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PITIRIM SOROKININ ARVOKKAITA TUNNUSTUKSIA

»Pravda” julkaisi tdnddn Pitirim Sorokinin tavattoman
mielenkiintoisen kirjeen, johon on kiinnitettdva erikoisesti
kaikkien kommunistien huomiota. Tuossa kirjeessé, joka on
aikaisemmin julkaistu ,,Izvestija Severo-Dvinskogo Ispolni-
telnogo Komiteta” lehdessd 72, Pitirim Sorokin ilmoittaa
eroavansa oikeistoeserrien puolueesta ja luopuvansa Perus-
tavan kokouksen jdsenyydestd. Syyksi kirjeen kirjoittaja
esittdd sen, ettd hdnen on vaikea antaa pelastavia poliittisia
reseptejd itselleenkddn saatikka toisille ja siksi hidn ,kiel-
tdytyy kaikesta politiikasta”. Pitirim Sorokin kirjoittaa:
»Kulunut vallankumousvuosi on opettanut minulle yhden
totuuden: poliitikot voivat erehtyé, politiikka voi olla yhteis-
kunnallisesti hyodyllistd, mutta se voi myds olla yhteis-
kunnallisesti vahingollista, sen sijaan tieteen ja kansan-
valistuksen alalla tehtdva tyd on aina hyddyllista, aina tar-
peellista kansalle...” Kirjeen allekirjoituksena on: ,,Pietarin
yliopiston ja Psykoneurologisen instituutin yksityisdosentti,
entinen Perustavan kokouksen jidsen ja entinen eserrdpuo-
lueen jdsen Pitirim Sorokin.”

Tami kirje ansaitsee huomiota ennen muuta perin mie-
lenkiintoisena ,,inhimillisend asiakirjana”. Ei monestikaan
tapaa tillaista vilpittdbmyyttd ja suorapuheisuutta, jolla
P. Sorokin tunnustaa politiikkansa erheellisyyden. Mel-
keinpd useimmissa tapauksissa poliitikot, jotka ovat havain-
neet omaksumansa linjan viaraksi, yrittavat peitelld kdin-
nostdan, tehdid sen huomaamattomaksi, ,.keksid” joitakin
enemmain tai vihemman asiaankuulumattomia syitid j.n.e.
Poliittisen virheensi avoin ja rehellinen tunnustaminen on
jo sindnsidkin mittava poliittinen teko. Pitirim Sorokin on
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vaardssd kirjoittaessaan, ettd tydskentely tieteen alalla on
»aina hyodyllistd”. Virheitahdn sattuu talldkin alalla, myos
Vendjdn kirjallisuudessa on esimerkkeja siitd, kuinka hen-
kil6t, jotka eivat suinkaan ole taantumusmielisia, ovat itse-
pintaisesti julistaneet esimerkiksi taantumuksellisia filoso-
fisia katsomuksia. Toisaalta, huomattavan, s.o. koko kan-
salle tunnetussa ja vastuullisessa poliittisessa asemassa
olevan henkilén avoin ilmoitus siitd, ettd hin kieltdytyy
-osallistumasta politiikkaan,— sekin on politiikkaa. Poliitti-
sen virheen rehellinen tunnustaminen koituu erittdin suu-
reksi poliittiseksi hyodyksi monille ihmisille, kun on kysy-
mys virheestd, jonka ovat tehneet kokonaiset puolueet, joilla
on aikoinaan ollut vaikutusvaltaa joukkojen keskuudessa.

Pitirim Sorokinin kirjeen poliittinen merkitys on nimen-
omaan nykyiseni ajankohtana tavattoman suuri. Se antaa
meille kaikille ,,opetuksen”, jota tulee ajatella perin pohjin
ja ottaa se opiksi.

Jokainen marxilainen on jo kauan tiennyt sen totuuden,
ettd missd tahansa kapitalistisessa yhteiskunnassa vain
proletariaatti ja porvaristo voivat olla ratkaisevia voimia,
samalla kun kaikki ndiden luokkien vélilld olevat ja talou-
dellisessa suhteessa pikkuporvariston ryhmaiian sopivat
sosiaaliset ainekset horjuvat kiertdmdttomdsti ndiden kah-
den ratkaisevan voiman vililld. Mutta tdmaén totuuden teo-
reeftisesta tunnustamisesta on tavattoman pitkd matka
taitoon vetdd siitd aiheutuvat johtopdatokset kdytdnnoén
mutkallisessa tilanteessa.

Pitirim Sorokin on tavattoman laajan yhteiskunnallisen
ja poliittisen virtauksen, menshevistis-eserrédldisen virtauk-
sen edustaja. Ettd kysymyksessd on yksi virtaus, ettd men-
shevikkien ja eserrien vélilld ei ole olennaista eroa siltd
kannalta, miten ne suhtautuvat porvariston ja proletariaa-
tin véliseen taisteluun, sen ovat Vendjidn vallankumouksen
tapahtumat vuoden 1917 helmikuusta [&htien todistaneet
erittdin vakuuttavasti ja havainnollisesti. Menshevikit ja
eserrdt ovat pikkuporvarillisten demokraattien muunnoksia,
sellainen on tidmdn virtauksen taloudellinen olemus ja
poliittinen perusluonne. Edistyneimpien maiden historiasta
tieddmme, ettd tdma virtaus varjidytyy usein nuoruutensa
aikoina ,,sosialistiseen” viriin.

Herdd kysymys: mikd sysdsi tdméin virtauksen edustajat
muutamia kuukausia sitten erikoisen voimakkaasti loitolle
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bolshevikeista, proletaarisesta vallankumouksesta, ja mika
saa heiddt nyt kddntymddn vihamielisyydestd puolueetto-
muuteen? On aivan ilmeistd, ettd syynd kaidnnokseen oli
ensinndkin Saksan imperialismin luhistuminen, joka on
yhteydessid Saksan ja muiden maiden vallankumoukseen
sekd mybs Englannin ja Ranskan imperialismin paljastu-
miseen. Toisena syynd oli porvarillis-demokraattisten
harhakuvitelmien raukeaminen.

Tarkastelkaamme edellistd syytd. Patriotismi on syvim-
pid tunteita, jonka omien isdnmaiden olemassaolo on
vakiinnuttanut satojen ja tuhansien vuosien kuluessa. Pro-
letaarisen vallankumouksemme erikoisen suuria, voisipa
sanoa poikkeuksellisen suuria vaikeuksia on ollut se seikka,
ettd vallankumous joutui kdymaidn ldpi kauden, joka oli
mitd jyrkimmaéssa ristiriidassa patriotismin kanssa, Brestin
rauhan kauden. Tuon rauhan aiheuttama katkeruus, kiukku,
raivokas suuttumus on ymmarrettdvid, ja luonnostaan lan-
keaa, ettd me marxilaiset saatoimme odottaa vain proleta-
riaatin tietoiselta etujoukolta sen totuuden ymmartimista,
ettd me kannamme ja meiddn tdytyy kantaa suunnattomia
kansallisia uhreja korkeamman pyrkimyksen, proletaarisen
maailmanvallankumouksen hyvidksi. Niilld ideologeilla,
jotka eivdt kuulu marxilaisiin, ja laajoilla tyotitekevien
joukoilla, jotka eivdat kuulu pitkillisen lakko- ja vallan-
kumouskoulun koulitsemaan proletariaattiin, ei voinut olla
lujaa uskoa tdman vallankumouksen kypsymiseen eiki liioin
ehdotonta uskollisuutta sille. Parhaassa tapauksessa tak-
titkkkamme nadytti heistd mielikuvitukselta, fanatismilta,
seikkailulta, satamiljoonaisen kansan mitd ilmeisimpien
reaalisten etujen uhraamiselta abstraktisessa, utooppisessa
tai epdvarmassa luottamuksessa siihen, mité tulee tapahtu-
maan muissa maissa. Pikkuporvaristohan on taloudellisen
asemansa vuoksi isdnmaallisempaa niin porvaristoon kuin
proletariaattiinkin verrattuna.

On kuitenkin kdynyt niin, kuin me sanoimme.

Saksan imperialismi, joka niytti olevan ainoa vihollinen,
on luhistunut. Saksan vallankumous, joka naytti ,,unelma-
farssilta” (kdyttadksemme Plehanovin tunnettua sanontaa),
on nyt tosiasia. Englannin ja Ranskan imperialismi, jonka
pikkuporvarilliset demokraatit ovat maalanneet mielikuvi-
tuksessaan demokratian ystaviksi, sorrettujen suojelijaksi,
on todellisuudessa osoittautunut pedoksi, joka on pakottanut
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Saksan tasavallan ja Itdvallan kansat alistumaan Bres-
tin ehtojakin pahempiin rauhanehtoihin,— pedoksi, joka
kdyttad ,,vapaiden” tasavaltalaisten, ranskalaisten ja ame-
rikkalaisten sotavoimia santarmien ja pydvelien tehtivissa,
pienten ja heikkojen kansakuntien itsendisyyden ja vapau-
den tukahduttajien tehtdvissa. Maailmanhistoria on armot-
toman perinpohjaisesti ja peittelemattomasti paljastanut
tdmédn imperialismin. Maailmanhistorian tosiasiat ovat
osoittaneet venildisille isdnmaanystaville, jotka eivit
halunneet tietdd mistddn muusta kuin oman isdnmaansa
vilittomistd (ja vanhanaikaisesti ymmarretyistd) eduista,
eftd meiddn vallankumouksemme, Vendjdn vallankumouk-
sen muuttaminen sosialistiseksi ei ollut seikkailupolitiikkaa,
vaan vélttdmattomyys, koska muuta ulospddsyd ei ollut:
Englannin, Ranskan ja Amerikan imperialismi tukahdut-
taa varmasti Venédjadn itsendisyyden ja vapauden, ellel
sosialistinen maailmanvallankumous, maailmanbolshevismi
voita.

Tosiasiat pysyvdt tosiasioina, sanoo englantilainen
sananparsi. Ja viime kuukausien kuluessa olemme joutuneet
kokemaan sellaisia tosiasioita, jotka merkitsevat mitid suu-
rinta kdinnettd koko maailmanhistoriassa. Nama tosiasiat
pakottavat Vendjidn pikkuporvarillisia demokraatteja, huoli-
matta heiddn bolshevisminvihastaan, jonka sisdinen puolue-
taistelumme on kasvattanut, kddntyméasn vihamielisyydesta
bolshevismia kohtaan ensin puolueettomuuteen ja sitten
bolshevismin tukemiseen. Ne objektiiviset olosuhteet, jotka
sysdsivit erikoisen jyrkasti tuollaisia demokraatti-patrioot-
teja lottornmaksi meistd, ovat olleet ja menneet. Maailman
objektiiviset olosuhteet ovat muodostuneet sellaisiksi, jotka
pakottavat heidit kddntymain meidin puolellemme. Pitirim
Sorokinin kdadntyminen ei ole suinkaan sattuma, vaan
kokonaisen luokan, pikkuporvarillisen kansanosan kierta-
mattomén kdadntymisen ilmaus. Joka ei kykene ottamaan
titd varteen ja kdyttdmdan hyvéksi, se ei ole marxilainen,
se on huono sosialisti.

Edelleen. Usko yleensd-,,demokratian” vyleispdteviin,
kaikkipelastavaan vaikutukseen kasittdméatta sita, ettd tama
demokratia on porvarillista demokratiaa, jonka hyddyllisyys
ja vilttdméattomyys on historiallisesti rajoitettua, tillainen
usko ja ymmaértamattémyys on sidilynyt kaikissa maissa
vuosisatoja ja vuosikymmenid, ja erikoisen sitkedsti se on
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sdilynyt pikkuporvariston keskuudessa. Suurporvari on
soutanut ummet ja lammet, hin tietid, ettd demokraattinen
tasavalta, kuten mik4 tahansa muukin valtiomuoto kapita-
lismin vallitessa, ei ole muuta kuin koneisto proletariaatin
kurissapitdmiseksi. Suurporvari fiefdd tdmén, koska hédn on
mitd ldheisimmin tutustunut jokaisen porvarillisen valtio-
koneiston todellisiin johtajiin ja sen pohjimmaisiin (useasti
juuri tdmin vuoksi kaikkein salatuimpiin) kéyttdjousiin.
Pikkuporvari on taloudellisen asemansa ja kaikkien elin-
ehtojensa vuoksi kykeneméttéméampi tajuamaan edelld mai-
nittua totuutta ja vieldpé eléttelee sellaisia illuusioita, etta
muka demokraattinen tasavalta merkitsee ,,puhdasta demo-
kratiaa”, ,,vapaata kansanvaltiota”, luokkien ulko- tai yla-
puolista kansanvaltaa, aitoa yleiskansallisen tahdon ilme-
nemistd ja niin edelleen ja niin edelleen. Nididen pikku-
porvarilliselle demokraatille ominaisten ennakkoluulojen
piintyneisyys aiheutuun kiertiméttomasti siitd, ettd hin on
loitompana kédrkevisté luokkataistelusta, porssistd, ,,todelli-
sesta’ politiikasta, ja olisi kerrassaan epamarxilaista odot-
taa, ettd ndmi ennakkoluulot muka voidaan juuria pois
pelkdlld propagandalla ja lyhyessa ajassa.

Maailmantapahtumien kehitys on nyt kuitenkin niin hur-
jan nopea ja havittdd kaikkea totunnaista, kaikkea vanhaa
niin ddrettomain jykevélld moukarilla, niin ennen nikemétto-
mén voimakkailla kriiseilld, ettd vahvimmatkin ennakko-
luulot murtuvat. Luonnollista ja kiertdméatontd on, etta
,,demokraatti yleensd” alkoi uskoa Perustavaan kokoukseen,
asettaen ,,puhtaan demokratian” naiivisti ,proletaarisen
diktatuurin” vastakohdaksi. Mutta se, mitd Perustavan
kokouksen kannattajat saivat kokea Arkangelissa ja Sama-
rassa, Siperiassa ja eteldssd, ei voinut olla murskaamatta
vahvimpiakaan ennakkoluuloja. Thannoitu Wilsonin demo-
kraattinen tasavalta osoiftautui kdytdnnossd mitd raivopdi-
simmén imperialismin, mitd hdpedmattomimman heikkojen
ja pienten kansojen sorron ja kuristamisen muodoksi. Kes-
kinkertainen ,,demokraatti”-yleensd, menshevikki ja eserr4,
ajatteli ndin: ,mitd me teemme jollakin mukamas
korkeampityyppiselld valtiolla, jollakin Neuvostovallalla!
Suokoon jumala meille tavallisen demokraattisen tasaval-
lan!” Ja tietenkin tdllainen ,,toive” olisi ,tavallisena”, suh-
teellisen rauhallisena aikana ollut aivan riittdvd moniksi
vuosikymmeniksi.
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Nyt sen sijaan maailmantapahtumien kulku ja sellaiset
mitd karvaimmat kokemukset kuin Vendjidn kaikkien mo-
narkistien liittoutuminen englantilais-ranskalaisen ja ame-
rikkalaisen imperialismin kanssa osoittavat kdyfdnndssa,
ettd demokraattinen tasavalta on porvarillis-demokraattinen
tasavalta, joka on jo vanhentunut niiden kysymysten
valossa, jotka imperialismi on asettanut historian péivajér-
jestykseen,— ettd ei ole mitddn muuta valinnan varaa: joko
Neuvostovallan voitto maailman kaikissa edistyneimmissé
maissa, fai kaikkein taantumuksellisin, raivopdisin, kaikkia
pienid ja heikkoja kansoja kuristava, kaikkialle maailmaan
taantumusta palauttava Englannin ja Amerikan imperia-
lismi, joka on erinomaisesti oppinut kdyttdimédan hyvakseen
demokraattista tasavaltaa.

Joko — tai.

Keskitietd ei ole. Aivan d&skettdin tillaista nakemystd
pidettiin bolshevikkien sokeana fanatismina.

Ja kuitenkin on kdynyt juuri niin.

Pitirim Sorokinin luopuminen Perustavan kokoukserm
jdsenyydesté ei ole sattuma, vaan enne kokonaisen luokan,
koko pikkuporvarillisen kansanosan kaddntymisestd. Jakau-
tuminen sen keskuudessa on viistdmatén: osa siirtyy mei-
dén puolellemme, osa jdi puolueettomaksi, osa liittyy tietoi-
sesti monarkisti-kadetteihin, jotka kaupittelevat Venidjaa
englantilais-amerikkalaiselle pddomalle ja pyrkivédt tukah-
duttamaan vallankumouksen ulkomaalaisten pistinterr
avulla. Nykyhetken oleellisimpia tehtdvid on kyetd ottamaan
varteen ja kdyttdmadn hyviksi sitd, ettd menshevististen ja
eserrdldisten kansankerrosten keskuudessa on tapahtu-
massa kddnnds bolshevisminvihasta ensin puolueettomuu-
teen ja sitten bolshevismin tukemiseen.

Jokaiselle tunnukselle, jonka puolue sinkoaa joukkoihin,
on ominaista, ettd se jahmettyy, muuttuu kuolleeksi, sdilyt-
tad voimansa moniin ndhden silloinkin, kun olosuhteet,
jotka tekivdt sanotun tunnuksen tarpeelliseksi, ovat jo
muuttuneet. TAm4a on vilttdmidtén paha, ja ellei opita tais-
telemaan sitd vastaan ja voittamaan sita, ei voida turvata
puolueen oikeaa politiikkaa. Se ajanjakso, jolloin proletaa-
rinen vallankumouksemme erkani erikoisen jyrkasti men-
shevikki- ja eserrd-demokraateista, oli historiallisesti valtta-
méton; ei voitu olla kdymattd kirkevai taistelua tuollai-
sia demokraatteja vastaan, kun he horjahtivat vihollistemme
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leiriin ja ryhtyivét ennallistamaan porvarillista ja imperia-
listista demokraattista tasavaltaa. Tuon taistelun tunnukset
ovat kauttaaltaan jahmettyneet ja kangistuneet ja hdiritse-
vdt uuden ajankohdan oikeaa varteenottamista ja tarkoituk-
senmukaista hyvéksikdytt6d nyt, kun on alkanut uusi kdén-
nos tuollaisten demokraattien keskuudessa, kddnnos meidén
puolellemme, kddnnds, joka ei ole satunnainen, vaan juon-
taa juurensa koko maailmantilanteen pohjimmaisista olo-
suhteista.

Ei riitd, ettd tuetaan tdtd kdadnnostd, ettd otetaan meiddn
puolellemme kddntyvat ystdvillisesti vastaan. Tehtdvinsa
tajuavan poliitikon tdytyy oppia panemaan alulle tillainen
kdannds laajan pikkuporvarillisen demokraattisen massan
eri kerroksissa ja ryhmissd, jos hdn on vakuuttunut siita,
ettd on olemassa vakavia ja syvillisid historiallisia syita
sellaiseen kdidnnokseen. Vallankumouksellisen proletaarin
on tiedettdva, ketd pitdd lannistaa, kenen kanssa on osat-
tava solmia sopimus — milloin ja miten. Olisi naurettavaa
ja typerdd luopua terrorista ja lannistamisesta kysymyk-
sen ollessa tilanherroista ja kapitalisteista ja heiddn hdnty-
reistddn, jotka kaupittelevat Vendjdd ulkomaisille , liitto-
lais”-imperialisteille. Olisi ilveilya yrittdd ,,suostutella” ja
yleensa ,,vaikuttaa psykologisesti” heihin. Mutta aivan yhté
typerda ja naurettavaa, ellei vield typerampda ja nauretta-
vampaa olisi vaatia yksinomaan lannistamis- ja terroritak-
tiikan soveltamista pikkuporvarilliseen kansanosaan silloin,
kun tapahtumien kulku pakottaa siti kddntymiin meidén
puolellemme.

Ja sellaisia kansankerroksiahan proletariaatti kohtaa
kaikkialla. Maaseudulla tehtivindmme on tilanherran
havittiminen, riistdjdn ja keinottelija-kulakin vastarinnan
lannistaminen; tilléin voimme nojata vankasti vain puoli-
proletaareihin, ,kyldkoyhalisté6n”. Mutta keskivarakas.
talonpoika ei ole vihollisemme. Hin on horjunut, horjuu ja
tulee horjumaan; vaikuttaminen horjuviin aineksiin ei ole
samanlainen tehtdva kuin riistdjin kukistaminen ja voiton
saavuttaminen aktiivisesta vihollisesta. On osattava pdasta
sopimukseen keskivarakkaan talonpojan kanssa luopumatta
hetkeksikiddn taistelusta kulakkia vastaan ja nojattava van-
kasti vain koyhdiliston tukeen — siind nykyhetken tehtiva,
koska nimenomaan nyt keskivarakkaan talonpoikaiston
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kdantyminen meiddn puolellemme on kiertiméaténtd ylli
esitettyjen syiden vuoksi.

Sama koskee my0Gs kisitydldistd, kotiteollisuuden
harjoittajaa, tyomiestd, joka on joutunut kaikkein pikku-
porvarillisimpiin oloihin tai séilyttdnyt kaikkein pikkuporva-
rillisimmat katsomukset, sama koskee monia toimihenki-
16itd, upseereita ja varsinkin sivistyneist6d yleensi. On
epdilemitodntd, ettd puolueessamme ilmenee useinkin taita-
mattomuutta tdmin heiddn keskuudessaan tapahtuvan
kddnnoksen hyviksikdyttdmisessd ja ettd sellaisesta taita-
mattomuudesta voidaan ja tdytyykin pédéstd irti ja muuttaa
se taidokkuudeksi.

Meilld on jo vankka tuki ammatillisesti jérjestdytyneiden
proletaarien valtavassa enemmistossd. On osattava saada
mukaan, osattava liittdd yhteiseen jarjestoon, alistaa yleis-
proletaarisen kurin alaisuuteen ne vdhimmin proletaariset,
enimmin pikkuporvarilliset fydfdtekevien kerrokset, jotka
ovat kddntymidssd meiddn puolellemme. Ajankohdan tun-
nuksena tidssi ei ole taistelu niitd vastaan, vaan niiden
saaminen mukaan, taito ulottaa vaikutuksemme niihin, hor-
juvien saaminen vakuuttuneiksi, neutraalien hyvaksikayt-
tdminen, niiden kasvattaminen proletaarisen joukkovaiku-
tuksen ilmapiirissd, jotka ovat jddneet jdlkeen tai ovat
vasta aivan viime aikana alkaneet vapautua Perustavaan
kokoukseen liittyvistd tai ,,isdnmaallis-demokraattisista™
illausioista.

Meilld on jo varsin vankka tuki tyotiatekevissd joukoissa.
Neuvostojen kuudes edustajakokous osoitti sen erikoisen
havainnollisesti. Porvarilliset sivistyneistén edustajat eivit
meitd pelota, emmekid me hellitd hetkeksikddn taistelua
heididn joukossaan olevia tahallisen sabotaasin harjoittajia
ja valkokaartilaisia vastaan. Mutta nykyhetken tunnus kuu-
luu: on osattava kayttdd hyvidksi heidin keskuudessaan
tapahtuvaa kdannosta meidan puolellemme. Meilld on vield
melko runsaasti Neuvostovallan mukaan ,,ly6ttadytyneitd”
_porvarillisen sivistyneistén huonoimpia edustajia; niiden
poisheittiminen, ndiden korvaaminen sivistyneistdlld, joka
vield eilen oli tietoisesti vihamielistd meitd kohtaan ja on
tdndidn vain neutraalia, sellainen on erds nykyhetken tar-
keimmistd tehtdvistd, kaikkien ,,dlymystén” kanssa koske-
tuksiin joutuvien neuvostolaisten toimihenkiléiden tehtidva,
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kaikkien agitaatio- ja propagandatydntekijdin ja organi-
saattorien tehtdva.

Tietenkin sopiminen keskivarakkaan talonpojan kanssa,
tyolaispiireihin kuuluvan eilisen menshevikin kanssa, toimi-
henkildihin tai sivistyneistéén kuuluvan eilisen sabotoijan
kanssa vaatii taitoa kuten kaikki muukin poliittinen toi-
minta mutkallisessa ja myrskyisidsti muuttuvassa tilan-
teessa. Koko asia on siind, ettei pidd tyytyéd taitoon, jota
aikaisempi kokemuksemme on meissd kehittédnyt, vaan on
mentadvi vdlttdmdtta pitemmadlle, pyrittdvd saamaan aikaan
vdlttdmatta enemmdn, siirryttdvd valttdmittd helpommista
tehtdvistd vaikeampiin. Ilman sitd ei yleensd mikdan edis-
tys ole mahdollista, ei myoskddn edistys sosialistisessa
rakennustyossa.

Muutamia paivid sitten kdvi luonani edustajia luotto-
osuuskuntien valtuutettujen kokouksesta. He néyttivit
minulle edustajakokouksensa paatoslauselman?s, joka oli
tdhdatty luotto-osuuspankin ja tasavallan kansanpankin
yhdistdmistd vastaan. Sanoin heille kannattavani sopimista
keskivarakkaan talonpoikaiston kanssa ja pitdvéini suuressa
arvossa jopa sita kaanteen alkuakin, joka on merkkind
osuustoimintamiesten bolshevikeille vihamielisen asenteen
muuttumisesta puolueettomuudeksi, mutta vain heidén suos-
tumuksensa erillispankin ja tasavallan yhtendisen pankin
taydelliseen yhdistdmiseen luo maaperdn sopimukselle.
Kokouksen edustajat vaihtoivat silloin péditéslauselmansa
toiseen, veivdt kokouksessa ldpi toisen pédtoslauselman,
josta olivat pyyhkineet pois kaikki, mitd oli sanottu yhdis-
tdmistd vastaan, mufta.. mufta esittivit suunnitelman
osuustoimintamiesten erillisestd ,luottoyhdistyksesta”, joka
kdytannossd merkitsee aivan samaa kuin erillinen pankki!
Se oli naurettavaa. Sanoja vaihtamalla voidaan tietenkin
tyydyttda tai petkuttaa vain hoélmoja. Erddn sellaisen...
,hankkeen” ,epdonnistuminen” ei silti horjuta vdhadkain
politiikkaamme; me olemme harjoittaneet ja tulemme har-
joittamaan politiikkaa, joka tdhtdd sopimiseen osuustoi-
mintamiesten ja keskivarakkaan talonpoikaiston kanssa,
ja ehkdisemme kaikki Neuvostovallan ja neuvostolaisen
sosialistisen rakennustyén /injan muutiamisyritykset.

Pikkuporvarillisten demokraattien horjunta on kiertdma-
tontd. Riitti kun tshekkoslovakit saavuttivat muutamia voit-
toja, niin ndm4 demokraatit joutuivat paniikin valtaan,
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kylvivdt paniikkia, loikkivat ,voittajien” puolelle, olivat
valmiita ottamaan heidat vastaan orjamaisen noyrasti.
Luonnollisesti ei pidd hetkeksikddn unohtaa, ettei nytkdin
tarvita muuta kuin, sanokaamme, englantilais-amerikkalais-
krasnovilaisten valkokaartilaisten osittaista menestysta,
niin alkaa horjuminen toiseen suuntaan, paniikki voimistuu,
paniikin levidmistapaukset, petturuus ja loikkaukset impe-
rialistien puolelle kdyvat lukuisammiksi ja niin edelleen ja
niin edelleen.

Sen me tieddmme. Sitd emme unohda. Aikaansaamamme
puhtaasti proletaarinen Neuvostovallan perusta, jota puoli-
proletaarit tukevat, on pysyvi jarkkyméattomén lujana. Mei-
ddn vikemme ei vavahda, armeijamme ei horju,— sen
tieddmme jo kokemuksesta. Mutta silloin, kun mitd syvalli-
simmat maailmanhistorialliset muutokset aiheuttavat puo-
lueettomien, menshevististen ja eserrdldisten kansanjouk-
kojen kiertdimittomin kddntymisen meiddn puolellemme,
meiddn tdytyy oppia ja me opimme kdyttdmian hyviksi
tuota kddnnostd, auttamaan sitd, panemaan sen alulle vas-
taavissa ryhmissd ja kerroksissa, tekemidin kaiken voita-
vamme sopimukseen paddsemiseksi ndiden ainesten kanssa
ja siten helpottamaan sosialistista rakennusty6ta, keventé-
médn sosialismin voittoa viivistyttdvdn sietdamattéméan
rappion, valistumattomuuden ja taitamattomuuden taakkaa.

Kirjoitettu marraskuun 20 pné 1918

Julkaistu marraskuun 2! pnd 1918 Julkaistaan sanomalehden
. Pravda’ lehden 252. numerossa tekstin mukaan
Allekirjoltus: N. Lenin



