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RISTIRIITAINEN ASENNE

Tdndidn lehdissd julkaistua edustajakokouksen péaatos-
lauselmaa, jossa meiddn puoluettamme tuomitaan, jokainen
valveutunut tyoldinen ja sotilas epdilemittd vertaa Neu-
vostojen yleisvenildiselle edustajakokoukselle osoitettuun
puolueemme julkilausumaan, joka saatettiin julkisuuteen
11 pdivdnd ja on julkaistu tdnddn ,,Pravdassa” %.

Edustajakokouksen johtajien asenteen ristiriitaisuus pal-
jastui heiddn péddtéslauselmassaan, ja meiddn julkilausu-
mamme paljastaa sen erikoisen havainnollisesti.

»vendjan vallankumouksen menestyksen ja voimakkuu-
den perustana on koko vallankumouksellisen demokra-
tian — tydldisten, sotilaiden ja talonpoikain yhteniisyys”,
ndin kuuluu edustajakokouksen péditoslauselman ensimmai-
nen ja tdrkein pykédld. Ja tdmd pykéld olisi tietenkin
eittdmattomasti oikea, jos tdssid , yhtendisyydelld” ymmar-
rettdisiin vastavallankumousta vastaan suunnatun taiste-
lun yhtendisyyttd. Enta jos tietty osa ,,tyoldisid, sotilaita ja
talonpoikia” liittoutuu, yhtyy johtajiensa vilitykselld vasta-
vallankumoukseen? Eikd ole selvidé, ettd nimenomaan fama
,,demokratian” osa lakkaa fodellisuudessa olemasta ,val-
lankumouksellista’?

Narodnikit (eserrit) ja menshevikit kiihtynevit jo siita-
kin, ettd meiddn tahollamme saatetaan ajatella, ettd ,,tyo-
ldisten, sotilaiden ja talonpoikien” jonkin osan ,,yhtymi-
nen” vastavallankumoukseen olisi mahdollista, ajatelta-
vissa.

Niille, jotka yrittdisivdt tuollaisella kiihtymiselld saat-
taa meiddn todisteitamme varjoon ja hdmaitéd asian ytimen,
vastaamme vetoamalla suoraan saman péédtdslauselman
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3. pykildan: ,,..omistavien luokkien vastavallankumouksel-
listen kerrosten wvastarinta kasvaa”. Tuo on asiallinen
selitys! Se olisi aivan totta, jos sanottaisiin: porvariston
tai kapitalistien ja tilanherrain vastarinta (,,omistavien
luokkien” asemesta, joihin kuuluu myés pikkuporvariston
varakas osa).

Tietysti porvariston vastarinta kasvaa.

Mutta juuri porvariston késissd onkin Viliaikaisen halli-
tuksen enemmistd, johon eserrien ja menshevikkien johtajat
ovat yhtyneet — eivit ainoastaan vyleispoliittisessa mie-
lessd, vaan myds organisatorisesti, kuuluessaan samaan
laitokseen, ministeristdon!

Juuri siind on Neuvoston johtajien ristiriitaisen asenteen
ydin, juuri siind on koko heidédn politiikkansa epavakaisuu-
den alkujuuri: he ovat liitossa porvariston kanssa hallituk-
sen kautta, he ovat hallituksessa alistettuja enemmistén,
porvarisministerien tahtoon —ja samaan aikaan heidan
on pakko tunnustaa, ettd ,,omistavien luokkien vastavallan-
kumouksellisten kerrosten vastarinta kasvaa™!!

On selvdd, ettd tdllaisen asiaintilan vallitessa val-
lankumouksellisen proletariaatin puolue voi tunnustaa
paljon puhutun ,vallankumouksellisen” (sanoissa, mutta
ei teoissa vallankumouksellisen) demokratian ,,yhtendisyy-
den” vain ,,sikdli mikdli”. Me kannatamme yhtenaisyytta
sen kanssa, mikédli se taistelee vastavallankumousta vas-
taan. Me emme kannata yhtendisyyttd sen kanssa, mikali
se liittyy yhteen vastavallankumouksen kanssa.

Eldmd on asettanut péivédjdrjestykseen nimenomaan
kysymyksen vastavallankumouksellisen porvariston ,kas-
vavasta vastarinnasta”: on epidjohdonmukaista, epédviisasta
kiertdd timé tdrkein peruskysymys yleisilld fraaseilla ,,val-
lankumouksellisen demokratian toiminnan yhtendisyydesta
tai yhdenmukaisuudesta” ja h&mé&td sen yhden osan
yhtendisyys tai yhdenmukaisuus vastavallankumouksen
kanssa.

Nidin ollen on ymmdérrettdvdd, ettd kaikki edustaja-
kokouksen pditéslauselmassa olevat jdrkeilyt meidan mie-
fenosoituksemme tuomitsemisesta ,,salaisena” ja joukko-
esiintymisten ja mielenosoitusten sallimisesta ainoastaan
Neuvostojen tieten tai suostumuksesta raukeavat itsestddn
periaatteellista pohjaa vailla olevina. Noilla jarkeilyillad ei
ole mitddn merkitystd. Proletaarinen puolue ei tunnusta
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niiti milloinkaan, kuten Yleisvenil. edustajakokoukselle
osoittamassamme julkilausumassa on jo sanottu, silla kai-
kenkaltaiset mielenosoitukset, jos ne kerran ovat rauhalli-
sia, ovat ainoastaan agitaatiota, eikd saa kieltdd agitaa-
tiota tai tyrkyttda agitaation yhteisyytta.

Muodollisesti paatoslauselma on vieldkin heikompi. Kiel-
tia ja maidritd voi valtiossa vain esivalta. Tulkaa
sellaiseksi, herrat Neuvostojen nykyiset johtajat,— kanna-
tamme sit4, vaikka olette vastustajiamme,— ja silloin teilla
tulee olemaan oikeus kieltdd ja mairdtd. Niin kauan kuin
teilld ei ole koko valtakuntaan ulottuvaa valtaa, niin
kauan kuin te sieddtte kymmenen porvarillisen ministerin
valtaa — te olette oman heikkoutenne ja epérointinne
pauloissa.

Ei voida rajoittua korulauseisiin ,,selvisti ilmaistusta
tahdosta” y.m.s.: jos tahto on valtiollinen, niin sen pitda
olla ilmaistu valtaelimen sddtdmana lakina; muuten tahto-
sana on tyhjdnpédivdistd sanahelindd. Ja heti, kun vain
tulisitte ajatelleeksi [akia, herrat, niin ette voisi olla muis-
tamatta, ettd vapaiden tasavaltojen perustuslaki ei voi
kieltdd minkddn puolueen eikd minkddn ryhmaén rauhallisia
mielenosoituksia, minkdanlaisia joukkoesiintymisia,

Asenteen ristiriitaisuus on tehnyt vallankumoukselliset
aatteet, vastavallankumousta vastaan kiytivan taistelun
aatteet, valtiolliset (perustuslailliset) aatteet, yleensi juri-
diset aatteet kerrassaan kummallisiksi. Kun hurja parjaus
puoluettamme vastaan raukesi, ei jdljelle jadnyt kerras-
saan mitaan!

Mielenosoitusaloitettamme vastaan tdhdédtyn hurjan par-
jauksen jdlkeen mielenosoitus maéarattiin... viikkoa myo-
hemmaéksi.
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