MINKALAISIA LAUSUNTOJA
PUOLUEEMME ESITTI SODASTA
ENNEN VALLANKUMOUSTA

Erittdin mielenkiintoisia ovat ne lausunnot, joissa pidet-
tiin silmilld nimenomaan shovinistisen (,,puolustuskanta-
laisen”) vallankumouksen voittoa. Genevessa ilmestyneessi
Zinovjevin ja Leninin toimittamassa Vendjin sosiali-
demokraattisen tyovdenpuolueen Pidd-ddnenkannattajassa,
»Sotsial-Demokrat” lehdessd Ne 47, lokakuun 13 pné 1915,
kirjoitettiin toimituksen nimessa:

,s.8) Shovinistivallankumouksellisina me piddmme niitd,
jotka tahtovat voittoa tsarismista, jotta voitaisiin voittaa
Saksa,— ry6vdtd muita maita,— lujittaa isovenildisten
herruutta Vendjdn muiden kansojen suhteen j.n.e. Vallan-
kumouksellisen shovinismin perustana on pikkuporvariston
luokka-asema. Pikkuporvaristo horjuu aina porvariston ja
proletariaatin vililld. Nyt se horjuu shovinismin (joka
estdd sitd olemasta johdonmukaisen vallankumoukselli-
nen edes demokraattisen vallankumouksen mielessd) ja
proletaarisen internationalismin vélilld. Tdmédn Vendjin
pikkuporvariston poliittisina edustajina ovat tilld hetkelld
trudovikit, sosialivallankumoukselliset, ,Nasha Zarja”,
Tshheidzen ryhmid, Organisaatiokomitea, hra Plehanov
y.m. 9) Jos Vendjilla voittaisivat shovinistivallankumouk-
selliset, niin me vastustaisimme Aeiddn ,,isdinmaansa” puo-
lustamista tdssd sodassa. Meiddn tunnuksemme on —
shovinisteja vastaan, vaikka he olisivat vallankumoukselli-
sia ja tasavaltalaisia, heitd vasfaan ja kansainvilisen
proletariaatin liiton puolesta, joka tdytyy saada aikaan
sosialistista vallankumousta varten. 10) Kysymykseen,
voiko proletariaatilla olla johtava osuus Vendjén porvarilli-
sessa vallankumouksessa, me vastaamme: kylld, voi
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olla, jos pikkuporvaristo heilahtaa ratkaisevina hetkini
vasemmalle, ja sitd sysddviat vasemmalle meidan propa-
gandamme lisdksi my0s useat objektiiviset tekijat — talou-
delliset, rahalliset (sodan rasitukset), sotilaalliset, poliitti-
set y.m. tekijat. 11) Kysymykseen, mitd proletariaatin puo-
lue tekisi, jos vallankumous nostaisi sen nykyisessa sodassa
valtaan, me vastaamme: me ehdottaisimme rauhaa kaikille
sotaa kdyville asettaen ehdoksi siirtomaiden ja kaikkien
riippuvaisten, sorrettujen ja vajaaoikeudellisten kansojen
vapauttamisen. Saksa enempédi kuin Englanti ja Ranska-
kaan eivit hyviksyisi niiden nykyisten hallitusten vallassa-
olon aikana tdtd ehtoa. Silloin meiddn pitdisi valmistaa
vallankumouksellista sotaa ja kdyda sitd, s.o. mitd pdatta-
vdisimmin keinoin viedd ldpi koko minimiohjelmamme ja
nostattaa jarjestelméllisesti kapinaan kaikkia isovenilais-
ten nykydan sortamia kansoja, kaikkia Aasian siirto- ja
riippuvaisia maita (Intia, Kiina, Persia y.m.) sekd —— ensi
kddessd — nostattaa kapinaan Euroopan sosialistinen pro-
letariaatti omia hallituksiaan vastaan ja sen omista sosiali-
shovinisteistaan huolimatta. Ei ole epdilemistdkain, etteikd
proletariaatin voitto Venijalla loisi erittdin suotuisia olo-
suhteita vallankumouksen kehittymiselle niin Aasiassa kuin
Euroopassakin. Yksinpd vuosi 1905 todisti sen. Ja vallan-
kumouksellisen proletariaatin kansainvalinen solidaarisuus
on fosiasia opportunismin ja sosialishovinismin likaisesta
kuonasta huolimatta” *.

LPravda” M 56, Julkaistaan ,,Pravda’ lehden
foukokuun 26 (13) pnd 1917 tekstin mukaan

* Ks. Teokset, 21. osa, ss. 400—401. Toim.



