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LIKVIDAATTORIEN JOHTAJA ,YHTENAISYYDEN«
LIKVIDAATTORUUSHENKISISTA EHDOISTA

Jokainen kriisi missd liikkeessd hyvénsd, jokainen
kddnnekohta siind on erikoisen mielenkiintoinen (ja erikoi-
sen hyodyllinen lijkkeeseen osallistuville) siksi, eftd siini
ilmeneviat jyrkasti ja selvisti litkkkeen peruspyrkimykset ja
sen oleellisimmat lait.

Kansainviélisen sosialistisen toimiston pdidtdés Vendjin
tyovienliikkeen kaikkien ryhmien ,mielipiteiden vaihdon”
jarjestdmisestd merkitsee myds tiettyd liikkeen kriisid eli
kdannekohtaa. ,,Lojaalinen” — Kansainvilisen sosialistisen
toimiston pdatdslauselman sanonnan mukaan — t.s. vilpitén
~mielipiteiden vaihto” arvovaltaisessa kansainvilisessi
kollegiossa on ehdottomasti hyddyllinen asia. Se panee
kaikki silmiilemddn tarkemmin ja syvallisemmin Vendjin
tyovdenliikkeen kulkua.

Pitda olla erikoisen ja tavattoman kiitollinen tunnetulle
likvidaattorien johtajalle hra F. D:lle siitd, ettd hdn itse
antoi ,,Novaja Rabotshaja Gazetan” 108. numerossa erin-
omaisen arvokkaan, vain kevyelld ehdollisuuden ja hévelidi-
syyden hunnulla verhotun selityksen mielipiteistddn, jotka
koskevat ,yhdistymistd”. Parhaimmat tervehdykset hra
F. D:lle! On paljon mieluisampaa keskustella ifse vastusta-
jan kuin sekavien tai voimattomien valittdjien y.m.s. kanssa!

Mitéd suurinta kiitosta ansaitsevalla avomielisyydelld hra
E. D. esittelee ja vertailee kahta ndkokantaa yhdistymi-
seen nihden: toisen, ,syvésti virheellisen”, han hylkés;
toisen hdn hyviksyy ja toteuttaa sité.

Hra F. D. itse esittdd ensinmainitun ndkékannan ndin:

»Voidaan ajatella tdhan tapaan: erimielisyydet sosialidemokraattis-
ten virtausten vililli Venijilld.ovat vahapatoisid. Siksi, pitden 14hto-
kohtana niiden vahipitbisyytta, on Internationalen avulla keksittava
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{onkinlainen yhdistymisen jdrjestdmuoto — olkoon se sitten federaatio
ai tietynlaista jokaisen enemmiston oikeuskelpoisuuden normittamista,
rajoittamista. Ja kun kerran ,yhtenidisyydelle” l6ydetddn kelvollinen
ulkonainen muoto, niin vihipiatéiset erimielisyydet ,katoavat” itses-
tddn — kérsivallisyys kaikki voittaa!”

Tétd ndkokantaa hra F. D. sanoo ,,syvisti virheelliseksi”
nimedmédttd jostain syystd sen kannattajia (Trotskia,
Kautskya ja yleenséd kaikkia ,sovittelijoita”). Luultavasti
ehdollisuuden tai hdivelidisyyden huntu esti hra F. D:ta
sanomasta tdmaén ,,syvésti virheellisen” aatteen kannattajien
yleisesti tunnettuja nimid! Mutta totuuden salaaminen on
todellisuudessa hy6dyllistd vain tyévienluokan vihollisille!

Siis sovittelijain katsantokannat ovat ,,syvésti virheelli-
sid”. Miksi?

Vastatessaan tdhdn kysymykseen hra F. D. kdérii kol-
mesti hunnun hépeilevien kasvojensa ympéri. ,,Rdjahtda”.
sanoo hédn, ,johtaa hajaannukseen”, ,0lkoofpa eri-
mielisyydet sitten suuria tai pienidfl”

Tédmd kahdesti alleviivaamamme lause paljastaa hra
F. D:n kokonaan. Naskali ei pysy piilossa edes sakissd, saa-
tikka ,,hunnussa”.

Kun olette noin kovin avomielinen, hra F. D., niin pienet
verukkeet ovat hy6dyttémid ja naurettavia. Jompikumpi:
joko erimielisyydet ovat vdhdpdtdisid tahi ne eivit ole vihd-
pdatoisid. Sanokaa siis suoraan. Keskitietd ei tdssa ole, silla
kysymys on juuri siitd, onko yhtendisyys mahdollista (on, se
on mahdollista, jos erimielisyydet ovat vdhapatdisid tai
pienid) vai eikd se ole mahdollista (ei, se ei ole mahdollista,
jos erimielisyydet eivdt ole ,,vahdpéatdisid”).

Tuomitessaan sen kannan, ettd erimielisyydet ovat ,,vdha-
patoisid”, hra F. D. siten tunnusti erimielisyydet oleellisiksi.
Mutta hintd pelotti sanoa sitd suoraan (mitd sanoo ,,seit-
sikko”? Mitd sanovat Trotski, bundilaiset, An 3 ja kaikki
sovittelijat?). Hédn koetti hdméta vastauksensa jarkeilemalla
tavattoman pitkdan ja tavattoman ikdvésti foisesta yhtendi-
syyttd koskevasta ndkékannasta.

Mutta ndistd laveista jdrkeilyistd on kuitenkin helppo
16ytdd asian suppea ydin:

»Tdmin (s.0. hra F. D:n toivoman ja hénelle kelvollisen) toiminta-
ohjelman pitdd yhtendisen sosialidemokratian puitteissa taata ei-lenini-
ldisille tdysi mahdollisuus harjoittaa propagandaa ja kiydd taistelua
sosialidemokratian julkisen olemassaolon puolesta”.
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Riittdvaa! Taysin riittdvad, hra F. D.! Kas tuo se on asiaa
eikd korulauseita ja lavertelua.

Likvidaattoreille on taattava tdysi mahdollisuus taistella
maanalaisuutta vastaan — juuri siind on hra F. D:n ,toi-
mintaohjelma”, silld jokainen kisittdd vallan mainiosti, ettd
jo kauan sitten kaikille tyé6ldisille tuttu taistelu ,,maanalai-
suutta” vastaan halutaan peittdd kayttdmalld viikunan-
lehtend ,,taistelua julkisen olemassaolon puolesta”.

Juuri se on asian ydin, kun taas kaikki nuo Trotskit,
Anit, bundilaiset, sovittelijat, ,,seitsikkolaiset” y.m. ovat
kylld hyvédntahtoisia ihmisid, mutta poliittisessa mielessa
nollia. Asian ytimené on hra F. D:n ryhm4, ,,vanha” likvi-
daattorien ryhma.

Marxilaisen jérjeston ja tuon ryhman viliset erimielisyy-
det ovat ehdottoman sovittamattomia, silla ei voi olla puhet-
takaan sovinnosta (puhumattakaan yhtendisyydesti)
,maanalaisuuden” kieltdjien eikd myo6skdin niiden kanssa,
jotka sen suhteen ovat epidilevilld kannalla. Tyoldiset ovat
jo kauan sitten késittaneet tdmain likvidaattoriherrojen
asian-ytimen ia panneet heiddt viralta tybvaenliikkeen kai-
killa toimialoilla.

Oli a'ka, jolloin marxilainen jarjesté tuomitsi likvidaatto-

it (1908—1909). Se aika on mennyt kauan sitten ohi. Oli
aika, jolloin marxilainen jérjestd julisti anteeksiannon ja
rathan kaikille, jotka olivat valmiit luopumaan likvidaatto-
ruudesta (1910—1911). Se aika on mennyt kauan sitten
ohi. Oli aika, jolloin marxilainen jdrjestd nostatti jarjesténsé
likvidaattoreita vastaan (1912—1913). Sekin aika on men-
nyt ohi. On koittanut uusi aika, jolloin marxilainen jérjesté
on taistelullaan saanut valveutuneiden tyoéldisten valta-
enemmiston vastustamaan kaikkia likvidaattoreita ja
samalla heiddn liittolaisiaan.

Todistuksena siitd ovat mitd kiistattomimmat tosiasiat.
Tybvéenkuuriassa bolshevikit ovat lisdnneet ddniméérdansa,
joka II Duuman vaaleissa oli 47 prosenttia, 50 prosenttiin
II1 Duuman vaaleissa ja 67 prosenttiin IV Duuman vaa-
leissa (vuoden 1912 syksy). Kahdessakymmenessd yhdessd
kuukaudessa, vuoden 1912 tammikuun 1 pdivdn ja vuoden
1913 lokakuun 1 pdivdn vélisend aikana puolue jérjesti
kaksi tuhatta tyoldisryhmdid, mutta likvidaattorit ja kaikki
heiddn liittolaisensa vain puoli tuhatta. Herrat F. D. ja
hdnen ystdviansd eivdt ainoastaan ole olleet yrittdméttad
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kumota kiistattomia tosiasioita, vaan ovat ifse tunnustaneet
hra Rakitinin kautta ,,Nasha Zarjassa” %, ettd fydvdenjoukot
ovat bolshevikkien puolella.

On selvad, ettd kuka tarjoaa marxilaiselle jdrjestolle sel-
laista ,toimintaohjelmaa”, joka antaa likvidaattoreille
»tdyden mahdollisuuden” tuon jirjestén likvidoimiseen! —
kuka ,,yhtendisyyden nimessd” ei halua tunnustaa ja kun-
nioittaa valveutuneiden tyoldisten valtavan enemmiston
tahtoa — se tekee vain pilkkaa ,,yhtendisyydesta”.

Haluatteko yhtendisyyttd? Tunnustakaa luopuvanne
ehdottomasti likvidaattoruudesta, ,,taistelusta julkisen ole-
massaolon puolesta”, tunnustakaa alistuvanne lojaalisesti
enemmistén tahtoon. Etteké halua? — vapaalla on vapaus
tehdd niin kuin tahtoo, mutta #lkdd sitien valittako, jos
muutaman kuukauden kuluttua jiitte kokonaan vaille tyo-
laisten kannatusta, jos teistd tulee ,kadetteja-1dhelld” ole-
via eikd endi ,puoluetta-ldhelld” olevia intelligenttejd.

,,Putj Pravdy” M 12, Julkaistaan ,,Putf Pravdy lehden
helmikuun 4 pnda 1914 tekstin mukaan
Allekirjoitus: K. T.



