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BOLSHEVISMIN IRVIKUVA

,Proletarin” 42. numerossa me jo annoimme yleisen
arvion ,otzovismista” ja ,ultimatismista” *, Ylempéna
julkaistun pietarilaisten otzovistien pditéslauselman joh-
dosta, joka oli heiddn ryhmé&ohjelmanaan edustajain vaa-
leissa VSDTP:n joulukuun konferenssiin (ja joka valitetta-
vasti lahetettiin ,,Proletarin” toimitukselle vasta konferens-
sin jdlkeen), meidén on toistettava hyvin paljon samaa, mité
silloin jo sanoimme.

Tuossa paatoslauselmassa, jonka miltei jokainen pykala
todistaa kirjoittajain ajattelun kypsyméittomyytta tahi sita,
ettd he ovat unohtaneet sosialidemokratian aakkoset, aivan
vilisemilla vilisee v&irid, epamarxilaisia paatelmia.
1. kohta: ...,,vallankumouksen ensimmdinen vaihe on pdatty-
nyt”.. Mitd tima tarkoittaa? Sitdko, ettd on padttynyt
mairitty yhteiskunnallis-taloudellinen kehitysvaihe? Ei kai.
Kirjoittajat tarkoittavat joukkojen valittéman vallankumous-
taistelun vaiheen paattymisti. Meiddn on ajateltava titen,
ettemme joutuisi panemaan otzovistien kontolle vallan
tolkutonta ajatusta. Ja koska asianlaita on ndin, niin he
siis tunnustavat, ettei ole olemassa olosuhteita joukkojen
valiténtd vallankumoustaistelua varten. Mutta otzovistit,
joiden on pakko tunnustaa se, tunnustaa se asiaintilan
pakosta, eivit osaa fehdd siiti johtopdatdksii, eivit osaa
sitoa asioita toisiinsa... ,,Vendji... kdy kohti uutta vallan-
kumouksellista nousua”... Oikein! Nyt se vasta kdy nousua
kohti, t.s. nousua ei ole,— sitdhidn se merkitsee seki logii-
kan ettd kieliopin mukaan! Kuitenkin osoittautuu, etid talle
nousulle, joka ei ole vield alkanut, on ,kuvaavaa jyrkki

* Ks. titi osaa, ss. 351354, Toim.
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yhteenotto” j.n.e. Tuloksena on jérjettdmyys: otzovistit eivit
osaa luonnehtia nykyisyyttd. ,,Luonnehditaan” tulevai-
suutta, ,,jota kohti me kuljemme”,— jotta voitaisiin salata
se, ettei ymmarretd tatd nykyisyyttd, Herra ties, mistéd esi-
merkiksi tuo , kaupunkien koyhtynyt pikkuporvaristo” kar-
kaa esiin; siihen vetoamista ei ole edes yritetty vahvis-
taa analyysilla; mistddn ei ndy, miksi tulevaa nousua
»~luonnehtii” kéyhtyneiden pikkuporvareiden kirkevé yhteen-
otto; ei tiedetd, miksi juuri nyt oli lisdttdva tdmi kaupun-
kien koyhtynyt pikkuporvaristo; ryysyldisillehdn ovat
ominaisia foisinaan kirkevit yhteenotot ja foisinaan taas
hammastyttavi epdvakaisuus ja taistelukyvyttémyys. Otzo-
vistien ajattelu on kerrassaan hdmérid, eikd meitd lain-
kaan ihmetytd, ettd VSDTP:n konferenssissa ,kaupunkien
kéyhtynyttd pikkuporvaristoa” koskevan lisdyksen puolesta
kahden otzovistin ohella &ddnesti vain kaksi bundilaistal
Ndin tuli loistavasti todistetuksi se mielipiteemme, ettd
otzovismi on nurinpdin kdannettyd opportunismia.

Kenen kanssa syntyy kidrkeva yhteenotio? ,,Suurporvaris-
ton ja maaorjuuttajatilanherrojen hallitsevan liittoutuman
kanssa”. Eiko itsevaltiuden kanssa? Otizovistil eividt osaa
erottaa noiden kahden mainitun luokan vaililld luovivaa
absolutismia noiden luokkien suoranaisesta herruudesta, ja
tuloksena heilld on jirjettémyys, itsevaltiutta vastaan kay-
tava taistelu katoaa heilta jonnekin.

...,On kiynnissi nikymaitén voimien jarjestdmistyo...”
Nikymaitonta voi olla ja tavallisesti onkin tyé kokemuksen
arvioinnin, uusien opetusten sulattamisen ja voimien Kkar-
tuttamisen alalla, mutta voimien jdrjestiminen ei voi olla
nikymaitontd edes tidydellisen illegaalisuuden vallitessa.
Vuosina 1901—1903 voimien jdrjestdminen kavi illegaali-
sesti, mutta ei ndkymattomasti. Otzovistit toistavat erillisia
ulkoa oppimiaan sanoja ja samalla vadarentdvat niita.

2. kohta: , Tdmin yhteenoton ratkaisu luokkaristiriitojen
ollessa Venajilla pitkille kehittyneitd pukeutuu vallan-
kumouksen muotoon”... Luokkaristiriidat ovat Venajilld
vahemmin kehittyneitd kuin Euroopassa, jossa ei ole itse-
valtiusvastaisen taistelun tehtdvidi. Otzovistit eivat huomaa
sitd, ettd halutessaan syventdi katsomuksiaan he ldhenty-
vit antipodiaan — opportunisteja.

..,sellaisen vallankumouksen . muotoon, joka johtaa
aseelliseen kapinaan”...
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Meille ej ole vield sanottu mitdin selvaa taistelun pda-
mddrdstd eikd liioin itsevaltiuden nykyisestd kehitysvai-
heesta, mutta otzovistit kiiruhtavat puhumaan taistelu-
keinosta julistaakseen olevansa ,vallankumouksellisia”. Se
on lapsekasta, hyvit toverit, silld taaskin te néytitte oppi-
neenne ulkoa erillisid kauniita sanoja ymmdrtimdttd niiden
sisdltdd. Vuosina 1897, 1901 ja 1905 vallankumouksellisten
sosialidemokraattien suhde kapinakysymykseen oli erilai-
nen: he asettivat sen pdividjirjestykseen vasta vuoden 1905
tammikuun 9 paivin jalkeen, vaikka niin vuonna 1897 kuin
vuonna 1901 Vendji epdilematta ,kulki vallankumouksel-
lista nousua kohti”, kulki ,kdrkevdd yhteenottoa” ja
,wvallankumousta” kohti. Ei riitd se, ettd tunnukset opitaan
ulkoa, on osattava myds ajatella, milloin niitd sopii esittida.
Niin kauan kun ,nousu” ei ole alkanut, niin kauan kun
wvallankumous” sanan ahtaimmassa ja valitomimméassé
mielessd ei ole tullut nykytodellisuudeksi (otzovistithan
puhuvat siitd fulevaisuutena: ,pukeutuu vallankumouksen
muotoon”),— niin kauan jotain yhtd taistelukeinoa koske-
van tunnuksen esittiminen merkitsisi sitd, ettd esiinnyttéi-
siin vallankumouksellisten sosialidemokraattien irvikuvana.
Konferenssin péaatoslauselma puhuu kypsyvastd vallan-
kumouksellisesta  kriisistd ja taistelun paadmaarasta
(vallankumouksellisten luokkien on vallattava valta), ja
sen enempdd nykyddn ei voida sanoa eikd tarvitsekaan
sanoa.

Herra ties milld ihmeen tavalla nuo tuntemattomat
okunnallisuudistukset” ovat joutuneet tdhdn ja vield
,radikaalisina uudistuksina”. Otzovistit eiviat nahtavasti
itsekadn kasitd, mitd se merkitsee.

3. kohta: ,tdméin takia sosialidemokratian johdonmukai-
sesti vallankumouksellisena puolueena on asetettava etu-
sijalle Duuman ulkopuolella kdytdva taistelu”...

Ja pitddkin olla niin likindkéisid ihmisid (,,ultimatistit”),
ettd erimielisyydet, joita meilld on otzovistien kanssa, nayt-
tavit heistd vain kaytdnnon erimielisyyksiltd, vain yhteisen
taktiikan soveltamiskeinojen ja -menetelmien erilaiselta
arvioinnilta! Vuonna 1907, kesilld, III Duuman boikotista
syntynyt erimielisyys saattoi olla vain kiytdnnollista laatua,
boikotin kannattajain virhe saattoi olla vain kaikille bol-
shevikeille yhteisen taktiikan toteuttamiskeinojen valinnassa
tehty virhe. On naurettavaa puhuakaan siitd vuonna 1909.
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Otzovistien ja ultimatistien virhe on tullut periaatteelli-
seksi marxilaisuudesta luopumiseksi. Ajatelkaa tosiaan:
Htdmdn takia”, t.s. sen takia, kun me ,kdymme kohti”
nousua ja kun yhteenotto ,,pukeutun vallankumouksen
muotoon”, ,,tamén takia” on ensi sijalle asetettava Duuman
ulkopuolella kiytdva taistelu! Toverit, tuohan ei ole mitdan
muuta kuin sanarykelmd, jolla verhotaan hirveétd ajatuksen
sekavuutta! Ettehdn te ole vield hiiskuneet pdét6slauselmas-
sanne sanaakaan Duumasta, vaikka olette jo leiponeet
johtopddtelmén: ,tidmin takia” — ,,Duuman ulkopuolella
kdytava taistelu”! Sen takia, kun emme kdsitd Duuman
merkitystd emmeka puolueen tehtidvid nousun kasvuaikoina,
me julistamme tehtdvdksi Duuman ulkopuolella kdytdvin
taistelun,— tillaiseen tolkuttomuuteen johtavat otzovistien
jarkeilyt. He toistivat katkelmia heille kasittdmattomiksi
jaineista bolshevikkien pditelmistd, joita tehtiin silld kau-
della, jolloin Duuman ulkopuolista taistelua ei oltu ainoas-
taan julistettu, vaan joukot kdvivitkin sitd,— toistivat niitd
silloin, kun heiddnkin mielestddn ,,vallankumouksen ensim-
méinen vaihe on paattynyt”, s.o. kun tilapédisesti puuttuu
edellytyksid vilittdmille joukkotaistelulle.

He ovat oppineet ulkoa oikean maiiritelmén siita, ettd
duumatoiminta on alistettava palvelemaan Duuman ulko-
puolella kehittyvan tyévidenliikkeen etuja ja suuntaa, ja
toistavat ulkoa oppimiaan katkelmia sopimattomassa pai-
kassa ja niin véaristellyssd muodossa, ettd niitd on mahdo-
ton tuntea.

Sen sijaan, etti korostaisivat vélttamattomyyttd uhrata
nytkin duumaty6n ohella mahdollisimman paljon voimia
myds johdonmukaiseen, pitkilliseen ja uutteraan jérjesta-
mis- ja agitaatiotydhdén joukkojen keskuudessa Duuman
ulkopuolella,— otzovistit yhdessd sosialistivallankumouk-
sellisten kanssa nostavat ,vallankumouksellisen” ulinan
,Duuman ulkopuolisesta taistelusta”, rynnikkoon kdymi-
sestd y.m.s.

,,Vilitén aktiivinen toiminta ei tdlld haavaa ole mahdol-
lista”, sanovat otzovistit péaitoéslauselman lopussa
(1. kohta),— mutta alussa julistavat Duuman ulkopuolista
taistelua. Eik6é tima sitten ole irvikuva bolshevismista?

w,Sekd tyotd vallankumouksen tadydelliseen voittoon
viemiseksi”... Ensin katkonainen ajatus taistelukeinoista,
sitten paamairisti!.. ,ja proletariaatin ja laajojen talon-
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poikaisjoukkojen jdrjestiminen sitd tarkoitusta varten”..
Tamd, toverit, on tyhji fraasi téllaisena ajankohtana, jol:
loin kysymys on ennen kaikkea ja ,ensi sijassa” puoliksi
hdvitettyjen puoluejirjestdjen lujittamisesta ja uudelleen-
luomisesta.

4. kohta — erds ,otzovismin” kukkasia — ,,Puolue voi
kdyttid vain niitd jdrjestdmis- ja agitaatiotoiminnan muo-
toja, jotka eivdt hdméi eividtkd heikennd vallankumouksel-
lista taistelua”...

Tallainen on ,kiytdnnéllisten” ultimatistien mielestd
,kiytannéllinen” kysymyksenasettelu! Otzovistien on pakko
vuonna 1909 efsiskelld periaatteellisia puolusteluja, ja tdma
etsiskely vie heiddt vakisinkin rdmeikké6n. ,,Vain niitd
..toiminnan muotoja, jotka eivdt himii”..— ndmd sanat
viittaavat selvisti sosialidemokraattien duumatoimintaan
ja siihen, ettd he ovat kiyttdneet puolittain legaalisia sekd
legaalisia jédrjestdjd hyvdkseen. On siis olemassa sellaisia
wtoimintamuotoja”, jotka himéiavét, ja sellaisia, jotka eivét
hdmaad. Vapauttaaksemme ajattelukyvyttomait ihmiset pddn-
vaivalta laadimme luettelon ,toimintamuodoista” ja pyy-
himme pois ne, jotka ,hdmiddvét’,— se sitten on oikeata
tosivallankumouksellista taktiikkaal!

Esimerkiksi julkinen kirjallisuus, hyvit toverit? Himidko
tdma ,jdrjestdmis- ja agitaatiotoiminnan muoto” vai eikd
se himaa? Tietysti se ,,hdamaa” stolypinilaisen komennon
oloissa! Siis se on hylattdvd,— nain kdy otzovistien mukaan,
jotka eivdt osaa osoittaa, milld ehdoilla vallankumoukselli-
nen sosialidemokratia kiyttdd mitd erilaisimpia muotoja, ja
jotka sen vuoksi puhuvat jérjettomyyksid. ,.Puolueen on
kiinnitettdvi erikoista huomiota siihen, eftd hyviksikiyte-
tdan ja lujitetaan jo olemassa olevia sekid muodostetaan
uusia illegaalisia, puolilegaalisia ja mikali mahdollista myds
legaalisia jdrjestojd, jotka voisivat olla puolueen tuki-
kohtia”, ndin kuuluu konferenssin péétdslauselma, jonka
bolshevikit ehdottivat ja veivit 1dpi. Tdmd pédatoslauselma
on niin kaukana otzovismista kuin taivas maasta. ,,Vain
niitd muotoja, jotka eivdt hdmid”,— se on tyhjd fraasi,
pelkkdd ,,vikinda” vallankumouksellisuuden asemesta. Puo-
lueen illegaalisten ,tyovdenkomiteoiden” luominen niin
,puolilegaalisten kuin, mikdli mahdollista, legaalistenkin
jarjestojen” hyvdksikdyttdmiseksi, — tidmd on vallan-
kumouksellisten sosialidemokraattien taktiikkaa, jotka
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ottavat huomioon, mita ,,organisaatio- ja agitaatiotoiminnan
muotoja” nykyinen ajankohta meille sanelee, ja osaavat
ndyttda mitd erilaisimmissa ,,muodoissa” tehtdvan tosi-
sosialidemokraattisen tyon menete/mid.

Alas sosialidemokraattien legaalinen kirjallisuus — se on
tyhja fraasi, jota on mahdoton toteuttaa ja joka siksi on
edullinen ainoastaan opportunisteille, jotka tajuavat mai-
niosti, ettei se ole toteutettavissa. Pesderon tekeminen toi-
saalta niiden puolueeseen kuuluvien sosialidemokraattien,
jotka ovat valmiit vastaamaan puolueen edessé legaalisista
kirjoituksistaan, ja toisaalta puolueettomien maroddori-
kirjailijain vélilli on vaikea, mutta tdytettdvissid oleva teh-
tavd, joka antaa oikean tySsuunnan niille, jotka tahtovat
toimia yhdessd puolueen kanssa. Alas julkinen duuma-
ryhmi, alas legaaliset jarjestot —tdmi on tyhja fraasi,
se on eduksi vain opportunisteille, jotka varsin mielelldin
haluaisivat vapautua puolueen valvonnasta. On yhi edel-
leen tehtivd tyotd tdmdn valvonnan aikaansaamiseksi,
legaalisten jarjestojen ,kdyttdmiseksi”, sosialidemokraattien
kaikkien virheiden ja virheellisen taktiikan oikaisemi-
seksi — se on sitd puoluetyotd, mitd me ja kaikki ne, jotka
haluavat tiyttda konferenssin paitokset, tulemme teke-
maan.

..4. kohdan loppu: ,taistellen paattaviisesti kaikkia
vastavallankumouksellisen porvariston ja itsevaltiuden
valisid sopimuksia vastaan”.

Huh! Otzovistit toistavat aina sopimattomassa paikassa
irrallisia ajatuksia, joita he ovat oftaneet bolshevikkien
kirjallisuudesta. Pitddhdn toki ymmaértda asioita, hyvét
toverit. 1 ja Il Duuman aikoina hallitus vasta tunnusteli
teitd sopimusten tekemiseksi, ja kadetit propagoivat kansalle
sopimusten tekoa ,,taistelun” tunnuksina (tunnuksina, jotka
saattoivat ymmaille jopa menshevikki-sosialidemokraatitkin).
Silloin péattavdinen taistelu sopimusten tekoa vastaan oli
todella paivantunnus, sen hetken tehtdvi, petoksen paljas-
tamista. Nyt tsarismi on 16ytdnyt tiet sopimuksen teolle ja
tehnyt sen niiden luokkien kanssa, joita otzovistit itse
nimittavat |, liittoutumaksi”, eikd kenelldkddn sitd paitsi ole
mitadn vairia kisityksid 111 Duumassa tehdyn sopimuksen
suhteen. Kuka nyt asettaa agitaation keskidksi ,,paattavai-
sen taistelun kaikkia sopimuksia vastaan”, se tekee itses-
tadn bolshevismin irvikuvan.
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5. kohta: ,,Valtakunnanduumaamme ei voida pitda sellai-
sena parlamenttina, joka toimii poliittisen vapauden puit-
teissa ja proletariaatin vissin luokkataisteluvapauden
oloissa, vaan se on vain sopimus tsarismin ja suurporva-
riston vililla...” Tdssd on kaksi virhetti. Ei saa sanoa: ei
ole parlamentti, vaan sopimus, silld hyvin monet maailman
parlamenteista eivit ole mitddn muuta kuin porvariston
(joka on ehittanyt sille tai tuolle kehitysasteelle) sopimus
erilaisten keskiaikaisuuden jatteiden kanssa. Meiddn piti
taistella ja me taistelimme sitd vastaan, ettd Vendjdn
ensimmaisena parlamenttina olisi mustasotnialais-lokakuu-
lainen parlamentti, mutta koska se meiddn ponnistuksis-
tamme huolimatta osoittautui tosiasiaksi, koska historia
pakotti meiddt kdymddn sellaisen vaiheen ldpi, niin on
lapsekasta yrittda paastd yksinkertaisesti eroon epimiellyt-
tavastd todellisuudesta pelkilli hihkumisella, pelkilld
mahtipontisilla puheilla. Toinen virhe: paitoslauselman kir-
joittajain mukaan kdy niin, ettd jos on olemassa ,,vissi
vapaus”, niin silloin on ,,parlamentti”, mutta ellei tuota
vapautta ole, niin silloin on ,,jdljitelma”. Tdm& on vulgéari
demokraattinen katsomus, joka sopii kadetille, mutta ei
marxilaiselle. III Duuman aikana on paljon vihemmain
vapautta kuin oli Il Duuman aikana, mutta 111 Duuma on
pienemmdssd mddrin nimellinen parlamentti, silla se ilmai-
see oikearnmin tilld hetkelld hallitsevien luokkien ja valtio-
vallan vilistd todellista keskindissuhdetta. Niin kauan kun
valta on tsaarin ja maaorjuuttajatilanherrojen kéisissd, ei
porvarillisella Ven&jalld voi olla mitddn muuta parla-
menttia. Kadettien sopii hdmitd titd kaunistelematonta
totuutta, mutta ei sosialidemokraattien.

6. kohta on poikkeuksellisesti oikea. Mutta se on nimen-
omaan sellainen poikkeus, joka vahvistaa pdinvastaisen
sadnnon, silld... silli tdssd kohdassa otzovistit eivét esitd
omia ajatuksiaan, vaan niiden otzovismin vastustajien aja-
tuksia, jotka veivat ldpi konferenssin pdatéslauselmat.

Johtopaatokset. (a) kohta... ,,Duuma, joka on... sopimus...
ja vastavallankumouksen vilikappale”... Oikein!., ,vain
lujittaa itsevaltiutta”... Tuo ,,vain” ei pidd paikkaansa. Itse-
valtius lykkisi tuhoutumistaan, kun se ehti jarjestia sellai-
sen Duuman, mufta se ei siitd lujitu, vaan rappeutuu.
Duuma on sellainen ,,verho”, joka on saman veroinen kuin
moni .,paljastus”, silli se osoittaa ensi kerran avoimesti
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tuhansien kysymysten pohjalla, ettd tsarismi on riippuvai-
nen vastavallankumouksellisista kerroksista, se niyttda
ensi kerran en grand * sen, ettd on olemassa liitto Romano-
vin ja Purishkevitshin, tsarismin ja ,Vendjdn kansan
liitlolr;”, itsevaltiuden ja Dubrovinien-Iliodorien-Polovnevien
valilla.

Ettd Duuma antaa hyviksymisensi tsarismin rikoksille,
se on epailematénti, mutta se on hyviksymistd, jonka anta-
vat vissit luokat vissien luokkaetujen vuoksi, ja sosiali-
demokratian tehtdvana juuri onkin selittia Duuman puhuja-
lavalta nditd opettavaisia luokkataistelun totuuksia.

..,11I Valtakunnanduuman 8-kuukautinen toiminta on
osoittanut, ettei sosialidemokratia voi kdyttdd Duumaa
hyvakseen”...

Juuri tuossa on otzovismin olemus, ja ,ultimatis-
timme” vain verhoavat sen virhettd sotkemalla asiaa nau-
rettavalla verukkeellaan: koska kerran on kulutetiu voimia
edustajaryhmin luomiseen, niin sitd ei saa vdhilld kutsua
pois! :

Kysymys on asetettu suoraan, eivdtkd verukkeet siind
auta: onko 8-kuukautinen toiminta todistanut Duuman
puhujalavan hyviksikdyttamisen mahdolliseksi vai mahdot-
tomaksi? Otzovistien vastaus on viidrd. Niistd suurista
vaijkeuksista huolimatta, joita on kohdattu puoluetydssa
edustajaryhmin luomisessa, tamid tyd on ehdottomasti
todistanut, etti Duuman puhujalavan kiyttd on mahdol-
lista. Vaikeuksien ja virheiden vuoksi masentuminen on
pelkuruntta, se on kérsivillisen, johdonmukaisen ja sitkedn
proletaarisen tyon vaihtamista intelligenttimiiseen ,,viki-
nain”. Toiset Euroopan sosialistiset puolueet ovat kohdan-
neet paljon suurempia vaikeuksia parlamenttitoimintansa
alussa, tehneet siind paljon suurempia virheitd, mutta ne
eivit ole pakoilleet tita tehtdvaa, vaan ovat osanneet voit-
taa vaikeudet ja oikaista virheet.

_(b)... ,meiddn edustajaryhmdmme... on itsepintaisesti
harjoittanut opportunistista taktiikkaa, se ei ole voinut eiké
voi olla vallankumouksellisen proletariaatin vankka ja
johdonmukainen edustaja”...

Suurimpiakin totuuksia voidaan madaltaa, toverit otzo-
vistit, suurimmatkin tehtdvat voidaan muuttaa fraasiksi, ja

* — suurissa mitoissa. Tolm.
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sen te juuri teettekin. Te olette muuttaneet opportunismin-
vastaisen taistelun fraasien puhumiseksi ja siten te vain
pelaatte opportunistien pussiin. Edustajaryhmidmme on
tehnyt ja tekee virheitd, mutta sen tydssd saatu kokemus
juuri on todistanut, ettd se ,,on voinut ja voi” vankasti ja
johdonmukaisesti edustaa proletariaattia,— eftd se on voi-
nut ja voi tehdid sen, kun me, puolue, ohjaamme sit4,
autamme sitd, annamme sen johtajiksi parhaat voimamme,
laadimme ohjeita, puheluonnoksia, selitimme sille, miten
vahingollisia ja turmiollisia ovat pikkuporvarillisen intelli-
genssin neuvot, intelligenssin, jolla on aina ja kaikkialla
maailmassa eikd yksistdan Venijalla helpoin pdédsy kaikkiin
parlamenttia ldhelld oleviin laitoksiin,

Toverit, olkaa toki miehuullisia ja tunnustakaa, ettd me
emme ole vield tehneet 1dheskddn riittdvasti tyotd ohjatak-
semme foden teolla edustajaryhmin toimintaa, auttaak-
semme sitd kdytdnndssd. Olkaa miehuullisia ja tunnusta-
kaa, etti me voimme tehdi tilla tielldi kymmenen kertaa
enemmdn, jos kykenemme lujittamaan jérjestojdmme, liitta-
madn puolueemme lujasti yhteen, yhdistimadn sen kiin-
teimmin joukkoihin, luomaan sellaiset puolue-elimet, jotka
vaikuttavat vakinaisesti proletaarien laajoihin kerroksiin.
Juuri siihen olemme suunnanneet ponnistuksemme, juuri
sithen on suunnattava kaikkien niiden ponnistukset, jotka
haluavat kidytinnossd eivdtkd vain sanoissa taistella
opportunismia vastaan.

Otzovistit ovat muuttaneet taislelun edustajaryhméin
opportunismia vastaan fraasailuksi, silld he ovat pén-
tdnneet padhidnsd sanoja eivdtkd ole ymmaértineet sits,
mikd ero on opportunismin anarkistisen ja sosialidemo-
kraattisen arvostelun vililli. Ottakaamme anarkistit: he
kaikki tarrautuvat jokaiseen virheeseen, jokaiseen sosiali-
demokraattiseen parlamentaarikkoon, he kaikki kirkuvat,
etta yksinpd Bebelkin on silloin ja silloin pitdnyt puheen
miltei patriotismin hengess4, silloin ja silloin ottanut vaa-
rdn kannan agraariohjelmaa koskevassa kysymyksessi
jn.e. y.m.s. Ja se on totta, ettd yksinpad Bebelkin teki parla-
menttiurallaan opportunistisia virheitd. Mutta mika johto-
paatds siitd seuraa? Anarkisti tekee sen johtopddtdksen,
ettd on kutsuttava pois kaikki tyovden edustajat. Anarkistit
sattivdt sosialidemokraattisia parlamentaarikkoja katkais-
takseen vilinsi ndiden kanssa, sdttivdt kieltdytyen

25 15 osa
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tekemdstd tyotd proletaarisen puolueen ja proletaarisen
politiikan luomiseksi ja proletaaristen parlamentaarikkojen
valmentamiseksi. Ja todellisuudessa anarkistien fraasit
muuttavat heidit opportunismin varmimmiksi apureiksi, sen
nurjaksi puoleksi.

Sosialidemokraatit tekevit virheistd toisenlaisen johto-
padtoksen. Sen johtopiitdksen, ettei edes Bebelistd voinut
tulla Bebelid ilman, ettd puolue teki pitkdn aikaa tyota
todella sosialidemokraattisen edustuksen luomiseksi. Alkoot
sanoko meille: ,meiddn edustajaryhmassimme ei ole
Bebeleitd”. Bebeliksi ei synnytd, Bebeliksi pitdd tulla.
Bebeleiti ei synny valmiina niinkuin Minerva syntyi Jupite-
rin pddsta, vaan heiddt luo puolue ja tyovienluokka. Ken
sanoo, etti meilld ei ole Bebeleitd, hin ei tunne Saksan
puolueen historiaa, hdn ei tiedd, ettd oli aika, jolloin
August Bebel teki poikkeuslain oloissa opportunistisia vir-
heitd, ja puolue oikoi néitd virheitd, puolue ohjasi Bebelid *.

(c) ,,sosialidemokraattisen edustajaryhmén edelleen osal-
listuminen Valtakunnanduumaan... voi aiheuttaa prole-
tariaatille vain vahinkoa.., alentaa sosialidemokratian
arvoa ja vaikutusta”... Selittdiksemme, miten néisséd yletts-
missé lifoitteluissa ,,mddrd muuttuu laaduksi”, miten ylettd--
mastd liioittelusta kasvaa (toverien otzovistien tahdosta ja
tietoisuudesta riippumatta) anarkistisia fraaseja, riittaa,
kun vetoamme vuonna 1909 budjettiesityksestd kaytyyn
lahetekeskusteluun ja Belousovin puheeseen. Jos fuollaisia
esiintymisid pidetddn ,,vahinkoa aiheuttavina”, sellaisina,
jotka eivit todista, ettd Duuman puhujalavan kéyttdminen
on mahdollista ja valttdmatontd, niin erimielisyys menee
tuon esiintymisen arvioinnin puitteita pitemmaélle ja muo-
dostuu periaatteelliseksi erimielisyydeksi sosialidemokraat-
tisen taktiikan peruskysymyksistd. .

..(I) ,On pantava alulle laaja agitaatio... ,Alas
[II Valtakunnanduuma”-tunnuksen puolesta”...

Sanoimme jo ,Proletarin” 39, numerossa, ettd tdmé
tunnus, joka on jonkin aikaa viehdttdnyt erditd otzovismia
vastaan esiintyvia tyolaisid, on vddrd **. Se on joko kadetti-
lainen itsevaltiuden oloissa toimeenpantavan vaalireformin
tunnus tahi se on siltd kaudelta ulkoaopittujen sanojen

* Atkomuksemme on kisitelld erikoisessa kirjoituksessa tatd opettavaista
historiaa ja sitd, miten t@ma& historia tuomitsi meikilaiselle otzovismilie sukua

olleet saksalaiset virtaukset.
* Ks. titd osaa, ss. 279—206. Toim.
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toistamista, jolloin liberaaliset Duumat verhosivat vasta-
vallankumouksellista tsarismia pyrkien estdméin kansaa
ndkemaistd selvisti oikeata vihollistaan.

(II) ,on kutsuttava pois.. edustajaryhmd, mikéd teko
korostaa sekd.. Duuman luonnetta ettd sosialidemokratian
vallankumouksellista taktiikkaa”.

Téssd on esitetty toisin sanoin se moskovalaisten otzo-
vistien teesi, ettd duumaryhman poiskutsuminen korostaisi,
ettei vallankumousta ole haudattu. Téllainen johtopdétds —
toistamme ,,Proletarin” 39. numerossa esitetyt sanat —
,korostaa” vain sité, ettid sellaiset sosialidemokraatit, jotka
saattavat jdrkeilld tuolla tavalla, tulevat haudafuiksi. He
hautaavat siten sosialidemokraattisuutensa, he kadottavat -
todella proletaaris-vallankumouksellisen toiminnan vaiston
ja siksi pinnistelevit ,korostaakseen” vallankumouksellista
fraasia.

(I1I) ,,omistamaan kaikki voimansa... avoimen... taistelun
jarjestdmiselle ja valmistamiselle” (ja sen vuoksi luopu-
maan avoimesta Duuman puhujalavalta suoritettavasta
propagandasta!)... ,,ja propagandalle” j.n.e.

Otzovistit ovat unohtaneet, ettei sosialidemokratian sovi
kieltdytyd harjoittamasta propagandaa Duuman puhuja-
lavalta.

He esittdvat meille tdssd sen saman todistusperusteen,
jonka erdat ultimatistit toistavat: ,ei kannata haaskata
voimia toivottomaan duumatyéhén, kdyttdkdaimme kaikki
voimat tuottoisammin”. Tdm& ei ole mikddn laskelman
todistusperuste, vaan sofismi, joka synnyttda kiertdmattd —
taaskin Kkirjoittajain tahdosta ja tietoisuudesta riippu-
matta — anarkistisia johtopdatelmii. Silld kaikissa maissa
anarkistit, viitaten sosialidemokraattisten parlamentaarikko-
jen tekemiin virheisiin, kehottavat hylkdamaén ,kannatta-
mattoman porvarillisen parlamenttitouhun” ja keskitta-
maidn ,kaikki nimd voimat” organisaation ,suoranaiseen
toimintaan”. Mutta se johtaa hajaannukseen ja laajan ja
monipuolisen toiminnan vaihtamiseen eldmdastd irrallaan
olevien, tehottomien ,tunnusten” hihkumiseen. Otzovis-
teista ja ultimatisteista vain ndyttdd siltd, ikddn kuin tdma
todistusperuste olisi uusi ja vain III Duumaan soveltuva.
Se ei ole totta, se on yleiseurooppalainen, tavallinen
ei-sosialidemokraattinen todistusperuste.
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Otzovismi ja ultimatismi ovat siis bolshevismin irvikuva.
Mikd sitten on synnyttdnyt tdmén irvikuvan? Tietenkin
koko bolshevismin virheellisyys,— kiiruhtaa menshevikki
julistamaan. Tuollainen pditelma on epdilemattd menshevi-
keille sangen ,,edullinen”, Saili vain, ettd objektiiviset tosi-
asiat eivat vahvista sitd, vaan kumoavat sen. Nimé objek-
tiiviset tosiasiat sanovat meille, ettei ainoastaan bolshevis-
min, vaan yleensd koko vendldisen marxilaisuuden
kehityksessd on ollut marxilaisuuden irvikuvien kausi ja
ettd Vendjan marxilaisuus lujittui ja kasvoi taistelussa tata
kasvukauden tautia vastaan, marxilaisuuden vaikutuspiirin
laajenemista haitannutta tautia vastaan. Vendjan marxilai-
. suus syntyi viime vuosisadan 80-luvun alussa emigrantti-
ryhmin (,,Tydn vapautus”-ryhmén) teoksissa.

Mutta marxilaisnudesta tuli venaldisen yhteiskunnallisen
ajattelun virtaus ja Venidjdn tyovdenliikkeen elimellinen
osa vasta viime vuosisadan 90-luvun puolivédlistd, jolloin
Venijilld alkoi marxilaisen kirjallisuuden ja sosialidemo-
kraattisen tydvienliikkeen ,hy6ky”. Entd kuinka kavi?
Tamd hydky toi tullessaan marxilaisuuden irvikuvan toi-
saalta struvelaisuuden ja toisaalta rabotshejedelolaisuuden
ja ,,ekonomismin” muodossa. Marxilaisuus kasvoi ja mie-
histyi siksi, ettd se ei salannut erimielisyyksid, ei harjoitta-
nut diplomatiaa (niinkuin menshevikit harjoittavat sitd
Maslovia, Tsherevaninia, Kuskovaa, Prokopovitshia,
Valentinovia, Jermanskia ja kumpp. kohtaan), vaan aloitti
ja vei voitokkaasti 14pi sotaretken sitd irvikuvaa vastaan,
jonka olivat synnyttaneet Venidjdn elimin surkuteltavat
olot ja se murros, joka Venijdlld oli tapahtunut sosialismin
historiallisessa kehityksessa. Ja bolshevismi kasvaa ja
lujittuu eikd se salaa, eftd siti on aleftu viidrentda irvi-
kuvaksi, jonka ovat synnyttidneet Vendjdn eldmin surkutel-
tavat olot ja vastavallankumouksellisen kauden murros,
vaan se selittdd joukoille avoimesti, minkéilaiseen rdmeik-
koon otzovistit ja ultimatistit vievdt edustajaryhméia ja
puoluetta.

. Proletari’’ lehden 44. numeron Julkaistaan Liitteen
Liite, huhtikuun 4 (17) pnd 1909 tekstin mukaan



