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KREIVI HEIDENIN MUISTOLLE

(MITL MEIDAN PUOLUEETTOMAT ,DEMOKRAATTIMME OPETTAVAT KANSALLE?) *

»Koko edistysmielinen lehdisté on ilmaissut syvin suru-
valittelunsa siitd raskaasta menetyksestd, jonka Veniji on
kreivi P. A. Heidenin kuoleman johdosta kirsinyt. Pjotr
Aleksandrovitshin oivallinen henkildhahmo veti puoleensa
kaikkia sdddyllisid ihmisid puolueesta ja suunnasta riippu-
matta. Harvinainen ja onnellinen kohtalo!!!” Sitten seuraa
pitkd sitaatti oikeistokadettilaisesta ,,Russkije Vedomosti”
lehdestd '8, jossa ,,ihmeellisen henkilon” eldmistd ja toi-
minnasta kirjoittaa liikuttuneena Pavel Dm. Dolgorukov,
erds siitd dolgorukovilaisesta rodusta, jonka edustajat
tunnustivat suoraan demokratisminsa juuret! Parempi on
sopia talonpoikain kanssa hyvilld kuin odottaa siihen
saakka, kunnes he itse ottavat maat... ,,Me yhdymme siihen
syvadn suruntunteeseen, jonka kreivi Heidenin kuolema on
aiheuttanut kaikissa niissd, jotka ovat tottuneet pitimiin
arvossa ihmistd siitd riippumatta, minkalaiseen puolue-
pukuun tdma on pukeutunut. Ja Heiden vainaja oli ennen
kaikkea nimenomaan ihminen”.

Niin kirjoitetaan ,, Tovarishtsh” lehden tiistain numerossa
296, kesdkuun 19 pna 1907.

»Tovarishtsh” lehden publisistit eivit ole ainoastaan
legaalisen lehdistomme kiihkeimpid demokraatteja. He pita-
vat itseddn sosialisteina,— tietenkin kriitillisind sosialis-
teina. He ovat miltei sosialidemokraatteja; ja menshevikit,
Plehanov, Martov, Smirnov, Perejaslavski, Dan y.m., y.m.
saavat osakseen miti syddmellisintd vieraanvaraisuutta
lehdessd, jonka palstoja koristavat nimikirjoituksillaan
herrat Prokopovitsh, Kuskova, Portugalov ja muut ,entiset
marxilaiset”. Sanalla sanoen ei ole pienintdkdan epiilysta
siitd, etteivdtko ,,Tovarishtsh” lehden publisistit olisi ,,valis-
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tuneiden”, ahtaalle maanalaisuudelle vieraiden, ,,demo-
kraattisten” j.n.e. yhteiskuntapiiriemme ,,vasemmistolaisim-
pia” edustajia.

Kun silmiin pistdd ylldmainitunlaisia rivejd, niin vaikeaa
on pidattyd huudahtamasta noille herroille: Mikéd onni, ettd
me, bolshevikit, varmasti emme kuulu ,,Tovarishtsh” lehden
sdddyllisten ihmisten piiriin!

Herrat Vendjdn valistuneen demokratian ,sdddylliset
ihmiset”! Te tylsistdtte Vendjdn kansaa, myrkytitte sitd
pokkuroimisen ja orjamaisuuden myrkkyhoyrylld sata
kertaa enemmain kuin surullisenkuuluisat mustasotnialaiset,
Purishkevitsh, Krushevan, Dubrovin, joila vastaan te kiytte
niin vilkasta, niin Iiiberaalista, niin halpaa, teille niin
edullista ja vaaratonta sotaa. Te kohautatte olkapditdnne
ja kéddnnytte piirinne kaikkien ,,sdidyllisten ihmisten”
puoleen hymdhtden ylenkatseellisesti noin ,tolkuttomille
paradokseille”? Niin, niin, me tiedimme mainiosti sen,
ettei mikdin maailmassa voi horjuttaa teiddn tyhmaa libe-
raalista omahyviisyyttdnne. Juuri siksi iloitsemmekin, etta
olemme koko {oiminnallamme onnistuneet suojaamaan
itsemme lujalla muurilla Vendjidn valistuneiden yhteis-
kuntapiirien sdéddyllisten ihmisten seuralta.

Voidaanko 16ytdd esimerkkeja siitd, ettd mustasotnialai-
set olisivat onnistuneet turmelemaan ja saattamaan tolal-
taan vihiankddn laajempia viestékerroksia? Ei voida.

Heidan lehdisténsd, heidén liittonsa, heiddn kokouksensa
kuin mydskddn I ja Il Duuman vaalit eivit ole voineet
antaa sellaisia esimerkkejd. Vakivallanteoilla ja julmuuk-
silla, joihin osallistuu poliisi ja sotavdki, mustasotnialaiset
aiheuttavat suuttumusta. Konnamaisuuksillaan, petoksil-
laan ja lahjomisillaan mustasotnialaiset herdttdvit itseddn
kohtaan vihaa ja ylenkatsetta. Hallituksen varoilla musta-
sotnialaiset jdrjestdvdt rapajuoppojen ryhmii ja joukkioita,
joiden toiminta on mahdollista vain poliisin luvalla ja sen
usutuksesta. Kaikessa tuossa ei ole jdlkedkddn edes jonkin
verran vaarallisesta aatteellisesta vaikutuksesta vdhdnkdan
laajempiin véestokerroksiin.

Ja péinvastoin, yhtd epdilemiténta on, ettd sellainen
vaikutus on legaalisella, liberaalisella ja ,,demokraattisella”
lehdist6lldmme. Ensimmaéisen ja toisen Valtakunnanduu-
man vaalit sekd kokoukset, liitot ja opetusasiat — kaikki
todistavat sen. Ja ,,Tovarishtsh” lehden jéarkeily Heidenin



38 V. . LENIN

kuoleman johdosta on silminnahtdvanid osoituksena siitd,
minkélaista tuo aatteellinen vaikutus on.

..nRaskas mengtys... oivallinen henkilohahmo... onnellinen kohtalo...
oli ennen kaikkea ihminen”,

Tilanherra kreivi Heiden oli jalosti liberaalinen lokakuun
vallankumoukseen saakka. Heti kansan ensimmaisen voiton
jélkeen, vuoden 1905 lokakuun 17 pédivdn jdlkeen, hin
siirtyi vdhddkaddn epdroimitta vastavallankumouksen leiriin,
lokakuulaisten puolueeseen, talonpoikiin ja demokratiaan
suuttuneen tilanherran ja suurkapitalistin puolueeseen.
Ensimmaéisessd Duumassa tdmi jalo mies puolusti halli-
tusta, ja ensimmdiisen Duuman hajottamisen jilkeen neu-
votteli,— mutta ei pddssyt sopimukseen,— ministerist66n
osallistumisesta. Sellaisia ovat tuon tyypillisen vastaval-
lankumouksellisen tilanherran eldméanuran huomattavimmat
perusvaiheet.

Ja nyt ilmaantuu hyvin puettuja, valistuneita ja sivisty-
neitd herroja, joiden huulilta kuuluu fraaseja liberalismista,
demokratismista ja sosialismista, puheita myotatunnosta
vapauden asialle, sen taistelun asialle, jota talonpojat kiy-
vdt maasta tilanherroja vastaan,— ilmaantuu herroja, joilla
on tosiasiallinen legaalisen opposition monopoliasema leh-
distossé, liitoissa, kokouksissa, vaaleissa ja jotka saarnaa-
vat kansalle luoden katseensa taivaalle: ,,Harvinainen ja
onnellinen kohtalo!l.. Kreivi vainaja oli ennen kaikkea
ihminen”.

Niin, Heiden ei ollut ainoastaan ihminen, vaan myos
kansalainen, joka pystyi kasittdmddn oman luokkansa ylei-
set edut ja puolustamaan sangen viisaasti noita etuja.
Mutta te, herrat valistuneet demokraatit, te olette yksinker-
taisesti vetistelevid holmé6jd; jotka liberaalisella hassahta-
neisuudellaan peittelevit kykenemattémyyttdin olla minéin
muuna, kuin tuon saman tilanherraluokan sivistyneina
lakeijoina.

Tilanherrojen vaikutus kansaan ei ole vaarallista. Heidan
ei onnistu milloinkaan pettid vihidnkdin laajempia ty6léis-
joukkoja eikd edes talonpoikaisjoukkoja vdhinkddn pitem-
maiksi aikaa. Mutta infelligenssin vaikutus, intelligenssin,
joka ei osallistu vilittomasti riistimiseen, jota on opetettu
operoimaan yleisilld lauseparsilla ja kéisitteilld, joka hiarii
kaikenlaisten ,hyvien” neuvojen parissa ja kohottaa toisi-
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naan vilpittémassd typeryydessddn luokkienvélisen ase-
mansa luokattomien puolueiden ja luokattoman politiikan
periaatieeksi,— tuon porvarillisen intelligenssin vaikutus
kansaan on vaarallista. Siind ja vain siind on havaittavissa
laajojen joukkojen myrkyttdmista, joka voi tuottaa todellista
vahinkoa ja vaatii sosialismin kaikkien voimien jdnnittd-
mistd taisteluun tuota myrkkyd vastaan.

— Heiden oli sivistynyt, kulttuurinen, humaaninen, kir-
sivdllinen ijhminen,— puhuvat haltioissaan liberaaliset ja
demokraattiset epatot, kuvitellen, ettd he ovat kohonneet
kaiken ,,puoluekantaisuuden” yldpuolelle, ,,yleisinhimilli-
selle” katsantokannalle.

Erehdytte, korkeasti kunnioitetut herrat. Tuo katsanto-
kanta ei ole yleisinhimillinen, vaan yleisorjamainen. Orja,
joka kéisittdd orjanasemansa ja taistelee sitd vastaan, on
vallankumouksellinen. Orja, joka ei kisitd orjuuttaan ja
virjottelee ddnettomdssd, tiedoftomassa ja alistuvaisessa
orjaneldmaissdan, on yksinkertaisesti orja. Orja, jolla heruu
sylki suuhun, kun hén itsetyytyviisend kuvailee orjanela-
miéin ihanuuksia ja puhuu haltioissaan lempedstd ja hyvasta
herrasta, on renki, halunkki. Ja juuri sellaisia halunkkeja
olette te, ,,Tovarlshtsh’ lehden herrat. Inhottavalla rentou-
della te puhutte liikuttuneena siit4, ettd vastavallankumouk-
sellinen tilanherra, joka kannatti vastavallankumouksellista
hallitusta, oli sivistynyt ja humaaninen ihminen. Te ette
kidsitd sitéd, ettd teette orjista renkejd, sen sijaan, ettd teki-
sitte heistd vallankumouksellisia. Teiddn sananne vapau-
desta ja demokratiasta ovat pintakiiltoa, ulkoaopittuja
fraaseja, muotilorpottelyd tai ulkokultaisuutta. Ne ovat
korea kyltti. Mutta sellaisenaan te olette — valkaistuja
hautoja. Sielupahasenne on ldpeensd halunkkimainen, ja
koko teiddn sivistyneisyytenne, kulttuurisuutenne ja valis-
tuneisuutenne on vain ammattiprostituution muunnosta.
Silld te myytte sielunne, ettekd myy sitd yksistddn hddan
vuoksi, vaan myds ,,kiintymyksestd ammattiin’!

— Heiden oli vakaumuksellinen perustuslaillinen,—
puhutte te liikuttuneena. Te valehtelette tai olette jo koko-
naan Heidenien pokerryttdmii. Kun koko kansan edessa
julkisesti nimitetadn vakaumukselliseksi perustuslailliseksi
sellaista miestd, joka perusti Witten, Dubasovin, Goremy-
kinin ja Stolypinin hallitusta kannattavan puolueen, niin
st on aivan samaa kuin jotain kardinaalia nimitettéisiin

3 13 osa
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vakaumnukselliseksi paavin vastustajaksi. Sen sijaan, ettd
opettaisitte kansaa ymmartdméin perustuslakia oikein, te,
demokraatit, selitdtte kirjoitelmissanne perustuslain olevan
vain sampea #ikdjuurikastikkeen kera. Silld ei ole epéile-
mistdkddn, etteikd perustuslaki olisi vastavallankumouksel-
liselle tilanherralle nimenomaan sampea 4ikdjuurikastik-
keen kera, etteikd se olisi talonpojan ja koko kansan ros-
voamisen ja alistamisen menetelmien pisimmille menevin
tdydellistdmisen muoto. Jos Heiden oli vakaumuksellinen
perustuslaillinen, niin se merkitsee, ettd Dubasov ja Stoly-
pin myds olivat vakaumuksellisia perustuslaillisia, silld
heidin politiikkaansa kannatti kdytdnndssd myds Heiden.
Dubasov ja Stolypin eivit olisi voineet olla niitd miehig,
mitd he olivat, eivit olisi voineet ajaa politiikkaansa ilman
lokakuulaisten ja heiddn joukossaan my6s Heidenin tukea.
Ja milld perusteilla olisi péateltdva, te viisasten viisaat
demokraatit ,,sdddyllisten” ihmisten joukosta, henkilon
poliittisesta fysionomiasta (,perustuslaillinenko”)? héinen
puheidensako mukaan, senké mukaan, ettd hdn lyé rintoi-
hinsa ja vuodattaa krokotiilin kyyneleita? vaiko sen mukaan,
miten hdn todella toimii yhteiskunnallisella areenalla?

Miké on luonteenomaista ja tyypillistd Heidenin poliitti-
selle toiminnalle? Sekd, ettei han voinut paistd Stolypinin
kanssa sopimukseen ministeristéén osallistumisesta I Duu-
man hajottamisen jélkeen, vai sekd, ettd hdn [/dhti sellaisen
toimenpiteen jdlkeen hieromaan sopimusta Stolypinin
kanssa? Sekd, ettd hdn ennen, silloin ja silloin, puhui
sellaisia ja sellaisia liberaalisia fraaseja, vai seko, etta
hinestd tuli lokakuulainen (= vastavallankumouksellinen)
heti lokakuun 17 pédivédn jdlkeen? Nimittdessdnne Heidenia
vakaumukselliseksi perustuslailliseksi te opetatte kansalle,
ettd ensin mainittu on luonteenomaista ja tyypillistd. Mutta
se merkitsee, ettd te kertaatte tolkuttomasti demokraattisten
tunnusten palasia kisittdmittd demokratian aakkosia.

Silld demokratia — se pankaa mieleenne, herrat sidadyl-
liset ihmiset sdadyllisistd yhteiskuntapiireistd — merkitsee
taistelua juuri sita herruutta vastaan, jota vastavallanku-
moukselliset tilanherrat maassa pitdvat ja jota herruutta
hra Heiden kannatti ja olennoi kaikessa poliittisessa toi-
minnassaan,

— Heiden oli valistunut ihminen,— puhuvat likuttu-
neena salonkidemokraattimme. Niin, sen me jo mydnsimme
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ja myonnimme kernaasti, ettd hidn oli valistuneempi ja
jarkevdmpi (se ei aina liity valistuneisuuteen) kuin demo-
kraatit itse, silla hin kisitti paremmin oman luokkansa ja
oman vastavallankumouksellisen yhteiskunnallisen liik-
keensd edut kuin te, ,,Tovarishtsh” lehden herrat, kisititte
vapausliikkeen edut. Valistunut vastavallankumouksellinen
tilanherra osasi dlykkéasti ja ovelasti puolustaa oman luok-
kansa etuja; maaorjuuttajain itsekkdat pyrkimykset ja
ahnaan ruokahalun hin verhosi taitavasti ylevien sanojen
ja ulkonaisen gentlemannimaisuuden harsolla, vaati (Stoly-
pinilta) niiden etujen suojaamista luokkaherruuden sivilisoi-
tuneimmilla muodoilla. Heiden ja muut h3nen kaltai-
sensa uhrasivat koko ,valistuneisuutensa™ tilanherrain
etujen puolustamisen alftarille. Todelliselle demokraatille,
muttei venildisten radikaalisten salonkien ,,sdadylliselle”
halunkille, se voisi olla mainiona aiheena kirjoitusta varten,
jossa osoitetaan valistuksen prostituoituminen nykyisessa
yhteiskunnassa.

Kun ,,demokraatti” 16rpottelee valistuneisuudesta, niin
hén haluaa saada lukijan mielessd aikaan kuvan runsaista
tiedoista, laajasta nakopiiristd, jarjen ja syddmen jalostu-
neisuudesta. Herroille Heideneille valistus on kevytta pinta-
silausta, kouliintuneisuutta, ,harjaantuneisuutta™ kaikkein
karkeimpien ja likaisimpien poliittisten keinottelutoimenpi-
teiden suorittamiseksi gentlemannimaisissa muodoissa.
Silla Heidenin koko lokakuulaisuus, koko ,,mirno-obnov-
lenstvo™” 19, kaikki hdnen neuvottelunsa Stolypinin kanssa
I Duuman hajottamisen jdlkeen olivat tosiasiassa mitd
karkeimman ja likaisimman teon suorittamista, asian jar-
jestdmistd silld tavalla, ettd voitaisiin varmemmin, viek-
kaammin, taitavammin, sisiltdpdin lujemmin ja ulkoapdin
huomaamattomammin suojata Vendjin jalosukuisen aate-
liston oikeutta miljoonien ,,musikkojen’” vereen ja hikeen,
»musikkojen”, joita nuo Heidenit ovat aina ja lakkaamatta
ryGstdneet, sekd ennen vuotta 1861 ettd vuonna 1861, sekad
vuoden 1861 ettd vuoden 1905 jélkeen,

Jo Nekrasov ja Saltykov opettivat Vendjdn yhteiskunta-
piirejd ndkemdan maaorjuuttajatilanherran valistuneisuu-
den silatun ja voidellun ulkokuoren alta tuon tilanherran
saaliinhimoiset pyyteet, opettivat vihaamaan tuollaisten
tyyppien ulkokultaisuutta ja syddmettdmyyttd, mutta
nykyajan vendldinen intelligentti, joka on olevinaan
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demokraattisen perinnén sailyttdja ja kuuluu kadettipuo-
lueeseen * tai kadettien sdestdjiin, opettaa kansalle halunkki-
maisuutta ja ihastelee omaa puolueettoman demokraatin
tasapuolisuuttaan. Niky on ehkd inhottavampikin kuin
Dubasovin ja Stolypinin urotekojen niky...

— Heiden oli ,,ihminen”,— puhuu ihastuksesta 1&kdh-
tydkseen salonkidemokraatti. Heiden oli humaaninen.

Tuo Heidenin humaanisuudesta liikuttuneisuus pakoittaa
meiddt palauttamaan mieleen Nekrasovin ja Saltykovin
lisdksi myds Turgenjevin ,,Metsdmiehen muistelmia”. Edes-
samme on sivistynyt, valistunut tilanherra, kulttuurinen,
sulavakaytoksinen, ulkondkd eurooppalainen. Tilanherra
kestitsee vierasta viinilld ja keskustelee ylevistd asioista.
»Miksi viinid ei ole ldmmitetty?” kysyy hédn lakeijalta.
Lakeija on vaiti ja kalpenee. Tilanherra soittaa ja dantdén
korottamatta sanoo saapuneelle palvelijalle: ,,Feodorin suh-
teen... antakaa kisky”.

Siind on teille ndyte heidenildisestd ,,humaanisuudesta”
eli humaanisuudesta & la Heiden. Turgenjevin tilanherra
on myds ,humaaninen” ihminen... esimerkiksi Saltytshi-
haan ** verraten niin humaaninen, ettei mene itse talliin
tarkastamaan, ruoskitaanko Feodoria kunnollisesti. Hén on
niin humaaninen, ettei huolehdi niiden raippojen liottami-
sesta suolavedessd, joilla Feodoria ruoskitaan. Hén, tuo
tilanherra, ei ly0 eikd hauku lakeijaa, valistuneena ihmiseni
hdn vain ,késkee” kaukaa, kdskee sulavasti ja humaani-
sesti ilman melua, ilman skandaalia, ilman ,julkista
juttua”...

Aivan samanlaista on Heidenin humaanisuus. Hén itse
ei osallistunut siihen, kun Luzhenovskit ja Filonovit ruoski-
vat ja rddkkésivat talonpoikia. Hin ei matkustellut Rennen-
kampfien ja Moller-Zakomelskien kanssa rankaisuretki-
kuntien mukana. Héin el suorittanut yhdessd Dubasovin
kanssa ampumisia Moskovassa. Han oli niin humaaninen,
ettd piddttyi tuollaisista urotdistd jattden ,kdskemisen”
noille yleisvenéldisen ,,tallin” sankareille ja johti rauhaisan
ja kulttuurisen tyohuoneensa hiljaisuudesta poliittista puo-
luetta, joka tuki Dubasovien hallitusta ja jonka johtajat

* Kadetit jlmaisivat sata kertaa enemmin lakeijamaisuutta Heidenin arvioin-
nissa kuin ., Tovarishish’® lehden herrat. Otimme viimeksi mainitut ndytteenid
Venijin ,.yhteiskuntapiirien™ .,saddyllisten ihmisten” . ,demokratismista’.

** — Maaorjatalonpoikain erikoisen julmasta ja petomaisesta kohtelusta kuu-
heksi tullut vendldinen tilanherratar. Suom.
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joivat maljoja Moskovan voittajan Dubasovin terveydeksi...
Eikd se ole todellakin humaanista: ldhettid Dubasovit
w»antamaan kidsky Feodorin suhteen” sen sijaan, ettd olisi
itse ldsné tallissa? Liberaalisen ja demokraattisen lehdis-
témme politiikanosastoa hoitaville vanhoille akoille se on
mallindyte humaanisuudesta...— Hén oli kultainen ihminen.
ei tehnyt pahaa kirpisellekddn! ,Harvinainen ja onnelli-
nen kohtalo” tukea Dubasoveja, kiyttdd hyvikseen dubaso-
vilaisten veriloylyjen hedelmii eikd olla vastuussa Duba-
soveista.

Salonkidemokraatti pitda demokratismin huippuna huo-
kailemista siitd, miksi meitd eivdt hallitse Heidenit (silld
tuolle salonkih6lmolle ei juolahda mieleenkddn ajatus
»luonnollisesta”  ty6njaosta Heidenin ja Dubasovien
vdlilld)., Kuulkaahan:

..Ja kuinka s#3li, eftd hin (Heiden) kuoli juuri nyt, jolloin
hinestd olisi ollut eniten hyotyd. Nyt hidn olisi taistellut darimmaéisia
oikeistolaisia vastaan tuoden esiin sielunsa parhaita puolia, puolustaen
perustuslaillisia periaatteita kaikella hénelle ominaisella tarmolla ja
kekselidisyydelld” (, Tovarishtsh” Ne 299, perjantai, kesdkuun 22 pna,
»Kr. Heidenin muistolle”, kirje Pihkovan ld&nista).

Saili, ettei valistunut ja humaaninen rauhallinen uudis-
taja Heiden verhoa perustuslaillisilla fraaseillaan III, loka-
kuulaisten Duuman alastomuutta, Duumaa tuhoavan itse-
valtiuden alastomuutta! Publisisti-,,demokraatin™ tehtdvi
ei ole repid alas valheellisia pukimia eikd nidyttda kansalle
kansaa sortavia vihollisia kaikessa alastomuudessaan, vaan
sadlitelld lokakuulaisten rivejd kaunistavien koeteltujen
teeskentelijéiden poissaoloa... Was ist der Philister? Ein
hohler Darm, voll Furcht und Hofinung, dass Gott erbarm!
Miké on filisteri? Tyhja suoli, joka on tdynninsd pelkoa ja
toivoa, efti jumala armahtaa 20, Mikd on kadettilaisen tai
ldhikadettilaisen leirin venildinen liberaalis-demokraattinen
filisteri? Tyhjd suoli, joka on tdynnidnsid pelkoa ja toivoa,
ettd vastavallankumouksellinen tilanherra armahtaa!

Kesdkuu 1907

Julkaistu v. 1907 ensimméisessd
»Golos zhizni"® kokoelmassa, Julkaistaan kokoelman
Pietari tekstin mukaan
Allekirjoitus: N. L.



