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1

MIKA OBJEKTIIVINEN MERKITYS OLI MEIDAN
OSALLISTUMISELLAMME DUUMAN VAALEIHIN?

Kadettien voitot ovat panneet liberaalisen lehdistémme
pddn pyorélle. Kadetit yhdistivdt vaalikamppailussa
ympirilleen kaikki tahi melkein kaikki liberaalit. Sanoma-
lehdistd, jotka eivit siihen saakka olleet kuuluneet kadetti-
puolueelle, on tullut tosiasiallisesti timin puolueen &anen-
kannattajia. Liberaalinen lehdistd riemuitsee. Kaikkialta
kantautuu voitonhuutoja sekd uhkauksia hallitukselle.
Noihin huutoihin — se on sangen kuvaava seikka — sekoit-
tuu yhtd mittaa milloin vahingoniloisia, milloin ylimielisid
hyokkiilyjd sosialidemokraatteja vastaan.

— Katsokaas, millaisen virheen te teitte, kun kieltdy-
dyitte osallistumasta vaaleihin! Naetteké nyt? Tunnustat-
teko virheenne? Joko nyt annatie arvoa viisaan ja kauko-
nakoisen Plehanovin neuvoille? — Téllaisia ja tdmén kaltai-
sia puheita kuuluu nyt ihastuksesta lakdhtymaéisillddn
olevan liberaalisen sanomalehdiston palstoilta. Tov. Stepa-
nov sanoi erittdin sattuvasti Plehanovista (Kokoelmassa:
.Nykyinen ajankohta”, kirjoituksessa ,Kaukaa”), ettd
hdnelle on kdynyt jotensakin samoin kuin Bernsteinille.
Samaten kuin saksalaiset liberaalit aikoinaan kantoivat
kasilladn Bernsteinid ja kaikki ,,edistykselliset” porvarilliset
sanomalehdet ylistivdt hintd taivaisiin saakka, niin ei
Venajalldkddn ole nyt ainoatakaan liberaalista lehted, eikd
edes liberaalista lehtikirjoitusta (aina ,,Slovoon” saakka,
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niin, niin, aina lokakuulaisten ,,Slovoon” saakka!), joissa
ei syleiltdisi, suudeltaisi ja armasteltaisi viisasta ja kauko-
nakoistd, harkitsevaa ja selkedjirkistd Plehanovia, jolla oli
miehuutta nousta vastustamaan boikottia.

Katsokaamme, mitd kadettien voitot ovat todistaneet.
Kenen virheen ne ovat paljastaneet? Minkilaisen taktiikan
tuloksettomuuden ne ovat tuoneet julki?

Plehanov, Struve ja kumpp. jankuttavat meille, ettd
boikotti oli virhe. Miksi kadetit niin luulevat, se on aivan
selvda. Heiddn ehdotuksensa, ettd Duumaan valittaisiin yksi
ty6ldinen Moskovasta (ks. ,,Nasha Zhiznid” maaliskuun 23
pdivialtd), osoittaa, ettd kadetit osaavat antaa arvoa tyo-
ldisten avulle, ettd he tavoittelevat sopimusta sosialidemo-
kratian kanssa voittonsa paditokseen viemiseksi ja lujitta-
miseksi, ettd he solmivat sellaista sopimusta puolueettomien
tyoldisten kanssa aivan samoin, kuin olisivat solmineet sen
my6skin  sosialidemokraattisen puolueen kanssa. Etta
kadetit vihaavat boikottia, joka merkitsee kieltdytymista
kannattamasta heitd, kadetteja, ,,vasemmistolaisten” kiel-
tdytymistd ryhtymistd kauppoihin heidén, kadettien
kanssa,—~ se on aivan luonnollista.

Mutta mitd haluavat Plehanov ja héidnen puolelleen
kallistuvat (osaksi tietoisesti, osittain tiedottomasti kallistu-
vat) menshevikit eli meiddn venildiset sosialidemokraatti-
set boikotinvastustajamme? Niinpd niin! Plehanov on
heistd kaikkein rohkeimmin, johdonmukaisimmin, vapaim-
min ja selvimmin esittdnyt katsomuksiaan,— ja viidennella
,,Dnevnikillddn” * hin osoittaa uudemman kerran, ettd hdn
ei tiedd itsekddn, mitd hdin tahtoo. Pitad osallistua vaalei-
hin,— kirkuu hédn. Mitd varten? Sitiko varten, ettd saatai-
siin aikaan vallankumouksellinen itsehallinto, jota men-
shevikit saarnaavat? vaiko sitd varten, ettd mentdisiin
Duumaan? . :

Plehanov luikertelee, luovii, kieroilee, koettaa selviytya
sofismeilla n&istd yksinkertaisista, suorista ja itsestdin
selvistd kysymyksistd. Oltuaan vaiti monen monet kuukau-
det, jolloin menshevikit vield ,,Iskran” palstoilla saarnasi-
vat vallankumouksellista itsehallintoa (ja jolloin héin julisti
empimittd olevansa mydtimielinen menshevikkien taktii-
kalle), Plehanov nyt yhtdkkii sanoa paukauttaa mité

* .Dnevnik Sotsial-Demokrata™ Ne 5.
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halveksivimman fraasin tuota menshevikkien ,kuuluisaa
vallankumouksellista itsehallintoa” vastaan. Mistd ja minkd
vuoksi kuuluisaa, toveri Plehanov? Eivitké sen ,kuului-
saksi” tulemista ole edistdneet juuri ne samaiset bolshevikit,
joita vastaan Plehanov haluaa nyt kdydé sotaa ja jotka jo
kauan sitlen ovat osoittaneet tuon tunnuksen riittamatto-
méksi, epdmdiadrdiseksi ja puolinaiseksi?

Ei kuulu vastausta. Plehanov ei selitd mitddn. Han vain
sinkoaa oraakkelin lauselman ja menee ohi. Oraakkelin ja
Plehanovin vililld on tdssa se ero, ettd oraakkeli ennustaa
tapahtumia, mutta Plehanov sanelee tuomionsa sitten, kun
tapahtumat ovat ohi, hin tarjoaa sinappia illallisen jalkeen.
Kun menshevikit ennen lokakuun vallankumoustapahtumia,
ennen joulukuun kapinaa puhuivat ,,vallankumouksellisesta
itsehallinnosta”, puhuivat siitd ennen vallankumouksellista
nousua, niin silloin Plehanov oli vaiti, kuitenkin hyvéksyen
menshevikkien taktiikan yleensd, oli vaiti aivan kuin odo-
tellen, aivan kuin ymmadllg, tohtimatta muodostaa itselleen
vahdnkddn madrattyd mielipidettd, Kun vallankumousaalto
laski, kun ,vapauden pdivdt” ja kapinapiivdt olivat ohi,
kun ndyttdmoltd jaivat pois kaikenlaiset tydvien, sotilai-
den, rautatieldisten y.m. edustajain Neuvostot (Neuvostot,
jotka néyttivit menshevikeistd vallankumouksellisen itse-
hallinnon elimiltd ja joita bolshevikit pitivdt {tuasteellaan
olevina, hajallisina, vaistovaraisina ja sen vuoksi voimatto-
mina vallankumouksellisen vallan elimini)—sanalla sanoen
sitten, kun kysymys oli kadottanut karkevyytensd, kun
illallinen oli syéty, silloin Plehanov ilmestyy sinappeineen,
silloin hdn tuo esiin viisauttaan ja kaukonikéisyyttdin...
eilispdivdn asioihin ndhden, mikd niin miellyttia herroja
Struvea ja kumpp. :

Ja niin sitten jddkin tietdmattd, minkd takia tov. Pleha-
nov on tyytymaiton vallankumoukselliseen itsehallintoon.
Plehanov yhtyy nyt bolshevikkeihin siind, ettd vallan-
kumouksellinen itsehallinto on saanut monelta ,pdin
sekaisin” (,,Dnevnik” Ne 5), mutta kaikesta nikyy, ettd
Plehanovista tuollainen tunnus ndyttdi lijan suurelta, kun
taas bolshevikeista se tuntuu liian pieneltd. Plehanovista
tunfuu, eftd tuo tunnus menee liian pitkdlle, mutta meistd
tuntun, ettei se mene kyllin pitkille. Plehanov taht4a siihen,
ettd kutsuttaisiin menshevikit ,,vallankumouksellisesta itse-
hallinnosta” takaisin, jarkevddn ja asialliseen toimintaan
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Duumassa. Me tdhtdamme siihen, emmekd ainoastaan
tahtaa, vaan tietoisesti ja selvidsti kehoitamme siihen,—
ettd vallankumouksellisesta itsehallinnosta otetfaisiin askel
eteenpdin, ettd tunnustettaisiin valttdmattomiksi eheit,
suunniteimalliset, hyokkdadvasti toimivat kapinaelimet, val-
lankumouksellisen vallan elimet. Kaytannéllisesti Plehanov
poistaa pdivéjdrjestyksestd kapinatunnuksen (vaikkakaan
ei rohkene sanoa sitd suoraan ja selvisti); — aivan luon-
nollista on, ettd hdn hylkda myos tunnuksen vallankumouk-
sellisesta itsehallinnosta, joka ilman kapinaa ja ilman
kapinatilannetta olisi naurettavaa ja vahingollista leikitte-
lya. Plehanov on hieman johdonmukaisempi kuin hénen
hengenheimolaisensa — menshevikit.

No niin, toveri Plehanov, mitd varten siis pitdisi osallis-
tua vaaleihin ja miten pitdisi osallistua vaaleihin? Ei
vallankumouksellista itsehallintoa varten, joka vain ,,pance
paan sekaisin”. Siis Duumaan osallistumista varten,
niinké? — Mutta samassa Plehanov kdykin hirvedn araksi.
Hin ei halua vastata, mutta koska on n+ 1 toveria Vena-
jaltd, jotka haluavat ei vain ,lueskella” ,sepustelevan”
kirjoittajan piivékirjoja, vaan my6s toimia jotenkin
madritietoisesti tyévaenjoukkojen keskuudessa, koska nama
n+ 1 tungettelevaa kirjeenvaihtajaa vaativat haneltd tés-
méllistd vastausta, niin Plehanov alkaa nirkdstyd. On vai-
kea kuvitella mitddn vieldkin avuttomampaa ja vieldkin
hullunkurisempaa kuin hianen narkéstynyt lausuntonsa, ettd
olisi pedanttisuutta, kaavamaisuutta j.n.e. vaatia valitsi-
joilta, ettd heiddn pitdd tietda, minne ja mitd varten he
valitsevat. Hyvinen aika, toveri Plehanov! Johan teille
nauravat sekd ystdvinne kadetitkin eftd tydldisemme, jos
te alatte aivan vakavasti, joukkojen edessd, puolustaa téta
oivallista ohjelmaa: ottakaa osaa vaaleihin, valitkaa, mutta
dlkdd kyselko, minne te valitsette ja mitd varten te valit-
sette. Valitkaa Duuman vaaleja koskevan lain nojalla,
mutta alkdd rohjetko ajatella (se olisi pedanttisuutta ja
kaavamaisuuita), ettd valitsette edustajia Duumaan.

Minki takia fov. Plehanov on sotkeutunut noin silmin-
nahtdvisti, Plehanov, joka aikoinaan osasi kirjoiltaa sel-
visti ja antaa tdsmaéllisid vaslauksia? Sen takia, ettd
arvioituaan véirin joulukuun kapinan hédn on muodostanut
itselleen aivan virheellisen késityksen nykyisestd poliitti-
sesta ajankohdasta. Hén on joutunut sellaiseen asemaan,
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miké panee hanet pelkddamain ajatella ajatuksiaan loppuun
asti, pelkddmdin katsoa todellisuutta suoraan silmiin.

Mutta nythdn ,,duumakamppailun” koruton todellisuus
on tullut jo aivan selvdsti nakyviin. Nyt ovat tosiasiat
jo vastanneet kysymykseen, mikd objektiivinen merkitys on
vaaleilla ja niihin osallistumisella, itsensi osanottajien tah-
dosta, tajunnasta, puheista ja lupauksista riippumatia.
Kaikkein padattaviisin menshevikki, tov. Plehanov, juuri sen
takia pelkddkin esiintyd suoranaisesti Duumaan osallistu-
misen puolesta, koska tuo osallistuminen on jo osoiftanut
luonteensa. Vaaleihin osallistuminen merkitsee joko kadet-
tien kannattamista ja kauppoihin ryhtymistd heidéin kans-
saan tahi vaaleilla leikitielemistd. Itse elimi on nyt todis-
tanut tdmén vaittdman paikkansapitdviksi. Plehanovin oli
pakko ,,Dnevnikin” 5. numerossa tunnustaa oikeaksi tdméin
vaittdman jalkipuolisko, tunnustaa tolkuttomaksi tunnus:
nvallankumouksellinen itsehallinto”. ,,Dnevnikin” 6. nume-
rossa Plehanovin on pakko tunnustaa alkupuolikin, ellei
hdn karta asian kisittelyd sisdllon kannalta.

Poliittiset tosiolot ovat ajaneet menshevikkien taktiikan
lopullisesti karille, sen taktiikan, jota he puolustivat
»toimintaohjelmassaan” (hekiografilla painettu lehtinen,
jossa mainitaan Martovin ja Danin nimet, julkaistu Pieta-
rissa vuoden 1905 lopulla tai vuoden 1906 alussa) seka
painetuissa lausunnoissaan (Yhdistetyn Keskuskomitean
lehtinen, jossa selitetddn molemmat taktiikat; Danin kirjoi-
tus tunnetussa kirjasessa). Se oli vaalethin osallistumisen
taktiikka, mutta ei Duumaan valitsemista varten. Tois-
tamme, ettd Duumaan osallistumisesta ei kukaan vidhinkdan
huomattava menshevikki tohtinut edes ddnndhtddkidn leh-
distossi. Ja tuon ,,puhtaasti” menshevistisen taktiikan on
nyt eldmid ajanut lopullisesti karille. Tuskin nyt voidaan
edes vakavasti puhuakaan vaaleihin osallistumisesta ,,val-
lankumouksellista itsehallintoa” varten, tarkoituksella 1dh-
ted pois lddnien vaalikokouksista j.n.e. Tapahtumat ovat
osoittaneet mitd havainnollisimmin, ettei sellainen vaali-
leikittely, parlamentarismilla leikittely voi saada aikaan
mitddn muuta kuin saattaa sosialidemokratian huomnoon
valoon, muuta kuin tuottaa sille hidpedd ja skan-
daalia.

Jos sanotun vahvistukseksi tarvitaan vield todisteita,
niin erdin selvimmistd todisteista on antanut puolueemme
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Moskovan piirikuntakomitea. Se on yhtendinen jirjesto, joka
on yhdistanyt enemmisto- ja vdhemmistofraktion yhteen.
Hyvaksyttiin ,,yhdistetty” taktiikkakin, s.o. ainakin puoleksi
menshevistinen taktiikka: ettd otetaan osaa valtuutettujen
vaaleihin tarkoituksella varmistaa sosialidemokraattien vai-
kutus tyovdenkuuriassa, mutta sitten ehkidistddn wvaalit
kieltdytymdlld valitsemasta valitsijamiehid. Tarkoituksena
oli kokeilla saman taktiikan toistamista, mikd hyvéiksyttiin
Shidlovskin komissioon néihden. Se oli ,,ensimmaéinen askel”
juuri tov. Plehanovin suosittelemien toimenpiteiden hen-
gessd: otetaan osaa, ja sittenpdhin ajan tullen selvitellddn
seikkaperdisemmin.

Moskovan piirikuntakomitean menshevistis-plehanovilai-
nen taktiikka meni komeasti myttyyn, kuten saattoi odottaa-
kin. Valtuutetut wvalittiin. Saatiin wvalituksi sosialidemo-
kraatteja ja osaksi jopa jdrjeston jasenidkin. Ehti tulla laki
boikottia vastaan 8, Valtuutetut joutuivat pinteeseen: joko
pitdd mennd vankilaan agitaation harjoittamisesta boikotin
puolesta tahi valita valitsijamiehet. Piirikuntakomitean
agitaatio, maanalainen, kuten puolueemme kaikkienkin
jarjestojen agitaatio, osoittautui voimattomaksi hallitse-
maan sen liikkeelle panemia voimia. Valtuutetut rikkoivat
antamansa lupauksen, repivit imperatiiviset mandaattinsa
ja... valitsivat wvalitsijamiehid. Valitsijamiesten joukkoon
tuli niin ikd4n osaksi sosialidemokraatteja ja vieldpad jar-
jestoén jasenidkin.

Naiden rivien kirjoittaja oli ldsnd ndkemdssd sangen
vaikean tapauksen Moskovan piirikuntakomitean istun-
nossa, kun johtava sosialidemokraattinen jirjesté pohti
kysymysta: mitd on tehtivd ja miten nyt on meneteltiva
tuon myttyyn menneen (plehanovilaisen) taktiikan suhteen.
Taktiikan myttyynmeno oli niin ilmeinen, ettd menshevi-
keistd, komitean jdsenistd, ei loytynyt yhtdkddn, joka olisi
kannattanut valitsijamiesten osallistumista ldanin vaali-
kokoukseen tahi puolustanut vallankumouksellista itsehal-
lintoa taikka jotain muuta sen tapaista. Toisaalta olisi ollut
vaikeaa ryhtyd rankaisutoimenpiteisiinkddn niihin ty6lais-
valtuutettuihin ndhden, jotka olivat rikkoneet imperatiiviset
valtuutensa. Komitean ei auttanut muu kuin pestd katensa,
vaieten tunnustaa virheensé.

Sellaiseen tulokseen johti plehanovilainen taktiikka: kun
valitaan harkitsematta kunnolleen (ja haluamattakaan har-
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kita kunnolleen, haluamatta lainkaan harkita: ks. ,,Dnevni-
kistd” Ne 5), miksi ja mitd varten pitdé valita. Jouduttuaan
ensi kerran kosketukseen todellisuuden kanssa menshevisti-
nen ,,taktiikka” hajosi kuin tuhka tuuleen,— eikd ihmekaan,
silld tuo ,taktiikka” (vaaleihin osallistuminen, mutta ei
valitsemista varten) ei ollut muuta kuin pelkkid hyvid
sanoja ja hyvid aikeita. Aikeet jdivdt aikeiksi ja sanat
jdivat sanoiksi, mutta todellisuudessa kavi siten, kuin
objektiivisen poliittisen tilanteen armoton logiikka saneli:
joko pitdd valita kadettien tukemiseksi tahi leikkid vaaleja.
Tapahtumat ovat siis vahvistaneet kirjaimellisesti sen, mita
kirjoitin pikku artikkelissani ,,Valtakunnanduuma ja
sosialidemokraattinen taktiikka”: ,,Me voimme ilmoittaa
sosialidemokraattisten ehdokkaittemme tdydellisestd ja mité
tdydellisimmaistd itsendisyydestd, osallistumisemme puh-
taasta ja mitd puhtaimmasta puoluekantaisuudesta, mutta
poliittinen tilanne on kaikkia lausuntoja vaikuttavampi.
Todellisuudessa ei kdy eikd voi kdydid ndiden lausuntojen
mukaan. Todellisuudessa siitd tulee kiertdmattd, wvasten
tahtoamme, epésosialidemokraattinen ja epapuoluekantai-
nen ty6vdenpolitiikka, jos asiain nykyiselldan ollen otetaan
osaa nykyiseen Duumaan” (s. 5)*.

Yrittdkoot menshevikit eli plehanovilaiset kumota tdmin
johtopdatoksen,— mutta ei sanoissa, vaan teoissa, tosi-
asioilla. Meilldhdn puolueessa jokainen paikallisjirjesté on
nyt autonominen taktiikassaan. Minkdhidn vuoksi missdin
Venijillad ei ole syntynyt mitdan kunnollista eikd jadrjellista
menshevististd taktiikkaa? Minkd takia VSDTP:n Moskovan-
ryhméd, joka on menshevistinen eikd sulantunut yhteen
bolshevistisen komitean kanssa, ei ole valmistanut ,,pleha-
novilaista” taikka aivan omaa vaalikamppailuaan niissa
vaaleissa, jotka Moskovassa toimitetaan ylihuomenna,
sunnuntaina, maaliskuun 26 pdivdna? Ei tietenkdan siksi,
ettd olisi puuttunut halua. Olen varma, eftei myoskain
taidon puutteessa. Sen takia, ettd objektiivinen poliittinen
tilanne maarisi joko boikotin tai kadettien kannattamisen.
Moskovan lddnin valitsijamiesten joukossa on nyt sosiali-
demokraatteja. Vaalit ovat tulleet tdysin selviksi. Lddnin
vaalikokousta ei pidetd vield kohtakaan. Vield on aikaa,
toveri Plehanov. Vield on aikaa, toverit menshevikit!

* Ks. titd osaa, s. 98. Toim.
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Neuvokaa toki ndille valitsijamiehille, mitd on tehtdva *.
Nayttdkdd heille edes kerrankin aikanaan eikd perdstdpéin,
etta teilld on taktiikka. Pitdako ndiden valitsijamiesten yksin-
kertaisesti poistua 1ddnin vaalikokouksesta? Vai ldhted pois
ja muodostaa vallankumouksellinen itsehallinto? Vaiko
antaa tyhjdt vaaliliput? Vai loppujen lopuksi valita Duu-
maan, ja jos pitdd valita, niin kenet? oma sosialidemo-
kraattiko tyhjdd ja toivotonta, kulissientakaista mielenosoi-
tusta varten? Ja vihdoin pddkysymys, johon teidén, toverit
menshevikit ja toveri Plehanov, on vastattava: miten ndiden
valitsijamiesten on meneteltdvd, jos heiddn ddnensd tulevat
ratkaisemaan kadettien tahi lokakuulaisten valitsemisen?
jos esimerkiksi kadetteja tulee olemaan A — 1, lokakuulai-
sia A, mufta valitsijamies-sosialidemokraatteja kaksi? pidét-
tdytyminen ** merkitsisi sitd, ettd autetaan lokakuulaisia
lyomaan kadetit! siis ei jdd muuta keinoa kuin antaa dinet
kadeteille ja pyytdd heiltd tdstd palveluksesta paikka Duu-
massa?

Tami el ole lainkaan meidan keksimdmme johtopéatos.
Se ei ole lainkaan polemiikkihyokkdys menshevikkeja vas-
taan. Tdmad johtopdidtdés on itse todellisuutta. Tyoldisten
osallistuminen vaaleihin, sosialidemokratian osallistuminen
vaaleihin ifse asiassa johtaa siihen ja vain siihen. Kadetit
ottivat oikein huomioon Pietarissa saamansa kokemuksen,

* Nama rivit oli jo kirjoitettu, kun luin ,,Retsh™ lehden 30. numeron maalis-
kuun 24 paivaltd. Siind on uutinen Moskovasta, jossa sanotaan: , Mikili nyt voi-
daan piatelld, voiton mahdollisuudet edessd olevassa kadettien ja oikeistopuoluei-
den vilisessi vaalitaistelussa ladnielinten vaaleissa ovat suunnilleen samanlaiset:
samoin kuin lokakuulaisille (11) yhdessd kauppa- ja teollisuusmiesten (26) ja
diarimmaisten oikelstopuolueiden edustajien (13) kanssa tulee kaikkiaan 50 kyllin
selvisti madrdytyvdd dantd, niin kadeteillekin (22), jos heihin lasketaan puolueet-
tomat progressistit (11) ja tydldisedustajat (17), tulee samoin 50 &inti. Nain ollen
menestys tulee riippumaan siitd, minki puolueen kannalle asettuvat ne 9 valitsija-
miestd, foiden suuntaa ei vield tiedetid’.

Olettakaamme, ettd nimi 9 ovat liberaaleja ja ettd 17 tydldistd ovat sosiali-
demokraattisen puolueen valtuutettuja (kuten Plehanov ja menshevikit halusivat
olevan). Silloin ovat tulokset tillaiset: kadetellla 42, oikeistopuolueilla 50, sosiali-
demokraateilla 17. Mitd sosialidemokraateille &3 muuta neuvoksi kuin menni
vaalisopimukseen kadettien kanssa paikkojen jakamisesta Duumassa?

** Tuskin tarvinnee lisiti, ettd valitsemalla oman sosialidemokraattisen edus-
tajansa niAmdi kaksi iftse asiassa auttaisivat mustasotnialaisia. Sosialidemokraatin
valitseminen olisi samaa kuin pidittiytyminen, toisin sancen se olisi samaa kuin
jattdytyd passiivisesti pois taistelusta, jossa mustasotnialaiset lySvit kadetteja.

P. S. (Postscriptum — jilkikirjoitus. Toim.). Tekstissid oli virheellisesti sanottu,
ettei 1d3&nin vaalikokousta pidetid viela kohtakaan. Se on nyt jo pidetty. Mustasotnia-
lalset padsivdat voitolle, silld talonpojat eivdt saaneet atkaan sopimusta kadettien
kanssa. Muuten, ,,Nasha Zhiznin” samassa numerossa, josta olemme timin
uutisen ottaneet (Ne 405 maaliskuun 28 paiviltd), sanotaan: ,,Sanomalehti ,,Putj™
kertoo varmasta i#hteestd saamiensa tietojen mukaan, ettd monet menshevikki-
sosialidemokraatit ottivat eilen (Moskovassa) toimeliaastl osaa vaaleihin, antaen
&dnensd ,,kansanvapauden” puolueen vaalilistojen hyviksi’’. Onkohan se totta?



KADETTIEN VOITTO JA TYOVAENPUOLUEEN TEHTAVAT 201

sen, ettd puolueeseen kuulumattomat asunnonvuokraaja-
tyoldiset ddnestivat heitd, etteivdt lokakuulaiset olisi pads-
seet voittamaan. Otettuaan huomioon tdméin kokemuksen
kadetit tekivdt suoranaisen ehdotuksen Moskovan tyoldi-
sille: tukekaa meitd, niin me viemme yhden teidan edus-
miehistdnne Duumaan. Kadetit ymmarsivit plehanovilaisen
taktiikan todellisen merkityksen paremmin kuin Plehanov
itse. Ehdotukseliaan he ennakoivat sen poliittisen tuloksen,
mihin vaalit kiertdmittd johtavat, Jos puolueeseen kuulu-
mattomien tyoldisvalitsijamiesten tilalla olisi ollut puoluee-
seen kuuluvia sosialidemokraatti-tyoldisia, niin he olisivat
olleet saman pulman edessd: joko pitdd jattdytya syrjaan
auttaen siten mustasotnialaisia tahi pitda menna suoranai-
seen tai valilliseen, vaiteliaaseen taikka sopimuksella
virallistettuun kaupantekoon kadettien kanssa.

Niin, niin, eivdthdn kadetit turhaan, eivdf lainkaan
ilmaiseksi nyt suutele Plehanovia! Noiden suukkojen hinta
on selvidsti nakyvissd. Do ut des, kuten latinalainen sanan-
lasku sanoo: minéd annan sinulle, jotta sind antaisit minulle.
Mini annan sinulle suukon siitd hyvista, ettd sind neuvoil-
lasi annat minulle lisdid aanid. Tosin sind et ehka olisi
lainkaan halunnut sitd; sinua hévetti tunnustaakin julki-
sesti saaneesi meiltd suukkoja. Sind luikertelit kaikin kei-
noin, totuudella ja valheella (erikoisesti valheella!) valt-
tydksesi vastaamasta kysymyksiin, jotka menivat liian
kursailematta ja liian ldhelle itse lemmenkauppojemme
ydintd. Mutta eihdn kysymys ole lainkaan toivomuksistasi,
ei tarkoituksistasi eikd sinun hyvistd (sosialidemokraatti-
selta kannalta hyvistd) aikeistasi. Kysymys on fuloksista, ja
ne ovat meille edullisia.

Kadettien kasitys plehanovilaisesta taktiikasta vastaa
todellisuutta. Sen tidhden he saavuttavat toivomansa tulok-
senkin: he saavat tyoldisdinii, tekevét sopimuksen tyéléis-
ten kanssa, vetdudt tydldiset kanssaan (kadettien kanssa)
yhteisvastuuseen kadettilaisesta Duumasta, kadettien poli-
tiikasta.

Plehanovin kaisitys taktiikasta, jota hadn ehdotti, ei
vastaa todellisuutta. Sen vuoksi Plehanovin hyvaatarkoit-
tavat aikeet ovat omiaan wvain palvelemaan helvetin
kivedmistd. Sosialidemokraattinen agitaatio joukkojen kes-
kuudessa vaalien johdosta, joukkojen jarjestdminen, joukko-
jen mobilisoiminen sosialidemokratian ympérille j.n.e., y.m.s.
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(katso Plehanovin hengenheimolaisen Danin lauselmia
hdnen kirjasessaan), kaikki se jdd vain paperille. Vaikka
erddt meistd kuinka sitd haluaisivat — niin objektiiviset
olot estivit toiveiden toteutumisen. Sosialidemokraattista
lippua ei saada nostetuksi hulmuamaan joukkojen eteen
(muistakaa Moskovan piirikuntakomitean esimerkki), ille-
gaalisella jarjest6lld ei ole mahdollisuutta muuttua legaali-
seksi, purje riuhtautun voimattoman perdmiehen kasistd,
joka on heittdytynyt ilman mitddn kunnollisia varusteita
quasi *-parlamenttiseen virtaan. [tse asiassa ei synny
sosialidemokraattista eikd puoluekantaista tybvdenpolitiik-
kaa, vaan kadettilainen ty6vdenpolitiikka.

Mutta teidin boikottinnehan osoittautui aivan hyodytts-
maksi ja voimattomaksi kapineeksi! huutavat kadetit meille
joka taholta. Tyoldiset, jotka tahtoivat boikottiesimerkilldédn
hivdistd Duumaa ja meitd, kadetteja,— tyoldiset, jotka
valitsivat Duumaan sdtkynuken, erehtyivat mitd ilmeisim-
min! Duumasta ei tulekaan nukkeduuma, vaan kadetti-
duumal!

Alkddhdn toki, herrat! Te olette naiiveja tai tekeydytte
naiiveiksi. Jos Duumasta tulee kadettilainen, niin tilanne
muuttuu toisenlaiseksi, mutta Duuma on silti oleva nukke-
laitos. Ty6ldisid ohjasi erittdin herkkd luokkavaisto, kun he
verrattomalla mielenosoituksellaan, sitkynuken vaaleilla
symbolisoivat tulevaa Duumaa, varoittivat herkkiduskoista
kansaa, sanoutuivat irti siitd vastuusta, mikd lankeaa
nukkeleikista.

Etteko kasitd tdata? Sallikaa, niin selitimme teille.

11

ENSIMMAISTEN VAALIEN YHTEISKUNNALLIS-POLIITTINEN
MERKITYS

Vendjan ensimmaisilld valtiollisilla vaaleilla on sangen
suuri poliittinen ja yhteiskunnallinen merkitys. Mutta
kadetit, jotka ovat hurmaantuneet voitostaan ja vajonneet
kokonaan perustuslaillisten illuusioiden valtaan, eivat pysty
iairtlkaan ymmértdméidn ndiden vaalien todellista merki-
ysti.

* — muka. Toim.
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Tarkastelkaamme ennen kaikkea, minkilaisia luokka-
aineksia on ryhmittynyt kadettien ympérille. Vaalit tarjoa-
vat siitd kysymyksestd erittdin opettavaa ja arvokasta
aineistoa, joka ei ole vield ldhimainkaan tdydellinen. Yhta
ja toista on kuitenkin jo nikyvissd, ja se ansaitsee erikoista
huomiota. Tdssd yhteenvetotiedot valitsijamiehistd maalis-
kuun 18 pdivddn mennessd (s.o. Pietarin vaaleihin saakka),
lainaamme ne ,,Russkije Vedomostista” 64

Valitsijamiesten lukumidari,
valittu

kaupunkien fobais
maanomistajien

Poliittiset suuntaukset* edu‘:tl;ijtaskif)?(lguk- edustajakokouk-  Yhteensd
sissa SISSa
Vasemmistolaisia . ... ... 268 128 396
Oikeistolaisia..... ... ... . 118 172 290
Puolueettomia - - . 101 178 279
Yhteensd - - 487 478 965

Niin niukkoja kuin nimi tiedot vield ovatkin, nidkyy
niistd kuitenkin (ja Pietarin vaalit vain vahvistavat sitd
johtopdatostd), ettd Vendjan vapausliikkeessd yleensd ja
muun muassa kadettipuolueessa on tapahtumassa jonkin-
lainen sosiaalinen siirros. Tdmain liikkeen painopiste on
siirtymédssd enemmin kaupunkeihin. Liike demokratisoituu.
Etualalle astuu kaupunkilainen ,,pien”-elédja.

Maanomistajien keskuudessa ovat vallitsevina oikeisto-
laiset (jos oletetaan, etti puolueettomat jakaantuvat tasan
vasemmistolaisten ja oikeistolaisten kesken, mika olettamus
lienee lankeamista pikemminkin liialliseen pessimismiin
kuin optimismiin). Kaupunkilaisvalitsijain keskuudessa ovat
vasemmistolaiset verrattomasti ylivoimaisempia.

Tilanherra on mennyt kadettien puolelta Lokakuun 17 péi-
van liittoon y.m.s. puolueisiin. Sen sijaan pikkuporvaristo,
ainakin kaupunkilainen (maaseudun pikkuporvaristosta ei
vield ole tietoja, ja niitd on vaikeampi saadakin ennen
Duuman kokoontumista), astuu selvisti poliittiselle aree-
nalle, kdantyy ilmeisesti demokratismin puoleen. Kun

* Vasemmistolaisiin olemme laskeneet sosialidemokraatit (2), kadetit (304),
demokraattisten reformien puolueen (4), edistyksellisen suunnan (59), maltilliset
liberaalit (17), juutalaisten tasa-arvoisuuden liiton (3) ja puolalaiset natsionalistit
(7). Oikeistolaisiin — lokakuutaiset (i24), kauppa- ja teollisuuspuolueen (51),
perustuslailliset monarkistit (7), oikeusjirjestyspuolueen (5), oikeistolaiset (49),
monarkistit (54).
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zemstvokokousten aikaisessa porvarillisessa vapausliik-
keessd (ja ,,Osvobozhdenijen” tapaisessa liikkeessd) olivat
vallitsevina tilanherrat, niin nyt talonpoikaiskapinat ja
lokakuun vallankumoustapahtumat ovat tyéntineet suuren
osan heistd jyrkasti vastavallankumouksen puolelle. Kadetti-
puolue on pysynyt kaksinaisena — me ndemme siind seka
kaupunkien pikkuporvaristoa ettd liberaalisia tilanherroja,
mutta viimeksi mainitut ovat nahtivisti jo vihemmistona
puolueessa. Vallitsevana on pikkuporvarillinen demokratia.

Me voimme siis suurella todennikdéisyydelld, miltei var-
muudella tehdd seuraavat kaksi johtopddtdstd: ensinnékin
pikkuporvaristo muotoutuu poliittisesti ja esiintyy selvésti
hallitusta vastaan; toiseksi kadettipuolue muodostuu pikku-
porvarillisen demokratian ,,parlamentti”-puolueeksi.

Nadméi johtopddtokset eivdt kidy yhteen toinen toisensa
kanssa, kuten ensi silmdykseltd saattaisi ndyttdd. Jalkim-
méinen johtopddtds on paljon suppeampi edellistd, silld
kadetit eivdt kédsitd kaikkia pikkuporvarillisia demokraatti-
sia aineksia, ja sitd paitsi he ovat vain ,parlamentti”’-
puolue (t.s. tietysti quasi-parlamenttinen, leikkiparlamentti-
nen puolue). Esim. Pietarin vaalien merkityksestd kayvit
kaikki todistajalausunnot himméstyttiavasti yhteen,— tou-
hukkaasta ja radikalismia ndyttelevastd ,,Rusj” lehdesta
alkaen, jota jatkaa sitten hra Nabokov — kadettipuolueen
Keskuskomitean jdsen ja Duuman edustajaehdokas, ja pdat-
tyen ,Novoje Vremjaan” — kaikki ne ovat yhtd mieltd
siitd, ettd oikeastaan nidmi vaalit eivdat olleet niinkdin
paljon kadettien puolesta &danestamistd kuin &d&dnestysta
hallitusta vastaan. Kadetit saivat voiton huomattavalta
osaltaan vain sen fakia, ettd he osoittautuivat (Durnovon
ja kumpp. ansiosta) kaikkein vasemmistolaisimmaksi puo-
lueeksi. Todelliset vasemmistopuolueet syrjaytettiin viki-
vallan avulla, vangitsemisilla, pieksdjaisilld, vaalilailla j.n.e.
Kaikkien tyytymattdmien, drtyneiden, suuttuneiden, epé-
maééirdisesti vallankumouksellisten ainesten oli olosuhteiden
pakosta, vaalitaistelun logiikan pakoittamina liityttava
yhteen kadettien ympdrille *. Se kaikkien edistysmielisten
valitsijamiesten yhdistdminen kadetteihin, minkad me teimme

* Sanomalehti ,,Molva', maaliskuun 22 pni: ,,Kenellekiin el ole salaisuus, ettel
taltd Duumalta odoteta luovaa tyotd, ja kadetteja lihettdviit sinne lukuisasti ne
henkildt, jotka eividt hyviksy heidin ohjelmaansa, mutta tekevidt sen vain s#lyt-

tidkseen heille pyhdn tehtdvdn ja &ddrettdmin suuren tydn: monivuctisen lian
puhdistamisen pois meidin Augeiaan-talleistamme, se on hallituksestamme”,
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edelld esitetyssd taulukossa, on tapahtunut todellisuudessa-
kin. Taistelua kivi tosiasiassa kaksi suurta voimaa: halli-
tuksen puolesta (vastavallankumouksellinen tilanherra,
kapitalisti ja raivostunut virkailija) ja hallitusta vastaan
(liberaalinen tilanherra, pikkuporvaristo ja kaikenlaiset
‘vallankumouksellisen demokratian epdmé&ardiset ainekset).
Ettd kadeteista vasemmalla olevat ainekset antoivat 4dnensé
heille, se on epéileméittd selvdd Piefarin * vaalien yleis-
kuvasta, sen vahvistavat niin ikddn lukuisien todistajien
suoranaiset lausunnot (,,tavallinen rahvas” danesti ,,vapau-
den” puolesta j.n.e., j.n.e.), se nakyy vdlillisesti siitakin,
ettd demokraatiinen lehdists, joka on hieman enemméin
vasemmistolaista kuin kadettien lehdistd, on siirtynyt aivan
kauttaaltaan kadettien leiriin. Siis kun nykyisen kadetti-
puolueen ydinosan muodostavat epidileméttd sellaiset hen-
kilét, jotka eivdt varmastikaan kelpaa mihinkddn kunnolli-
seen, paitsi kaunopuheisesti jaarittelemaan parlamenttileikin
alalla, niin sitd el voida suinkaan sanoa kadetteja d4dnesté-
neiden pikkuporvarillisten valitsijain koko joukosta. ,,Meille
on oikeastaan kdynyt samoin kuin Saksassa kdy sosiali-
demokraateille vaaleissa”, sanoi erds kadetti kadettilaisen
(tai puolittain kadettilaisen) ,,Nasha Zhiznin” reportterille
(Ne 401, maaliskuun 23 pna), ,,monet dinestdvit heitd sen
vuoksi, ettd he ovat hallitukseen nidhden kaikkein oppositio-
mielisin puolue”.

Se on aivan oikein sanoftu. Puuttuu vain pienen pientd
iisdysta: Saksan sosialidemokraatit taistelupuolueena ja
sanan tidydessd merkityksessd eturivin sosialistisena puo-
lueena ryhmittdvit ympérilleen monia verrattain takapajui-
sia aineksia. Venilaiset kadetit sanan tdydessd merkityk-
sessa takapajuisena eikd taisteluhenkisend demokraattisena
puolueena ovat saaneet mukaansa monia efumaisia ja tais-
telukykyisid demokraattisia aineksia sen takia, kun todelia
demokraattiset puolueet on vikivalloin poistettu taistelu-
tantereelta. Toisin sanoen: Saksan sosialidemokraatit vievit
mukaansa niitd, jotka kulkevat heiddn takanaan; veniliiset
kadetit kulkevat itse demokraattisen vallankumouksen jil-
jessd ja saavat mukaansa monia efumaisia vain silloin,
kun heiddn edellddn astuneet kansoittavat etupddssi

* Pietarin vaalit. jotka antoivat kaikki 160 paikkaa kadeteille, toivat vain
erikoisen selvisti ilmi sen, mikd oli havaittavissa ja mikd havaitaan vaaleissa
useilla muillakin seuduilla. Siind Pietarin vaalien koko merkitys.
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vankilasellejad ja manan majoja...¥. Tdmé nidin ohimennen
sanottuna, etteivdt kadettimme luulisi litkoja itsestddn, kun
heitd on verrattu Saksan sosialidemokraatteihin.

Sen ansiosta, kun parlamenttileikin taistotantereelta pois-
tettiin eturivin demokraattiset ainekset, tdnd poissaolon
aikana kadeteilla on luonnollisesti mahdollisuus vallata
haltuunsa se leikkiparlamentti, jota nimitetddn Vendjan
Valtakunnanduumaksi. Jos otetaan edelld esitetyt numero-
tiedot, huomioidaan kadettien voitto Pietarissa ja heiddn
muut, my6hemmét voittonsa, jos tehddidn likipitdinen las-
kelma siitd, miten suunnaton ylivoima maaseudun valitsija-
miehilld on kaupunkien valitsijamiehiin verraten, jos maan-
omistajain edusmiehiin lisdtddn talonpoikaiset edusmiehet,
niin ylipddnsd on tunnustettava tdysin mahdolliseksi ja
vieldpd todennikoiseksikin se olettamus, ettd Duumasta
tulee kadeftilainen.

It
MIKA SE SELLAINEN KANSANVAPAUDEN PUOLUE ON?

Mikd merkitys kadettilaisella Duumalla voi olla ja mika
merkitys silli tulee olla? Jotta voitaisiin vastata tdhin
kysymykseen, on ensin pysdhdyttivd luonnehtimaan tar-
kemmin itse kadettipuoluetta.

Olemme jo osoittaneet (dmén puolueen luokkarakenteen
peruspiirteen. Tdméd puolue, joka ei ole sidottu mihinkddn
porvarillisen yhteiskunnan yhteen méarédttyyn luokkaan,
mutta on kokoonpanoltaan, luonteeltaan ja ihanteiltaan tay-
sin porvarillinen, horjuu toisaalta demokraattisen pikkupor-
variston ja toisaalta suurporvariston vastavallankumouksel-
listen ainesten valilld. Tdmén puolueen sosiaalisena tukena
ovat yhdeltd puolen kaupunkien laajat pieneldjékerrokset,—
ne samat kaupunkien pieneldjét, jotka pystyttivdt uutterasti

* Mielenkiintoista on panna merkille ,,Rusj’" lehden tunnustus, ettd kadettien
menestyksen erdiind aihevttajana oli se, ettd he paistivat kokouksiinsa ,,vasem-
mistolaisia’”. Hra S. A-tsh kirjoittaa ,,Molva’ lehdessd Ne 18 (maaliskuun 22 pni):
..Tami puolue (kadetit) voitti valitsijain silmissd melkoisesti siitdkin, ettd piis-
tettydin Joukkokokouksiinsa &Adrimmiisten vasemmistopuolueiden edustajia se
ryhtyi voitokkaasti viittelyihin heidin kanssaan™. Tuo kadettien voitokkuus meidén
kanssamme kidydyssa kiistassa jiakodn omaan arvoonsa hra A-tshin sepitelmina.
Me olemme tiysin tyytyviaisid niihin tuloksiin, jotka sosialidemokraattien ja kadet-
tien vilisissd kilpailnissa saatiin Pietarin kokouksissa maaliskuussa 1906, Niiden
ko:(tousten puolueettomat osanottajat kertovat vield joskus siitd, kuka silloin vei
voiton.
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barrikadeja Moskovassa kuuluisina joulukuun paivind,—
ja toiselta puolen liberaalinen tilanherra, joka pyrkii libe-
raalisuutta teeskentelevdn virkailijan valitykselld sopimuk-
seen itsevaltiuden kanssa, pyrkii ,viattomaan” vallan
jakoon kansan ja kaikkien niiden kesken, jotka ovat kansan
sortajia jumalan armosta. Tdmi puolueen tavattoman laaja,
epamadrdinen ja sisdisesti ristiriitainen luokkapohja (mika
ilmenee tuntuvasti kadettilaisia valitsijamiehia koskevissa
tilastoissa, kuten edelld on jo osoitettu) kuvastuu erinomai-
sen selvdsti kadettien ohjelmassa ja taktiikassa. Heiddn
ohjelmansa on kokonaan porvarillinen, kadetit eivdt voi
kuvitellakaan mitddn muuta yhteiskuntajarjestelmdd kuin
kapitalistisen, eivdtkd heiddn rohkeimmatkaan toiveensa
mene sen puitteita pitemmaélle. Politiikan alalla heidén
ohjelmansa liittdd yhteen demokratismin, ,,kansanvapau-
den”, ja vastavallankumouksen, itsevaltiuden vapauden sor-
taa kansaa, se liittdd ne yhteen aito pikkuporvarillisella ja
professorimaisen pedanftisella séntillisyydelld. Kadettien
ihanteena on se, ettd valta jakaantuu valtakunnassa suun-
nilleen kolmeen osaan. Yksi osa kuuluu itsevaltiudelle.
Monarkia siilyy. Monarkilla sidilyvdt samat oikeudet kuin
kansan edustuslaitoksellakin, joka ,sopii” annettavista
laeista hanen kanssaan ja esittdd lakiluonnoksensa hinelle
vahvistettaviksi. Toinen osa vallasta kuuluu tilanherralle
ja suurkapitalistille. He saavat yldkamarin, josta on kaksi-
asteisilla vaaleilla ja asuinpaikan vakinaisuuden sensuksella
karkoitettava kauemmaksi ,,tavallisen rahvaan’ ainekset. Ja
vihdoin kolmas osa vallasta kuuluu kansalle, joka yleisells,
yhtéldiselld, véalittomalld ja salaisella #ddnestykselld saa
haltuunsa alakamarin. Miksi taistella, miksi rakentaa keski-
ndistad riitaa? sanoo kadetti-Juudas luoden katseensa ylds
taivaaseen ja silméillen moittivasti sekd vallankumoukselli-
seen kansaan ettd vastavallankumoukselliseen hallitukseen.
Veljet! Rakastakaamme toisiamme! Tehtdk66n niin, ettd
sudet ovat kylldisid sekd lampaat sdilyvat ehjin nahoin,
ettd monarkia yldkamareineen pysyy koskemattomana ja
»kansanvapaus” on turvattu.

Taman kadettien periaatteellisen asenteen tekopyhyys on
silméddnpistiva, ja himmastyttavai on niiden ,tieteellisten”
(professorimaisen tieteellisten) perustelujen valheellisuus,
joilla sitd puolustellaan. Muttia olisi tietenkin kerrassaan
virheellistd, jos tuon tekopyhyyden ja tuon valheellisuuden
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selitettdisiin johtuvan kadettijohtajien tai erindisten kadet-
tien henkilkohtaisista ominaisuuksista. Sellainen vulgéari
selitystapa on marxilaisuudelle aivan vieras, vaikka vastus-
tajamme monesti panevat sellaista meiddn kontollemme.
Ei, kylla kadettien joukossa on epdilemittd mitd vilpitto-
mimpid ihmisid, jotka uskovat siihen, etti heiddn puo-
lueensa on ,kansanvapauden” puolue. Mutta heidén
puolueensa kaksinainen ja héilyvd luokkapohja synnyttdd
valtldmattd heiddn kaksinaamaisen politiikkansa, heidédn
valheellisuutensa ja heiddn tekopyhyytensa.

Nuo herttaiset piirteet tulevat esille myos kadettien tak-
tiikassa ehkenpd vieldkin selvemmin kuin kadettien ohjel-
massa. ,,Poljarnaja Zvezda” %, jossa hra Struve on niin
uutterasti ja niin hyvdlld menestykselld ldhentdnyt kadetti-
laisuutta novojevremjalaisuuteen, on antanut erinomaisen,
oivallisen, ainutlaatuisen kuvan kadettien taktiikasta. Juuri
samaan aikaan, kun laukaukset Moskovassa taukosivat,
kun sotilas- ja poliisidiktatuuri juhli hurjia orgioitaan,
kun kautta Vendjin jirjestettiin pieksdjdisid ja joukkopii-
nausta,— ,,Poljarnaja Zvezdassa” raikui puheita vasemmis-
ton vikivaltaa vastaan, vallankumouksellisten puolueiden
lakkokomiteoita vastaan. Kadettiprofessorit, jotka kaupitte-
levat tiedettd Dubasovien laskuun, ovat menneet siind niin-
kin pitkille (kadettien Keskuskomitean jdsen ja Duuman
edustajachdokas hra Kiesewetter), ettd ovat diktatuuri-
sanan kdantineet sanalla: voimistettu suojelu! ,,Tieteen
ihmiset” ovat viirentineet yksinpd kymnaasilatinansakin,
painaakseen alas vallankumouksellisen taistelun. Diktatuuri
merkitsee voimaan eikd lakiin nojautuvaa rajoittamatonta
valtaa,— painakaa se kerta kaikkiaan idksi mieleenne,
herrat Kiesewetterit, Struvet, Izgojevit ja kumpp. Kansa-
laissodan aikana voi mika voitolle paassyt valta tahansa
olla vain diktatuuria. Mutta asia on niin, etti on olemassa
enemmistoon kohdistettua vdhemmiston diktatuuria, kan-
saan kohdistettua poliisikoplan diktatuuria, sekd on ole-
massa kansan valtavan enemmiston diktatuuria, joka koh-
distuu vikivallanharjoittajien, rydvirien ja kansalta vallan
anastaneiden koplakuntaa vastaan. Viaristelemalld vulgéa-
risesti tieteellistd diktatuuri-kédsitettd, wulvomalla muka
vasemmiston vikivaltaa vastaan kaudella, jolloin oikealta
kdsin raivoaa mitd laittomin, mitd katalin vakivalta, herrat
kadetit ovat péivdnselvasti osoittaneet, minkélainen on
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»sovittelijain” asenne kdrkevidssid vallankumoustaistelussa.
Taistelun kiihtyessd ,,sovittelija” vetdytyy pelkurimaisesti
piiloon. Kun vallankumouksellinen kansa on piissyt voi-
tolle (lokakuun 17 pnd), niin ,sovittelija” kémpii ulos
kolostaan, poyhistelee kerskuen, pieksdd kieltddn minka
jaksaa ja kirkuu &ddnensd kahedksi: se oli ,maineikas”
poliittinen lakko. Kun voitolle pdisee vastavallankumous,
niin ,,sovittelija” alkaa sinkoilla voitetuille tekopyhid neu-
voja ja opetuksia. Voittanut lakko oli ,,maineikas”. Voitetut
lakot olivat rikollisia, villejd, mieletiémid, anarkistisia. Voi-
tettu kapina oli mielettomyyttd, vaistovaraista riehumista,
barbaarisuutta ja tolkuttomuutta. Sanalla sanoen ,,sovitteli-
jan” poliittinen omatunto ja poliittinen dly sanelee sitd, etta
on madeltava aina sen edessi, kuka on silld kertaa voimak-
kaampi, ettd on luikerreltava taistelevien jaloissa, héirittavi
milloin yhtd, milloin toista puolta, sammutettava taistelua
ja tylsytettdvd kansan vallankumouksellista tajua, kansan,
joka kay vimmattua taistelua vapaudesta.

Talonpojat taistelevat tilanherrojen maanomistusta vas-
taan. Taistelu kiihtyy nyt kulminaatiokohtaansa. Se on
karjistynyt niin kovin, ettd kysymys on jo asettunut jyr-
kasti: tilanherrat tahtovat konekivddreitd vastatakseen
talonpoikien pienimpiinkin yrityksiin anastaa maat, joita
aateliset ovat vuosisatojen kuluessa itselleen ryostdneet.
Talonpojat tahtovat ottaa kaiken maan. Silloin ,,Poljarnaja
Zvezda” ldhettdd happamanimelin evéstyksin taisteluun
herrat Kaufmannit, jotka ryhtyvit todistelemaan, etta tilan-
herroilla on niinkin vdhdn maata ja ettd itse asiassa
ei kysymys ole maasta ja ettd kaikki voidaan ratkaista
sovinnolla.

Kadettien viimeksi pidetyn edustajakokouksen taktillinen
pditoslauselma summeeraa hyvin kadettien politikoinnin.
Joulukuun kapinan jilkeen, jolloin rauhallinen lakko oli
kaikille aivan silminndhtdvilla tavalla ehtynyt ja kulutta-
nut loppuun kaikki voimansa, kun se oli jo osoittautunut
kelpaamattomaksi itsendisend taistelukeinona, niin pulpahti
pinnalle kadettien edustajakokouksen péitéslauselma (luul-
lakseni hra Vinaverin esittdmanad), jossa rauhallinen poliit-
tinen lakko tunnustetaan taistelukeinoksi!

Suurenmoista, verratonta, herrat kadetit! Te olette ainut-
. laatuisella oveluudella omaksuneet itsellenne porvarillisen
politikoinnin hengen ja sisdllon. On koetettava nojautua

14 10 0s
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kansaan. Ilman sitd porvaristo ei pddse valtaan eikd ole
koskaan saanut valtaa kisiinsd. Mutta samaan aikaan on
hillittdva kansan vallankumouksellista rynnistysta, etteivit
tyoldiset ja talonpojat valloittaisi tdyttd ja ratkaisevaa
demokratiaa, herra paratkoon, etteivdt he valloittaisi todel-
lista kansanvapautta, vaan monarkkisen, ,kaksikamari-
sen” kansanvapauden. Sitd varten on tyénnettivd kapuloita
vallankumouksen pyoriin joka kerta, kun se on pddsemassd
voitolle,— ja sitd on tehtdvd kaikin keinoin, kaikella tavalla,
alkaen siitd, ettd ,professorit” ,tieteellisesti” vddrentavit
latinaa hdvéistdkseen itse kansan ratkaisevan voiton aja-
tustakin, ja paittyen vaikkapa siihen, ettd tunnustetaan
vain sellaiset vallankumoustaistelun muodot, mitkd ovat
jo alkansa elidneitd silli hetkelld, kun te ne tunnustatte!
Se on sekd vaaratonta ettd edullista. Vaaratonta, silld
onhan tiettyd, ettd tylsynyt ase ei tuota kansalle voittoa, se
ei nosta valtaan proletariaattia ja talonpoikaistoa, par-
haassa tapauksessa se vain horjuttaa hieman itsevaltiutta
ja auttaa kadetteja tinkiméddn lilemmaén palasen ,,oikeuksia”
porvaristolle. Se on edullista, silld ulkonaisesti se antaa
,vallankumouksellisuuden” leiman, ndyttdd aivan kuin
oltaisiin myétatuntoisia kansan taistelulle, se vetdaa kadet-
tien puolelle monien sellaisten ainesten myétdtuntoa, jotka
tahtovat vilpittdmasti ja vakavasti vallankumouksen
voittoa,

Péddoman ja tyon vililld hdilyvan pikkuporvariston talou-
dellinen asema itse olemukseltaan synnyttdd vélttamatta
kadettien puolueen poliittista hataruutta ja kaksinaamai-
suutta, johtaa heidan paljonpuhuttuun sovitteluteoriaansa
(..kansalla on oikendet, mutta monarkin oikeutena on
naiden oikeuksien vahvistaminen”), se tekee heiddn puo-
lueestaan perustuslaillisten illuusioiden puolueen. Pikku-
porvariston ideologi ei voi kédsittda ,,perustuslain olemusta”.
Pikkuporvari on aina taipuvainen pitimadn paperipalaa
asian ytimend. Han ei juuri ollenkaan pysty jéirjestdyty-
madn vélitontd vallankumoustaistelua varten itsendisesti,
yhtyméttd mihinkdin taistelevaan luokkaan. Eniten syrjdy-
tettynd aikamme kiperimmistd taloudellisesta taistelusta,
han pitdd politiikassakin parempana luovuttaa etusijan
toisille luokille, kun on kysymys todellisesta perustuslain
valloittamisesta, oikean perustuslain turvaamisesta kdytdn-
nossd. Proletariaatti taistelkoon perustuslaillisen maaperén
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luomiseksi, mutta tilld perustuslaillisella maaperélld, mikali
se kestdd vaikkapa kapinassa silvottujen tyolaisten ruumiit-
ten varassakin, leikkikoot sitten leikittelyalan ihmiset
parlamentarismia,— sellainen on porvariston immanentti
tendenssi, ja kadettipuolue, tuo kiillotettu, jalostettu, subli-
moitu, hajuvedelld pirskotettu, idealisoitu ja imelletty por-
variston yleisten pyrkimysten olennoituma, toimii erinomai-
sen jarkkymattdmasti tuohon sanottuun suuntaan.

Te nimitétte itseidnne kansanvapauden puolueeksi? Johan
nyt jotakin! Te olette puolue, joka harjoittaa pikkuporvaril-
lista petosta kansanvapaudella, puolue, jolla on pikkupor-
varillisia illuusioita kansanvapaudesta. Te olette vapaus-
puolue, koska haluatte alistaa vapauden monarkille ja
tilanherrojen yldkamarille. Te olette kansan puolue, koska
pelkddtte kansan voittoa, s.o. talonpoikaiskapinan tdydel-
listd voittoa, tydldisten tdyttd vapautta taistella tydvéen-
asian puolesta. Te olette taistelupuolue, koska piiloudutte
happamanimelien professorimaisten verukkeiden taakse joka
kerta, kun syttyy oikea, suoranainen ja vilitén vallan-
kumoustaistelu itsevaltiutta vastaan. Te olette puheitten
eikd tekojen puolue, lupausten eikd niiden tdyttdmisen
puolue, perustuslaillisten illuusioiden puolue eiki todellisen
(ei ainoastaan paperilla olevan) perustuslain puolesta kiy-
tavan vakavan taistelun puolue.

Kun vimmatun taistelun jidlkeen koittaa hiljaiskausi, kun
ylhaalld ylen mdssdnnyt peto ,lepdd visyneend voitos-
taan” *, mutta alhaalla ,hiotaan miekkoja” uusia voimia
kooten, kun syvilld kansan uumenissa alkaa jilleen vihi-
tellen kuohua ja kiehua, kun uusi poliittinen kriisi ja uusi
suurtaistelu on vasta valmisteilla,— silloin puolue, joka
pitdd ylla pikkuporvarillisia illuusioita kansan vapaudesta,
on kehityksensd kulminaatiokohdassa ja hurmaantun voi-
toistaan. Ylen méssdnnyttd petoa laiskottaa nousta uudel-
leen, hyokédtidkseen liberaalisten suunsoittajien kimppuun
ihan valittémasti (kerkidihdn sen vield! mikds hidtid meilld
on!). Mutta tydvidenluokan ja talonpoikaiston taistelijoille
ei uuden nousun aika ole vield tullut. Silloinpa onkin

* Skitalets — ,,On ympérilld hiljaista’: ,,Ovat soittimen kielet katkenneet! nyt
lavlukin lakatkoon! Jo ennen taistoa kaiken sanolmme. Lohikdirme elpynvt on,
henkitoreissaan ralvoava, taas sdilit soitinten asemesta soivat... On ympérilld taas
hiljaisuus; tissi ydssd niin kaameassa ei oo elon entisen jidlkedkdin. Tuolla
alhaalla voitetut miekkojaan hiovat, ylhiilld visynyt voittaja lepdi. Rujoks’,

raihnaiseks’ kdynyt on peto missdilevid. Jotain ndkevi se tuolla athaalla taas,
ovet vanhat ne sielld jo huojuvat, kun urhot siell' kahleita katkoo''.
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otollinen hetki, silloinpa voi koota kaikkien tyytymattomien
danet itselleen (ja kukapa nykyddn olisi tyytyvdinen?),
silloinpa kadeteilla onkin aika liverrelld satakielen lailla.

Kadetit ovat vallankumouksen kalmistomatoja. Vallan-
kumous on haudattu. Madot kalvavat sitd. Mutta vallan-
kumouksella on se ominaisuus, efti se herdd nopeasti
kuolleista ja versoo rehevisti hyvin valmistetulla maa-
perdlld. Ja maaperd on mainiosti, erinomaisesti muokattu,
se on lokakuun vapauspdivien ja joulukuun kapinan val-
mistelema. Ja me olemme kaukana siitd ajatuksesta, ettid
kieltdisimme sen hydédyllisen tyon, jota madot tekevit
vallankumouksen hautajaiskaudella. Nuo rasvaiset madot-
han lannoittavat niin hyvin maaperdé...

Talonpoika tulee Duumassa olemaan kadettina! huudahti
hra Struve erdidn kerran ,,Poljarnaja Zvezdassa”. Se on
aivan mahdollista. Talonpoika on enimmdikseen tietysti
kansan vapauden kannalla. Hin kuulee nuo hyvét, ylevit
sanat, hian ndkee edessdin kaikenlaisiin ,lokakuulaisten”
pukimiin verhoutuneita maalaiskonstaapeleita, turpiin anta-
via komisarioita, maaorjuuttaja-tilanherroja. Hédn asettuu
varmasti kansan vapauden puolelle, koreaksi maalattu kyltti
vetdd hinta puoleensa, hdn ei huomaa heti poroporvarillista
petosta, hdnestd tulee kadetti... hdn pysyy kadettina niin
kanan, kunnes tapahtumien kulku osoittaa hinelle, ettd
kansan vapaus on vield taistellen vallattava, ettd oikea
taistelu kansan vapaudesta on edessid ja se kdydddn Duu-
man ulkopuolella. Ja silloin... silloin sekd talonpojat ettd
kaupunkien pikkuporvariston joukot jakaantuvat: pieni,
mutta taloudellisesti vankka kulakkivihemmistd voi jo
asettua paittdviisesti vastavallankumouksen puolelle, osa
asettuu ,,sovinnon” ja ,sovittelun” kannalle, hieromaan
sovussa kauppoja monarkian ja tilanherrojen kanssa, osa
siirtyy vallankumouksen puolelle.

Pieneldji rakensi barrikadeja joulukuussa, suuren tais-
telun aikana. Maaliskuussa, kapinan tukahduttamisen
jdlkeen, pieneldjd protestoi hallitusta vastaan valitsemalla
kadetin. Pieneldjid kaikkoaa vield kadettien luota vallan-
kumoukseen, kun nykyiset perustuslailliset illuusiot sarky-
vidt. Mikd osa pieneldjistd siirtyy kadettien jaarittelun
puolelta vallankumouksellisen taistelun puolelle, miki osa
talonpoikaistosta liittyy heihin, miten tarmokkaasti, jérjes-
tyneesti ja menestyksellisesti proletariaatti on esiintyva
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iiudessa rynnistyksessd,— se ratkaisee vallankumouksen
lopputuloksen.

Kadettipuolue on lyhytikdinen, elinkyvytén puolue. Tadma
vdite saattaa tuntua paradoksilta tédllaisella ajankohdalla,
jolloin kadetit saavat loistavia voittoja vaaleissa, jolloin
heilld on varmaankin edessdin vield loistavampia ,parla-
mentti”-voittoja Duumassa. Mutta marxilaisuus opettaa
meitd tarkastelemaan jokaista ilmi6td sen kehityksessa eikd
tyytymdidn yksistddn sen pinnallisiin dériviivoihin, opetiaa
olemaan uskomatta kauniita kylttejd, tutkimaan puolueiden
taloudellisia luokkaperusteita, perehtyméédn siihen objek-
tiiviseen poliittiseen tilanteeseen, mikd on ennakolta rat-
kaiseva ndiden puolueiden poliittisen toiminnan merkityk-
sen ja lopputuloksen. Soveltakaa tdtd tarkastelumetodia
kadetteihin, niin te huomaatte viitteemme oikeaksi. Kadetit
eivdt ole puolue, vaan symptomi. He eivdt ole poliittinen
voima, vaan vaahtoa, jota syntyy keskenddn taistelevien ja
enemman tai vihemman tasavertaisten voimien térmatessa
yhteen. Heissd ovat totta totisesti yhtyneind joutsen, rapu
ja hauki — l6rpéttelevd, kopeileva, omahyviinen, ahdas-
mielinen ja pelkurimainen porvarillinen intelligenssi,
vastavallankumouksellinen tilanherra, joka haluaa sopi-
valla hinnalla pdastd irti vallankumouksesta, ja vihdoin —
vankka, taloudellinen, sidistelids ja itara pikkuporvari. Tdma
puolue ei yleensd halua eikd voi olla vdhdnkaidn pysyvasti
vallassa porvarillisessa yhteiskunnassa, se ei halua eiki
voi viedd porvarillis-demokraattista vallankumousta mitdan
madratlyd tietd. Kadetit eivit halua olla vallassa, he pitdvat
parempana ,,oleilla” monarkian ja yldkamarin kera. He
eivit voi olla vallassa, silld porvarillisen yhteiskunnan
todelliset isdnnit, kaikenlaiset Shipovit ja Gutshkovit,
suurpddoman ja suuromistuksen edustajat, ovat sivussa
tastd puolueesta. Kadetit ovat puolue, joka haaveilee val-
koisesta, puhtoisesta, kunnollisesta, ,,ihanteellisesta” porva-
rillisesta yhteiskunnasta. Gutshkovit ja Shipovit ovat
mustan, todellisen, reaalisen pddoman puolue nykyisessa
porvarillisessa yhteiskunnassa. Kadetit eivit voi viedi
vallankumousta eteenpdin, koska heilld ei ole takanaan
lujasti yhteen liittynyttd ja todella vallankumouksellista
luokkaa. He pelkddvit vallankumousta. He liittdviat ympa-
rilleen kaikki, koko ,kansan” vain perustuslaillisten
illuusioiden pohjalla, yhdistiviat vain kielteisilld siteilla:
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heitd yhdistdd viha ylensyonyttd petoa — itsevaltiudellista
hallitusta kohtaan, jota vastassa ddrimmdisend vasemmis-
tona ovat nyt kadetit tdlld nykyiselld ,legaalisella” maa-
perélla.

Kadettien historiallinen osuus on ohimenevid, hetkellistd
laatua. He sortuvat perustuslaillisten illuusioiden kierta-
maéttomén ja nopean sortumisen mukana, samoin kuin sor-
tuivat meidédn kadettejamme suuresti muistuttavat, saman-
laiset pikkuporvarilliset ranskalaiset sosialidemokraatit
40-luvun lopulla. Kadetit sortuvat, lannoittaen maaperéin...
joko Shipovien ja Gutshkovien pitkillistd valtakautta var-
ten, vallankumouksen hautaamiseksi pitkdksi aikaa,
»vakavaa” porvarillista perustuslaillisuutta varten; — tahi
proletariaatin ja talonpoikaiston vallankumouksellis-demo-
kraattista diktatuuria varten.

v
KADETTIDUUMAN OSUUS JA MERKITYS

Valtakunnanduumasta tulee siis kadettilainen, sanovat
meille liberaaliset sanomalehdet. Sanoimme jo, ettd tuo
olettamus on aivan paikallaan. Lisddmme vain, etti jos
kadetit nykyisista voitoistaan huolimatta jadvit Duumassa
vahemmistoksi, niin tuskinpa tdma seikka erikoisen oleelli-
sesti muuttaa sen poliittisen kriisin kulkua, joka nyt jélleen
kehittyy Venéjilla. Tdmén vallankumouksellisen kriisin
ainesten juuret ovat niin syvalld, ettei Duuman yksi tahi
toinen kokoonpano voi siihen tuntuvasti vaikuttaa. Laajojen
viestdjoukkojen suhde hallitukseen on aivan selvd. Halli-
tuksen suhde koko yhteiskunnallisen kehityksen kypsynei-
siin tarpeisiin on vieldkin selvempi. Téllaisen asiaintilan
vallitessa vallankumous tulee luonnollisesti kehittymdidn
edelleen. Mustasotnialaisten ylivoimaan ensimmaiisessi
Duumassa on yhteydessd vain erds todenndkdinen hidastu-
minen Vendjdn poliittisen kehityksen {fietyissd puolissa.
Nimittdin: hidastuu kadettipuolueen romahdus ja kadettien
Jumouksen hélveneminen kansan keskuudessa, jos kadetit
tulevat nyt vihemmist6ksi. Heille olisi nyt hyvin mukavaa
olla vihemmisténd, pysyd oppositiossa. Mustasotnialaisten
ylivoima muodostuisi yleison silmissd sellaiseksi, ettd sen
sanoftaisiin johtuvan hallituksen pakkotoimenpiteistd vaa-



KADETTIEN VOITTO JA TYOVXENPUOLUEEN TEHTAVAT 215

lien aikana. Kadettien, jotka tajuavat oppositionsa ,,vaarat-
tomuuden”, oppositiohenkiset puheet olisivat erittdin tulisia.
Poliittisesti kehittymdttémén videstén laajojen joukkojen
edessd saattaisi kadettien arvovalta nousta sellaisissa
oloissa, jolloin kadettien ,,sanat” raikuisivat vieldkin kuulu-
vammin kuin nykyddn, mutta kadettien ,,teot” jéisivét vield
epdselviksi, koska lokakuulaiset alistaisivat kadetit enem-
mistén tahtoon. Tyytymatiémyyden kasvu hallitusta vastaan
ja uuden vallankumouksellisen nousun valmistelu kavisi
silloinkin omaa latuaan, mutta kadettien tyhjénpéivéisyyden
paljastaminen saattaisi hieman hidastua.

Ottakaamme nyt tarkasteltavaksi toinen olettamus, joka
on todennikoisempi, jos uskotaan kadettilehtien nykyisid
vakuutteluja. Olettakaamme, ettd kadetit tulevat Duumassa
enemmistoksi,— tietysti otaksuen, ettd kadetteihin yhtyy
erilaisia puolueisiin kuulumattomia, ,,pikkupuoluelaisia” ja
muita liberaaleja samassa suhteessa kuin nykyddn vaa-
leissakin on havaittavissa. Minkilainen on oleva kadetti-
duuman merkitys ja osuus?

Kadetit itse antavat tdhdn kysymykseen varsin selvid
vastauksia. Heiddn lausuntonsa, lupauksensa ja suuri-
sanaiset fraasinsa huokuvat varmuutta ja paattavaisyytta.
Ja meille, tydvdenpuolueen jisenille, on airettémédn tar-
kedtd koota huolellisesti talteen kaikki nuo lausunnot,
painaa ne visusti mieleen, levittdi niitd laajemmin kansan
keskuuteen ja saada ehdottomasti aikaan se, etteivat poliit-
tisen kasvatuksen oppitunnit (joita kadetit kansalle anta-
vat) menisi hukkaan, etti tyoldiset ja talonpojat tietdisivit
aivan varmasti, mitd kadetit lupaavat ja miten he tdyttdvdt
lupauksiaan.

Me emme voi ajatellakaan, ettd tdhdn kirjaseen,— joka
ei ole sen enempdd kuin kuljeksivan sosialidemokraattisen
sanomalehtimiehen hajanaisia huomioita, sanomalehtimie-
hen, joka on Durnovon ja kumpp. tahdosta pantu pois
sanomalehtityostd,— emme voi ajatellakaan, ettd tahin
kirjaseen saisimme kootuksi Duumaan menevien kadettien
kaikki lausunnot ja lupaukset tai edes oleeilisimmat niista.
Voimme panna merkille vain yhtd ja toista sen kirjallisuu-
den perusteella, mitd meilld on sattumalta kisilla.

Tassd on sanomalehti ,,Narodnaja Svoboda”, joka ilmes-
tyi joulukuussa ja jonka hallitus pian lakkautti. Se on
suoranainen, virallinen kadettipuolueen &dinenkannattaja.
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Tdtda lehted toimittivat tuon puolueen sellaiset tukipylvaat
kuin herrat Miljukov ja Hessen. Ettad sen sisdllostd vastaa
koko kadettipuolue,— siitdi ei voi olla pienintikdin
epdilysta.

Joulukuun 20 pidivdn numerossa ,,Narodnaja Svoboda”
ryhtyi vakuuttelemaan lukijalle, etti tiytyy mennd Duu-
maan. Entd mitd perusteluja kadettien &ddnenkannattaja
talloin esittad? ,Narodnaja Svobodalle” ei johdu mieleen-
kddn kiistda sitd vastaan, etti Vendjin vuorossaolevana
poliittisena tehtdvdnd on perustavan kokouksen koolle-
kutsuminen. Kadettien dadnenkannattaja pitdd sitd vaitetiad
todistettuna. Kysymys on ndhkdds vain siitd, kuka kutsuu
koolle tuon perustavan kokouksen. Siihen voidaan vastata
kolmella tavalla: 1) nykyinen, s.o. todellisuudessa itseval-
tiudellinen hallitus; 2) véiliaikainen vallankumoushallitus
ja 3) Valtakunnanduuma ,,valtana, joka kilvoittelee vallan
kanssa”. Ja niinpd kadetit hylkdavit kaksi edellistd ratkai-
sua — he eivat luota itsevaltiudelliseen hallitukseen eivatka
usko kapinan menestykseen. Kolmannen ratkaisun kadetit
sen sijaan hyvéksyvat. Juuri sen tdhden he kehoittavatkin
menemddn Duumaan, koska se on paras, varmin y.m.s.,
y.m.s. keino yleiskansallisen perustavan kokouksen koolle-
kutsumiseksi.

Painakaa tdmi johtopaitos visusti mieleenne, hyviat
herrat! Kadettipuolue, ,,kansanvapauden” puolue, on luvan-
nut kansalle kdyttdd hyvikseen ,valtaa, joka kilvoittelee
vallan kanssa”, kiayttaad ylivoimaansa Valtakunnanduu-
massa (jos kansa auttaa sitd saavuttamaan sellaisen yli-
voiman) yleiskansallisen perustavan kokouksen koolle-
kutsumiseksi.

Se on historiallinen tosiasia. Se on tarked lupaus. Se on
ensimmiinen tarkistus, miten ,kansanvapauden” puolue
lainausmerkeissa sanottuna tulee palvelemaan kansan
vapautta ilman lainausmerkkeja.

Kadettipuolueen nykyisissi sanomalehdissd (ja tois-
tamme uudelleen, ettd fosiasiallisesti ovat miltei kaikki
liberaaliset sanomalehdet, muun muassa ,Rusj”, ,Nasha
Zhizn” y.m., yhtyneet tdhin puolueeseen) te ette endd tapaa
sellaista lupausta. Puhutaan ehkd Duuman ,perustavista
tehtavista”, mutta ei enda siitd, ettd Duuma kutsuisi koolle
yleiskansallisen perustavan kokouksen. Sitd mukaa kuin
ldhenee se aika, jolloin lupaukset on vahvistettava taytta-
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milld ne, ofetaan jo askel taaksepdin, valmistellaan jo
takaportiia.

Vai onkohan koko kysymys siitd, ettd julmat lait estdvat
nyt puhumasta suoraan perustavasta kokouksesta? Eiko
niin, hyvit herrat? Duumassahan, missd teiddn edustajanne
tulevat lain nojalla nauttimaan sananvapautta, te tulette
jdlleen puhumaan tidydelld 4inelld, te vaaditte kutsutta-
vaksi... mitd sanoinkaan?.. te kutsutte koolle yleiskansalli-
sen perustavan kokouksen, eik6 niin?

Sittenpdhdn ndemme. Emmekd unohda, ettid kadetit lupa-
sivat kutsua Duuman vilitykselld koolle yleiskansallisen
perustavan kokouksen. Kadettilehdet ovat nyt kirjavanaan
lausuntoja, ettd heistd, kadeteista, tulee ,hallitus”, ettd
heilld tulee olemaan ,valta” y.m., j.n.e. Onneksi olkoon,
herrat! Mitd pikemmin teilld tulee olemaan enemmisto
Duumassa, sitd nopeammin koittaa aika, jolloin vekselinne
esitetddn lunastettaviksi. Kadettilainen ,,Rusj” lehti, terveh-
tien ,kansanvapauden” puolueen Pietarissa saamaa
voittoa, julkaisi maaliskuun 22 pédivdn numerossa tulisen
kirjoituksen: ,, Kansan kanssa vaiko sitd vastaan?”. Siin4 ei
puhuta suoraan yleiskansallisen perustavan kokouksen
koollekutsumisesta Duuman toimesta. Mutta vaikka onkin
otettu tdma askel takaisin kadettien antamista lupauksista,
jda kuitenkin vield melko paljon kadettien viitoittamia
oivallisia nikdéaloja:

»Nyt kokoontuvan Duuman pditarkoituksena ja kansanvapauden
puolueen tehtdvdnd siind on toimia kansan suuttumusta edustavana
ruoskana.

Ajettuaan pois rikolliset hallituksenjdsenet ja pantuaan heidéit
syytteeseen sen on ryhdyttdva vain lykkaystdsietamattomiin toimen-
piteisiin ja sitten kutsuttava koolle oikea Duuma — laajemmilla perus-
teilla, koko kansan edustajaksi” (t.s. kutsuttava koolle perustava
kokous?).

»Siind on epdilemdttd Duuman tehiiivi, t.s. se tehtdvd, minkd itse
kansa sille nyt antaa”.

Vai niin. Vai niin. Ajettava pois hallitus. Pantava halli-
tus syytteeseen. Kutsuttava koolle oikea Duuma.

Hyvin se ,,Rusj” lehti kirjoittaa. Hyvinpd kadetit puhu-
vat. [hmeteltdvin kauniisti kadetit puhuvat. Paha vain, ettd
noiden hyvien sanojen takia heidin lehtidnsé lakkautetaan...

Painakaamme mieleen, hyvit herrat, timi uusi lupaus,
joka on annettu seuraavana pédivdnd Pietarin vaalien
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jdlkeen, painakaamme se visusti mieleen. Kadetit menevit
Duumaan héitddkseen pois hallituksen, pannakseen halli-
tuksen syytteeseen, kutsuakseen koolle oikean Duuman.

Kadettien lupauksista Duumaan ndhden siirrymme nyt
niihin ,,aikeisiin”, joita hallituksella on kadettilaiseen
Duumaan ndhden. Tietysti ei kenenkdin ole suotu tietda
tarkalleen noita ,,aikeita”, mutta jopa naissd samaisissa
kaikkein optimistisimmissakin kadettilehdissd on jonkin
verran aineistoa, josta voidaan tehdd piddtelmii asiasta.
Niinpa esim. Ranskasta saatavaan lainaan nidhden saapuu
yhd varmempia tiedoituksia, ettd tdmi lainan saanti on
ratkaistu asia, ettd se tapahtuu jo ennen Duumaa. Hallitus
tulee tietysti olemaan vieldkin vahemmain Duumasta riippu-
vainen,

Edelleen, Witten—Durnovon ministeristén nékdalojen
suhteen samainen sanomalehti ,,Rusj” (tai ,,Molva”) edelld
siteeratussa kirjoituksessa kehoittaa hallitusta , kulkemaan
yhdessd kansan kanssa, s.o. Duuman kanssa”. Kuten
niette, ,rikollisten hallituksenjdsenten pois ajaminen” kési-
tetddn oikeastaan vain vissiksi henkiloiden vaihdokseksi.
Minkalaista vaihdosta silla tarkoitetaan, ndkyy seuraavista
lehden sanoista:

,,Taantumukselle itselleenkin olisi nyt edullisinta sellai-
sen toimihenkilén kuin D. N. Shipovin ministeristd. Se
yksin pystyisi ehkidiseméén hallituksen ja yhteiskuntapiirien
lopullisen yhteentérméyksen Duumassa”. Mutta me kul-
jemme ,huonoimman mahdollisuuden” tietd, huomauttaa
lehti, odottaessamme pelkdstddn virkailijaministeristén
muodostamista. ,,Tdmé ei kaipaa mitdin todisteluja”, sanoo
,Molva”, ,kaikille on péivdnselvdd, ettd ellei hallitus aio
riistdd Duumalta sen merkitystd, niin hallituksen tiytyy,
sen on pakko antaa heti virkaero Durnovolle, Wittelle ja
Akimoville. Ja yhta selvdd on sekin, ettd jos titd ei tehda,
jos titd ei tulla tekemiin, niin se merkitsee vain sita, ettd
santarmimaista ,hillitsemis- ja ehkiisemis”-politiikkaa
aiotaan siils kdyttdd myodskin kansanedustajien suhteen,
my6skin Valtakunnanduumaa vastaan. Ja siihen kelpaavat
tietysti parhaiten sellaiset kidet, jotka ovat jo muutenkin
kyynérpditd myoten tahritut kansan verelld. Aivan selvdi
on: jos hra Durnovo jdd paikalleen oppositiomielisen
Duuman aikana, niin ainoastaan sitd varten, ettd hajoittaisi
Duuman. Muuta tarkoitusta ei siind ole eikd voikaan olla.
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Sen ymmartiavat kaikki. Sen ymmairtda porssi, ja se
ymmarretddn myoskin ulkomailla”. Duumaa ,vastaan
toimiminen” merkitsee ,,valtiolaivan pddstdmistd sellaiseen
myrskyisddn pyorteeseen” j.n.e., j.n.e.

Ja lopuksi, jotta kuva olisi tdydellinen, esitimme vield
kadettilaisesta ,,Nasha Zhizn” lehdestd maaliskuun 21 péi-
viltd seuraavan ,virkavaltaisia piirejd” koskevan uutisen.
Tdmaé lehti koettaa tehdd lukijoille erittdin tarkasti selvda
néistd piireista.

»Kadettipuolueen yha kasvava menestys on kiinnittdnyt piirien
huomiota. Ensin tdmid menestys saattoi hieman ymmille, multa
nykydin siihen suhtaudutaan aivan tyynesti. Sunnuntaina korkeimpien
hallituspiirien edustajat pitivat tistd kysymyksestd yksityisluontoisen
neuvottelun, jossa tdmé suhde tuli selvdksi ja lisdksi viitoitettiin niin
sanoaksemme taktiikka. Muun muassa esitettiin varsin kuvaavia
nakokohtia. Erditten mielesti kadettien menestys on hallitukselle suo-
rastaan eduksi: silld jos Duumaan péisisivat oikeistoainekset, niin se
olisi vain eduksi Airimmdisille ryhmille, jotka saisivat mahdollisuuden
harjoittaa propagandaa Duumaa vastaan viittaamalla sen kokoon-
panoon ja voisivat sanoa, ettd se on keinotekoisesti seulottu taantu-
mukselliseksi; yhteiskuntapiirit joukkona ottaen suhtautuvat Duumaan
sitd suuremmalla kunnioituksella, mitd enemmin sinne tulee kadetti-
puolueen edustajia. Mitd taas tulee taktilkkaan Duumaan nahden, niin
enemmistd on sitd mieltd, ettei ole syytd peldtd mitéadn ,yllatyksia”
LNiissd puitteissa, joihin Duuma on asetettu”, kuten erds lasniolleista
avomielisesti huomautti, Sen tdhden enemmisté arvelee, ettei suinkaan
pidd asettaa esteitd tuleville Duuman jésenille, ,vaikkapa he alkaisi-
vat arvostella erindisid hallitushenkilditdkin”. Hyvin monet odottavat
kdyvdn niin, ja byrokraattien yhieinen mielipide tissid suhteessa
padtyy siihen, etta ,,pubukoot™; ,vaativat asetettavaksi syytteeseen;
ehkipd asia pannaan alullekin jne, mutta sitten se alkaa heitd
itseddnkin kyllastyttdd; mitd niistd jutuista oikein tulee, se vield
nahd4in, mutta toistaiseksi pitddhdn Duuman jisenten syventyd maan
asioihin — ja kaikki tasaantuu alalleen. Jos taas jédsenille palkdhtaa
pddhdn esittdd epaluottamuslause hallitukselle, niin ei sillakddn ole
merkitysta; silld loppujen lopuksi ei Duuma nimitd ministereja”. Nai-
den perustelujen sanotaan vaikuttaneen rauhoittavasti jopa Durno-
voon ja Witteenkin, jotka olivat ensialussa joutuneet ymmille kadetti-
puolueen voitoista”.

Nidin siis teilldi on edessidnne ,tekojen” vilittdmien,
kiinnostuneiden osanottajien mielipiteitd, katsomuksia ja
aikeita. Yhtdiltd on edessd taistelun ndkoalat. Kadetit
lupaavat ajaa hallituksen tiehensd ja kutsua koolle uuden
Duuman. Hallitus aikoo hajoittaa Duuman,— ja silloin on
edessd ,,myrskyisd pyorre”. Kysymys on siis siitd, kuka
kenet ajaa tiehensd tai kuka kenet hajoittaa. Toisaalta on
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edessd sopimuksenteon nikoalat. Kadetit arvelevat, ettd
Shipovin ministeristé voisi ehkdistd hallituksen ja yhteis-
kuntapiirien véliset yhteentérmiykset. Hallitus arvelee:
puhukoot, ja voivathan joitakuita panna syytteeseenkin,
mutta eihdn Duuma nimitd ministerejd. Olemme tahallamme
esittdneet yksinomaan itsensd geschiftin osanottajien mieli-
piteitd ja vieldpd yksinomaan heiddn omina lausuminaan.
Emme ole lisdnneet mitddn omasta puolestamme. Lisdadmi-
nen olisi merkinnyt todistajain lausuntojen vaikutuksen
heikentdmistd. N4iistd todistajain lausunnoista kuvastuu
kadettilaisen Duuman olemus erinomaisen havainnollisesti.

Joko taistelu, ja silloin ei tule taistelemaan Duuma, vaan
vallankumouksellinen kansa. Duuma toivoo saavansa niit-
tdd voiton hedelmit. Tahi sopimuksenteko, ja silloin joutuu
petetyksi joka tapauksessa kansa, s.o. proletariaatti ja
talonpoikaisto. Sopimuksenteon ehdoista eivit ihmiset, liike-
miehet sanan todellisessa merkityksessd, puhu koskaan
ennen aikojaan, ja vain kuumapéiset ,,radikaalit” toisinaan
l6rpottelevit lifkoja: vaikkapa esimerkiksi virkailijaminis-
teristén korvaaminen ,,rehellisen porvarin” Shipovin minis-
teristélld, silloin voitaisiin tehdd kaupat loukkaamatta
kumpaakaan osapuolta... Silloin oltaisiin jo hyvin, hyvin
ldhelld kadettien ihanteen toteutumista: ensisija monar-
kialle; toinen sija tilanherrojen ja tehtailijain yldkamarille
ja sen suuntaa vastaavalle Shipovin ministeristélle; kolmas
sija ,,kansan” Duumalle.

Itsestddn selvdd on, ettd tdssd vaihtoehdossa, samoin
kuin missd olettamuksissa tahansa yhteiskunnalliseen ja
poliittiseen tulevaisuuteen ndhden, on viitoitettu vain kehi-
tyksen tdrkeimmét ja peruslinjat. Todellisessa eldméssi
esiintyy usein sekaratkaisuja, linjat kietoutuvat toisiinsa,—
taistelu vuorottelee sopimuksenteon kanssa, sopimuksen-
tekoa tdydennetddn taistelulla. Niinpd hra Miljukov
»Retsh” lehdessd (perjantaina maaliskuun 24 pni) pohtii-
kin siten, juuri siten jo selvdn kadettien voiton perspektii-
vejd: turhaan muka meitd luullaan vallankumouksetlisiksi
ja niiksi leimataan. Hyvédt herrat, kaikki johtuu tilan-
teesta,— opettaa ,herttainen dialektikkomme” vallanpita-
jid,— olihan Shipovkin lokakuun 17 pdivddn saakka
»vallankumouksellinen”. Jos haluatte ryhtyd kanssamme
sopimukseen kristillisesti ja hyvéilla, niin silloin on edessd
reformi eikd vallankumous. Jos ette halua, niin silloin
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pitinee vaikuttaa teihin hieman painostuksella alhaaita-
kdsin, paastda kimppuunne hiukkasen vallankumousta,
pelastyttda teita vahdsen, heikentdd teitd jollakin vallan-
kumouksellisen kansan iskulla, niin tulette myontyvdisem-
miksi,— ja katsos, sopimus tulee meille edullisemmaksi.
Laskutehtdvin ainekset ovat siis téllaiset. Vallassa on
hallitus, johon suuri joukko porvaristoa ei ilmeisesti luota
ja jota tyoldiset ja tietoiset talonpojat vihaavat. Hallituk-
sella on kisissddn darettdmidn suuret voima-aseet. On yksi
heikko kohta — rahavarat. Ja sekin on epdvarmaa: ehkipa
vield onnistutaan saamaan laina ennen Duumaa. Hallitusta
vastassa on olettamuksemme mukaan kadettilainen Duuma.
Mitd se haluaa? Sen ylin hinta, jossa on ,tinkimisen
varaa”, on tiedossa: se on kadettien ohjelma, monarkia ja
yldkamari sekd demokraattinen alakamari. Mikd on sen alin
hinta? — sitd ei tiedetd. Jotain kai Shipovin hallituksen
kaltaista... Tosin hidn wvastustaa véliténtd &d&nioikeutta,
mutta onhan hdn sentddn rehellinen ihminen... kaipa sitd
jotenkin toimeen tultaisiin. Duuman taistelukeinoja ovat:
kieltdytyminen antamasta rahaa. Ei se mikddn varma keino
ole, silld ensiksikin rahaa tulee kai olemaan ilman Duumaa-
kin, ja toiseksi — lain mukaan Duumalla on kerrassaan
viahiiset oikeudet finanssivalvontaan. Toinen keino: ,ettd
he ampuisivat” — muistatte kai, miten Katkov kuvasi
liberaalien suhtautumista hallitukseen: anna mydéten, tai
,he” alkavat ampua %. Mutta Katkovin aikoina ,,he” olivat
kourallinen sankareita, jotka eivit voineet tehdd muuta kuin
surmata yksityisid henkil6itd. Nyt ,he” ovat koko prole-
tariaatin suuret joukot, proletariaatin, joka lokakuussa
ndytti kykenevidnsd ihmeteltivdn yksimieliseen esiintymi-
seen koko Vendjidn mitassa ja joka joulukuussa ndytti pysty-
vinsi kdymaain sitkedtd aseellista taistelua. ,,He” kisittavat
nykydin jo talonpoikaisenkin joukon, joka on osoittanut
pystyvdnsd  kdymddn  vallankumouksellista  taistelua
hajanaisessa, tiedottomassa, ei yksimielisessd muodossa,
mutta tuossa joukossa kasvavat lukumdiiriltddn ne tietoi-
set taistelijat, jotka kykenevit sopivissa oloissa, pienim-
minkin vapaan tuulahduksen tullessa (ja nykyisinhdn on
niin vaikea sdilya ldpivedolta!) viemiidn miljoonat muka-
naan. ,,He” pystyvit jo muuhunkin, eikd vain surmaamaan
ministerejd. ,,He” voivat pyyhkédistd jéljettémiin sekd
monarkian ettd kaikki ylakamarin tapaisetkin, koko
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tilanherrojen maanomistuksen ja vieldpd vakinaisen armei-
jankin. ,,He” eivdt ainoastaan voi sitd tehdi, vaan ,he”
kiertimatta tekevitkin sen, jos heikkenee sotilasdiktatuurin
harjoittama sorto — tuo vanhan jirjestelmdn viimeinen
turva, joka on osoittautunut viimeiseksi ei minkdidn teo-
reeftisten laskelmien perusteella, vaan jo saadun kaytén-
nollisen kokemuksen pohjalla.

Sellaiset ovat laskutehtdvin ainekset. Miten se tulee
ratkaistuksi, sitdi on mahdoton etukiteen aivan tarkalleen
sanoa. Siitd, kuinka me, sosialidemokraatit, Aaluamme sen
ratkaista ja kuinka kaikki tietoiset tydldiset ja tietoiset
talonpojat fulevat sitid ratkaisemaan, siitd ei voi olla epi-
lysta: on pyrittdvi talonpoikaiskapinan tdydelliseen voittoon
ja todella demokraattisen tasavallan pystyttdmiseen. Minka-
lainen fulee olemaan kadettien taktiikka tehtdvadn ollessa
tassa tilassa, minkdlainen tdméin taktiikan pitdd olla yksi-
tyisten henkiléiden tahdosta ja tietoisuudesta riippumatta,
niiden objektiivisten olojen pakosta, joissa pikkuporvaristo
joutuu olemaan vapautumisensa puolesta taistelevassa
kapitalistisessa yhteiskunnassa?

Kadettien taktiikka tulee véistimattd ja kiertdmaittd ole-
maan sellainen, ettd he luovivat itsevaltiuden seki vallan-
kumouksellisen kansan voiton valilla, antamatta kumman-
kaan vastustajan nujertaa toista ratkaisevasti ja lopulli-
sesti. Jos itsevaltius nujertaa ratkaisevasti ja lopullisesti
vallankumouksen, niin kadetit tulevat voimattomiksi, silla
heiddn voimansa johtuu vallankumouksesta. Jos vallan-
kumouksellinen kansa, s.o. proletariaatti ja koko tilanherro-
jen maanomistusta vastaan kapinoiva talonpoikaisto nujerta-
vat ratkaisevasti ja lopullisesti itsevaltiuden, siis pyyhkdaise-
vét pois sekd monarkian ettd kaikki sen lisdkkeet, niin kadetit
tulevat taaskin voimattomiksi, silld kaikki, mikd on elin-
kykyistd, pakenee heti heiddn [uotaan vallankumouksen tai
vastavallankumouksen puolelle, ja puolueeseen jdd vain
parisen Kiesewetterid, jotka huokailevat ,diktatuurista” ja
etsiskelevit latinalaisista sanakirjoista sopivien latinalais-
ten sanojen merkitystd. Lyhyesti sanoen kadettien taktiikka
voidaan tulkita ndin: on (furvatfava kadettipuolueelle
vallankumouksellisen kansan kannatus. Sanan ,kannatus”
on tarkoitettava juuri sellaisia vallankumouksellisen kan-
san tekoja, jotka ensinndkin olisivat alistetut kokonaan
kadettipuolueen eduille, sen ohjeiden mukaisiksi j.n.e., ja
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toiseksi, jotka eivat olisi lilan ratkaisevia, hyokkadvid ja,
miki tdrkeintd, eivit olisi liian tehokkaita tekoja. Vallan-
kumouksellisen kansan ei pidi olla itsendinen, se ensinna-
kin, ja toiseksi sen ei pidd saada lopullista voittoa, sen ei
pidd murskata vihollistaan. Tétd taktiikkaa tulevat yli-
painsd koko kadettipuolue ja minkélainen kadettiduuma
tahansa kiertamittd toteuttamaan, ja sitd paitsi {ullaan
tatd taktiikkaa tietysti perustelemaan, puolustamaan ja
todistelemaan oikeaksi koko ,tieteellisten” tutkimusten *,
filosofian” hadmaryyksien, poliittisten (tai politikoitsijain)
typeryyksien, ,kirjallis-kriitillisten” runikutusten (a la **
Berdjajev) y.m.s., y.m.s. runsaalla ideologisella pakaasilla.

Sitd vastoin vallankumouksellinen sosialidemokratia ei
voi nykyidin maéritelld taktiikkaansa leesilld: kadettipuo-
lueen ja kadettiduuman kannattaminen. Sellainen taktiikka
olisi virheellinen eiki kelpaisi mihinkaan.

Meille tietysti sanotaan: kuinka niin? kielldtieko te sen,
minkd teiddn oma ohjelmanne ja koko kansainvalinen
sosialidemokratia ovat tunnustaneet? Kiellattekd te vallan-
kumoukselliselta ja  oppositiomieliseltd porvarilliselta
demokratialta sosialidemokraattisen proletariaatin kanna-
tuksen? Mutta sehdn on anarkismia, utopiaa, mellakointia,
jarjeténtd vallankumousintoilua.

Malttakaahan, herrat. Sallikaa ennen kaikkea muistuttaa
teille, ettd edessimme ei ole yleinen eikd abstraktinen
kysymys porvarillisen demokratian tukemisesta yleensi,
vaan konkreettinen kysymys nimenomaan kadettipuolueen
ja nimenomaan kadettiduuman tukemisesta. Me emme kiella
yleistd teesid, vaan vaadimme analysoimaan erikoisesti
niitd oloja, joihin niitid yleisid periaatteita konkreettisesti
sovelletaan. Abstraktista totuutta ei ole, totuus on aina
konkreettinen. Tdmén on unohtanut esimerkiksi Plehanov,
kun hén jo monetta kertaa esittdd ja erikoisesti korostaa
seuraavaa taktiikkaa: , Taantumus pyrkii eristdmaan
meidat. Meiddn on pyrittdvé eristdmédin taantumus”. Tdmé
on oikea teesi, mutta se on aivan naurettavan ylimalkainen:
se soveltuu yhtd hyvin sekd vuoden 1870 Venidjidn etta
vuoden 1906 Vendjddn, sekd Vendjddn yleensd etta
Afrikkaan, Amerikkaan, Kiinaan ja Intiaan. Se ei sano

* Sellaisilla kuin hra Kiesewetterin tutkimuksilla, hdn kun on tehnyt sen
18ydon, ettd latinaksi diktatuuri merkitsee voimistettua suojelua.
** — kuten. Toim.
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'yhtddn mitddn eikd hyddytd mitddn, silld koko tehtdvdhin
on siind, ettd mdiaritellddn, mitd on taantumus ja kenen
kanssa nimenomaan ja miten nimenomaan pitad liittyd
yhteen (tahi ellei liitytd yhteen, niin sopia toiminnois-
taan), jotta taantumus saataisiin eristetyksi. Plehanov
pelkdd konkreettisen selityksen antamista, mutta todellisuu-
dessa, kidytinnbssi hinen taktiikkansa tarkoittaa, kuten
olemme jo osoittaneet, sosialidemokraattien ja kadettien
vilisid vaalikartelleja, sosialidemokratian tuen antamista
kadeteille.

Kadetitko vastustavat taantumusta? Otan ,,Molva” leh-
den 18. numeron maaliskuun 22 péivéltd, josta olen jo
esittinyt lainauksen. Kadetit haluavat ajaa hallituksen tie-
hensd. Se on mainiota, se on taantumusta vastaan. Kadetit
haluavat pdédstd sovintoon itsevaltiudellisen hallituksen
kanssa suostumalla Shipovin ministeristdén *. Se on paha.
Se on taantumuksen pahimpia lajeja. Kuten néiette, herrat:
abstraktisella vaittamilld, pelkélld fraasilla taantumuk-
sesta te ette vield pddse askeltakaan eteenpdin.

Kadetithan ovat porvarillista demokratiaa? Oikein.
Mutta niinhdn talonpoikaisjoukotkin, jotka pyrkivat kaik-
kien tilanherramaiden konfiskoimiseen, t.s. siihen, mité
kadetit eivdat halua, ovat myés porvarillista demokratiaa.
Porvarillisen demokratian molempien osien poliittinen
toiminta on sekd muotojensa ettd sisdltonsd puolesta eri-
laista. Kumpaisen tukeminen on meille juuri nyt tar-
keampda? Yleensd puhuen, voimmeko me demokraattisen
vallankumouksen kaudella tukea ensinmainittua? Eiko se
merkitsisi jalkimmaiisen pettimistd? Tai ehkédpd te haluatte
kieltda sen, ettd kadetit, jotka ovat politiikassa valmiit
sovintoon tyytyen Shipoviin, saattavat agraarikysymyksessa
tehdi sovinnon tyytyen Kaufmanniin? Kuten naette, herrat:
abstraktisella vaittdmalld, pelkdlld fraasilla porvarillisesta
demokratiasta te ette pidse vield askeltakaan eteenpdin.

— Mutta kadetithan ovat yhtenidinen, voimakas, elin-
kykyinen parlamenttipuolue!

* Minulle saatetaan sanoa: se on vale. Lorpdttelevd ,,Molva' on vain tullut
puhuneeksi pdtyd. Pyydin anteeksi: mielestint se on fotta. Lorpditelevd , Molva”
on larpdtellyt julki totuuden,— tietenkin osapuilleen, ei kirjaimelleen tasmallistd
totuutta. Kuka ratkalsee kiistamme? Vetoamallako kadettien lausuntoihin? Mutta
mind en usko politilkassa sanoihin. Kadettien tekoihinko? Niin, siihen kriteerioon
mind uskon. Ja ken tarkastelee kaikkea kadettien poliittista menettelyd yleensa
;)t?tttuna, hinen tiytvy mydntid, ettd se, mitd ,,Molva’ sanoi, on pohjaltaan taytta
otta.
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Se ei ole totta. Kadetit eividt ole yhtendinen, voimakas,
elinkykyinen puolue eikd parlamenttipuoluekaan. He eivit
ole yhtendinen puolue, silli heiddn puolestaan &ddnesti
paljon sellaisia ihmisid, jotka ovat valmiita taistelemaan
loppuun saakka eivdtkd ainoastaan tekemé@édn sovinto-
kauppaa. He eivdt ole yhtendinen puolue, silld heidédn
yhteiskunnallinen pohjansa on sisdisesti ristiriitainen:
demokraattisesta pikkuporvaristosta vastavallankumouk-
selliseen tilanherraan saakka. He eivdt ole voimakkaita,
koska he eivdt halua eivdtkd voi ottaa puolueena osaa
siihen kérkevdin, avoimeen kansalaissotaan, joka puhkesi
Vendjélld ilmiliekkiin vuoden 1905 lopulla ja jolla on
kaikki edellytykset puhjeta uudella voimalla [dhitulevaisuu-
dessa. He eividt ole elinkykyisid, koska siinidkddn tapauk-
sessa, vaikka heiddn ihanteensa toteutuisi, sen ihanteen
mukaan luodussa yhteiskunnassa johtavana voimana eivét
olisi he, vaan ,,vakavan” porvarilliset Shipovit ja Gutshko-
vit. He eivdt ole parlamenttipuolue, koska meilld ei ole
parlamenttia. Meilld ei ole perustuslakia, on vain perustus-
laillinen itsevaltius, on vain perustuslaillisia illuusioita,
jotka ovat erikoisen vahingollisia kirkevdn kansalaissodan
kaudella ja joita kadetit erittdin uutterasti levittdvat.

Ja nyt olemmekin tulleet kysymyksen keskiéon. Vendjin
vallankumouksen nykyisen ajankohdan erikoisuudet ovat
juuri sellaiset, ettd objektiiviset olosuhteet nostavat etu-
alalle paattavdisen, parlamentin ulkopuolella kaytdvin
taistelun parlamentarismin puolesta, ja sen tdhden ei tillai-
sella ajankohdalla ole mitddn sen vahingollisempaa ja
vaarallisempaa kuin perustuslailliset illuusiot ja parlamen-
tarismilla leikittely. ,,Parlamentti”’-opposition puolueet
voivat tillaisella ajankohdalla olla vaarallisempia ja
vahingollisempia kuin avoimesti ja taydellisesti taantumuk-
selliset puolueet: tdm4 viittdmad saattaa tuntua paradoksilta
vain sen mielestd, joka ei kykene lainkaan ajattelemaan
dialektisesti. Tosiaankin: jos mitd laajimmissa kansanjou-
koissa on parlamentarismin vaatimus tdysin kypsynyt, jos
tdmd vaatimus nojautuu mydskin maan koko vuosisataiseen
yhteiskunnallis-taloudelliseen kehitykseen, jos poliittinen
kehitys on johtanut véilittémaisti tdmin vaatimuksen
toteuttamiseen, niin mikdpd voisi olla vaarallisempaa ja
vahingollisempaa kuin sen teenndinen toteuttaminen?
Avoin antiparlamentarismi on vaaratonta. Se on tuomittu

15 10 osa
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kuolemaan. Se on kuollut. Yritykset herittid se henkiin
vaikuttavat vain mitd parhaiten siind mielessd, eftd ne
vallankumouksellistavat takapajuisimpia véaestokerroksia.
Ainoaksi mahdolliseksi keinoksi, jolla voidaan pitda pys-
tyssd itsevaltiutta, tulee ,perustuslaillinen itsevaltius”,
tulee perustuslaillisten illuusioiden luominen ja levittdmi-
nen. Se on itsevaltiuden ainoata oikeaa, ainoata jarjellista
politiikkaa.

Ja mind vakuutan, ettd kadetit nykydin auttavat tita
itsevaltiuden jérjellistad politiikkaa enemmén kuin ,,Moskov-
skije Vedomosti”. Ottakaa esim. tdman viimemainitun
lehden ja liberaalisen sanomalehdiston vilinen kiista siita
kysymyksestd, onko Vendjd perustuslaillinen monarkia. Ei
ole, sanoo ,,Moskovskije Vedomosti”. On se, viittavat
kadettilaiset lehdet kuorossa. Tassid kiistassa on ,,Moskov-
skije Vedomostin” kanta edistyksellinen ja kadettilehtien
kanta taantumuksellinen, silld ,,Moskovskije Vedomosti”
puhuu totta, paljastaa illuusioita, aussprechen was ist*,
mutta kadetit puhuvat valhetta,— hyviitarkoittavaa,
hyvinsuopaa, vilpittoman tunnollista, kaunista, sopu-
sointuista, tieteellisesti siloiteltua, kiesewetterildisesti
maalailtua, salonkimaisen sdiddyllistd valhetta, mutta silti
kuitenkin valhetta. Eikd taistelun nykyiselld ajankohdalla
ole mitddn sen vaarallisempaa,— tdmédn ajankohdan
objektiivisten olojen kannalta,— mitddn sen vahingollisem-
paa kuin tuo tuollainen valhe.

Poikkean hieman asiasta. Jouduin askettdin tekemiin
poliittisen referaatin erddn hyvin valistuneen ja erittdin
ystdvillisen kadetin asunnossa. Viiteltiin. Kuvitelkaamme,
sanoi isdntd, ettd edessdmme on villipeto, leijona, ja me
kaksi olemme raadeltavaksi annettuja orjia. Onko meidén
jarkevdd kiistelld keskendmme? Eikoé meidén velvollisuute-
namme olisi yhdistyd taisteluun tuota yhteistd vihollista
vastaan, ,eristdd taantumus”, niinkuin kaikkein viisain ja
kaikkein kaukonikoisin sosialidemokraatti G. V. Plehanov
mainiosti sanoo? — Esimerkki on hyvi, ja mind hyvdksyn
sen,— vastasin siithen. Mutta miten olla, jos toinen orjista
neuvoo varustamaan aseet ja kdymédn leijonan kimppuun,
mutta toinen alkaakin juuri taistelun aikana katsella leijo-
nan kaulaan ripustettua rintalappua, jossa on kirjoitus

* — sanoo niinkuin asia on. Toim.
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»perustuslaki”, ja huutaa: ,Mind vastustan véikivaltaa seka
oikealta ettd vasemmalta”, ,olen parlamenttipuolueen
jdsen, olen perustuslaillisella kannalla”. Eikdhdn voinut
kdydd niin, ettd leijonanpentu, joka l6rpoéttelee julki leijo-
nan todelliset aikomukset, osoittautuu sellaisissa oloissa
hyédyllisemmaksi joukkojen valistajaksi ja niiden poliitti-
sen tajun ja luokkatietoisuuden kehittdjéksi kuin leijonan
raadeltavana oleva orja, joka levittdd uskoa rintalappuun?

Siindhdn se asian ydin onkin, ettd kun on liikkeelld
sellaisia jdrkeilyjd, ettd sosialidemokratian pitdd tukea
porvarillista demokratiaa, niin yleisten, abstraktisten
viittdmien takia liian usein unohdetaan konkreettisen ajan-
kohdan erikoisuudet, ajankohdan, jolloin on kypsyméssd
ratkaiseva taistelu parlamentarismista ja jolloin parlamen-
tarismilla leikkiminen on itsevaltiudellisen hallituksen erds
taistelukeino parlamentarismia vastaan. Téllaisissa oloissa,
kun lopullinen parlamentin ulkopuolella kaytdvd taistelu
on vield edessd, parlamentiisovittelijain puolueen, perustus-
laillisten illuusioiden puolueen tukemisen asettaminen tyo-
vienpuolueen tehtdviksi olisi suorastaan kohtalokas virhe,
ellei rikoskin proletariaatiia kohtaan.

Kuvitelkaamme, ettd meilla Vendjidlldi on vakiintunut
parlamentaarinen jarjestelma. Se merkitsisi sitd, ettd parla-
mentti olisi jo muodostunut hallitsevien luokkien ja voimien
herruuden perusmuodoksi, olisi jo tullut yhteiskunnallis-
poliittisten intressien tarkeimmaksi taisteluareenaksi.
Vallankumousliikettd tdmidn sanan varsinaisessa merkityk-
sessd ei ole, taloudelliset ja muut olosuhteet juuri nyt, t.s.
meiddn olettamallamme ajankohdalla, eivdt aiheuta
vallankumouksellisia purkauksia. Téllaisissa oloissa eivit
mitkdidn vallankumoukselliset deklamaatiot tietenkdin pys-
tyisi ,,saamaan aikaan” vallankumousta. Parlamenttitaiste-
lusta kieltdytyminen sellaisissa oloissa olisi sosialidemokra-
tialle kerrassaan sallimatonta. Ty6védenpuolueen olisi
kdytdva mitd vakavimmalla tavalla kdsiksi parlamentaris-
miin, otettava osaa ,,Duuman” vaaleihin ja itse ,,Duu-
maan”, sen olisi alistettava koko taktiikkansa sosialidemo-
kraattisen parlamenttipuolueen muodostamisen ja sen
toiminnan menestymisen edellytyksille. Silloin meidédn
ehdottomana velvollisuutenamme olisi tukea kadetti-
puoluetta parlamentissa kaikkia sitd oikeammalla olevia
puolueita vastaan. Silloin ei olisi kerrassaan mitdén
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sanomista myoskdidn siti vastaan, ettd tdméin puolueen
kanssa tehtdisiin vaalisopimuksia yhteisissd vaaleissa,
vaikkapa lddnien vaalikokouksissa (vélillisissd vaaleissa).
Enemménkin. Silloin meidédn velvollisuutenamme olisi jopa
sekin, ettd sosialidemokraattien olisi parlamentissa kanna-
tettava shipovilaisia todellisia ja julkeita taantumuksellisia
vastaan: taantumus pyrkii eristimédan meidat,— sanoisimme
silloin,— meiddn on pyrittdvd eristimddn taantumus.

Nyt sen sijaan ei Vendjalld voi olla puhettakaan mistddn
vakiintuneen, yleisesti tunnustetun, todellisen parlamentti-
jarjestelmén olemassaolosta. Hallitsevien luokkien ja yhteis-
kunnallisten voimien herruuden perusmuotona Vend#jélld on
nykydédn aivan ilmeisesti epdparlamentaarinen muoto, eiki
yhteiskunnallis-poliittisten intressien térkeimpidnd taistelu-
areenana ole suinkaan parlamentti. Téllaisissa oloissa
parlamenttisovittelijain  puolueen tukeminen merkitsisi
tyévdenpuolueen itsemurhaa,— ja péinvastoin, etualalle
asettuu epiparlamentaarisesti toimivan porvarillisen demo-
kratian tukeminen, vaikkakin se toimisi vaistovaraisesti,
hajanaisesti, tiedottomasti (kuten talonpoikain levottomuu-
det), se muodostuu vakavaksi tosityoksi, jolle kaikki muu
on alistettava... Sellaisissa yhteiskunnallis-poliittisissa
oloissa kapina on reaalinen; parlamentarismi on vain
leikkikalu, epéoleellinen taistelukenttd,— pikemminkin syétti
kuin todellinen mydnnytys. Kysymys ei siis ole lainkaan
siitd, ettd me kieltdisimme parlamentarismin tai vdheksyi-
simme sitd, eikd meiddn kantaamme lainkaan jérkyteta
yleisilld fraaseilla parlamentarismista. Kysymys on demo-
kraattisen vallankumouksen konkreettisesta tilanteesta
nimenomaan nykyiselld ajankohdalla, jolloin porvariston
sovittelijat, jolloin liberaaliset monarkistit, kieltaméitté
itsekddn sitd mahdollisuutta, ettd Durnovo yksinkertaisesti
hajoittaa Duuman tai ettd lain avulla tdmdn Duuman mer-
kitys supistetaan lopullisesti nollaksi, julistavat kuitenkin
parlamentarismin vakavaksi tehtdvédksi ja kapinan-—
utopiaksi, anarkismiksi, mellakoimiseksi, voimattomaksi
vallankumousintoiluksi ja miksi muuksi kaikki nuo Kiese-
wetterit, Miljukovit, Struvet, Izgojevit ja muut poroporva-
rillisuuden sankarit sitd nimittavatkain.

Kuvitelkaapa, ettd sosialidemokraattinen puolue on otta-
nut osaa Duuman vaaleihin. On viety ldpi tietly miari
sosialidemokraattisia valitsijamiehid. Ettei mustasotnialais-
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ten annettaisi voittaa, on siis (koska on menty mukaan
tuohon tolkuttomaan vaalikomediaan) kannatettava kadet-
teja. Sosialidemokraattinen puolue solmii kadettien kanssa
vaalisopimuksen. Kadettien avulla pédsee tietty maara
sosialidemokraatteja Duumaan. Herda kysymys: maksaisi-
kohan tuo vaivaa yrittda? voittaisimmeko me siind mitdan
vaiko havidisimme? Ensiksikddn emme voisi sosialidemo-
kraattiselta nikokannalta saattaa laajalti joukkojen tietoon,
mitd laatua ovat kadettien kanssa solmimamme vaalisopi-
mukset ja milld ehdoilla ne on solmittu. Kadettilehdet
sadointuhansin ja miljoonin kappalein levittdisivdat porva-
rillista valhetta ja porvarillista véaristelyd proletariaatin
luokkatehtdvistd. Meiddn lehtisemme ja meiddn varauk-
semme erindisissd lausunnoissa olisivat vain pisara
meressa. [tse asiassa me joutuisimme nimenomaan adanetto-
miksi kadettien lisikkeeksi. Toiseksi, ryhtyessdmme sopi-
mukseen me joko dédneti tai julkisesti ja virallisesti — se on
samantekevdd — epdilemattd  ottaisimme  proletariaatin
edessi itsellemme vissin vastuun kadeteista, siitd, ettd he
ovat parempia kuin kaikki muut, siitd, ettd heiddn kadetti-
lainen Duumansa auttaa kansaa, ja koko heiddn kadetti-
laisesta politiikastaan. Kykenisimmeké me my6hemmilla
pjulkilausumilla” poistamaan itseltdmme vastuun kadettien
yksistd tai toisista edesottamuksista, se on vield kyseen-
alaista, ja julkilausumatkin jiisivdt julkilausumiksi, mutta
vaalisopimus fosiasiana olisi jo todella olemassa. Mutta
onko meilld syytd menna edes jonkin verran, vélillisesti-
kddn takuuseen kadeteista proletariaatin ja talonpoikais-
joukkojen edessd? Eiviatko kadetit ole antaneet meille
tuhansia todisteita siitd, ettd he muistuttavat juuri niitd
saksalaisia kadettiprofessoreja, juuri niitd ,frankfurtilaisia
fraasimestareita”, jotka ovat osanneet muuttaa yksinpa
Perustavan kansalliskokouksenkin, eikd ainoastaan Duu-
man, vallankumouksen kehittdmisen vélineestd sen tylsyt-
tdmisvilineeksi, vallankumouksen kuristamisen (moraalisen
kuristamisen) vilineeksi? Kadettipuolueen tukeminen olisi
sosialidemokratian taholta virhe, ja puolueemme teki hyvin
boikotoidessaan Duuman vaaleja.

Kadettipuolueen tukeminen ei voi nytkddn olla sosiali-
demokratian tehtivdnid. Me emme voi tukea kadeftiduu-
maa. Sovittelijat ja yliloikkarit saattavat olla sodan aikana
vihollistakin vaarallisempia. Shipov ei ainakaan sano
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itseddn ,,demokraatiksi”, eikd ,kansanvapautta” haluava
»musikka” mene h#nen perdssdin. Mutta jos ,kansan-
vapauden” puolue, solmittuaan jonkin sopimuksen kadet-
tien ja sosialidemokraattien keskindisesta kannatuksesta,
tekisikin sitten kaupat itsevaltiuden kanssa perustavan
kokouksen vaihtamisesta sen samaisen Shipovin ministeris-
toon,— tai typistdisikin ,,toimintansa™ heliseviin puheisiin
ja laveasanaisiin paatéslauselmiin, niin me joutuisimme
mitd kieroimpaan asemaan.

Jos tyovdenpuolueen tehtdviksi nykyhetkelld asetettai-
siin kadettien kannattaminen, niin se olisi samaa, kuin jos
h6éyryn tehtaviksi julistettaisiin hdyrylaivan merkkipuhal-
lusten antamismahdollisuuden yllédpitiminen eikd laivan
voimakoneen kdyttdminen. Jos kattiloissa on hdéyryd, niin
merkkipillitkin tulevat puhaltamaan. Jos vallankumouksella
on voimaa, niin kadetitkin tulevat puhaltamaan. Merkki-
puhalluksia voidaan védidrentdd, ja parlamentarismin puo-
lesta kdydyn taistelun historiassa porvarilliset kansan-
vapauden kavaltajat ovat monia kertoja antaneet viirid
merkkipuhalluksia ja vetdneet nendstd yksinkertaisia ihmi-
sid, jotka ovat luottaneet kaikenlaisiin ,,ensimmaisiin
edustuslaitoksiin”.

Tehtavandmme ei ole kadettiduuman tukeminen, vaan
tdssi Duumassa ilmenevien ja tdhdn Duumaan liitty-
vien konfliktien hyviksikayttdminen valitaksemme sopivim-
man hetken vihollisen kimppuun hyokkiamiseksi, kapinan
aloittamiseksi itsevaltiutta vastaan. Meiddn on sovitettava
toimintamme sen mukaiseksi, miten kasvaa poliittinen kriisi
Duumassa ja Duuman ympdrilld. Koko tidlla duumakamp-
pailulla on oleva ddrettéman suuri merkitys meille yhteis-
kunnallisen mielialan huomioonottamisessa, voidaksemme
oikeammin ja tarkemmin maéaritelld ,kiehumishetken”,
mutta silld on merkitystd vain symptomina eikd reaalisena
taistelukenttind. Emme me tule tukemaan kadettiduumaa,
eikd meiddn pidd vélittdd kadettipuolueesta, vaan niisti
kaupunkien pikkuporvariston ja erikoisesti talonpoikaiston
aineksista, jotka annettuaan 4inensd kadeteille alkavat
vilttdmittd pettyd heihin ndhden ja asettua taistelukan-
nalle,— ja ndin kdy sitd pikemmin, mitd ratkaisevammin
kadetit voittavat Duumassa. Meidin tehtdvindmme on kayt-
tdd tyoldisten jdrjestdmisen hyvidksi, perustuslaillisten
illuusioiden paljastamisen ja sotilaallisen hy6kkdyksen val-
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mistelun hyviksi koko se lykkdys, minkd oppositiomielinen
Duuma meille tarjoaa (lykkdys on meille erittdin edullinen
sen vuoksi, ettd proletariaatin on koottava hyvin voimansa).
Tehtdvandmme on olla taistelupaikallamme silla hetkelld,
kun duumakomedia purkautuu uudeksi poliittiseksi suur-
kriisiksi, ja pddmadriaksemme emme aseta silloin kadettien
tukemista (parhaassa tapauksessa he tulevat olemaan vain
heikkona vallankumouksellisen kansan &ddnitorvena), vaan
itsevaltiudellisen hallituksen kukistamisen ja vallan siirtd-
misen vallankumouksellisen kansan késiin. Jos proletariaatti
ja talonpoikaisto voittavat kapinassa, niin silloin kadettien
Duuma pyordyttdd muutamassa minuutissa paperilapun
siitd, etti se yhtyy vallankumoushallituksen manifestiin,
hallituksen, joka kutsuu koolle yleiskansallisen perustavan
kokouksen. Jos kapina kukistetaan, niin taistelussa néénty-
neen voittajan on ehkd pakko antaa runsaasti puolet
vallasta kadettiduumalle, joka istahtaa piirakan déreen ja
tekee valittelupdédtoslauselman siitd, ettd aseellinen kapina
oli ,,mieleténtd” sellaisella hetkelld, jolloin oikea perustus-
laillinen jérjestelmd oli muka niin mahdollinen, niin
ldhelld... Ollapa vain ruumiita, kylld matoja aina loytyy.

\'
KADETTIEN OMAHYVAISYYDEN MALLINAYTE

Kadettien voittojen ja tyovdenpuolueen tehtdvien arvioi-
miseksi nykyiselli ajankohdalla on tavattoman tdrkeda
analysoida Venijidn vallankumouksen edellinen vaihe silta
kannalta, mikid vaikutussuhde silld on nykykauteen. Julki-
suuteen saatetut enemmiston ja vahemmistén taktilliset
paatoslauselmaluonnokset méirittelevat kaksi linjaa, kaksi
ajatussuuntaa, jotka johtuvat tuon arvioinnin erilaisista
menetelmistd. Kehoittaen lukijaa tutustumaan noihin paé-
téslauselmiin aiomme pysahtyd tdssa kisittelemddn erdsté
kadettien ,,Nasha Zhizn” lehdessd julkaistua kirjoitusta.
Tuo artikkeli, joka on kirjoitettu ensimmaéisen menshevisti-
sen paidtdslauselman johdosta, tarjoaa erittdin runsaasti
aineistoa voidaksemme tarkistaa, tdydentdd ja selittdad sitd,
mitd olemme edelld kadettiduumasta sanoneet. Sen vuoksi
esitimmekin tuon kirjoituksen kokonaan (R. Blanck.



2392 V. I. LENIN

,Vendjdn sosialidemokratian pdivinkysymyksistd”, ,,Nasha
Zhizn”, 1906, Ne 401, maaliskuun 23 paivaltd):

wJoku pdivd sitten julkaistu Vendjidn sosialidemokraattisen tybvéen-
puolueen ,menshevistisen” fraktion piditéslauselma puolueen taktii-
kasta on sangen arvokas asiakirja. Se todistaa sitd, ettd Vendjin
vallankumouksen ensimmdéisen vaiheen antamat raskaat opetukset eivit
ole menneet jittdmattd jalked Vendjén sosialidemokratian siihen osaan,
joka herkimmin heijastaa todellisuuden vaatimuksia ja johon tieteelli-
sen sosialismin periaatteet ovat sybpyneet syvimmaille. Tuossa pééatds-
lauselmassa formuloitu wusi tfaktitkka pyrkii suuntaamaan Vendjin
sosialidemokraattisen liikkeen sille ftielle, jota koko kansainvilinen
sosialidemokratia kulkee, etujoukkonaan suuri Saksan sosialidemo-
kraattinen puolue. Sanoin ,uusi tfaktiikka”; se ei ole aivan tarkasti
sanottu, koska tdméi taktiikka on monessa suhteessa palaamista niihin
vanhoihin periaatteisiin, jotka Vendjén sosialidemokratian perustajat
laskivat jo sitd perustettaessa ja joita sen teoreetikot ja publisistit,
jotka aivan Vendjdn vallankumouksen alkuun asti saivat osakseen
miltei kaikkien Venijin sosialidemokraattien tunnustuksen, sen jilkeen
monesti kehittelivit. Mutta ne unohdettiin. Vallankumouksen vihuri nosti
koko sosialidemokratiamme kuin kevyen hoyhenen ja vei sen mennes-
sddn pddtdhuimaavalla nopeudella; silménrédpdyksessd katosivat niky-
vistd kaikki sosialidemokraattiset ja marxilaiset aatteet ja periaatteet,
joita oli niin suurella antaumuksella ja uskollisuudella kehitelty
neljinnesvuosisadan kuluessa, aivan kuin ne olisivat olleet vain kevyt
ja ohut polykerros pinnalla; itse sosialidemokraattisen maailmankatso-
muksen perustukset tulivat jarkytetyiksi pohjiaan mydten, ja niytti
siltd, ettd ne kiskottiin perinjuurin pois.

Mutta myrskytuuli temmelsi aikansa ja tyyntyi paikalleen, ja sosiali-
demokratia on palannut takaisin lahtokohtaansa. Myrskyn voimasta
voidaan péitelld sen perusteella, ettd se tempasi mukaansa Parvusin-
kin, kuten hdn on itse tunnustanut; ken tuntee Parvusin ja tietda,
miten vaikea hiinet on saada liikkeelle, hdn kasittds, mitd se merkit-
see... ,,Vallankumouksen vyory veti meitd vastustamattomalla voimalla
eteenpdin”, sanoo Parvus tunnetussa kirjasessaan. ,Me olimme vain
niitd harpun kieli3, joilla vallankumouksen rajumyrsky soitti”, mainit-
see hin saman kirjasensa toisessa kohdassa; timi selittdd aivan oikein
ja tdydelleen myoskin sen, minki takia sosialidemokraattinen musiikki
siihen aikaan muistutti niin vdhin Beethovenin, Bachin tahi — Marxin
sinfonioita. Kaikki teoriat ja periaatteet ja vieldpid itse ajatuskin ja
yksinkertainen jarki vetdytyvit taka-alalle, ne melkeinpad katoavat
kulissien taakse, kun nayttimoélle astuu itse luonnonvoimaisuus alku-
voimiensa kaikessa mahtavuudessa.

Mutta nyt on jilleen tullut ajatuksen ja jdrjen vuoro, ja voidaan
palata tietoiseen, suunnitelmalliseen, jarjestelmilliseen toimintaan. Ja
talléin on ndhtavisti ryhdyttivd ensi tyoksi ehkéisytoimenpiteisiin,
eftei endd pidsisi toistumaan se, mitd tapahtui Vendjin vallankumouk-
sen alkukaudella, kun oli sen ,,Sturm- und Drang-Zeit” *, s.o0. toimen-
piteisiin vallankumouksellisten vyéryjen ja rajumyrskyjen havittivia
vaikutuksia vastaan. Ainoana tehokkaana keinona sitd varten voi olla

* — ,,myrskyn ja kiihkon kausi''. Toim.
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vain jirjestétoiminnan laajentaminen ja lujittaminen; tdysin luonnol-
lista siis on, ettd ,,menshevikkien” fraktio asettaa tdmén tehtdvin etu-
alalle ja antaa sille hyvin lavean sanamuodon, sisdllyttden ohjel-
maansa mydskin taloudelliset jdrjestét ja tunnustaen vélttdmattémaksi
kdyttdd kaikkia legaalisia mahdollisuuksia. Pddtdslauselma on vapaa
romanttisesta ,legaalisuuden” halveksumisesta ja aristokraattisesta
»ekonomiikan” hyljeksimisesta.

Yhtd jirkevésti péidtéslauselma suhtautuu kysymykseen {tydvien
demokratian ja porvarillisen demokratian keskindisistd suhteista, tdy-
dellisesti tunnustaen keskindisen kannatuksen vilttimattémyyden ja
sen vaaran, mikd uhkaa, jos proletariaatti astuu eristettyni ratkaise-
vaan taisteluun aseellista taantumusta vastaan. Erikoista huomiota
ansaitsee pditdéslauselman suhtautuminen kysymykseen aseellisesta
kapinasta; se tunnustaa valttiméattomaksi ,karttaa senlaatuisia toimin-
toja, mitkd vetdvdt proletariaattia aseellisiin yhteentdrméyksiin halli-
tuksen kanssa sellaisissa oloissa, jolloin proletariaatti on {uomittu
jédmaén eristetyksi tuossa taistelussa”.

Vain silld tavalla voidaan meilld v3lttdd Pariisin vuoden 1848
kesdkuun pédivien tapahtumien toistuminen ja tehdid mahdolliseksi ellei
tyovéden demokratian ja porvarillisen demokratian koalitio, niin ainakin
niiden koordinoitu taistelu, jota ilman ei liikkeen menestys ole mah-
dollista. Porvarillisella demokratialla, jolla Karl Marxin todistusten
mukaan on ,kaikkein tirkein merkitys jokaisessa etumaisessa vallan-
kumouksessa”, on yhti suuri merkitys Vendjinkin vallankumouksessa.
Ellei Vendjin sosialidemokraattinen puolue voi tai halua saada por-
varillista demokratiaa avoimeksi liittolaisekseen, niin sen ei ainakaan
pidd sysadtd titd vastakkaiseen leiriin, taantumuksen puolelle, vasta-
vallankumoukseen. Sitd vallankumouksellisen sosialidemokratian ei pida
tehdd, eikd silld ole oikeutta sitd tehdd, se on velvollinen kaikin kei-
noin sitd vilttdmain vapautusasian ja my6skin sosialidemokratian
itsensd vuoksi. Ja jos porvarillinen demokratia nykyhetkelld vastustaa
aseellista kapinaa, niin ei kapinasta voi olla eikd saa olla puhettakaan.
Témd on otettava huomioon, jopa siindkin tapauksessa, vaikka por-
varisto menettelisi siten ainoastaan alistuen sille ominaisen velttou-
den, heikkouden ja pelkuruuden valtaan,— nimi tallaiset tosiasiat on
my6s otettava huomioon; mutta eiké itse Saksan vallankumouksellisen
sosialidemokratian johtaja ole sanonut:

»In der Gewalt sind sie uns stets fiiber!” — ,Raakaan voimaan
nihden he, s.0. taantumukselliset, vievit aina meisti voiton!”

Ehkei viite ,,aina” olekaan oikein, mutta ,nykyiseen” nihden voi-
daan ainakin olla samaa mieltd kuin Liebknecht ja hinen kannallaan
oleva Saksan sosialidemokratia, olematta silti pelkuri tai edes ,veltto-
kaan”... ,Menshevikkien” paditoslauselma on nahtavisti samalla kan-
nalla, ainakin se ldhentelee sitd; aivan samoin se muissakin suhteissa
huokuu Idpeensd sitd poliittisen realismin henkes, joka on erikoisesti
ominaista Saksan sosialidemokratialle ja jota timin on kiittdminen
vertaansa vailla olevista menestyksistdan.

Tuleeko koko Venijin sosialidemokraattinen puolue yhtymian
.menshevikkien” paitislauselmaan? Siitd riippuu paljon vallankumous-
liikkeessimme ja vielikin enemmin meidan sosialidemokraattisessa
liilkkeessimme, — ehkenpd koko tdméan liikkeen kohtalokin moniksi
vuosiksi. Vendjilldkin, aivan samoin kuin on ollut muissa maissa,
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sosialidemokratia voi juurtua ja lujittua vain silloin, kun se tunkeutuu
syville demokraattisiin joukkoihin. Mutta jos se rajoittuu viljelemain
vain demokratian ylintd pintakerrosta, vaikka tdmid olisi kaikkein
hedelmaillisinkin, niin uusi rajumyrsky voi helposti riuhtaista sen juuri-
neen Vendjidn maaperistd, niinkuin kdvi vuoden 1848 ranskalaiselle
sosialidemokratialle tai neljikymmentiluvun englantilaiselle sosiali-
demokraattiselle liikkeelle, joka tunnetaan ,,chartismiliikkeen” nimelld”.

Tallainen on herra Blanckin kirjoitus. Mitd tyypillisimpia
»kadetin” jarkeilyjd, jotka ovat kaikilta I&htokohdiltaan
tunnettuja jokaiselle, joka on lukenut tarkkaavaisesti hra
Struven ,,Osvobozhdenije” lehted ja kadettien myohempédd
legaalista lehdistod, on siind yhdistelty niin, ettd nykyisen
poliittisen taktiikan arviointi pohjautuu Ven#jidn vallan-
kumouksen jo ohieletyn kauden arvioimiseen. Tdhdn men-
neisyyden arviointiin silti kannalta, onko se tehty oikein
vai vddrin, me ennen kaikkea pysdhdymmekin.

Herra Blanck rinnastaa toisiinsa Vendjdn vallankumouk-
sen kahta kautta: ensimméinen kisittda suunnilleen loka—
joulukuun vuonna 1905. Se on vallankumouksellisen myrs-
kyn kausi. Toinen on tdmé nykykausi, jota meilld on tietysti
oikeus nimittdd kadettien duumavaaleissa saavuttamien
voittojen kaudeksi tai ehkdpd, jos uskallamme kiiruhtaa
edelle, kadettilaisen Duuman kaudeksi.

Herra Blanck sanoo tdsta kaudesta, ettd on jéilleen tullut
ajatuksen ja jdrjen vuoro ja voidaan palata tietoiseen,
suunnitelmalliseen, jirjestelméilliseen toimintaan. Ensim-
maistd kautta herra Blanck luonnehtii pdinvastoin kau-
deksi, jolloin teoria ja kdytdntd erkanivat toisistaan. Kaikki
sosialidemokraattiset aatteet ja periaatteet katosivat, unoh-
dettiin taktiikka, jota Vendjin sosialidemokratian perustajat
olivat aina julistaneet, yksinpd itse sosialidemokraattisen
maailmankatsomuksen kulmakivetkin kiskottiin perinjuurin
pois.

Tami hra Blanckin perusvidite on puhtaasti faktillista
laatua. Koko marxilaisuuden teoria erkani vallankumouk-
sellisen myrskykauden ,kaytdnnosta”.

Niinkéhan asia on? Mik3 on marxilaisen teorian ensim-
mdinen ja tidrkein ,kulmakivi”’? Se, ettd proletariaatti on
nykyisen yhteiskunnan ainoa loppuun saakka vallankumouk-
sellinen luokka ja sen vuoksi etumainen luokka jokaisessa
vallankumouksessa. Herdd kysymys: kiskoiko vallanku-
mouksellinen myrsky perinjuurin pois tdmén sosialidemo-
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kraattisen maailmankatsomuksen ,kulmakiven? Pdinvas-
toin, myrsky vahvisti sen mité loistavimmalla tavalla. Juuri
proletariaatti olikin tdmén kauden tdrkein ja alussa miltei
ainoa faistelija. Melkeinpd ensi kerran maailman histo-
riassa porvarillisessa vallankumouksessa oli merkillepanta-
vaa se, ettd puhtaasti proletaarista taisteluasetta — poliit-
tista joukkolakkoa — kéytettiin niin laajasti, ettei sellaista
ole ennen ndhty kehittyneemmissikddn kapitalistisissa
maissa. Proletariaatti 1dhti taisteluun, vélittoéméddn vallan-
kumoustaisteluun, sellaisena aikana, jolloin herra Struvet
ja herra Blanckit kehoittivat menemdédn Bulyginin Duu-
maan, jolloin kadettiprofessorit kehoittivat ylioppilaita opis-
kelemaan. Proletariaatti proletaarisella taisteluaseellaan
valloitti Venéjille koko sen, luvalla sanoen, ,,perustuslain”,
jota on siitd ldhtien vain pilattu, typistetty ja kynitty.
Proletariaatti kdytti lokakuussa vuonna 1905 sita taktillista
taistelumenetelmdd, josta oli puoli vuotta aikaisemmin
puhuttu VSDTP:n bolshevistisen 3:nnen edustajakokouksen
pddtoslauselmassa, joka kiinnitti erikoista huomiota siihen,
ettd on térkeitd yhdistdd toisiinsa poliittinen joukkolakko
ja kapina; — juuri tdméd yhdistdminen onkin luonteen-
omaista koko ,vallankumouksellisen myrskyn” kaudelle,
koko vuoden 1905 viimeiselle neljdnnekselle. Néin siis
pikkuporvarillinen ideologimme viiristeli todellisuutta mita
julkeimmin, mitd huutavimmalla tavalla. Han ei osoittanut
ainoatakaan fosiasiaa, joka olisi todistanut marxilaisen
teorian ja ,,vallankumouksellisen myrskyn” kaytdnndllisen
kokemuksen erkanemista toisistaan; hidn koetti haméta
tdman myrskykauden peruspiirteen, joka wvahvisti mita
loistavimmin oikeiksi ,kaikki sosialidemokratian aatteet ja
periaatteet”, ,kaikki sosialidemokraattisen maailmankatso-
muksen kulmakivet”.

POIKKEAMA

YLEISTAJUINEN KESKUSTELU KADETTILAISTEN PUBLISISTIEN
JA OPPINEIDEN PROFESSORIEN KANSSA

Mikid oli kuitenkin se todellinen syy, joka saattoi hra
Blanckin tuohon hirvedn vaiaraidn kasitykseen, ettd
»myrskyn” kaudella muka kaikki marxilaiset aatteet ja
periaatteet katosivat? Tdmin seikan tarkastelu on varsin
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mielenkiintoista: se paljastaa meille yh& uudelleen poro-
porvarillisuuden oikean luonteen politiikassa.

Missd suhteessa ,,vallankumouksellisen myrskyn” kausi
padasiallisesti erosi nykyisestd, ,kadettilaisesta” kaudesta
poliittisen toiminnan erilaisten menetelmien kannalta?
kansan  historiallisen luomistyén erilaisten metodien
kannalta katsottuna? Ennen kaikkea ja pddasiallisesti siing,
ettd ,,myrskyn” kaudella kdytettiin tdssd luomistyossé eraita
erikoismetodeja, jotka ovat poliittisen eldmén muille kausille
vieraita. Néistd metodeista ovat oleellisimpia seuraavat:
1) kansa ,kaappasi” poliittisen vapauden — se toteutettiin
ilman mitd4n oikeuksia ja lakeja ja ilman mitd4n rajoituk-
sia (kokoontumisvapaus vaikkapa yliopistoissa, paino-,
yhdistymis-, edustajakokous- y.m. vapaudet); 2) luotiin
uudet vallankumouksellisen vallan elimet — tyovien, sotilai-
den, rautatieldisten ja talonpoikain edustajain Neuvostot,
kylien ja kaupunkien uudet vallanelimet y.m.s., j.n.e. Niita
elimid loivat yksinomaan vallankumoukselliset viestokerrok-
set, niitd luotiin mistddn laeista ja normeista vilittamatta,
kokonaan vallankumouksellista tietd kansan omaperiisen
luomistyon tuotteena, kansan omatoimisuuden ilmauksena,
kansan, joka on vapautunut tai vapauttaa itsedin vanhoista
poliisisorron kahleista. Ja vihdoin ne olivat nimenomaan
vallan elimid kaikesta siitd huolimatta, vaikka ne olivat itu-
asteellaan, vaistovaraisia, vailla selvdd muotoa, epdmaérai-
sid kokoonpanonsa sekd toimintamuotojensa kannalta. Ne
toimivat valtana, ottaen haltuunsa esim. kirjapainoja
(Pietarissa), vangiten poliisivirkailijoita, jotka estivat
vallankumouksellista kansaa kidyttamédstd oikeuksiaan
(siitdkin oli esimerkkejd Pietarissa, missid vastaava uuden
vallan elin oli heikoin, mutta vanha valta voimakkain). Ne
toimivat valtana, kddntyen koko kansan puoleen kehoituk-
sella, ettei se antaisi rahaa vanhalle hallitukselle. Ne taka-
varikoivat vanhan hallituksen rahoja (rautatieldisten lakko-
komiteat eteldssd) ja kiyttivat niitd uuden hallituksen,
kansanhallituksen tarpeisiin,— niin, ne olivat epéilemaitta
uuden hallituksen, kansanhallituksen, tai jos niin haluatte,
vallankumoushallituksen ituja. Yhteiskunnallis-poliittisen
luonteensa kannalta se oli kansan vallankumouksellisten
ainesten diktatuuria itumnodossaan,— te ihmettelette, hra
Blanck ja hra Kiesewetter? te ette nde tdssi ,,voimistettua
suojelua”, mikd porvarille merkitsee samaa kuin diktatuuri?
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Johan me sanoimme teille, ettei teilld ole mink&danlaista
késitystd siitd, mitd tieteelliselld diktatuuri-kasitteelld tar-
koitetaan. Kohta sen teille selitdmme, mutta ensin osoi-
tamme ,,vallankumouksellisen myrskyn” kaudelle ominaisen
kolmannen toiminta-,,metodin’: sen, ettd kansa kdytti vdiki-
valtaa kansaa piinaavia vdkivallanharjoittajia kohtaan.

Kuvaamamme vallanelimet olivat diktatuuria ituasteel-
laan, silla tuo valta ei tunnustanut mifddn muuta valtaa
eikd mitddn lakia, e/ mitddn normia, olipa se 1dhtéisin mista
tahansa. Rajoittamaton, lakia noudattamaton, voimaan
nojautuva valta sanan valittémimméssa merkityksessd —
se juuri onkin diktatuuria. Mutta se voima, johon tidmé
uusi valta nojautui ja pyrki nojautumaan, ei ollut pistimen
voimaa, jonka kourallinen sotilashenkiloitd on siepannut
kédsiinsé, ei ,,poliisikamarin” voimaa, ei rahan voimaa eiki
minkdidn entisten, vakiintuneiden laitosten voimaa. Ei sinne-
pdinkddn. Uuden vallan uusilla eiimilld ei ollut aseita, ei
rahaa, ei vanhoja laitoksia. Niiden voimalla — voitteko
késittdd, hra Blanck ja hra Kiesewetter? — ei ollut mitdén
yhteistd wvanhojen voimavilineiden kanssa, ei mitdan
yhteistd ,,voimistetun suojelun” kanssa, ellei silla tarkoiteta
voimistettua kansan suojelemista vanhan vallan poliisi- ja
muiden elinten harjoittamalta sorrolta.

Mihin se voima sitten nojautui? Se nojautui kansanjouk-
koihin. Siind on se perusero, milld tdméi uusi valta erosi
kaikista entisistd vanhan vallan elimisti. Ne olivat elimié,
joilla pidettiin pystyssd vihemmiston valtaa kansan vyli,
ty6ldis- ja talonpoikaisjoukkojen yli. Ndmd puolestaan
olivat kansan vallan, tydldisten ja talonpoikain vallan elimi,
ne pitivdt valtansa alla vdhemmistdd, kourallista poliisi-
vikivallan harjoittajia, etuoikeutettujen aatelismiesten ja
virkaherrojen vihdistd joukkoa. Sellainen ero on kansaan
kohdistetun diktatuurin ja vallankumouksellisen kansan
diktatuurin viélilld, painakaa se visusti mieleenne, hra
Blanck ja hra Kiesewetter! Vanha valta vihemmistén dikta-
tuurina saattoi pysya pystyssd yksinomaan poliisivehkeily-
jen avulla, yksinomaan silld, ettd kansanjoukot tungettiin
sivuun ja syrjdytettiin osallistumasta vallankaytt66n, valvo-
masta vallankaytt6d. Vanha valta ei luottanut milloinkaan
joukkoihin, se pelkdsi valoa, pysyi pystyssd petoksella.
Uusi valta ddrettéman suuren enemmiston diktatuurina
saattoi pysyd ja pysyi pystyssd yksinomaan suunnattoman
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suurten joukkojen antaman luottamuksen avulla, yksin-
omaan silld, ettd se veti suuret joukot mitd vapaimmin,
mitd laajimmin ja mitd voimakkaimmin osallistumaan
vallankdyttoon. Ei mitddn peitettyd, ei mitddn salaista, ei
mitddn ohjesddntdjd, ei mitddn muodollisuuksia. Oletko
tydihminen? Haluatko taistella sen puolesta, ettd Veniji
vapautuisi vdkivaltaa harjoittavasta poliisikoplasta? Olet
siis toverimme. Valitse oma edustajasi. Heti, viipymatta,
valitse niinkuin parhaaksi niet,— otamme hinet mielel-
ldimme ja riemulla vastaan tdysivaltaiseksi jdseneksi tyo-
véden edustajain Neuvostoomme, talonpoikaiskomiteaamme,
sotavden edustajain Neuvostoomme j.n.e., j.n.e. Tima valta
on kaikille avoin, se tekee kaiken joukkojen nidhden, se on
joukkojen ulottuviila, se 14htee vilittdmasti joukoista, se on
suoranainen ja vilitén kansanjoukkojen ja niiden tahdon
elin.— Sellainen oli uusi valta tai oikeammin sen oraat,
silld vanhan vallan voitto polki nuoren kasvin vesat kovin
varhain maahan. :

Te saatatte ehkd kysyd, hra Blanck tai hra Kiesewetter,
miksi tdssd tarvitaan ,,diktatuuria”, miksi ,,vakivaltaa”? vai
tarvitsevatko suuret joukot vikivaltaa pientd kourallista
vastaan, miten kymmenet ja sadat miljoonat voivat olla
diktaattoreja tuhanteen, kymmeneen tuhanteen ndhden?

Nédin kysyvét tavallisesti henkildt, jotka ensi kerran
nikevit kaytettivin diktatuuri-termid heille uudessa merki-
tyksessd. Ihmiset ovat tottuneet nidkemddn vain poliisival-
lan ja vain poliisidiktatuurin. Heistd tuntuun oudolta, ettd
voi olla valta ilman mitddn poliisilaitosta, ettd voi olla
muutakin diktatuuria kuin poliisidiktatuuria. Sanotteko te,
etteivdt miljoonat tarvitse vikivaltaa tuhansia vastaan?
Siind te erehdytte, ja erehdytte siksi, ettd ette tarkastele
ilmiotd sen kehityksessd. Te unohdatte, ettei uusi valta
putoa taivaasta, vaan se kasvaa, se syntyy vanhan vallan
rinnalle, vanhan wvallan vastakohdaksi, taistelussa sita
vastaan. Kansaa ei voida vapauttaa véikivallantekijoistd,
ellei kéytetd vékivaltaa vidkivallanharjoittajia vastaan,
joilla on késissddn vallan aseet ja elimet.

Téssd on teille aivan yksinkertainen esimerkki, hra
Blanck ja hra Kiesewetter, jotta voisitte omaksua tdmén
kadettien jirjelle kdsittdiméttéman kaikkiviisauden, joka
kadettien ajattelussa ,,menee yli ymmaérryksen”. Kuvitel-
kaapa, etta Avramov riddkkdd ja piinaa Spiridonovaa.
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Olettakaamme, ettd Spiridonovan puolella on kymmenii ja
satoja aseettomia ihmisid. Avramovin puolella on kouralli-
nen kasakoita. Miti kansa tekisi, jos Spiridonovan rdakkaa-
minen ei tapahtuisi kidutuskammiossa? Se kayttdisi vaki-
valtaa Avramovia ja hanen seuralaisiaan kohtaan. Se
uhraisi ehkd muutamia taistelijoita Avramovin ampumina,
mutta voimalla se kuitenkin riisuisi aseista Avramovin ja
kasakat, ja talloin se hyvin todenndkdisesti surmaisi siihen
paikkaan muutamia néaistd — luvalla sanoen — jhmisista
ja loput telkeisi johonkin vankilaan estddkseen heitd teke-
mistd endd konnant6itid ja jattddkseen heidat kansan tuo-
mittaviksi.

Niettehdn nyt, hra Blanck ja hra Kiesewetter: kun
Avramov kasakkoineen rddkkdd Spiridonovaa, niin se on
kansaan kohdistuvaa sotilas- ja poliisidiktatuuria. Kun
vallankumouksellinen kansa (joka pystyy taistelemaan
vakivallantekijoitd vastaan eikd vain suostuttelemaan,
saarnaamaan, valittelemaan, paheksumaan, marisemaan ja
ruikuttamaan, ei mikddn poroporvarillisen ahdaskatseinen,
vaan vallankumouksellinen kansa) kéyttdd vakivaltaa
Avramovia ja Avramoveja kohtaan, niin se on vallan-
kumouksellisen kansan diktatuuria. Se on diktatuuria, koska
se on Avramoviin kohdistuvaa kansan valtaa, valtaa, jota
eiviat mitkddn lait rajoita (poroporvari olisi kai sitd vas-
taan, ettd Spiridonova vapautettaisiin vikisin Avramovin
kynsistd: sehin ei taida olla ,lain” mukaista? onko meilld
sellainen ,laki”, joka sallii surmata Avramovin? eivatké
eraat poroporvarillisuuden ideologit ole luoneet sellaista
teoriaa, ettei pahaa pidd vastustaa vikivallalla *?). Tie-
teellinen diktatuuri-kisite merkitseekin juuri millddn
rajoittamatonta valtaa, jota eivit sido mitkaan lait eivatka
kerrassaan minkddnlaiset sddnnét ja joka nojautuu vain
suoranaiseen vikivaltaan. Juuri sitd, eikd mitddn muuta,
tarkoitetaan kdisitteelld ,,diktatuuri”,— painakaa se visusti
mieleenne, herrat kadetit. Edelleen, ottamassamme esimer-
kissi ndemme nimenomaan kansan diktatuurin, silld
kansa, véest6joukko, jdrjestimiton ja ,sattumalta” télle
paikalle kokoontunut viestéjoukko astuu itse valittomasti

* Hra Berdjajev! herrat , Poljarnaja Zvezdan' tai ,,Svoboda i Kulturan™
toimittajat! Siind teille vield erds aihe pitkiin ulvomisiin... ei kun pitkiin kirjoi-
tuksiin ~ vallankumouksellisten , huligaanimaisuutta® vastaan. Nimittivit ruka
Tolstoita poroporvariksi!! — quelle horreur, kuten erds kaikin puolin miellyttiva
rouva tapasi sanoa.
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nayttdmolle, itse kdy oikeutta ja panee tuomion tdytidntoon,
kayttda valtaa, luo uutta, vallankumouksellista oikeuskasi-
tystd. Ja vihdoin se on nimenomaan wvallankumouksellisen
kansan diktatuuria. Miksi ainoastaan vallankumouksellisen
eikd koko kansan diktatuuria? Siksi, ettd koko kansassa,
joka joutuu alituisesti ja mitd kauheimmin kérsimdan
Avramovien urotéistd, on fyysillisesti masennettuja, pelo-
teltuja ihmisii, on siveellisesti pimitettyjd ihmisid, esimer-
kiksi niitd, joita on pimitetty silld teorialla, ettei pahaa pida
vastustaa vikivoimalla, taikka niitd, jotka eivit ole teorian,
vaan yksinkertaisesti ennakkoluulojen, tapojen ja tottumus-
ten pimittdmid, on vélinpitdimattomid ihmisid, niitd, joita
sanotaan pieneldjiksi, poroporvareiksi, jotka saattavat
pikemminkin vetdytyd syrjddn tuimasta taistelusta, menna
ohi tai vieldpd piiloutuakin (kunpa ei siind tappelussa saisi
péihinsd!). Senpd tahden diktatuuria ei toteuta koko kansa,
vaan ainoastaan vallankumouksellinen kansa, joka ei silti
lainkaan kaihda koko kansaa, vaan ilmaisee koko kansalle
tekojensa kannustimet ja niiden kaikki yksityiskohdat, ottaa
mielellddn mukaan koko kansan osallistumaan ei ainoas-
taan valtion ,hallintaan”, vaan myoskin vallankdytt66n
sekd osallistumaan itse valtion luomiseen.

Niin muodoin on ottamassamme yksinkertaisessa esimer-
kissd kaikki ne ainekset, mitki sisdltyvat tieteelliseen kasit-
teeseen: ,vallankumouksellisen kansan diktatuuri” seka
kisitteeseen: ,sotilas- ja poliisidiktatuuri”. Tdstd yksinpa
oppineelle kadettiprofessorillekin késitettdvéstd yksinker-
taisesta esimerkistd voimme siirtya tarkastelemaan yhteis-
kuntaelamin mutkallisempia ilmi6ita.

Vallankumous tdmin sanan suppeassa, vilittémaissa
merkityksessid on juuri sellainen kausi kansan eldmdssd,
jolloin Avramovien urotekojen aiheuttama vuosisatojen
kuluessa kasaantunut kiukku purkautuu esiin fekoina eika
sanoina, purkautuu kansan miljoonajoukkojen eikd erindis-
ten henkildiden tekoina. Kansa herdd ja nousee vapautta-
maan itsensd Avramoveista. Kansa vapauttaa Vendjédn
elimin lukemattomat Spiridonovat Avramoveista, kayttia
vikivaltaa Avramoveja kohtaan, ottaa vallan Avramoveihin
nahden. Tdm4 ei tietenkddn tapahdu niin yksinkertaisesti
eikd niin ,heti” kuin esimerkissd, jonka olemme yksinker-
taistaneet hra professori Kiesewetterid varten,— tdmé
kansan taistelu Avramoveja vastaan, taistelu sanan sup-
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peassa, valittdméissd mielessd, tdmd Avramovien heittidmi-
nen alas kansan hartioilta venyy ,vallankumouksellisen
myrskykauden” kuukausiksi ja vuosiksi. Se, ettd kansa
heittda hartioiltaan Avramovit, onkin reaalisena sisaltéona
siind, mitd nimitetddn Vendjan suureksi vallankumoukseksi.
Tdma hartioilta heittdminen, jos sitd tarkastellaan historian
luomistyén metodien kannalta, tapahtuu niissd muodoissa,
joita juur’ikddn kuvasimme puhuessamme vallankumouk-
sellisesta myrskystd, nimittdin: kansa valloittaa poliittisen
vapauden, toisin sanoen sellaisen vapauden, jonka toteut-
{amista Avramovit ovat estidneet; — kansa luo uuden,
vallankumouksellisen vallan, sellaisen vallan, jota kiyte-
tddn Avramoveja vastaan, vallan entisen poliisijdrjestel-
mén véikivallanharjoittajia vastaan; —- kansa kéyttdd
vikivaltaa Avramoveja kohtaan toimittaakseen pois tielt,
rilsuakseen aseista ja tehdikseen vaarattomiksi nuo villit
koirat, kaikki Avramovit, Durnovot, Dubasovit, Minit ynni
muut, ynnd muut sellaiset.

Onko se hyvd, kun kansa kayttdad sellaisia laittomia,
jarjestyksettomia, suunnitelmattomia ja epédsystemaattisia
taistelumenetelmid kuin ovat vapauden valloittaminen ja
sellaisen uuden ja vallankumouksellisen vallan luominen,
jota ei kukaan ole muodollisesti tunnustanut,— kayttaa
vikivaltaa kansan sortajia kohtaan® Kylld, se on oikein
hyva. Se on kansan vapaustaistelun korkein ilmenemis-
muoto. Se on sitd suurta aikaa, jolloin Vendjdn parhaim-
pien ihmisten vapausunelmat toteutuvat tekoina, itsensa
kansanjoukkojen eik# sankarillisten yksildiden tekoina. Se
on yhtd hyva kuin oli sekin, ettd vakijoukko (meidédn esi-
merkissdmme) pddsti Spiridonovan vapaaksi Avramovin
kynsistd, riisui vikisin aseet Avramovilta ja teki hénet
vaarattomaksi.

Mutta tdssd me nyt tulemmekin kadettien sala-ajatusten
ja heiddn pelkojensa keskiokohtaan. Juuri sen vuoksi
kadetti onkin poroporvarillisunden ideologi, ettd hidn siirtai
politiikkaan, koko kansan vapauttamiseen, vallankumouk-
seen sen pieneldjdn katsomukset, joka meidén esimerkis-
sidmme, Avramovin piinatessa Spiridonovaa, olisi hillinnyt
vakijoukkoa, olisi neuvonut, ettei pida rikkoa lakia, ettei
pida kiirehtid vapauttamaan uhreja laillisen vallan nimessa
toimivan pyovelin kisistd. Tietysti meiddn esimerkissdmme
tuo pieneldjd olisi suorastaan siveellinen epdsikié, mutta

16 10 osa
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koko yhteiskuntaeldmiin sovellettuna poroporvarin siveelli-
nen rujous, toistamme sen, ei ole lainkaan henkil6kohtai-
flen, vaan sosiaalinen ominaisuus, joka on ehkd ihmispaihin
syvélle juurtuneiden porvarillis-filisteriméaisen oikeustieteen
ennakkoluulojen synnyttamaa.

Miksi hra Blanck pitda sitd, ettd ,,myrskyn” kaudella
kaikki marxilaiset periaatteet unohdettiin, niin selvéni,
ettei se kaipaa edes todisteluja? Siksi, ettd hdn vaarentdi
marxilaisuutta brentanolaisuudeksi, pitden epdmarxilaisina
sellaisia ,,periaatteita” kuin vapauden valloittamista, kuin
vallankumouksellisen vallan Iuomista, kuin véikivallan
kdyttod kansan taholta. Sellainen katsantokanta huokuu
kauttaaltaan koko hra Blanckin kirjoituksesta, eikd yksis-
tdan Blanckin, vaan kaikkien kadettien kirjoituksista,
kaikkien niiden liberaali- ja radikaalileirin kynéilijdin
kirjoitelmista, jotka nyt ylistivdt Plehanovia hdnen rak-
kaudestaan kadetteihin, aina ,,Bez Zaglavija” lehden ¢
bernsteinildisiin, herra Prokopovitshiin, rouva Kuskovaan
ja tutti quanti * saakka.

Tarkastelkaamme, miten tdma katsantokanta on syntynyt
ja miksi sen pitikin syntya.

Se syntyi vilittomasti ldnsieurooppalaisen sosialidemo-
kratian bernsteinildisestd tahi laajemmin sanoen sen oppor-
tunistisesta kasitystavasta. Niitd tuon kidsitystavan virheits,
joita ,,ortodoksit” Linnessd ovat paljastaneet jarjestelmalli-
sesti ja kautta linjan, solutetaan nyt ,pikkuhiljaa”, toisin
hoystettynd ja toisten asiain yhteydessd Vendjdlle. Bern-
steinilaiset ovat hyviksyneet ja hyviksyvit marxilaisuuden
lukuunottamatta  sen  valittdmaésti-vallankumouksellista
puolta. Parlamenttitaistelua he eivédt pidd mindan sellaisena
taistelukeinona, joka kelpaa erikoisesti visseind historian
kausina, vaan pitdvit siti pddasiallisena ja miltei yksin-
omaisena taistelumuotona, mikid tekee ,vidkivallan”, ,val-
taukset”, ,diktatuurin” tarpeettomaksi. Juuri tatd matala-
mielistd poroporvarillista marxilaisuuden véddaristelyd herrat
Blanckit ja muut liberaaliset Plehanovin ylistdjat nyt
soluttavatkin Venédjdlle. He ovat niin eldytyneet tuohon
vadristelyyn, etteivdt pidd tarpeellisena edes todistella siti
vaitettd, ettd vallankumouksellisen myrskyn kaudella
marxilaisuuden aatteet ja periaatteet unohdettiin.

* — heidin kaltaisiinsa. Toim.
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Minkd vuoksi sellaisen katsantokannan tdytyi syntya?
Sen vuoksi, ettd se vastaa mitd syvéllisimmin pikkuporva-
riston luokka-asemaa ja etuja. ,,Puhdistetun” porvarillisen
yhteiskunnan ideologi pitda sallittuina kaikkia sosialidemo-
kratian taistelumetodeja, paitsi juuri niitd, joita vallan-
kumouksellinen kansa kdyttada ,,myrskyn” kausina ja jotka
vallankumouksellinen sosialidemokratia hyvaksyy ja joita
se auttaa kidyttdmiin. Porvariston edut vaativat proleta-
riaatin osallistumista taisteluun itsevaltiutta vastaan, mutta
vain sellaista osallistumista, mika ei antaisi johtoasemaa
proletariaatille ja talonpoikaistolle, vain sellaista osallistu-
mista, mikd ei syrjdyttdisi kokonaan vanhoja, maaorjuu-
dellis-itsevaltiudellisia ja poliisikomennon vallanelimié.
Porvaristo haluaa siilyttdd ndmai elimet, vain alistaen ne
vilitdémédn valvontansa alaisiksi,— se tarvitsee niita
proletariaattia vastaan, jolle niiden elimien tdydellinen
havittdminen lilan paljon helpottaisi sen proletaarista
taistelua. Senpd vuoksi porvaristoluokan edut vaativat
sekd monarkiaa ettd ylakamaria, vaativat estdméén vallan-
kumouksellisen kansan diktatuurin. Taistele itsevaltiutta
vastaan, sanoo porvaristo proletariaatille, mutta dl4 koske
vanhoja vallanelimid, mind tarvitsen niitd. Taistele
»parlamentaarisesti”, s.o0. niissd puitteissa, mitkd mina
sinulle sanelen sopien siitd monarkian kanssa, taistele
jdrjestojen avulla,— mutta ei sellaisten jdrjestéjen kuin
yleisten lakkokomiteoiden, tydvden ja sotilaiden edustajain
Neuvostojen y.m.s. avulla, vaan sellaisten jirjestojen
avulla, mitkd se laki, jonka olen saitanyt sopien siitd
monarkian kanssa, tunnustaa, rajoittaa ja tekee pddomalle
vaarattomiksi.

Sen vuoksi onkin ymmaérrettdvdd, miksi porvaristo
puhuu ,,myrskyn” kaudesta halveksien, ylenkatseellisesti,
kiukulla ja vihalla* — mutta Dubasovin varjeleman

* Vertaa esim. ,Russkije Vedomostin” vuoden 1906 1. numerossa ollutta
lausuntoa Talonpoikaisliiton toiminnasta — tuota Dubasoville tarkoitettua ilmi-
antoa vallankumouksellista demokratiaa vastaan sen pugatshevilaisista pyrkimvk-
sistd, maiden anastuksen hyviksymisestd, uuden vallan luomisesta v.m. Yksinpi
.Bez Zaglavija’”” lehden (M 10) vasemmistokadetitkin nolasivat ,,Russkije
Vedomostia®® rinnastaen sitd aivan oikein tuon lausunnon takia ,,Moskovskije
Vedomostiin®, Valitetavasti vasemmistokadetit nolaavat ,,Russkije Vedomostia”
silli tavalla, aivan kuin he puolustaisivat itsedin. ,,Bez Zaglavija" puolustaa
Talonpoikaisliittoa, mutta ei syytd vastavallankumouksellista porvaristoa. En
tiedd, millda t3m3 vihemmin sopiva tapa polemisoida ,,Russkije Vedomostia™
vastaan on selitettivissd — ,,juudealaisten pelkdimisellikd’® vaiko silld, ettd
E(u%ss; lehdessd kirjoittaz hra Blanck. Vasemmistokadetitkin ovat sentidin
adettefa.
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perustuslaillisuuden kaudesta se puhuu ihastuksella, riemas-
tuksella, loputtomalla poroporvarillisella mieltymyksella...
taantumukseen. Tdmé on taaskin sama kadettien ainainen
ja muuttumaton ominaisuus: pyrkimys nojautua kansaan
jalk samalla sen vallankumouksellisen omatoimisuuden
pelko.

Ymmarrettidvdd on myos, minkd takia porvaristo kuole-
maksensa pelkdd myrskyn toistumista, minkd takia se hyl-
jeksii ja hamdid uuden vallankumouksellisen kriisin
aineksia, minkd takia se pitdd kansan keskuudessa ylld
perustuslaillisia illuusioita ja levittdd niita.

Nyt olemme selittineet tadydellisesti, minkd takia hra
Blanck ja hinen kaltaisensa julistavat, eftd ,,myrskyn”
kaudella kaikki marxilaiset aatteet ja periaatteet unohdet-
tiin. Hra Blanck, samoin kuin yleensa kaikki pikkuporvarit,
tunnustaa marxitaisuuden, kun siitd vdhennetddn pois sen
vallankumotuksellinen puoli,— tunnustaa sosialidemokraatti-
set taistelumenetelmit, kun niistd vdhennetidn pois kaik-
kein vallankumouksellisimmat ja vélitdomin vallan-
kumoukselliset menetelmaét.

Hra Blanckin suhtautuminen ,,myrskyn” kauteen on mité
luonteenomaisin  kuvaamaan sitd, ettd porvaristo ei
ymmirra proletaarisia liikkeitd, ettd porvaristo pelkda
kirkevda ja pdattaviistd taistelua, ettd porvaristo vihaa
kaikkia yhteiskunnallis-historiallisten kysymysten jyrkan,
sanan vilittémissi mielessd vallankumouksellisen, vanhoja
laitoksia sirkevin ratkaisutavan ilmauksia. Herra Blanck
antoi ilmi itsensd, antoi heti ilmi koko porvarillisen
ahdasmielisyytensi. Han oli kuullut ja lukenut, ettd sosiali-
demokraatit tekivdt myrskykaudella ,virheitd”,—ja hén
riensi itsetietoisesti, kategorisesti ja millddn perustelematta
tekemadn yhteenvedon ja julistamaan, ettd kaikki marxilai-
suuden ,,periaatteet” (joista hinelld ei ole vahdisintdkdin
kisitystd!) oli unohdettu. Noiden ,virheiden” johdosta me
huomautamme: onko sitten tyovéenliikkeen kehityksessa,
sosialidemokratian kehityksessd ollut koskaan sellaista
kautta, jolloin ei olisi tehty yksié tai toisia virheitd? jolloin
ei olisi ilmennyt yksii tai toisia poikkeamisia oikeaan tahi
vasempaan? eikd Saksan sosialidemokraattisen taistelun
parlamenttikauden historia,— tuon kauden, joka kaikista
ahdasmielisistd porvareista koko maailmassa ndyttda sellai-
selta kohokohdalta, jota on mahdoton ylittddt — ollut
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tdynnd sellaisia virheitd? Ellei herra Blanck olisi aivan
moukka sosialismin kysymyksissd, niin hinelle olisivat
helposti muistuneet mieleen sekd Mihlberger ettd Diihring,
kysymys Dampfersubventionista * 68 ja ,nuorista” ¢ sekd
bernsteiniadi ja monen monet muut asiat. Mutta herra
Blanckista ei ole tidrkedtd sosialidemokratian todellisen
kehityskulun tutkiminen, hinen pitdd vain mataloittaa
taistelun proletaarista mittavuutta kohottaakseen mainee-
seen kadettipuolueensa porvarillista vihelidisyytta.
Tosiaan, jos silmiilemme asiaa siltd kannalta, miten
sosialidemokratia on poikennut tavalliselta, ,,normaaliselta”
tieltddn, niin ndemme, ettd siindkin suhteessa ,,vallan-
kumouksellisen myrskyn” kausi osoitti sosialidemokratian
suurempaa eikd pienempdd tiiveyttd ja aatteellista eheyttd
edelliseen kauteen verrattuna. ,,Myrsky”-kauden taktiikka
ei loitontanut, vaan ldhensi sosialidemokratian molempia
siipid toisiinsa. Entisten erimielisyyksien asemesta syntyi
katsomusten yhtenidisyys aseellista kapinaa koskevassa
kysymyksessd. Kummankin fraktion sosialidemokraatit
toimivat tybviden edustajain Neuvostoissa, ndissd omalaa-
tuisissa ituasteellaan olleen vallankumouksellisen vallan
elimissd, he kokosivat sotilaita ja talonpoikia niiden Neu-
vostojen ympdrille, julkaisivat vallankumouksellisia mani-
festeja yhdessa pikkuporvarillisten vallankumouksellisten
puolueiden kanssa. Entisten, ennen vallankumousta olleen
kauden Kkiistojen tilalle tuli solidaarisuus kidytinnollisissa
kysymyksissd. Vallankumouksellisen hyékyaallon nousu
tyonsi sivuun erimielisyydet pakoittaen tunnustamaan
taistelutaktiikan, syrjdyftden duumakysymyksen, asettaen
pdivadjarjestykseen kapinakysymyksen, ldhentden sosiali-
demokratiaa ja vallankumouksellista porvarillista demo-
kratiaa toisiinsa l&himmén kauden valittémissi toimin-
nassa. ,,Severnyi Golos” lehdessd 7® menshevikit yhdessa
bolshevikkien kanssa kehoittivat lakkoon ja kapinaan,
kehoittivat ty6ldisid jatkamaan taistelua niin kauan, kunnes
valta siirtyy heiddn késiinsd. Itse vallankumoustilanne
saneli kaytdnnolliset tunnukset. Kiistat koskivat wvain
yksityiskohtia tapahtumien arvioimisessa: esimerkiksi
»Natshalo” piti tyévden edustajain Neuvostoja vallan-
kumouksellisten itsehallintojen elimind, ,,Novaja Zhizn” —

* — laivaliikenneapurahoista. Toim.
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proletariaattia ja vallankumouksellista demokratiaa yhdis-
tdvdn vallankumouksellisen vallan alkeellisina elimin.

»Natshalo” kallistui proletariaatin diktatuurin kannalle.
.Novaja Zhizn” oli proletariaatin ja talonpoikaiston
demokraattisen diktatuurin kannalla. Mutta eiké Euroopan
jokaisen sosialistisen puolueen mikd kehitysvaihe tahansa
tarjoa meille tdllaisia ja tdménkaltaisia erimielisyyksid
sosialidemokratian sisélla?

Ei, herra Blanckin harjoittama asian véaéristely, se, miten
rdikedsti hdn vididrentda eilispdivdn historiaa, on selitetta-
vissd silld ja vain silld, etta edessdmme on pienoisndyte
omahyviisestd porvarillisesta hapatuksesta, josta vallan-
kumotuksellisen myrskyn kaudet tuntuvat mielettomyydelta
(,,kaikki periaatteet on unohdettu”, ,itse ajattelu ja tavalli-
nen idlykin melkein katoavat”), mutta vallankumouksen
kukistamisen ja pikkuporvarillisen (Dubasovien varjele-
man) ,edistyksen” kaudet ndyttdvat heista jarkevin, tietoi-
sen ja suunnitelmallisen toiminnan kausilta. Tdima kahden
kauden (,,myrsky”’-kauden ja kadettilaisen kauden) vertai-
leva arviointi kulkee punaisena lankana lidpi koko herra
Blanckin kirjoituksen. Kun ihmiskunnan historia kiitda
eteenpiin veturin nopeudella, niin se on ,myrskyi”, ,,vyo-
ryd”, kaikkien ,aatteiden ja periaatteiden” ,katoamista”.
Kun historia etence rahtihevosen nopeudella, niin se on
itse dly ja itse suunnitelmallisuus. Kun kansanjoukot alka-
vat itse, kaikella neitseelliselld alkeellisuudellaan, yksinker-
taisella ja karkeahkolla paittividisyydellddn luoda histo-
riaa, suoraan ja viivyttelemidttd toteuttaa eldmaéssa
»periaatteita ja teorioita”, niin silloin porvari joutuu
kauhun valtaan ja ulvoo, ettd ,jarki jaa taka-alalle” (eiko-
hin se ole juuri piinvastoin, te poroporvarillisunden
sankarit? eikohdn historiassa juuri téllaisina ajankohtina
nouse esiin joukkojen dly eikd erillisten yksildiden aly,
eikohdn juuri silloin joukkojen dly tule viredksi ja toimi-
vaksi voimaksi eikd kabinettivoimaksi?). Kun suoranainen
joukkoliike on masennettu ampumisilla, rédkkayksilld,
pieksdmisilld, ty6ttomyydelld ja nélélld, kun Dubasovien
varoilla eldvdn professorimaisen tieteen luteet kdmpivét
esiin raoistaan ja alkavat ratkaista asioita kansan edestd,
joukkojen nimessd, myyden ja kavaltaen niiden edut
etuoikeutettujen koplakunnille,— silloin poroporvarillisuu-
den ritareista tuntuu siltd, ettd on koittanut rauhoitetun ja
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levollisen edistyksen aikakausi, ,,on tullut ajatuksen ja
jarjen vuoro”. Porvari on aina ja kaikkialla uskollinen
itselleen: otattepa te ,Poljarnaja Zvezdan” tai ,Nasha
Zhiznin”, luettepa Struvea tahi Blanckia, kaikkialla on
yhtd ja samaa, kaikkialla on sama ahdasmielinen, profes-
sorimaisen pedanttinen, virkamiesmdisen eloton vallan-
kumous- ja reformikausien arviointi. Edelliset ovat jarjetts-
myyden kausia, tolle Jahre, ajattelun ja jarjen katoamista.
Jalkimmadiset ovat ,tietoisen, jdrjestelmaillisen” toiminnan
kausia.

Alkaa tulkitko vdédrin sanojani. Alkdd sanoko minun tar-
koittavan sitd, ettd herrat Blanckit pitdvit yksid tai toisia
kausia suotavampina. Kysymys ei ole lainkaan suotavuu-
desta,— historian kausien vaihtuminen ei riipu meiddn
subjektiivisista sympaatioistamme. Kysymys on siita, ettd
yhden tai toisen kauden ominaisuuksien analysoimisessa
(riippumatta lainkaan meidin suosimisestamme tai sympaa-
tioistamme) herrat Blanckit vddrentdvdt julkeasti fotuutta.
Asia on niin, ettd juuri vallankumouskausina historialli-
sessa luomisty6ssd on enemmdén laajuutta, enemmin
sisdltorikkautta, enemmdin tietoisuutta, enemmaén suunni-
telmallisuutta, enemmén jarjestelmaillisyyttd, enemmin
rohkeutta ja selkeyttd poroporvarillisen, kadettimaisen,
reformistisen edistyksen kausiin verrattuna. Mutta herrat
Blanckit kuvaavat asian pédinvastoin! Vihelidisyyttd he
sanovat historiallisen luomistyon runsaudeksi. Poljettujen
tai masennetiujen joukkojen toimettomuutta he pitdvit
-.jérjestelméllisyyden” voittona virkailijain ja porvarien
toiminnassa. He kirkuvat ajattelun ja jirjen katoamisesta,
kun sen asemesta, ettd kaikenlaiset kansliavirkailijat ja
liberaaliset penny-a-liner’it (rivimaksusta eldvit kirjoitte-
lijat) typistelevat lakiluonnoksia, alkaa ,tavallisen rah-
vaan” suoranaisen poliittisen toiminnan kausi, ,tavallisen
rahvaan”, joka noin vain suoraan ja viivyttelemattd sdrkee
kansaa sortavat elimet, anastaa vallan, ottaa itselleen sen,
mitd pidettiin kaikenlaisille kansan rydstijille kuuluvana,
sanalla sanoen, silloin kun juuri herda miljoonien poljettu-
jen ihmisten &ly ja ajatus, herdd toimintaan, vilkkaaseen
inhimilliseen toimintaan, historialliseen luomisty6hon eika
vain kirjasia lukemaan,

Katsokaas, miten yleydsti tuo kadettiritari jirkeilee:
»Myrskytuuli temmelsi aikansa ja tyyntyi sitten paikalleen”.
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Jos liberaaliset poroporvarit ovat vield hengissd, elleivit
Dubasovit ole syoneet heitd sunhunsa, niin se on juuri tuon
myrskyn ansiota. ,Paikalleen” — niinkd te sanotte? Onko
Vendjd kevddlld vuonna 1906 samassa pisteessd kuin se oli
syyskuussa vuonna 1905?

Niin, koko ,kadettilais”’-kauden ajan ovat Dubasovit ja
Durnovot kiskoneet ja tulevat kiskomaan Vendjdid ,tietoi-
sesti, suunnitelmallisesti ja jdrjestelmallisesti” takaisin-
pain, palauttaakseen sen vuoden 1905 syyskuuhun, mutta
heilli ei riitd voimaa, silla myrskyn aikana proletaari,
rautatieldinen, talonpoika ja kapinoiva sotamies veivit
koko Venéjdd veturin vauhdilla eteenpéin.

Jos tuo mieletén myrskytuuli olisi todella tyyntynyt, niin
kadettiduuma olisi tuomittu pohtimaan kysymyksia pesu-
astioiden tinaamisesta.

Mutta herra Blanck ei edes aavistakaan, ettd kysymys
siitd, onko myrskytuuli tyyntynyt, on itsendinen ja puh-
taasti tieteellinen kysymys, ettd vastaus siihen ratkaisee
etukiteen monen monia taktiikkakysymyksid sekd pdinvas-
toin, vastaamatta tdhdn kysymykseen ei voida vdhdnkédén
dlyperiisesti tehdd selkoa nykyaikaisen taktiikan kysymyk-
sistd. Ei herra Blanck ole minkdan tietojen ja mielipiteiden
yhden tai toisen késittelyn pohjalla tullut siihen johtopaa-
tokseen, ettei nyt ole edellytyksid liikkeen jatkumiselle
myrskyn muodossa (sellaisella johtopdatokselld, jos se olisi
perusteltu, olisi todellakin erittdin suuri merkitys taktiikkaa
madriteltdesss, koska, toistamme uudelleen, tuota maéritte-
lya ei saa rakentaa yksinkertaisesti sen varaan, ettd yhta
tai toista tietd ,,pidetddn suotavampana’),— ei, hdn lausuu
suoraan ja yksinkertaisesti julki sen syvin (ja perati lyhyt-
nikodisen) vakaumuksensa, ettei toisin voi ollakaan. Herra
Blanck suhtautuu ,,myrskykauteen” oikeastaan aivan
samoin kuin siihen suhtautuvat herrat Wittet, Durnovot,
Biilowit ja muut saksalaissyntyiset virkaherrat, jotka ovat
jo aikaa sitten julistaneet vuoden 1848 ,hulluksi vuodeksi”.
Puhuessaan myrskyn tyyntymisestd herra Blanck ei esita
tieteellistd vakaumusta, vaan poroporvarillista lyhytjirki-
syytté, jolle jokainen myrsky ja myrsky yleensd on ,,ajatuk-
sen ja jdrjen katoamista”.

Herra Blanck vakuuttaa meille, ettd , sosialidemokratia
on palannut takaisin ldhtékohtaansa”. Menshevikkien uusi
taktiikka ohjailee Vendjidn sosialidemokraattista liiketta
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sille tielle, jota koko kansainvilinen sosialidemokratia
kulkee.

Niettehdn: herra Blanck julistaa parlamenttitien jostain
syystd ,lahtokohdaksi” (vaikka Vendjdlld se ei ole voinut
olla sosialidemokratian lahtokohta). Herra Blanck pitda
parlamenttitietd niin sanoaksemme kansainvilisen sosiali-
demokratian normaalisena, tirkeimpidna ja vieldpa kaikki-
kisittdvina, ainoana ja yksinomaisena tiend. Herra Blanck
ei aavistakaan, ettd siind suhteessa héin toistaa tdydellisesti
sitd porvarillista sosialidemokratismin véaristelya, joka on
vallitsevana Saksan liberaalisessa lehdistéssd ja jonka
bernsteinildisyyskin yhteen aikaan omaksui. Erds taistelu-
menetelmistd nayttda liberaaliporvarista ainoalta menetel-
méaltd. Tédssd tulee tdysin ilmi brentanolainen kdsitys
tydviaenliikkeestd ja luokkataistelusta. Herra Blanck ei
aavistakaan, ettd Euroopan sosialidemokratia astui ja saat-
foi astua parlamenttitielle vasta sitten, kun objektiiviset
olot olivat poistaneet historian péivédjarjestyksestd kysy-
myksen porvarillisen vallankumouksen viemisestd loppuun
saakka, vasta sitten, kun parlamentaarinen jarjestelma oli
muodostunut todella tdrkeimmdiksi porvariston herruuden
muodoksi ja tarkeimmaéksi sosiaalisen taistelun areenaksi.
Hin ei ajattelekaan sitd, onko Venijilld parlamentti ja
parlamentaarinen jirjestelmé, vaan ratkaisee heti kategori-
sesti: sosialidemokratia on palannut takaisin ldhtokoh-
taansa. Porvarillinen jdrki kuvittelee, eftd on olemassa
“yksinomaan keskeneriisid demokraattisia vallankumouksia
(koska porvariston eduf pohjautuvat siihen, ettei vallanku-
mousta viedd loppuun saakka). Porvarillinen jarki vierok-
suu kaikkia epdparlamentaarisia taistelumenetelmi, kaikkia
joukkojen avoimia esiintymisid, jokaista vallankumousta
tamdn sanan varsinaisessa merkityksessd. Porvari kiiruh-
taa vaistomaisesti ilmoittamaan, julistamaan ja hyvaksy-
maan kaikkinaisen vdidrennetyn parlamentarismin oikeaksi,
tehddkseen lopun ,pddtdhuimaavasta myrskystd” (joka
on vaarallinen monien heikkopéisten porvarien pdanupille
ja my6skin heiddn kukkarolleen). Senpd tdhden sitd tieteel-
listd ja todella tdrkeda kysymystd, voidaanko tunnustaa
parlamentaarisella taistelumenetelmilld olevan Vendjalld
oleellista merkitystd ja katsoa liikkeen ,,myrsky”-muoto
jo ehtyneeksi,— tdtd kysymystd eivdt herrat kadetit jaksa.
edes ymmartas. Ja timédn ymmartdmattdomyyden aineellinen
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luokkapohja on aivan selvd: tukekoot kadettiduumaa rau-
hallisella lakolla tahi jollain muulla esiintymiselld, kun-
han vain eivdt ajattelisi vakavaa, ratkaisevaa, havittavia
taistelua, kapinaannousemista itsevaltiutta ja monarkiaa
vastaan.

»Nyt on jilleen tullut ajatuksen ja jirjen vuoro”, sanoo
herra Blanck ihastuneena Dubasovin voittojen kaudesta.
Tieddtteko mitd, hra Blanck? Vendjélldhdn ei ole ollut
toista sellaista aikakautta, josta olisi voitu siind méiéarin
sanoa: ,,on tullut ajatuksen ja jdrjen vuoro”, kuin voitiin
sanoa Aleksanteri I1I:n hallituskaudesta! Ihan totta. Juuri
tuolla kaudella vanha venildinen narodnikkilaisuus lakkasi
olemasta vain haaveileva vilkaisu tulevaisuuteen ja antoi
sellaisia tutkimuksia Ven&jidn taloudellisista tosioloista, ettd
ne rikastuttivat Vendjidn yhteiskunnallista ajattelua. Juuri
tuolla kaudella Vendjdn vallankumouksellinen ajaftelu toimi
kaikkein tehokkaimmin luoden sosialidemokraattisen maail-
mankatsomuksen perusteet. Niin, me vallankumoukselliset
olemme kaukana siitd ajatuksesta, ettd kieltdisimme taan-
tumuskausien vallankumouksellisen merkityksen. Me tie-
ddmme, ettd yhteiskunnallisen liikkeen muoto muuttuu,
ettd historiassa kansanjoukkojen vilittéman poliittisen
luomistyén kausien tilalle tulee kausia, jolloin ulkonaisesti
vallitsee rauhallisuus, jolloin poljetut ja pakkotydomaiisen
raadannan ja puutteen painamat joukot ovat vaiti tai nuk-
kuvat (ndhtdvisti nukkuvat), jolloin tuotantotavat vallan-
kumouksellistuvat erittdin nopeasti, jolloin ihmisjérjen
etumaisten edustajain ajatustyé tekee yhteenvetoja men-
neestd, rakentelee uusia jdrjestelmid ja uusia tutkimus-
metodeja. Niinhdn Euroopassakin vuoden 1848 vallanku-
mouksen kukistamista seuranneelle kaudelle oli ominaista
ennenkuulumaton taloudellinen edistys sekd ajatustyd, joka
loi muun muassa Marxin ,,Pddoman”. Sanalla sanoen
ihmiskunnan historian kausina tulee toisinaan ,,ajatuksen
ja jdrjen vuoro” aivan samoin, kuin poliittisen toimihenki-
16n vankilassaolo edistdi hdnen tieteellisid t6itdln ja har-
rastuksiaan.

Mutta siindhidn se porvarillisen filisterimme pulma juuri
onkin, ettd hidn ei tajua tdtd huomautuksensa niin sanoak-
semme vankilamaista eli dubasovilaista luonnetta. Hén
el huomaa peruskysymystd: onko Vendjdn vallankumous
nujerrettu, vai kdykd se uutta nousua kohti? onko yhteis-
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kunnallisen liikkeen muoto muuttunut vallankumoukselli-
sesta dubasovilaisuuteen mukautuvaksi? ovatko voimat
,myrskyd” varten jo ehtyneet vai eivat? Porvarillinen jarki
ei aseta niitd kysymyksid, silld sen kannalta vallankumous
on yleensa jarjeténta myrskyd, mutta reformi on ajatuksen
ja jérjen vuoro.

Katsokaas hidnen mitd opettavaisinta jérkeilyddn organi-
saatiosta. Ajatuksen ja jdrjen on ,ensi ty6ksi”, julistaa hén
meille, ,ryhdyttdvd ehkdisytoimenpiteisiin, ettei endd paé-
sisi toistumaan se, mitd tapahtui Vendjin vallankumouksen
alkukaudella, kun oli sen Sturm- und Drang-Zeit, s.o. toi-
menpiteisiin vallankumouksellisten vyoryjen ja rajumyrsky-
jen hévittdvid vaikutuksia vastaan. Ainoana tehokkaana
keiriona sitd varten voi olla vain jarjestétoiminnan laajen-
taminen ja lujittaminen”.

Kuten ndette: kadetti késittia asian siten, ettd raju-
myrskyn kausi havitti jarjestdja ja jarjestyneisyyttd (katso
»Novoje Vremjaa”, ei kun ,Poljarnaja Zvezdaa” ja siind
Struven kirjoituksia anarkiaa, vaistovaraisuutta ja vallan
puuttumista vastaan vallankumouksessa y.m., y.m.), mutta
Dubasovin varjelemien ajatuksen ja jirjen kausi on jérjes-
tojen luomiskautta. Vallankumous on paha, se hivittda, se
on rajumyrsky ja pyorryttdvad vihuri. Taantumus on hyva,
se luo uutta, se on mydtituulta ja tietoisen, suunnitelmalli-
sen, jdrjestelméllisen toiminnan aikaa.

Ja taaskin kadettipuolueen filosofi parjaa vallankumousta
ja antaa ilmi koko mieltymyksensa liikkeen porvarillisesti
rajoitettuihin muotoihin ja oloihin. Rajumyrsky havitti jar-
jestéjd!l Mikd huutava valhe! Mainitkaa sellainen aikakausi
Venajidn tai koko maailman historiassa, 16ytdkda sellaiset
kuusi kuukautta tahi kuusi vuotta, jolloin kansanjoukkojen
vapaiden, itsestddn syntyneiden jarjestdjen hyvéksi olisi
tehty niin paljon, kuin tehtiin Ven&jan vallankumoukselli-
sen myrskyn kuutena viikkona, jolloin, vallankumouksen
parjaajien sanojen mukaan, unohdettiin kaikki aatteet ja
periaatteet, jolloin jarki ja ajatus katosivat. Mitd oli yleis-
vendldinen yleislakko? Eikd se mielestdnne ollutkaan jér-
jestotoimintaa? Sitd ei ole rekisterdity poliisikirjoihin, se
ei ole vakinainen jéirjesto, ettekd te halua ottaa sitd lukuun.
Ottakaamme poliittiset jédrjestot. Tiedédttekd sen, ettd tyd-
kansa, harmaa massa, ei ole koskaan liittynyt niin mielel-
lddn poliittisiin jdrjest6ihin, kartuttanut niin jattildismitassa
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poliittisten yhdistysten kokoonpanoa eikd luonut sellaisia
omintakeisia puolipoliittisia jdrjest6jd kuin ovat ty6évéen
edustajain Neuvostot? Mufta te pelkdédtte proletariaatin
poliittisia jdrjestojd. Teistd, aidosta brentanolaisesta, néyt-
tdvat ammatilliset jarjestot olevan porvaristolle vaaratto-
mampia (ja sen vuoksi vankempia, vakavampia). Otta-
kaamme ammatilliset jirjestét, ja me ndemme, huolimatta
kaikista poroporvarillisista juoruista muka niiden hylkimi-
sestd vallankumouksen hetkell, ettd Vendjalld ei ole kos-
kaan luotu niin &ddrefiomin paljon ty6vaen ammatillisia
jarjest6jd kuin niind paivind. Sosialististen, nimenomaan
juuri sosialististen sanomalehtien, sekd ,,Novaja Zhiznin”
ettd ,Natshalon” palstat olivat tdynnd tietoja yhd uusista
ammatillisista jérjestdistd. Sellaisetkin proletariaatin taka-
pajuiset kerrokset, joita ,,suunnitelmallisen ja jérjestelmél-
lisen” poroporvarillisen edistyksen kaudella tuskin saadaan
vuosikymmenien kuluessa liikkeelle, kuten esimerkiksi koti-
palvelijat, osoittivat mitd suurinta taipumusta ja kykya
jérjestiytymiseen. Ottakaamme Talonpoikaisliitto. Nykydin
voi varsin helposti kohdata kadetin, joka mitd suurimmalla
ylenkatseella virkkaa tuosta liitosta, ettd mités, sehdn on
puolittain fiktiivinen jérjesté! Siitd ei ole endd jadnyt jil-
kidkdan! Niin, hyvit herrat, tekisipd mieleni nihd4, pal-
jonko teiddn kadettilaisista jdrjestoistinne jdisi jdljelle, jos
ne joutuisivat taistelemaan rankaisuretkikuntia vastaan,
maaseudun lukuisia Luzhenovskeja, Riemanneja, Filono-
veja, Avramoveja ja Zhdanoveja vastaan. Vallankumouksel-
lisen myrskyn kaudella Talonpoikaisliitto kasvoi satumaisen
nopeasti. Se oli todellinen kansan jarjestd, joukkojéirjesto,
jolla oli tietysti erditd talonpoikaisia ennakkoluuloja ja joka
oli altis talonpojan pikkuporvarillisille harhaluuloille (niin-
kuin meiddn sosialistivallankumouksellisetkin ovat alttiita
niille), mutta se oli ehdottomasti ,,juureva”, reaalinen jouk-
kojen jérjest6, pohjaltaan ehdottomasti vallankumoukselli-
nen jarjestd, joka pystyi kdyttdméain todella vallankumouk-
sellisia taistelumenetelmid, joka ei typistdnyt, vaan laajensi
talonpoikaiston poliittisen luomistyon mittavuutta, nostatti
nédyttdmalle itse talonpoikia, heiddn vihaansa virkailijoita
ja tilanherroja kohtaan, eikd niitd puoli-intelligenttejé, jotka
ovat niin usein taipuvaisia sepittelemdin kaikenlaisia luon-
noksia sopimusten hieromiseksi vallankumouksellisen talon-
poikaiston ja liberaalisten tilanherrojen vélilld. Ei, tavaksi
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tulleessa halveksivassa suhtautumisessa Talonpoikaisliit-
toon tulee eniten ilmi kadetin filisteriméis-porvarillinen
ahdasmielisyys, hidn kun ei luota kansan vallankumouksel-
liseen omatoimisuuteen ja pelkdd sellaista omatoimisuutta.
Talonpoikaisliitto oli vapauden péivind erads kaikkein mah-
tavimmista realiteeteista, ja varmuudella voidaan etukiteen
sanoa, etti elleiviat Luzhenovskit ja Riemannit tapata vield
kymmenidtuhansia henkil6itd etumaista talonpoikaisnuori-
soa, jos vield alkaa vdhdnkin puhaltaa vapauden tuuli, niin
tima liitto alkaa kasvaa ei piiva paivilta, vaan tunti tun-
nilta, siitd tulee jarjesto, johon verrattuna nykyiset kadetti-
komiteat tulevat ndyttdmaan tomuhiukkasilta *,

Teemme yhteenvedon: kansan, erikoisesti proletariaatin
ja sitten my6skin talonpoikaiston, luova organisatorinen tyd
ilmenee vallankumouksellisten myrskyjen kausina miljoonia
kertoja voimakkaampana, runsaampana ja tuottoisampana
kuin niin sanotun rauhallisen (rahtihevoseen verrattavan)
historiallisen edistyksen kausina. Herra Blanckien péin-
vastainen mielipide on porvarillis-virkailijamaista historian
vadrentdmistd. Kunnon porvarista ja rehellisestd virkaili-
jasta tuntuvat ,oikeilta” jdrjestoiltd vain sellaiset jérjes-
tét, jotka on Kiltisti rekisterdity poliisikirjoihin ja soviteltu
tarkasti kaikenlaisten ,,viliaikaisten sddntéjen” mukaisiksi.
Hin ei voi kuvitellakaan suunnitelmallisuutta ja jdrjestel-
mallisyyttd mahdolliseksi ilman viliaikaisia sddntoja. Senpd
takia ei pidd pettdd itseddn siihen nahden, miké todellinen
merkitys on kadetin helisevilli sanoilla, kun hin puhuu
romanttisesta legaalisuuden halveksimisesta ja aristokraat-
tisesta talouselamin hylkimisestid. Noilla sanoilla on vain

* Talonpoikaisliitossakin piilee tietysti hajaannuksen aineksia, kuter ainakin
jarjestossi, joka ei ole luokkajirjests. Mitd lihempini on talonpoikaiskapinan
voitto ja miti taydellisemmaksi tdma voitto muodostuu, siti lihempind on myds
timin liiton hajoaminen. Mutta talonpoikaiskapinan voittoon saakka ja sen
voittoa varten Talonpoikaisliito on mahtava ja elinkykyinen jirjests. Sen tehtiva
tulee tdytetyksi loppuun porvarillis-demokraattisen vallankumouksen saavutettua
tiyden voiton, kun taas proletaaristen jarjestdjen merkitys tulee juuri silloin
erittdin tirkeiksi ja erikoisesti elimidi vastaavaksi faistelussa sosialismin puo-
lesta, mutta kadettilaisten jirjestdjen tehtivini on jarruttaa porvarillisen vallan-
kumouksen tdydellista voittoa, loistaa timin valtankumouksen valmistelukausina,
sen lasku- ja pysihdyskausina, dubasovilaisen herruuden kausina. Toisin sanoen:
talonpoikaisto voittaa porvarillis-demokraattisessa vallankumouksessa, ja siten
se talonpoikaistona kuluttaa loppuun koko vallankumouksellisuutensa. Proleta-
riaafti voittaa porvarillis-demokraattisessa vallankumouksessa, ja siten se vasta
todella kehittaikin oikean, sosialistisen vallankumouksellisuutensa tiyteen mit-
taansa. Mutita kadettilaisen pikkuporvariston oppositiomieli ehtyy samalfa, kun
perustuslailliset illuusiot heti seuraavana piivina raukeavat.
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yksi todellinen merkitys: porvarillis-opportunistinen pelko
kansan vallankumouksellisen omatoimisuuden edessa.

Ja vihdoin tarkastelkaamme hra Blanckin kadettilaisen
oteorian” viimeistd pykadlda: tyovden demokratian ja por-
varillisen demokratian vilistd suhdetta. Herra Blanckin jar-
keilyt tastd aiheesta ansaitsevat sosialidemokratian taholta
tavattoman suurta huomiota, silld ne ovat néyte siitd, miten
Marxiin vetoamalla véddrennetddn Marxia. Prikulleen
samalla tavalla kuin Brentanot, Sombartit, Bernsteinit ja
kumpp. soluttivat marxilaisuuden tilalle brentanolaisuutta
kdyttden Marxin terminologiaa, vedoten erindisiin Marxin
viittdmiin, naamioituen marxilaisuuden véreihin,— prikul-
leen samalla tavalla meiddn kadettimmekin tekevit , hienoa
tyotdan” viddrentden Marxia kysymyksessd tyovden demo-
kratian ja porvarillisen demokratian suhtautumisesta toi-
siinsa.

Ilman ty6vden demokratian ja porvarillisen demokratian
toiminnan koordinoimista ei porvarillisen demokraattisen
vallankumouksen menestys ole mahdollista. Pyha totuus.
Ehdoton totuus. Teistd, herrat Blanckit, 1zgojevit ja kumpp.,
tuntunee siltd, ettd vallankumoukselliset sosialidemokraatit
unohtivat tdmdin erikoisesti ,,myrskyn” pédivind? Te ereh-
dytte tai tahallanne vaihdatte wvallankumouksellisen por-
varillisen demokratian kisitteen porvarillisen demokratian
kisitteeseen yleensd — muun muassa myds monarkistis-
liberaaliseen,— muun muassa myds opportunistiseen, jopa
péddasiallisesti monarkistis-liberaaliseen demokratiaan. Otta-
kaa ,Novaja Zhizn”, niin niette, ettd siind puhutaan miltei
jokaisessa numerossa tyovden demokratian ja vallanku-
mouksellisen porvarillisen demokratian yhteistoiminnasta,
taistelusopimuksesta. Talonpoikaisliiton ja talonpoikaisliik-
keen merkityksestd siind puhutaan mitd painavimmin
sanoin. Vastoin kadettien loruja marxilaisten suvaitsemat-
tomuudesta ja ahtaasta doktrindérisyydestd siind annetaan
taysi tunnustus puolueettomille liitoille ja jérjestoille *,
mutta nimenomaan vain vallankumouksellisille puolueetto-
mille jirjest6ille. Siind juuri onkin kysymyksen ydin, jota
meiddn brentanolaisemme politiikassa taitavasti hamaédvat:
nimenomaan mitkd porvarillisen demokratian ainekset kyke-
nevit viemadn porvarillis-demokraattisen vallankumouksen

* Ks. ,.Novaja Zhiznissd™ olluita kirjoitustani .,Sosialistinen puolue ja puo-
lueeton vallankumouksellisuus”. (Tama osa, ss. 62—70. Toim.)
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loppuun saakka, kun tdma vallankumous on niin sanoak-
semme tiensd puolivdlissd. Neko ainekset, jotka hyviaksyvat
monarkistis-liberaalisen ohjelman, vaipuvat kokonaan
perustuslaillisiin illuusioihin ja vuodattavat vallankumous-
kausien, historian luomistyén vallankumouksellisten mene-
telmien péélle filisterimdisen suuttumuksensa, paheksu-
muksensa ja valittelunsa sylked? Vaiko ne, jotka hyvaksyvat
ohjelmakseen talonpoikaiskapinan tédydellisen voiton (eika
talonpoikain sopimista tilanherrojen kanssa), demokratian
taydellisen voiton (eikd demokraattisen alakamarin sopi-
mista yldkamarin ja monarkian kanssa)? Oletteko koskaan
ajatelleet tdtd kysymystd, herrat Blanckit ja Izgojevit?
Porvarillis-demokraattisten sovittelijainko kanssa meididn
on nyt ,,iskettdva yhdessd” vaiko porvarillis-demokraattisten
vallankumouksellisten kanssa?

Lienettekd te, kunnioitetut Marxin siteeraamisen ja via-
ristelyn harrastajat, kuulleet siitd, miten armottomasti han
ruoski porvarillis-demokraattisia luokkasovittelijoita Sak-
sassa vuonna 1848? 7! Eivitkd nuo sovittelijat sentdan istu-
neet mitittdmédssd Valtakunnanduumassa, vaan’Kansallis-
kokouksessa, — he olivat paljon ,,jyrkempid” (sanoissa
,,jyrkempiéi”) demokraatteja kuin meidin kadettimme.

Ja viitisentoista vuoden kuluttua, Preussin ,,perustuslaki-
selkkauksen” kaudella, nuo samaiset Marx ja Engels
neuvoivat tyovdenpuoluetta kannattamaan porvarillisia
progressisti-demokraatteja, jotka eivdt olleet hituistakaan
parempia kuin frankfurtilaiset demokraatit 72. Oliko se tei-
ddn mielestinne Marxin ja Engelsin ristiriitaisuutta ja
epdjohdonmukaisuutta? Oliko se mielestidnne todistus siité,
miten ,,vallankumouksellisen myrskyn” kaudella heiltdkin
»ajatus ja jarki” miltei katosivat (sellainen kisitys on
bernsteinildisten ja kadettien enemmist6lld)? Todellisuu-
dessa siind ei ole mitdan ristiriitaa: vallankumoustaistelun
kaudella Marx ruoski kovimmin juuri perustuslaillisia
illuusioita ja perustuslaillisia luokkasovittelijoita. Kun
vallankumouksellisen ,,myrskyn” kaikki voimat olivat ehty-
neet, kun ei endd voinut olla mitdin epéiltivdi siini, etta
saksalaiset kadetit olivat lopullisesti kavaltaneet vallan-
kumouksen, kun kapinat oli ehdottomasti ja piattavasti
tukahdutettu ja taloudellinen kukoistus teki niiden toistu-
misen toivottomaksi, niin silloin ja wvasta silloin (Marx
ja Engels eivdt olleet pelkureita, eikd heiltd puuttunut



256 V. L. LENIN

luottamusta kapinaan heti ensimmdisen tappion jilkeen!),
vasta silloin he tunnustivat taistelun perusmuodoksi parla-
menttitaistelun. Parlamentissa, kun kerran olette sinne men-
neet, ei ainoastaan saa, vaan taytyykin maarétyissi oloissa
kannattaa yliloikkari Izgojevia Shipovia vastaan ja Shipovia
Durnovoa vastaan. Taistelussa todellisen parlamentarismin
puolestq toisinaan ei ole mitddn sen vaarallisempaa kuin
kadettilaiset ,,sovittelijat”.

Jos haluatte vedota Marxiin, hyvét herrat, niin koettakaa
todistaa, ettd meiddn Duumamme on jo porvariston herruu-
den elin vapaalla Vendjilld eikd itsevaltiuden viikunan-
lehti. Te sanotte, ettd jdlkimmdiinen voi useiden pienten
muutosten kautta kasvaa edelliseksi ja ettd kadettilaisvaalit
ovat juuri sellainen askel, eikd mikddn pieni, vaan suuri
,kasvamisaskel”.

Hyva on. Mutta sillihdn te vain lykkéddtte kysymystd
ettekd ratkaise sitd. Entd nyt, onko nykyinen Duuma jo
kasvanut siind médrin puitteidensa yli, ettd se voisi olla
vallanelimend? Ne teistd, jotka ajattelevat niin ja koettavat
pakoittaa kansan ajattelemaan siten, ne teistd levittaviat
suorastaan mitd vahingollisimpia perustuslaillisia illuu-
sioita, ne teistd ovat suorastaan vastavallankumouksellisia.
Ne taas, jotka pitdvit todenndkéisend sitd, ettd ,,Durnovo
jd4 hajoittaakseen Duuman” *, tai jotka ymmartdvat sen,
ettd ilman ,,parlamentin”-ulkopuolista, vallankumouksellista
rynnikkod ei vield ole turvattu mitddn **, ne tuovat itse
ilmi kantansa hataruuden. Tunnustuksillaan he osoittavat
selvisti, ettd kadettien politiikka on hetken politiikkaa eika
vallankumouksen pysyvien ja tarkeimpien intressien vaka-
van puolustamisen politilkkaa. Nuo tunnustukset osoittavat,
ettd parhaillaan kypsyvin uuden vallankumouksellisen krii-
sin puhkeamisen aikana kadeteista erkanee koko joukko
vallankumouksellisia porvarillis-demokraattisia aineksia,
joita herrojen Durnovojen harjoittama Duuman pilkkaami-
nen sysidd barrikadeille. Siis koko ero on vain siind, etta
te ‘haluatte rajoitlaa. sitoa, typistii tuota kiertimitti lihe-
nevidd uutta taistelua asettamalla tehtdviksi kadettiduuman
tukemisen, mutta me tahdomme suunnata kaikki ajatukset,

* ,,Rusj” ja ,,Molva™.

** P, Miljukov. Kirjoitus . Konfliktin aineksia™ . Retsh’ lehdessi Ne 30
{maaliskuun 24 pnd)— periti mielenkiintoinen luokkasovittelijan ,,credo’ (,,uskon
svmboli”. Toim.).
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kaikki ponnistelut, koko agitaatio-, propaganda- ja organi-
saatiotydmme siihen, ettd tdmin taistelun voima ja vauh-
dikkuus ulotettaisiin kadettien ohjelmien ulkopuolelle, ettd
sitd laajennettaisiin itsevaltiuden tdydelliseen kukistami-
seen, talonpoikaiskapinan tdydelliseen voittoon saakka, niin
pitkille, ettd vallankumouksellista tietd kutsuttaisiin koolle
yleiskansallinen perustava kokous.

Teistd tuntuu siltd, ettei meilld Vendjdlld ole mitddn
vallankumouksellista porvarillista demokratiaa, ettd kadetit
ovat porvarillisen demokratian ainoa tai ainakin tédrkein
voima Vendjilld. Mutta nain teistd tuntuu vain siksi, ettd
olette lyhytndkoisia, ettd tyydytte seuraamaan poliittisia
ilmi6ita pinnallisesti, ettd ette nde ettekd ymmarra ,,perus-
tuslain olemusta”. Tamén paivédn poliitikkoina te olette mita
tyypillisimpid opportunisteja, silld te ette nde demokratian
hetkellisten intressien takaa sen syvempia perusintressejd,
hetken tehtdvien takia te unohdatte huomiset ja paljon tar-
keimmat tehtdvit, ette nde kyltin takaa sisidltod. Vallan-
kumouksellinen porvarillinen demokratia Vendjilli on eika
voi olla olematta, niin kauan kuin on olemassa vallan-
kumouksellinen talonpoikaisto, joka on miljardein sitein
yhteydessd myoskin kaupunkikoyhalist6én. Tama demokra-
tia on lymyillyt yksinomaan Riemannien ja Luzhenovskien
toiminnan takia. Ja huomispdivd valttimattd paljastaa
kadettilaiset illuusiot. Joko vainokomento jdi ennalleen,
Riemannit ja Luzhenovskit tulevat ,tekemdidn ty6tadn”,
kadettilaisesta Duumasta tulee juttutupa,— silloin tuon
Duuman mit4ttdmyys ja siind vallitsevana olevan puolueen
mitattémyys tulee heti selvdksi ddrettémaén suurille véesto-
joukoille. Tapahtuu voimakas d&killinen rdjahdys, johon
eivit tietenkddn osallistu kadetit puolueena, vaan juuri ne
véestdainekset, jotka muodostavat vallankumouksellisen
demokratian. Tahi vainokomento heikkenee, hallitus tekee
erditd myonnytyksid, kadettilainen Duuma alkaa tietysti
lauhtua heti ensimmdisistd mydnnytyksistd ja tyytya
ehkdpd johonkin vield pahempaankin kuin Shipoviin.
Kadettien vastavallankumouksellinen luonto (joka tuli
erikoisen rdikedsti ilmi ,,myrskyn” pdivind ja joka heijastuu
jatkuvasti heiddn kirjallisuudessaan) tulee esiin tdydessd
mitassaan. Mutta jo ensimmdinen vapaan tuulosen hen-
kidys, ensimmdinen vainojen lieveneminen alkaa kiertdmdttd
herdttdd jdlleen eloon satoja ja tuhansia luonteeltaan

17 10 osa
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vallankumouksellis-demokraattisia jarjestjd, liittoja, ryh-
mid, kerhoja ja laitoksia. Ja tdma ilmio johtaa yhtad kier-
tdmattomasti taas ,,myrskyyn”, loka—joulukuun taistelun
toistumiseen, mutta paljon laajemmassa mitassa. Silloin
kadetit, jotka nyt ovat loistossaan, pujahtavat taas syrjdan.
Miksi? Siksi, ettd madot viihtyvdt ruumiiden luona eivatka
eldvien ihmisten parissa.

Toisin sanoen kadetit voivat ,kestittda” kansaa niin pal-
jon , kansanvapaudella”, etti kansa ,,pddsee makuun”, kuten
Durnovo sanoisi, mutta he eivdt missddn tapauksessa, eivit
suinkaan voi kdyda todellista taistelua kansan todellisen
vapauden puolesta, ilman lainausmerkkejd sanottuna, sopi-
matta vapaudesta itsevaltiuden kanssa. Tétd taistelua on
vield kiertamitta kiytavd, mutta sitd tulevat kdymain toi-
set puolueet, toiset yhteiskunta-ainekset, eivatkd kadetit.
Siksi onkin ymmarrettdvad, ettd vallankumouksellinen
sosialidemokratia ei lainkaan kadehdi kadettien menestyk-
sid ja ettd se edelleenkin kiinnittdd kaiken huomionsa
tuohon edessé olevaan todelliseen eikd nédenndiseen taiste-
luun.

Herra Blanck siteeraa Marxin sanoja porvarillisen demo-
kratian ylevdstd merkityksestd. Marxin todellisen mieli-
piteen osoittamiseksi olisi pitdnyt lisata: ja ylen petturimai-
sesta merkityksestd. Marx on puhunut siitd tuhansia kertoja
eri teostensa monissa eri kohdissa. Tov. Plehanov, joka
kallistuu nykyisessd politiikassa brentanolaisuuteen, on
unohtanut ndméd Marxin ohjeet. Tov. Plehanov ei voi edes
aavistaa, mitd liberaalinen demokratia saattaa kavaltaa.
Toveri Plehanov, vastaus on hyvin yksinkertainen: , kansan-
vapauden” puolue on kavaltanut ja tulee kavaltamaan
kansan vapauden.

Herra Blanck opettaa meille, ettei pidd sysidtd porvaril-
lista demokratiaa ,,taantumukseen, vastavallankumoukseen”.
Me kysymme tdltid viisaalta kadetilta: kumman te haluatte
ottaa — aatteiden, teoriain, ohjelmien ja taktillisten suun-
tien maailman? vaiko aineellisten luokkaetujen maailman?
Ottakaamme molemmat. Kuka sysidsi ystdvddnne hra Stru-
vea vastavallankumoukseen ja milloin? Herra Struve oli
vastavallankumouksellinen vuonna 1894, jolloin hén teki
,Arvostelevissa huomautuksissaan” brentanolaisia varauk-
sia marxilaisuuteen. Ja siitd huolimatta, vaikka erddt meista
ponnistelivat ,,sysédtdkseen” hinet brentanolaisuudesta
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marxilaisuuteen, herra Struve meni lopullisesti brentano-
laisten puolelle. Eivitkd vastavallankumoukselliset dinen-
sdvyt kadonneet koskaan ,,Osvobozhdenijen”, illegaalisen
,»Osvobozhdenijen” palstoilta. Mitd, onko se sattuma? Onko
sekin sattuma, ettd juuri ,.myrskyn” kausi, kansan vallan-
kumouksellisen omatoimisuuden kausi pani herra Struven
perustamaan taantumuksellisen sdhindn mallilehden: ,,Pol-
jarnaja Zvezdan”?

Miki yleensd sysidd pientuottajaa tavarataloudessa taan-
tumuksen ja vastavallankumouksen puolelle? Hinen ase:
mansa kapitalistisessa yhteiskunnassa porvariston ja prole-
tariaatin valilld. Kaikissa maissa ja kaikkien poliittisten
sommitelmien vallitessa pikkuporvari hailyy kiertdmittd ja
viistdmattomasti vallankumouksen ja vastavallankumouk-
sen vililla. Han haluaa vapauttaa itsensd pddoman sorrosta
ja lujittaa asemaansa pienomistajana. Téllaista tehtivaa on
oikeastaan mahdoton ratkaista, ja pikkuporvarin horjunnat
ovat itsensd nykyisen yhteiskunnan rakenteen olemuksen
vuoksi kiertdméattémid, eikd niitd voida millidn poistaa.
Sen tdhden vain pikkuporvariston ideologit voivat kuvitella
mahdolliseksi sellaiset ty6ldisten vallankumouksellisen oma-
toimisuuden ilmaukset tahi tilanherrain maanomistusta
vastaan kapinoivien talonpoikain vallankumouksellisen
omatoimisuuden ilmaukset, mitki eivdft sysdisi porvarillisen
demokratian tiettyd osaa taantumuksen helmaan. Vain
poroporvarillisuuden ritarit voivat surkutella siti.

Luulevatko herrat Blanckit ja Izgojevit (taikka toveri
Plehanov) todellakin esimerkiksi niin, ettd on mahdollista
talonpoikaiskapinan tdydellinen voitto ja tdydellinen ,,mai-
den poisotto” (Plehanovin tunnus) korvauksetta tilan-
herroilta, mitkd eivit sysdisi kadettilaisen ,,porvarillisen
demokratian” kolmea viidesosaa vastavallankumouksen
kannalle? Eikéhdn meiddn pitdisi sen vuoksi ryhtya
hieroskelemaan kadettien kanssa kauppoja ,jdrke-

vistd” talonpoikaisohjelmasta, — vai mitd ajattelette,
toveri Plehanov? vai mitd te arvelette, herrat Blanckit ja
Izgojevit?

Ja nyt seuraa kadettimme poliittisten jérkeilyjen loppu-
kaneetti: jos porvarillinen demokratia tdlld hetkelld vastus-
taa aseellista kapinaa, niin kapinasta ei voi eikd saa olla
puhettakaan.
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N4iilld sanoilla on ilmaistu kadettilaisen politiikan koko
olemus ja koko ajatus: on alistettava proletariaatti kadet-
tien johdettavaksi, otettava se talutusnuoraan peruskysy-
myksessd, kysymyksessd proletariaaiin poliittisesta menet-
telystd ja sen poliittisesta taistelusta. Ei pidd sulkea silmia
nikemistd sitd. Herra Blanck hdmaértda silmid melko
taitavasti: hin ei puhu kadeteista, vaan porvarillisesta
demokratiasta yleensi. Hian puhuu ,,nykyhetkestd” eikd
yleensi kapinasta. Mufta vain lapsi voisi hairahtua sen
suhteen, ettd tdmi on juuri silmiin lumetta ja ettd Blanckin
johtopéitoksen todellinen ajatus on juuri se, minkd osoi-
timme: osoitimme jo useilla esimerkeilld, ettd herra Blanck
(samoin kuin kaikki kadetit) jattdd jdrjestelmallisesti huo-
mioimatta kadeteista enemmain vasemmalla olevan porvaril-
lisen demokratian, ettd perustuslaillisten illuusioiden puo-
lustajana han koko kantansa mukaisesti samaistaa kadetit
ja porvarillisen demokratian, sivuuttaa huomiotta vallan-
kumouksellisen porvarillisen demokratian. Meiddn ei enda
tarvitse muuta kuin osoittaa, eftd kadetit vastustavat
yleensd aseellista kapinaa eikd ainoastaan epédonnistunutta
majankohdan” valintaa (ndmd molemmat sekoitetaan ham-
mastyttdvdn usein, ja kadeteille on erikoisen edullista
sekoittaa ne ja peitelld kielteistd suhtautumistaan kapinaan
jarkeilemalld kapinan hetkestd). Ei ole mitddn sen helpom-
paa kuin osoittaa se: riittdd, kun vedotaan illegaaliseen
,,Osvobozhdenijeen”, jossa herra Struve kevailld ja kesdlld
vuonna 1905, tammikuun 9 pdivdn jidlkeen ja ennen loka-
kuun 9 pdivaa, taittoi peistd aseellista kapinaa vastaan
lodistelemalla, ettd sen propagoiminen on ,hullua ja rikol-
lista”.- Tapahtumat ovat kylliksi kumonneet tuon vasta-
vallankumouksellisen kannan. Tapahtumat ovat osoittaneet,
ettd vain marxilaisten ennakoima ja tunnukseksi asettama
yleislakon sitominen yhteen aseellisen kapinan fkanssa
onkin aikaansaanut Venéjdlle vapauden myontdmisen ja
perustuslaillisunden alkeet. Vain ani harvat yksityiset
(Plehanovin tapaiset) sosialidemokraatit, joilla ei ole kan-
nattajia Vendijilla, puhuivat pelkurimaisesti joulukuun
kapinasta: ,,ei olisi pitdnyt tarttua aseisiin”. Sosialidemo-
kraattien suunnaton enemmisté sitdvastoin on yhtd mieltd
siitd, ettd kapina oli tarpeellinen vastaiskuna vapauksien
rilstdmistd vastaan, ettd se nosti koko liikkeen korkeim-
malle asteelle ja todisti taistelun sotaviked vastaan mah-
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dolliseksi. Viimeksi mainitun seikan on tunnustanut sellai-
nenkin puolueeton ja varovainen todistaja kuin Kautsky,
jolla ei ole taipumusta intoilemiseen.

Katsokaahan nyt, mihin herrojen Blanckien moraali
lopulta péétyy: proletariaatin ei pidd ajatella kapinaa, ellei
kadettipuolue (joka ei ole koskaan ollut vallankumoukselli-
nen) ole kapinalle myotituntoinen (vaikka se télldkin het-
kelld ja kaikkina muina ajankohtina on kapinaa vastaan).
Ei, herra Blanck! Proletariaatti tulee ehdottomasti ottamaan
huomioon porvarillisen demokratian sekd kapinakysymyk-
sessa yleensd ettd erikoisesti kysymyksessd kapinahet-
kestd,— mutta se nimenomaan ei tule ottamaan huomioon
kadettilaista demokratiaa, vaan vallankumouksellisen por-
varillisen demokratian; — ei liberaalis-monarkistisia, vaan
vallankumouksellis-tasavaltalaiset virtaukset ja puolueet; —
ei niitd lorpottelijoitd, jotka tyytyvat leikkiparlamenttiin,
vaan talonpoikaiston joukot (myds porvarillista demokra-
tiaa), jotka mdaritteleviat suhteensa kapinaan toisin kuin
kadetit.

,.Kadetit vastustavat kapinaa”, Eividthdn he ole sitid kos-
kaan kannattaneet eivdatkd voikaan koskaan kannattaa. He
pelkddvit sitd. He kuvittelevat naiivisti, ettd heiddn tahdos-
taan — sellaisten véliainesten tahdosta, jotka ovat sivussa
mitd kdrkevimmaéstd ja vilittomimmastd taistelusta — riip-
puu kapinakysymyksen ratkaisu. Miten paha erehdys! Itse-
valtius valmistautuu kansalaissotaan ja valmistelee sita
juuri nyt erikoisen jarjestelmallisesti, Duuman yhteydessé
on kehittymissd uusi, vield paljon laajempi ja syvillisempi
poliittinen kriisi. Sekd talonpoikaisjoukkojen ettd proleta-.
riaatin uumenissa on vield sailynyt suuret miirat taistelu-
aineksia, jotka vaativat peruuttamattomasti kansan vapautta
eikd sopimuskauppoja, jotka kansan vapautta typistdvit.
Voisiko néissi tallaisissa oloissa yhden tai toisen puolueen
tahdosta riippua se, tuleeko kapina vai ei?

Samaan tapaan kuin ldnsieurooppalainen poroporvari
sosialistisen vallankumouksen aattona haaveilee porvariston
ja proletariaatin vélisten luokkaristiriitojen lievenemisesti,
kehoittaa jalkimmaistd olemaan tyontamatta edellisen edus-
tajia taantumuksen puolelle, esiintyy sosiaalisen rauhan
kannattajana ja syvan siveellisen suuttumuksen tuntein
torjuu katastrofiajatuksen epétieteellisena, ahtaana, sala-
liittolaismaisena, anarkistisena j.n.e., — samaan tapaan
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vendldinen poroporvari meiddn porvarillis-demokraattisen
vallankumouksemme puolitiessd haaveilee itsevaltiuden ja
kansanvapauden véililli olevan ristiriidan lievenemisestd,
kehoittaa vallankumouksellisia, t.s. kaikkia jyrkkid ja
johdonmukaisia kansan vapauden kannattajia olemaan
sysddmattd liberaalista porvaristoa taantumuksen puolelle,
esiintyy perustuslaillisen tien kannattajana ja aidon suut-
tumuksen tuntein, jota tuetaan filosofisella idealismilla,
torjun  kapina-ajatuksen epitieteellisend, ahtaana, sala-
liittolaismaisena, anarkistisena j.n.e. Lansieurooppalaiselle
poroporvarille valveutunut tyéldinen sanoo: katastrofi
ei tule riippumaan véliaineksista, vaan ddrimmadisyyksien
karjistymisestd, Vendldiselle poroporvarille (ja kadetti on
ihanteellinen poroporvari politiikassa) valveutunut tyolai-
nen sanoo: kapina ei riipu liberaalien tahdosta, vaan itse-
valtiuden toiminnoista sekd tietoisuuden ja suuttumuksen
kasvusta vallankumouksellisessa talonpoikaistossa ja prole-
tariaatissa. Lansieurooppalaiset poroporvarit sanovat prole-
tariaatille: 4l4 tyonnd luotasi pientalonpoikaa ja yleensd
pikkuporvaristoa, valistunutta, sosiaali-liberaalista ja refor-
maattorista pikkuporvaristoa, ala erista itsedsi, vain taan-
tumus juuri haluaakin eristdd sinut. Proletaari vastaa:
minun on eristettdvd itseni luokkasovittelijoista, jotka
puuhaavat sovintoa porvariston ja proletariaatin valilla,
minun on se tehtdvd koko tyotdtekevan ihmiskunnan etujen
nimessd, silld nuo sovittelijat neuvovat minua riisumaan
aseeni, silld he vaikuttavat mitd vahingollisimmin — juuri
nyt ja kdytdnnén kannalta vahingollisesti — sorretun luo-
kan tietoisuuteen saarnaamalla luokkasovintoa, tylsytta-
mistd j.n.e. Mutta koko siitd pikkuporvarien valtavasta
joukosta, siitd tyotdtekevistd joukosta, joka ei haaveile
sovinnosta, ei viehdty pientalouden lujittamiseen kapitalis-
tisessa yhteiskunnassa eikd kieltdydy taistelemasta itse
kapitalistista jarjestelmdd vastaan, vaan pystyy asettu-
maan proletariaatin ndkokannalle, siitd joukosta minid en
erista itseani.

Samanlaista tapahtuu Vendjilldkin, mutta toisenlaisessa
tilanteessa, toisella historian kaudella, ei sosialistisen, vaan
porvarillis-demokraattisen vallankumouksen aattona (eikd
endi aattonakaan, vaan sen puolivélissd). Poroporvari
sanoo proletaarille: taantumus tahtoo eristdd sinut, sinun
on eristettavd taantumus, ild siis ty6nnd luotasi kadettia,
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valistunutta, poliittisesti liberaalista ja reformeja haluavaa
kadettia. Proletaari vastaa: minun on eristettdva itseni
luokkasovittelijoista, jotka hierovat sovintoa itsevaltiuden
ja kansanedustuksen vélilld, minun on se tehtdvi todellisen
vapauden puolesta kdytdvdn todellisen taistelun hyvaksi,
silld nuo sovittelijat neuvovat meitd riisumaan aseemme, he
pimittdvat kansan kansalaistajua saarnaamalla ,,poliittista
rauhaa” ja perustuslaillisia illuusioita. Mutta ndmé sovit-
telijat, kaikki ndma kadetit, eivédt ole lainkaan kansaa, eivét
mitddn joukkoja eivdtkd mikddn voima, niinkuin tuntuu
niistd hetken mielialojen ja hetken vaikutelmien valtaan
antautuvista ihmisistd, jotka nyt kirkuvat proletariaatin
eristyneeksi joutumisen vaarasta. Oikeita joukkoja ovat
vallankumouksellinen talonpoikaisto ja kaupunkivdeston
varsinainen koyhéalisté. Ja nédistd joukoista mind en eristd
itsedni, niitd mind kehoitan vapautumaan perustuslaillisista
illuusioista, kutsun todelliseen taisteluun, kutsun kapinaan.
Ndiden joukkojen (ei suinkaan kadettilaisten sovittelijain)
mielialan ja niiden tietoisuuden kehityskulun tulen otta-
maan mitd vakavimmin huomioon kapinahetkeid mdiarat-
tdessd, mutta hetkellisen menestyksen vuoksi, kadettilaisen
parlamentarismin (tahi oikeammin lienee sanoa dubasovi-
laisen parlamentarismin) petoilisen loiston vuoksi en
unohda hetkeksikddn sangen nopeasti kypsyvaa ja varmaan
ldhitulevaisundessa puhkeavaa vallankumoustaistelua itse-
valtiutta vastaan.

Siitd ei ole pitkd aika, kun Euroopassa loisti ja melusi
sosiaali-liberaali, sovittelija-pikkuporvari tyrkyttden prole-
tariaatille liittojaan ja sopimuksiaan. Sosialidemokraattisten
puolueiden intelligenssisiipi tarttui onkeen, huumautui het-
ken politiikasta, loi paljonpuhutun bernsteinildisyyden
jn.e. Kului muutama vuosi, ,sosiaalisen rauhan” sumu
hdlveni lopullisesti, ja sosialidemokratian vallankumouk-
sellisen siiverl, joka oli johdonmukaisesti proletaarisella
kannalla, asenteen oikeellisuus tuli tdysin selviksi.

Meilld Vendjdlld kadettien voitot ja tuleva kadettilainen
Duuma saavat nyt kaikkien pédat pyéridlle. On olemassa
vaara, ettd puolueemme intelligenssisiipi viehdttyy tuohon
loistoon, viehidttyy kadettien kanssa solmittaviin vaaliliittoi-
hin, aatteeseen heidin tukemisestaan, kadetteihin , taktilli-
sesti suhtautumisen” politiikkaan eikd halua madritelld
selvdsti ja tarkasti proletaariselta kannalta tuon puolueen
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pikkuporvarillista luokkaolemusta, sen perustuslaillisten
illuusioiden vahingollisuutta, sen ,,sovinto”-taktiikan péi-
vanpolttavaa vaarallisuutta. Mahdollisesti el mene vuosia-
kaan, ehkenpd vain kuukausia, ja sumu hélvenee, todelli-
suus vahvistaa vallankumouksellisen sosialidemokratian
katsomukset, ja kadettilaisten sanoma- ja aikakauslehtien
sivut lakkaavat olemasta kirjavanaan proletariaattia louk-
kaavia ylistyksid erdille sosialidemokraateille, ylistyksid,
jotka todistavat sosialidemokratian sisdlld olevan eradin-
laista sairautta.
VI

LOPPULAUSE

Puhuessamme herra Blanckin, tuon kadettilaisten politii-
kan tyypillisimman tulkitsijan katsomuksista, emme koske-
telleet juuri lainkaan menshevikkitovereitten katsomuksia.
Mutta johtopdidtelmét heiddn kantaansa ndhden juontuvat
edelld sanotusta aivan itsestddn. Ne runsaat ylistykset,
joita kadetit heille auliisti jakavat, vihjaavat jo erdénlaiseen
virheeseen, jonka he ovat tehneet. Kadettilainen lehdisto
kasittdd nykyddn miltei yhdeksdn kymmenesosaa koko
Venijan poliittisesta sanomalehdistostd, ja kun koko tdma
porvarillinen lehdist6 alkaa sdinnollisesti ja lakkaamatta
kehua, tindin Plehanovia, huomenna Potresovia (,,Nasha
Zhizn”), ylihuomenna kaikkien menshevikkien p&atdslau-
selmaa, niin se on jo varma, joskin tietysti vilillinen
merkki siita, ettd toverit menshevikit ovat tehneet tai hank-
kiutuvat tekemain vissinlaisen virheen. Ei voi olla niin, etta
koko porvarillisen lehdistén yleinen mielipide eroaisi jyr-
kdsti porvariston luokkavaistosta, joka vaistoaa sangen
herkésti, mistd pdin tuuli kdy.

Mutia toistamme, ettid se on vain vilillinen merkki. Edeilé
esitetty johtaa my6s madrittelemddn suoranaisesti ne
virheet, joita menshevistisissd pdatdslauselmaehdotuksissa
on havaittavissa. Tdssi ei ole paikallaan késitelld yksityis-
kohtaisesti néitd pddtoslauselmia, voimme vain todeta lyhy-
kiisesti kaikkein tdrkeimman, mikd koskee kysymysta
»kadettien voitoista ja tyovdenpuolueen tehtdvistd”.

Menshevikkien virhe on se, ettd he eivdt lainkaan maé-
rittele sellaista tietoiselle sosialidemokraattiselle proleta-
riaatille nykyhetkelld kuuluvaa oleellista poliittista tehtdvaa
kuin taistelua perustuslaillisia illuusioita vastaan, ovatpa
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ndkéjdan unohtaneetkin sen kokonaan. Sosialistinen prole-
tariaatti, joka noudattaa tiukasti luokkandkdokantaa ja
soveltaa jarkdhtdmattomaésti materialistista historiankdasi-
tysta nykyajan arviointiin sekd vihaa kaikenlaisia pikku-
porvarillisia sofismeja ja petoksia, ei voi hyljeksid tata
tehtdvad tillaisena aikana, jota Vendjd nykyédén eldd. Jos
se hyljeksii sitd, niin se lakkaa olemasta etumainen tais-
telija koko kansan vapauden puolesta, taistelija, joka on
porvarillis-demokraattista ahdasmielisyyttd korkeammalla.
Jos se hyljeksii sitd, niin se joutuu laahustamaan avutto-
mana tapahtumien héintéipéiésséi, tapahtumien, jotka tekevit
nykyddn juuri ndma perustuslailliset illuusiot samanlaiseksi
proletariaatin porvarillisen turmelemisen vélineeksi, kuin
»Sosiaalisen rauhan” teoria oli hiljattain Euroopassa porva-
riston tdrkeimpidnd vilineend tyoldisten vieroittamiseksi
sosialismista.

Perustuslailliset illuusiot ovat Vendjidn vallankumouk-
sessa kokonainen ajanjakso, joka alkoi luonnollisesti
ensimmdisen aseellisen kapinan kukistamisen jdlkeen (sitd
seuraa vield toinen) ja kadettien saavuttamien vaalivoitto-
jen jélkeen. Perustuslailliset illuusiot ovat poliittis-opportu-
nistista ja porvarillista myrkkya, jota kadettilaisten
sanomalehtien miljoonat kappaleet vuodattavat nyt kansan-
joukkojen aivoihin, kdyttden hyvikseen sosialististen lehtien
pakollista vaitioloa. Edessimme on sanomalehti ,,Tova-
rishtsh”, ,kansaan” ja erikoisesti tyovédenluokkaan mene-
vien kadettien ddnenkannattaja. Ensimmaéisessd numerossa
veisataan  ylistysvirttd kadeteille: ,,Ohjelmassaan se
(kadettipuolue) lupaa (..hm! hm! lu-paal!)... puolustaa
talonpoikain etuja (Kaufmannien tapaanko?) sekd tyolais-
ten etuja (niin, tietysti!) ja kaikkien Vendjin kansalaisten
poliittisia oikeuksia ilman mitddn erotusta. Jos se saa
Valtakunnanduumassa &ddnten enemmistén, niin nykyisen
hallituksen, joka on tuottanut niin paljon pahaa kansalle,
on pakko erota ja wvaltakuntaa tulevat hoitamaan uudet
ihmiset (Muravjovitko Witten asemesta?), jotka tfulevat
kuulemaan kansan ddntd”. Niin, niin... Kuulemaan kansan
aantal.. Kauniistipa kadetit kirjoittavat!

Olemme varmoja siitd, ettei 10ydy yhtdkddn sosialistia,
jota tuo kursailematon porvanllmen valhe ei suututtaisi,
joka ei tunnustaisi tdydellisesti ja ehdottomasti, ettd on
valttamatontd kiydd mitd tarmokkainta taistelua tuota
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tyévdenluokan porvarillista turmelemista vastaan, turmele-
mista, joka on sitikin vaarallisempaa, kun. kadeteilla on
kdytettdvissddn mahdottoman paljon sanomalehtid, mutta
meilld ei ole yhtdkddn lehted, huolimatta loputtoman
monista yrityksistd saada jarjestetyksi edes mitd maltilli-
simman, hillityimmén ja vaatimattomimman sosialistisen
sanomalehden ilmestyminen.

Ja edelleen. Ei voida olla myontamattd, ettd tuolla porva-
rillisella valheella, tuolla kansan vallankumouksellisen tie-
toisuuden pimittdmiselld ei ole lainkaan satunnaisten mie-
lenilmausten luonne, vaan se on oikea hyokkdysretki.
Enemmaéinkin. Kadettilainen Duuma (jos Duumasta tulee
kadettilainen) on, niin sanoakseni, perustuslaillisten illuu-
sioiden eldvd olennoituma, niiden tyyssija, poliittisen
eldmidn kaikkien niiden puolten polttopiste, jotka pistdvit
eniten silmdin (ja jotka pikkuporvarin pintapuolisen, idea-
listisen katsomuksen mukaan ndyttdvat nykyajan poliittisen
eldmdn olemukselta tai ainakin perusilmi6ltd). Edessdmme
el ole ainoastaan koko porvarillisen lehdistéon ja kaikkien
porvarillisten ideologien jarjestelméllinen hyckkéaysretki
ndiden yriftdessd ottaa proletariaatti talutusnuoraansa,—
edessimme on yleisvenilainen edustuslaitos, jolla on ensim-
maisen ,,parlamentin”, suokaa anteeksi timi sanonta, kun-
niakehd ympaérillddn ja jonka velvollisuutena on vakiinnut-
taa tuo tyovédenluokan muuttaminen kadettipuolueen
lisdkkeeksi. Palauttakaa mieleenne edelld kerrottu ,,virka-
valtaisten piirien” mielipide: ettd hyvdpa olisi, jos kadetit
Duumassa saisivat aikaan yhteiskuntapiirien luottamuksen
Duumaan ja saisivat yhteiskunnan kaikki toiveet keskite-
tyksi Duumaan. Duuman pitdd olla vallankumouksesta
parantavana vetolaastarina,— siind oikeastaan kadettimme
ovat yht4d mieltd Durnovoiden ja Dubasovien kanssa. Se on
tosiasia. ,,Poljarnaja Zvezda” on sen osoittanut erittdin
havainnollisesti. Suunnitelmalliset ja systemaattiset refor-
mit ovat parempia kuin vallankumouksellinen myrsky, jossa
ajatus ja jarki katoavat,— sanovat Blanckit. Parempi on
hieroskella Duumassa kauppoja kadettien kanssa kuin
tapella epdluotettavan sotavden avulla tyoldisid ja talon-
poikia vastaan, sanovat Durnovot ja Dubasovit. Les beaux
esprits se rencontrent. Kaukaa kalastaja kalastajan tuntee.

Meistd aina puhutaan, ettd me parjaamme liberaaleja.
Meitéd sanottiin parjaajiksi jo silloin, kun me ,Zarjassa” ja
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vanhassa ,Iskrassa” otimme ,pistimet ojossa” vastaan
»Osvobozhdenijen” ensimmdiset numerot . Parjaukset
osoittautuivatkin porvarillisen ideologian marxilaiseksi ana-
lyysiksi, jonka elamin todellisuus on tdydellisesti vahvis-
tanut oikeaksi. Siksi emme ihmettele emmekd murehdi sita-
kdin, jos meitd nyt syytetddn ,kansanvapauden” puolueen
parjaamisesta.

Kukin poliittinen aikakausi asettaa sosialidemokratialle,
ainoan loppuun saakka vallankumouksellisen luokan edus-
tajalle, erikoisen spesifiikkisen tehtévan, joka asettuu péiva-
jérjestykseen ja jota porvarillisen demokratian opportunis-
tiset kerrokset aina haméiévit, tavalla tai toisella tyontavat
taka-alalle. Nykydédn tdllaisena ajankohdan spesifiikkisena
poliittisena tehtdvidni, jonka vain vallankumouksellinen
sosialidemokratia pystyy tdyttimian ja jonka se on vel-
vollinen tdyttdmaééan, ellei se halua pettdd proletariaatin
pysyvid, oleellisia perusetuja,— téllaisena tehtdvidnd on
taistelu perustuslaillisia illuusioita vastaan. Pikkuporva-
rilliset opportunistit tyytyvat aina hetkelliseen, viimeisen
uutuuden loistoon, hetkelliseen ,,edistykseen”,— meiddn on
katsottava pitemmaile ja syvemmadlle, osoitettava tuossa
edistyksessa heti ja viipymatti sen ne puolet, jotka ovat
taantumisen perustana ja edellytyksend, jotka heijastavat
saavutettujen tulosten yksipuolisuutta, suppeutta ja
epavarmuutta ja jotka tekevit vialttamattomaksi faistelun
jatkamisen toisissa muodoissa ja toisissa oloissa.

Mitd ratkaisevampi on kadettien ja yleensd opposition
voitto vaaleissa, mitd todenndkdisemmaiksi ja ldhemmaksi
tulee kadettiduuma, sitd vaarallisemmiksi tulevat perustus-
lailliset illuusiot, sitd kérkevdmpédnd tuntuu ristiriita
edelleenkin koko valtaa kisissddn pitdvdn itsevaltiuden
taantumuksellisen politiikan tdydellisen sdilymisen ja
vieldpd sen voimistumisenkin sekd ,.kansan” edustuksen
vililld. Tuo ristiriita aiheuttaa direttdmin nopeasti uutta
vallankumouksellista kriisid, verrattoman paljon laajempaa
ja syvempdd, tietoisempaa ja kdrkevdmpad kuin kaikki
edelliset kriisit. Me eldmme vuonna 1906 totta totisesti
vallankumouksen jdljenndstd, kuten joku sosialidemokraatti
on sattuvasti sanonut. Aivan kuin toistuisi vnoden 1905
historia, alkaen taas alusta, tdysivaltaisesta itsevaltiudesta,
jatkuen sitten yhteiskunnallisena kiihtymyksend ja ennen
nakemdttomin voimakkaana oppositioliikkeend, joka saa
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mukaansa koko maan, ja pdittyen... kuka ties mihin?.. ehka
kadettiduuman adressin tai paatoslauselman muodon saa-
neeseen ,jdljennokseen” liberaalien kesillisestd (vuonna
1905) ldhetystostd tsaarin luo,— tai ehkdpid vuoden 1905
syksyllisen nousun ,jiljenndkseen”. Olisi naurettavaa
yrittad arvailla tarkasti etukiteen vallankumouksen tulevien
askeleiden muotoja ja paivamadria. Tarkedtd on ottaa huo-
mioon liikkeen verrattoman paljon laajempi mittavuus, koko
kansan suurempi poliittinen kokemus, Téarkeitd on muistaa,
ettd puhkeaa nimenomaan wvallankumouksellinen eika
suinkaan parlamenttinen kriisi. ,,Parlamentii’-taistelu
Duumassa on vidhdinen etappi; se on todellakin pieni
rautatiepysikki: , Kadettipysakki” perustuslaista vallan-
kumoukseen johtavalla radalla. Taistelu Duumassa ei voi
ratkaista kansan vapauden kohtaloa nykyisen sosiaali-
poliittisen ajankohdan peruserikoisuuksien vuoksi, se ei voi
olla taistelun perusmuotona, silldi on tietty asia, ettei
kumpikaan sotiva puoli, ei Durnovot, Dubasovit ja kumpp.
eikd proletariaatti ja talonpoikaisto tunnusta tata ,parla-
menttia”.

Ja senpd tdhden, ottaen huomioon nykyisen historiallisen
ajankohdan kaikki konkreettiset erikoisuudet, sosialidemo-
kratian pitdd tunnustaa pdittdvdisesti ja juurruttaa jarjes-
telmallisesti tyoldisten ja valveutuneiden talonpoikien mie-
leen, etti yhteiskunnallisen liikkeen perusmuodoksi nyky-
kauden Venajalla jda edelleenkin laajojen kansanjoukkojen
vilitén vallankumouksellinen liike, kansanjoukkojen, jotka
murtavat vanhat lait, hdvittdvit pois kansan sortamisen
elimet, valloittavat poliittisen vallan, luovat uutta oikeutta.
Dubasovien ja Durnovoiden kokoonkutsuma Duuma, jota
nidma arvoisat miehet varjelevat, on néytteleva darettomin
suurta osaa liikkeessd, mutta se ei missddn tapauksessa
muuta liikkeen perusmuotoa. Pdinvastainen mielipide, jota
kadetit nyt jo esittdvit ja levittdvit, on kansan pettimist,
se on pikkuporvarillista, filisterimaistd utopiaa.

Ja tdmén yhteydessid on edessd kysymys porvarillisesta
demokratiasta ja proletariaatin sille antamasta kannatuk-
sesta. Tdssdkin suhteessa menshevikkien pdatéslauselmat
ovat osaksi puutteellisia, osaksi virheellisid. Kadetit pinnis-
televit kaikin mokomin koettaen samaistaa puolueensa ja
porvarillisen demokratian yleensd, yrittden esittdd puo-
lueensa porvarillisen demokratian padedustajaksi. Se on
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mitd suurin valhe, Ja kaikkinainen epdselvyys siind, miten
sosialidemokraatit miarittelevit ,,porvarillinen demokratia”
késitteen, on edullista tuolle valheelle. Porvarillisen demo-
kratian tukemista koskeva konkreettinen poliittinen tehtédva
meiddn on ratkaistava ottaen aivan mé&ératysti huomioon
konkreettiset suunnat, virtaukset ja puolueet porvarillisen
demokratian sisdlld. Ja ajankohdan perustehtdvind tdssa
suhteessa on juuri se, ettd osattaisiin erottaa vallankumouk-
sellinen porvarillinen demokratia, toisin sanoen sellainen
demokratia, joka, vaikka se ei olisikaan poliittisesti tdysin
tietoinen, vaikka silld olisikin erditd ennakkoluuloja
y.m., pystyy kdyméidn paattiviistd ja perdanantamatonta
taistelua maaorjuus-Vendjin kaikkia jdtteitd vastaan,—
osattaisiin erottaa tédllainen porvarillinen demokratia
liberaalis-monarkistisesta, opportunistisesta porvarillisesta
demokratiasta, joka on valmis kaikenlaisiin kauppoihin
taantumuksen kanssa ja nostaa esiin kullakin kriitilliselld
hetkelld omia vastavallankumouksellisia pyrkimyksidan.
Siitd ei voi olla epédilystdkdén, etteikd Venajilld olisi ole-
massa tavattoman laajat kerrokset vallankumouksellista
demokratiaa: sen jdrjestymitiomyys, sen puolueettomuus
ja sen masentuneisuus nykyisten vainojen vuoksi voi johtaa
harhaan vain kaikkein tarkkaamattormimpia ja harkitse-
mattomimpia havainnoitsijoita. Tdmén ja vain timin demo-
kratian kanssa meiddn pitdd nyt ,kulkea erikseen, mutta
isked yhdessa” demokraattisen vallankumouksen viemiseksi
loppuun saakka, paljastaen mitd armottomimmin nykyédan
»johtavana” olevan kadettipuolueen epéluotettavuutta.

Ja asettaessaan pddméiarikseen demokraattisen vallan-
kumouksen viemisen loppuun saakka, sosialistisen prole-
tariaatin puolueen on osattava ei vain paljastaa aina kaikki
perustuslailliset illuusiot, ei ainoastaan erottaa koko porva-
rillisesta demokratiasta taisteluun kykenevit ainekset, vaan
myods mairitelld 1arkalleen ja suoraan, aseftaa selvisti
joukkojen eteen tdmidn vallankumouksen ratkaisevan
voiton ehdot, osoittaa joukoille ja selittdd kaikessa propa-
gandassaan ja agitaatiossaan, mitd tdmin vallankumouk-
sen ratkaisevan voiton pitdd nimenomaan merkitd. Jos
emme sitd tee (ja menshevikkitoverit eivit sitd tehneet
paatoslauselmissaan), niin meidin sanamme ,vallan-
kumouksen loppuunviemisestd” jdavit tvhjiksi ja turhiksi
sanoiksi.
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Herra Blanck muistelee kirjoituksessaan vuosien
1848—1849 ranskalaista ,,sosialidemokratiaa”. Kunnioitettu
kadetti ei ymmarra piirtdvansd pilakuvaa itsestdan. Juuri
kadetithan toistavat nyt ranskalaisten ,,sosialidemokraat-
tien” virheitd, sosialidemokraattien, jotka itse asiassa eivit
olleet lainkaan sosialidemokraatteja, s.o. marxilaisia. He
eivit olleet tyévden luokkapuolue, vaan oikea pikkuporva-
rillinen puolue; he olivat kauttaaltaan tdynnd perustus-
laillisia illuusioita ja tdynnd uskoa ,parlamentaarisiin”
taistelukeinoihin kaikissa, jopa vallankumouksellisissakin
oloissa. Juuri sen takia he useista tyrmistyttdvistd, puh-
taasti ,kadettilaisista” parlamenttimenestyksistd huolimatta
kirsivdtkin sen hépedllisen fiaskon, jota Marx on niin
kovin pilkannut 74,

Niin meiddnkin puoluettamme, jos se menisi harkitse-
matta kaikenlaisiin vaaliliittoihin, -sopimuksiin ja -kauppoi-
hin kadettien kanssa,— jos se jattdisi varjoon perustuslailli-
sia illuusioita vastaan taistelemisen tehtdvdn, — jos
se, pyrkiessddn ldhentymddn porvarillista demokratiaa,
samaistaisi porvarillisen demokratian timéin opportunisti-
sen siiven, s.o. kadettien kanssa,— jos se unohtaisi viltta-
mattémyyden valmistautua vakavasti parlamentin ulkopuo-
lella  kédytdvin taistelun menetelmien kiyttdmiseen
sellaisella kaudella, jollaista me nyt eldmme,— niin
meiddnkin puolueemme olisi vakavasti vaarassa saada
osakseen saman surkean kohtalon, mikd tuli vuosien
1848—1849 Ranskan pikkuporvarillisen quasi-sosialidemo-
kratian kohtaloksi.

Meilld ei ole syytd kadehtia kadettien menestyksia.
Pikkuporvarilliset illuusiot ja luottamus Duumaan ovat
kansassa vield melko voimakkaita. Ne on saatava raiva-
tuksi pois. Mitd tdydellisempi on oleva kadettien voitto
Duumassa, sitd pikemmin ne saadaan raivatuksi pois. Ter-
vehdimme Vendjdn suuren vallankumouksen girondistien
menestyksid! Heiddn perdssddn nousevat yhd laajemmat
kansanjoukot, astuvat esiin tarmokkaammat ja vallan-
kumouksellisemmat kerrokset,— ne keskittyvét proletariaa-
tin ympdrille,~ ne vievit meiddn suuren porvarillisen
vallankumouksemme tdydelliseen voittoon,— ne panevat
alulle sosialistisen mullistuksen aikakauden Lannessa.

Maaliskuun 28 pnd 1906



