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Vanha Ja Uusi Henkinen Maailma .z xwmr.

ONET vanhat oppineet thmiset kylli mybn-
tavit ihmiselimin Lkehittymisen todella
tapahtuvaksi ja siith huolimatta kuiten-
kin ovat vanheillisia. Selvdsti omasta
ristiriitaisundestaan vilittim#ttd sanovat he tyb-
vien aatteelta puuttuvan johdonmukaisuutta.

Sivistyskysymyksessd, wvarsinkin koulukysymyk-
sessii heiltd niin ollen puuttuu oikeaa pohjaa ym-
mirtdikseen todellista kehitysté, joka on lipikiynyt
eri jaksot ihmiskunnan vaiheissa, ja joka kehitys,
tulevaisuunteen tihtadvissi sunnnassa osoittaa yhi
selvempédi sivistystd, jota tySlidisen mielessd har-
haijllut ajatus jo vuosikymmenid sitten on janon-
nut.

Saksassa on vuodesta 1918 kiyty kovaa taiste-
lua vanhan ja uuden maailman sivistyksestd. Val-
tava miird vlempien koulujen ja yliopistojen opet-
tajia tahtoisi niet pysyttdd koulut entiselldin.
Heille kuvastuvat ne opinnct joita he ennen nuo-
rena koulussa harjoittelivat, henkisen sivistyksen
ainoina v#likappaleina. XKansalle voi kelvata kyl-
1ikin, sanovat he, unden maailman, uusien tieteiden,
kuten luonnontieteiden antama sivistys, mutta yli-
luokkalaisen sivistyksesti ei saa puuttua vanhan
maailman, s. 0. Kreikan ja Rooman, ihmiskunnalle
antamia aatteita ja sivistysviilineiti. Vieldpd mo-
net uneksivat kreikan ja latinan kielien ottami-
sesta opplkouluun entistii sunremmilla tuntiméd4rilld.

Misti tdmz johtuu? Siihen on kaksi pddsyyta
vaikuttamassa. Ensimiinen syy on se, ettd peldtiidn
korkeamman sivistyksen alenevan, t{oinen syy, ehka

aineiden turvissa nuden hengen tunkeutuvan kou-
luunkin,

Aleneeko henkinen kehitys todellakin uusien op-
piaineiden saavutettwa valta-asemaan? Tim# ky-
symys voidaan ratkaista sivistyshistoriallisesti.
Ti4ss#é on otettava huomioon kaksi eri puolta: sivis-
tyksen muoto ja sivistyksen sisiiltd. Kun sivistys.
sisélts wusivtuu yhd ajan kuluessa, tdytyy muo-
donkin uusiutua, — vaikkakin muoto vanhoillisten
jarruttaessa uusiutuu hitaammin,

Me voimme tdmién osoittaa muutemilla esimer-
keillda vanhemmilta ajoilta, Kristityilld ei alussa
ollut muuta raemattua kuin wvanha testamentti,
ja nuoruudessaan he, nuo ensimiiiset kristityt, oli-
vat saaneet juutalaisen kasvatuksen. Mutta hei.
dién uskonnolliseen sivistykseensi oli tullut uunsi si-
siltd. Syntyi taistelu. Uusi sisiilté séirki vanhan
mucdon ja loi vdhitellen uuden muodon, ensin apos-
tolisen, sitten kirkkoisdin ja lopulta paavikauden
kirkkomuodot., Luther sai kasvatuksensa paavin
luostarissa, mutta oli saanut uuden, vapaamman
sisiillon itse elimdstd. Sen wvmoksi joutui hankin
ristiaallokkoon, mutta hin selviytyi itseensi nihden
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voittajana. Hién alkei luoda sisillslle wutta mmo-
toa, ja ajen olot antoivat hinelle niin voimakasta
tukea katolista kirkkoa vastaan, etti vallankumous
meni uskonpuhdistuksen muodessa ldpi, Lutherin
Johdolla.

Me ndemme siis, ettd elimin kehitykselli on
suurempi vaikutus kuin nuoruudessa saaduilla epe-
tuksilla ja vaikutteilla, jotka olivat esim. Luther-
illa ja ensin kristityilld (juutalaisuudessa) kylla-
kin voimakkaita nekin. Nykyajan voima voittaa
menneen ajan voiman, Siksi elimi mybs uudistaa
koulut uusiin muotoihin.

Europalainen sivistys perustuu lihinnid kreikka-
lajgeen si\ristykseen- Kun egyptiliinen pappi sanoi
Kreikan Lkuuluisalle filosofille, Platonille: “Te
kreikkalaiset olette yhd lapsia wviels, ja kreikkalai-
nen ei tule koskaan vanhaksi!” niin tarkoitti hin
tilld, ettd kreikkalaisen sivistyksen kuvaavana piir-
teend oli puute entisyyttd kisittivista tiedoista seki
puute korkeammasta opista. Kreikan sivistyseld-
missid pidsi kuitenkin valtaan tavallaan vanhoilli-
nen piirre, joka sitd mukaa lujittni mitd pitemmiille
ajassa taaksepiin j3di se aika, jolloin uutta sisilits
sivistykseen tuli muilta.

Nihtivisti vanhoitlinen kouluviiki vield nykyain
thailee muinaista kreikkalaistz sivistysihannetta ja
sen mukaista sivistyssisiltod juuri sen ylimykselli-
sen piirteen vmoksi. Kreikasse ndet silloin eroitet-
tiin jyrkiisti vapaan michen opinnot ja oppi elimiis
varten, joka jilkim#inen mukas kuului vain kisi-
tydlaisille ja orjille. Vapaan miehen opinnot n#et
olivat elimin ratoksi, michen koreudeksi tai tie-
teellizen totuuden tutkimuksille pyhitetyt, eiviitks
siis ainakaan vilittbmisti tarkoittaneet tuottaa
kiytannolliselle elimglle hyotya,

Rooma sai Kreikasta kiisin sivistyksen sisillon
ja vihitellen muodot- Ensimiiset puhujakoulut
tailla olivat kreikkalaisia. Roomalaisille ylimys-
piireille sopi hyvin vieras kieli opetuskieleksi, silld
siten ylempi sivistys pysyi yksinomaan varakkaam-
pien monopolina. Kun Gallus avasi latinankielisen
puhnjakoulun, tAytyi hinen kestdid kiivaita hydk-
kiyksii roomalaisten “patrioottien” sekii muiden-
kin oppineiden puclelta.

Taavin kirkon kieleksi tuli latina. (Silld kielelld
Suomessakin pidettiin jumalanpalvelukset useita
satoja wuosia, rahvaan ymmirtamittd hélyn polyi
koko taivaszllisista messuista ja menoista.) Kun
kirjatkin olivat latinaksi, eikii- kansalla ollut kou-
luja, pysyi sivistys varmasti varakkaiden omaisuu-
teng. Timd sopl hyvin Europan ruhtinaiden ja
muiden mahtimiesten wvanhoillizeen ajatuspiiriin,
Keski-ajan kirkko perusteli muotojaan kreiklalaisen
“pakanallisen” filosofin, Aristotelen opilla. Kun
tiim# kirkko ahdisti puhe-, paino., jopa ajatuksen-
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kin vapautta (korvaripissi tdytyi papille kuiskata
kaikki salaisuudetkin), syntyi muissakin kuin var-
sinaisissa uskonnon michissid voimakasta kapina-
mieltd: Yksi uuden ajan filosofian perustajista,
Descartes, koetti tarmolla tunkeutua pois entisesté
ajatuspiiristd ja nikemidn elimin nuorta kehitysti.
Hén sen vuoksi pitikin kreikan kielen oppimista
aivan tarpeettomana. Rossean, tuo kuuluisa yhteis-
kuntatutkija, heitti kasvatusopistaan vanhat kielet
Likapainona pois.

Ennen kaikkea meiddin on Lkuitenkin kiitettiivi
niin sanotun “valistusajan® miehii siitd, etifi ndimit
tarmolla kiifintyivit vanhan ajan kielii ja vanhaa
sivistyst? vastaan. Katolisissa maissa ei edes je-
suitismi, protestanttisissa maissa ei edes uskonpuh-
distus kyennyt ymmirtdmadin elimin kehitysti ja
sen vaatimuksia. Siksi niiden wvaikutuksesta) ei
kouluelimi kyennyt pitermmiille seuraamaan ihmis-
kunnan kehitystd, vaan kangistui muodoissaan.

Etupifissd kuuluisan saksalaisen filosofin, Im-
manuel Kantin (kuoti 1804) kautta sai edistysmie-
lisempi suunta silm#td uuteen aikaan, uuteen eli-
miin sisgltéon. Karkoittaessaan personallisen ju-
malan ja personallisen perkeleen pois tieteellisesta
elimisti, sai hin kirkon ja keisarin niskaansa ja
menetti professorivirkansa. Kant opetti, ettii vasta
meiddn aikamme (s. o. vusi aika) kykenee eroit-
tamaan myds hyvan ja pahan. H&n painosti jirjen
valistamisen tarpeellisuutta, asetti yhteiskunnan
uedistamisen ihmisten velvollisuudeksi ja vaati us-
kon- ja sivistyksen asioissa lopettamaan kaiken mit8
jhirki ei voinut sulaitaa ja hyviksyd. Vaikka valk
lanpitédjit ja suuri joukko sen ajan oppineita tuo-
mitsivat Kantin, on jo atkoinaan ja aivan meidan
piiviimme asti Kantin oppi, joka on luonnollisesti
uuden ajan tiedettd ldhelld, paljon korkeampaa ja
syvempdid kuin kreikkalaisten ja roomalaisten filo-
sofien oppi — mahtavasti vaikuttanut wvanhoilli-
swuden kumoamiseksi ja opettanut ihmisia katko-
maan muodollisuuksien kahieita,

Uushumanismi, tuo kaiken kreikkalaisuuden in-
toilu, ei tallaisten miesten valkutuksen vucksi kyen-
nytkdiin saattamaan kouluihin kreikan kieltd ope-
tuskieleksi, kuten katolinen kirkko kykeni latinan-
kielisen opetuksen ja jumalanpalvelukser Inomaan.
Klassillisuus siis heikkeni kuolemaansa kohden,
Péin vastoin oli vushumanismi kreikkalaisinnollazn
vetiényt latinalta paljon voimiza pois, Ja kun kreikka
ei kyemmyt tulemaan tieteen kieleksi, niin se vaan
tuki unsien kielien piifisyd valta-asemaan. Sak-
salaiset kirjailijat alkoivat kirjoittaa saksaksi, eng-
lantilaiset omalla kielellain. Itsepd vanhan ajan
thailijatkin, kuten runoilija Goethe, kirjoittivat
saksaksi.

Tami kaikki osoittaa sit#, etti sivistysaineet sa-

moin kuin koko kouluaatteet perustuvat yhteiskun- .

taan, jossa eliiviin ihmisten sielunelimd kokonai-
suudeksi katsottuna kehittid yhi uutta eldman sisil-
thd. Samoin kuin #iti laulaa lapselleen, tahi lau-
lurastas wvarhain kevitaamuna jo péivan sarasta-
essa laulaa — ei sekiiiin itselleen laula — vastaisilie
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rastaille, niin samoin suurin osa kansaa katsoo
ihastuksella nuoreen elimiin. Vain jotkut van-
hat ylimyspiirit eivit jaksa lakata edes Kantin
velvollisun-opin kannustamina itselleen laulamasta
— toisin sanoen eivit ymmiirrii olojen ja eldmén
kehittamaa wutta siséltéd, eivit ymmirrd eldmén
nuorentumista.

Uuden ajan tieteet, uudempi sivisi;yssisﬁltii tuo
esteisti huolimatta uusia muotejakin. Onkin luon-
nolista, ettd uudet tieteet, jotka ovat entisten tie-
teitten saavutuksien ylipuolella, tunkeutuvat omalla
painollaan kounluihin, yliopistoihin, Samoin edista-
vasti vaikuttas taiteellisen elimin kehittyminen,

Ylemmiit piirit voivat veltostua, synnyttfii vihi-
tellen yhia heikompia jalkeldisii, joista on pienem-
pid edellytyksii vastaiselle tieteen ja taiteen alalle
saada todellisia kykyjd. XKuninkaitten ja keisarien
perheistd ja jilkelidisistd ei kait ole henkisen eli-
min jittilisia syntynyt.

Syvemman tieteellisen tutkimuksen juuret ovat
kiytinnollizestd eldmistd, “kokemuksesta™ haetta-
vat. Jos tiedemiesalulla jo om suuri kokemusten
varasto, voi han vetdytyd wvuosiksi yksindisyyteen
tiedettdin harjoittamaan. Kant yleensii ei seurus-
tellut oppineiden kanssa, vaan yleensi kiytfinnin
miesten kanssa, pysyen siten yhd kokemusta lihelli,
kuten hiinen filosofiansakin. Sill# senkin alkujuuret
ja yh# unudelleen palautuva verestyminen ldhtevit
kokemuksesta. Siis eldmin, kaytinnsllisen elimiin
tuntemuksen perusteella voidaan wvain kohota tie-
teitten huipulle, kiiytinnollisen elimin ylipuolelie.
Filosofinen kasvatustieteiliji 0. Willman pitii teok-
sessaan (Didaktik als RBildungslehre) sitd valis-
tusajan hyvini puolena, ettd tiede silloin pyrki
liihentymiifin kansaa, silli siten syntyi kansan hen-
gen ja sivistyksen viilille lisBintyva vuorovaikutus,
huomiota ansaitseva kosketus elémin ja tutkimuk-
sen vilillee Me voimme lisitid, eiti europalainen
tieteen tutkimustapa on saanut suurta apua kiy-
tinnin elimiissi saavutetuista keksinndisté. Juuri
siksi, etti europalais-amerikalainen sivistyseldimi
kohoaa kiytinnon pohjalta, ovat tieteet tadlld kor-
keammalla kuin Aasian maissa. Unden sivistyksen
maissa its? elimin yhi uusivtova sisilté antaa
suuntaa tiedemiesten tutkimuksille ja namg taas
puolestaan luovat yhi uutta valoa, tnlevaisuuteen
tihtéivad valoa silti pohjalta, jonka entinen tiede
ja uausi elimi tieteellisine atheineen antaa.

On vallan tiirkeii asia, ettié wudet tieteet luovat
uusille muodoille hyvia mahdollisuuksia- Tuo kreik-
kalaisten kisitys oli vdadrd, kun se piti sivistystd
ja kouluaz vain ylempien luokkain omaisuutens ja
halveksi kiytinnsllistd eldmif. Sivistyksen ja kou-
lun tulee palvella juuri kiaytinndllistd eldmid. O.
Willman sanookin, etti hyédyllisyysperiaate sivis-
tys-koulutyéssé on vain silloin viara, jos elimi
késitetidn liian ahtaasti ja alhaiseksi olemassaolon
taistelussa. Sivistys tarkoittaa suuressa madrdssd
yleishyodyllisyytta. Opin sisdllon miirdd ehdot-
tomasti se, mikd eliméssd vaikuttaa. Jos sivistys-
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pyrinnéltd puunttuu kiytinnollisyyteen tahtdfvai
piirrettd, puuttnu silti myds helposti pontta ja
kestdvyyttd.

Taman piirteen vaikuttavaisuuden esteeni on
vielZkin kouluissa lilan paljon vanhan maailman
oppiaineistoa. Sitkedisti on oppikoulnisza vanhojen
kielten kannattajajoukko taistellut kuolinkamppai-
lussaan. Tahdotaan siilyttdi nuorille edes Ho-
mercksen runot nuorison omalle kielelle kilinnet-
tyind kun ei enZin voida ajatella latinan tai krei-
kan kiclti opetuskieleni tahi edes horjumatonta
asemaa unusien kielien rinnalla.

Kun kerran uusien tieteiden tutkimustavat ovat
palemimat Kuin entisten, ja vudet oppiaineet: luon-
nontieteet, matemaattiset aineet, uudet Lkielet ja
uusi kirjallisuus sivistysvilineind kouluissa voivat
rakentaz n#Hiden tutkimustapojen pohjalla sivistys-
ja koulusysteemins#, niin on selvil, etti vanhain
oppiaineiden ja vanhain menettelytapojen tiaytyy
poistua uwsien tieltd.,” Kysymyshin on ihmiskun-
nan edelleenkehittimisesti. Siksi tarvitaan uutta
vanhan tilalle. Ihmiskunnan ja vyksilén ankara
velvollisuns on pyrkid pois vanhasta kuoresta. Tap-
po oli alkuihmisills, sameinkuin vieldkin raakalais-
kansoilla jokapiiivdiseen elimifin kuuluvata, joten
historioistakin olisi jRtettiivi, ainakin koulukirjoists,
kaikki sotaseikat pois, samoin hallitsijat. Sen si-
jaan olisi historiaan pantava miten postilaitos, pos-
tikulikn, litkeneuvot, maanviljelys ja teollisuus ja
yhteiskuntamuodot (ylemmille kouluvuosille), fi-
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losofia ovat kehittyneet, miten lauhi —- soittotaito,
miten kansansivistyksen ja kasvatuksen kehitys
on kulkemassa,

Kysymyshiin on kasvattaako koulu nykyajan ih-
misili vai haaveksijoita, jotka eivit ymmirri eld-
mid. Tohtori H. Goudig sanoo ankaran arvestelun
Saksan kouluista t#@hidn nidhden: “Késittiikseni
oli ihan kohtalokasta koulnillemme (maailmanso-
dan johdosta)}, etteiviit ne tdysin paattivisti ryh-
tyneet kasvattampan nuorisosta nykyajan ihmisii,
Melkoinen osa kasvatuksemme huonoja seurauksia
johtui siitd, ettemme pitineet oppilaitamme aika-
laisina, nykyajan kansalaisina: heissii oli paljon
enemmin nykyisyyttd, kuin miti edes unecksia saa-
toimme. Nuorise keskelld nykyaikaa — kas siind
gelvd kiinnekohta, josta meidin on lihdeltdvi.”

Mitd muuten oppiainckseen tulee, niin on tirked#
nuorison kehityksen kannalta, etti mikili mahdol-
lista se on ki#ytdnnéllisen eléimin liheisyydestd,

Tietojen tulee kasvaa oppilaassa itsessiiin, se on
opetuksen wuusin periaate, Vain oppilaiden oma
toiminta, oma, omintakeinen, opettajan johdon yhi
supistuessa, opiskelu tuottaa suwrimmat tulokset.

Tue Gaudigin lause viittaa Saksan uuteen sivis-
tyseliméin, jonka vallankumous saattoi alulle. Sak-
sassa onkin jo palijon koulujen ylimpid wvirastoja
ja ylopistoja mydten henkilsitd, jotka eivat toive
eniin vanhan maailman sivistysmuotojen palaut-
tamista, vaan ovat uskollisia uudelle, joke on hah-
moitellut uuden maailman sivistykselle snuntapiir-
teet.

Pahin vihollisemme

on tietimittomyys —- tietimiattomyys sanan laajimmassa merkityksessi: tietd-
mittomyys taloudellisessa elimissa tapahtuvista muutoksista ja niiden seurauksis-
ta, tietimittomyys tyovien luokan asemassa tapahtuvista muutoksista, tietimit-
tomyys tyoven luokan mahdollisuuksista ja kidytettdvissd olevista keinoista. Tie- |
tamattémyys johtaa usein epiitoivoon. Ja epiitoivo johtaa usein rappeutumiseen.
Tietimiattomyyitd ja siith aiheutuvia seurauksia vastaan voidaan taistella ainoas-
taan tietoisuuden levittimise l&! Yksi ase tdssd taistelussa on timi julkaisu. Le-
vittakdd Tie Vapautta. Myykida yksityisnumeroita ja hankkikaa vuosi- ja puoli-
vuositilauksia,
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