I LUKU

TYOVAENLIIKKEEN ALKU
JA MARXILAISUUDEN LEVIAMINEN VENAJALLA

(vunodet 1883—1894)

1. Kapitalismin kehitys ja kansanjoukkojen asema Venidjilla
19. vuosisadan jilkipuoliskolla

Tsaristinen Vendjd oli Euroopan takapajuisimpia maita.
Kapitalismi alkoi kehittyd tddlld verraten myoéhaidn. Vield
19. vuosisadan puolivdlissd Vendjalla vallitsi maaorjuus, jonka
aikana talonpoikia voitiin myyda ja ostaa kuin elukoita, kuin
esineitd. Epdvapaan maaorjan tyén tuottavuus oli vahiistd ja
téllaiselle tyolle perustuva maatalous hyvin takapajuista. Myds-
kdan teollisuus, joka tarvitsi vapaata ty6voimaa ja kotimaisia
markkinoita, ei péddssyt kehittymdan kunnolleen. Tavaratalou-
dellisten kapitalististen suhteiden kehitys vaati maaorjuuden
hdvittdmistd, mutta maaorjuutta kannattavat tilanherrat vastus-
tivat sitd jyrkésti.

Maaorjuusjdrjestelmin madéannéisyys ja sen vahingollisuus
maan kehitykselle kdvi yhd tuntuvammaksi. Sen osoitti eriftdin
havainnollisesti Krimin sota (1853—1856). Taloudellisen vélt-
tdméttémyyden pakosta ja kasvavien talonpoikaislevotiomuuk-
sien uhkaamana tsaarin hallituksen piti lakkauttaa maaorjuus
v. 1861.

Maaorjuuden kukistuttua Venajalld alkoi kehiftyd verraten
nopeasti kapitalismi, ennen kaikkea teollisuudessa. Tehtaiden
lukuméira kasvoi vuodesta 1866 vuoteen 1890 enemmddn kuin
kaksinkertaiseksi, 2,5—3 tuhannesta 6 tuhanteen. Kone syrjéytti
vihitellen kisitydon. limaantui silloisiin oloihin ndhden valtavan
suuria koneistettuja tehtaita, joissa oli tuhansia ty6ldisiad. Suu-
ria, yli 100 tyoldistd kasittdvid tuotantolaitoksia oli v. 1890
vajaat 7 prosenttia tuotantolaitosten kokonaisluvusta, mutta
niiden osuus koko teollisuustuotannossa teki enemmain kuin
puolet. Rautatieverkko kasvoi yli seitsenkertaiseksi, 4 tuhan-
nesta 29 tuhanteen kilometriin. Suuret kaupungit — taloudelli-
sen, poliittisen ja kulttuurieldmdn keskukset — kasvoivat
nopeasti. Syntyi uusia teollisuusalueita: Donetsin laakion
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kivihiilialue (Donbass), Bakun nafta-alue. Nuo kaikki muutokset
tapahtuivat neljdnnesvuosisadan, yhden ihmispolven aikana.

Kapitalismin kehitys aiheutti perusteellisia muutoksia vies-
ton luokkakokoonpanossa. Maaorjuuden ajan Vendjalléd oli ollut
kaksi perusluokkaa — tilanherrat ja talonpojat. Kapitalismin
kehittyessd astuivat yhteiskuntaeldmén areenalle porvaristo ja
proletariaatti. Porvaristo, joka oli syntynyt jo maaorjuuden
aikana, kasvoi nopeasti, rikastui, kehittyi suureksi taloudelli-
seksi voimaksi.

Kapitalistisen teollisen suurtuotannon syntyessd ja kehit-
tyessd ilmaantui ja kasvoi nykyaikainen teollisuusproletariaatti.
Yksistddn suurissa tehtaissa, vuoriteollisuudessa ja rautateilld
oli v. 1800 1.432.000 tyoldistd — kaksi kertaa enemmén kuin
v. 1865. Noin puolet teollisuustyodldisistd (48,3%) oli keskitty-
nyt suuriin, yli 500 tyodldistd késittdviin tuotantolaitoksiin.
Tehdastyoldiset muodostivat palkkatydldisten valtavan armeijan
ydinjoukon. V. 1. Leninin laskelmien mukaan Venajilld oli
19. vuosisadan lopulla noin 10 miljoonaa palkkatyoldistd teolli-
suudessa, rautateilld, maataloudessa, rakennustdissd, metsé-
taloudessa, maankaivutoissid jne.

Koneellisen suurtuotannon ja teollisuusproletariaatin ilmaan-
tuminen oli edistyksellinen ilmié. Mutta Vendjdn muuttuminen
kapitalistiseksi maaksi tapahtui, kuten kaikkialla muualilakis,
tyotitekevien riiston voimistumisen pohjalla. Tehtaiden méaaral-
listd kasvua, rautateiden rakentamisen voimistumista ja tyo6lais-
ten lukumadrdn lisddntymistd osoittavien numerotietojen takana
oli kansan kirsimyksid, sen kyyneleitd ja verta. Joukkojen
asema olj sitakin sietimattémampi, kun kapitalistisen riiston
ohella oli olemassa vield maaorjuudellistakin sortoa.

Maaorjuus lakkautettiin siten, ettd maaorjanomistajat, tilan-
herrat, sdilyttividt etuoikeutensa ja waltansa. ,Vapautuksen”
yhteydessd talonpoikia ryostettiin mitd tunnottomimmin. Tilan-
herrat lohkaisivat itselleen enemmaén kuin viidenneksen siitd
maasta, jota talonpojat olivat aikaisemmin viljelleet. Talonpojat
nimittivat noita heiltd pois otettuja maita ,otrezkoiksi”. Jaljelle
jddneet maat tsaarivalta pakotti talonpojat lunastamaan monin-
kertaiseen hintaan. Ei ole ihme, jos talonpojat vastasivat
»vapautukseen” joukkoliikehtimisilla, jotka tsaarivalta tukah-
dutti julmasti. ,,Vapautuksensa” jilkeen talonpojat suorittivat
melkein puolen vuosisadan ajan lunastusmaksuja tilanherroille
omalla hiellddn ja verellddn kostuttamista maistaan. Tsaarin
hallitus lakkautti lunastusmaksut vasta vallankumouksen pakot-
tamana v. 1907.

Tilanherrat sdilyttivat valtavat maarikkautensa ja valtansa.
Ensimmadinen ja suurin tilanherra oli tsaari. Yksistddn tsaari-
perheella oli Euroopan-Venijalla 7 miljoonaa desjatiinaa maata,
siis enemmain kuin puolella miljoonalla talonpoikaisperheella.
Yksityisomistuksellisten maiden kokonaismaardstd, 91,5 miljoo-
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nasta desjatiinasta, kuului 70-luvun lopulla yli 73 miljoonaa
desjatiinaa aatelisille tilanherroille. Tilanherrain suurmaan-
omistus oli perustana puolittain maaorjuudelliselle riistolle.
Talonpoikain oli pakko vuokrata orjuutfavilia ehdoilla maata
tilanherroilta: hoitaa tilanherran maat omilla tydkaluillaan ja
hevosillaan, luovuttaa tilanherralle puolet sadostaan. ,Tyolla-
maksu”, kahdaviljelys, lunastusmaksut merkitsivit, ettd maaseu-
dulla oli sdilynyt varsin tuntuvia maaorjuuden jdannoksia.

Kapitalismi kehittyi my6s maaseudulla eikd vain kaupun-
gissa. Talonpoikaistalous muuttui yhd enemmain luontoistalou-
desta tavarataloudeksi, tuli yhd enemmdin riippuvaiseksi mark-
kinoista. Kilpailu kehittyi, maan vuokrausta ja ostoa esiintyi
yhd laajemmassa mitassa, maataloustuotanto keskittyi yhd
enemman varakkaimpien talonpoikien kisiin. Kapitalismin vai-
kutuksesta tapahtui talonpoikaiston jakautuminen: muodostui
kulakisto (maalaisporvaristo) ja koyhalistdo (maalaisproletaarit
ja puoliproletaarit, kuten V. 1. Lenin sanoi). 19. vuosisadan
lopulla oli 10 miljoonasta talonpoikaistaloudesta koéyhid noin
6,5 miljoonaa, keskivarakkaita 2 miljoonaa ja kulakkitalouksia
1,5 miljoonaa.

Tilanherrat ja kulakit orjuuttivat talonpoikia saattaen heidat
kurjuuteen ja nélkdkuolemaan. Katovuodet ja nédldnhéti olivat
usein toistuvia ilmiditd maaseudulla. Vuonna 1891 40 miljoonaa
talonpoikaa joutui hirveddn nélanhatddn. Hata ajoi talonpoikia
pois kotikylistd etsimddn ansiot6itd. Téillaisia talonpoikia oli
90-luvun lopulla valtavan paljon: maaseudulta poistui vuosittain
5—6 miljoonaa ihmistd. Huomattava osa heistid jdi kokonaan
kaupunkeihin, tehtaisiin ja muuttui tyoldisiksi.

Talonpoikain kohtalo oli katkera. Adrettdmin vaikeissa
oloissa elivit myds tydldiset, jotka olivat tdydellisesti kapita-
listien ja tsaarin viranomaisten vallassa. Tyopdivd oli
12—13-tuntinen ja tekstiilitehtaissa jopa 15—16 tuntinen. Min-
kddnlaista tyonsuojelua ei ollut. Palkkausehdot olivat dirim-
méiisen raskaita. Palkat olivat kurjia riittden hadin tuskin
niukkaan elatukseen. Mutta noita mitattoméan vahaisidkin ansio-
tuloja kavennettiin kaikin tavoin. Tyoldisia petettiin palkanmak-
sussa, palkka maksettiin epédsdinnollisesti, isdnndn harkinnan
mukaan. Tydldisen tdytyi ostaa elintarvikkeita velaksi tehtaan
kaupasta ja maksaa moninkertainen hinta pilaantuneesta tava-
rasta. Tydldisid kuristettiin erittdinkin sakoilla. Niihin meni
usein kolmannes, jopa 409 palkasta, ja niita perittiin jos mista
syystd. Laajassa mitassa kiytettiin naisten ja lasten tyota. He
tekivat tyotd yhtd paljon kuin miehetkin, mutta saivat palkkaa
huomattavasti vahemmin.

Suurin osa tyoldisistd asui tehtaan kasarmeissa ja yhteisissi
,.makuuhuoneissa”, joissa oli kaksi tai kolme kerrosta makuu-
lavitsoja. Pienen huonepahasen nurkissa asui 3—4 perhetta.
Kaivostyoléiset asuivat tavallisesti hokkeleisséd tai maamajoissa.
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Ankara tyo ja kurja eldmd aiheuttivat joukoittaista sairautta,
niannyttivat tyoldisid ja olivat syynd heiddn ennenaikaiseen
kuolemaansa, lasten suureen kuolleisuuteen.

Maaorjuuden jddnnokset tuntuivat erikoisen voimakkaasti
maan yhteiskunnallisessa ja poliittisessa eldmasséd. Poliittisen
jdrjestelménsd puolesta Vendjd oli rajoittamaton monarkia,
ts. valta kuului tédydellisesti ja jakamattomasti tsaarille, joka
sdéti lait ja nimitti ministerit ja virkamiehet oman harkintansa
mukaan, kokosi ja kdytti kansan varoja ilman valvontaa. Tsa-
ristinen monarkia oli olemukseltaan taantumuksellisten tilan-
herrain diktatuuria. N&illd oli kaikki poliittiset oikeudet, he
nauttivat kaikkia etuoikeuksia, heididn hallussaan olivat kaikki
tarkeimmat valtionvirat, he saivat kansan varoista avustuksina
valtavia summia. Tsaarin hallitus tuki suurtehtailijoita, finanssi-
ja teollisuusporhoja. Kansalla ei ollut Venijalld minkdénlaisia
poliittisia oikeuksia. Se ei saanut vapaasti kokoontua, lausua
julki mielipiteitddn eikd esittad vaatimuksiaan, yhtya vapaasti
liitoiksi ja jdrjestdiksi, julkaista vapaasti sanoma- ja aikakaus-
lehtid ja kirjoja. Lukuisa armeija santarmeja, urkkijoita, van-
ginvartijoita, poliisikonstaapeleja, strainikkoja, urjadnikkoja,
ispravnikkoja * ja maapé&éllikkojd suojeli tsaaria, tilanherroja
ja kapitalisteja kansalta.

Tsaarin hallitus pelkési, ettd tiedon valo tekee kansan tottele-
mattomaksi. Siksi se piti kansaa pimeydessi. Kansanvalistus-
ministerio oli oikeastaan kansan tietoisuuden pimittdmisen
elin. Koululaitosta varten mydnnettiin vain ropoja: siihen kay-
tettiin kaiken kaikkiaan 80 kopeekkaa henked kohti vuodessa.
,Kyokkipiian lapsia”, joiksi tyoldis- ja talonpoikaisnuorisoa
ylenkatseellisesti nimitettiin, ei péastetty oppi- eikd korkea-
kouluihin. Melkein neljd viidesosaa vdestosta oli luku- ja kir-
joitustaidotonta. Tsarismi piti kansaa paitsi aineellisessa, myos
henkisessd kurjuudessa.

Tsaristinen Ven#ji oli kansojen vankila. Kansallisuussortoon
olivat syypditd Vendjdlld riistdjdluokat ja tsaarivalta valtio-
koneistoineen. Ei-venadldiset kansat, jotka muodostivat vieston
enemmistén — 57 prosenttia viestdstd, olivat tdysin oikeudetio-
mia, saivat kédrsid loputtomia noyryytyksid ja loukkauksia.
Lakia ja oikeutta jakoivat niille tsaarin virkamiehet. Ei-vena-
ldisten kansojen kansallinen kulttuuri oli hillittéméin vainon
kohteena. Monia kansoja kiellettiin julkaisemasta sanomalehtid
ja kirjoja sekd opettamasta lapsia didinkielelld. Iddssd viesto
oli kokonaan lukutaidotonta. Tsaarin hallitus lietsoi tarkoituk-
sellisesti kansallisuusvihaa, nimitti ei-vendldisid kansoja viralli-
sesti ,,inorodtseiksi” (,,muukalaisiksi”’) ja yritti kasvattaa vena-
laisid halveksimaan nditd kuin alempaa rotua. Tsaarin viran-

* straznikka, urjadnikka, isprauvnikka — tsaristisen Ven#djdn maapoliisin
eri arvoasteita. Suom.
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omaiset yllyttivdt kansoja toisiaan vastaan, jdrjestivét juutalais-
Fogromeja, armenialaisten ja aserbeidZanilaisten vélisid veriloy-
yja. Tsarismi oli ei-venéildisten kansojen py6veli ja kiduttaja.

Maaorjuuden jddnndkset pidattivit maan kehitystd. Noin
viisi kuudennesta koko vdestdstd oli 19. vuosisadan lopulla
maatalousviestod. Maassa oli vallitsevana talonpoikien viha-
tuottoinen pientalous. Kapitalismin kehityksestd huolimatta
Vendjd pysyi taloudellisesti takapajuisena maatalousmaana.

Vuonna 1897 suoritetun vdenlaskun tiedot antavat likipitdi-
sen kuvan tuon kauden Vendjdn luokista. Vendjan vakiluku oli
yhteensd 125,6 miljoonaa henked. Véiestén perusosan muodos-
tivat talonpojat, joista kaksi kolmannesta oli k&yhid. Melkein
viidenneksen viestostd muodostivat tyoldiset perheineen. Suun-
nilleen yhtd paljon oli varakkaisiin kerroksiin kuuluvia —
kulakkeja, pienliikkeen omistajia, porvarillista sivistyneistod,
virkamiehist6d jne. Suurporvaristoa, tilanherroja ja korkeita
virkamiehid oli noin kaksi prosenttia.

Tyotatekeviat joukot — tyoldiset, maalaiskdyhdlistd, keski-
varakkaat talonpojat, késitydldiset — muodostivat melkein nelja
viidennesta koko viestostd. Ja tdtd kansan valtavaa enemmistod
sorti ja orjuutti kourallinen tilanherroja ja kapitalisteja, joiden
uskollisena suojavartiona oli tsaarin hallitus. Kaupungin ja maa-
seudun miljoonat omistamattomat ja orjuutetut tyotatekevat
muodostivat valtavan vallankumouksellisen voiman. Mutta tdma
voima piti jdrjestdd, sita piti valistaa poliittisesti, se oli saatava
tuntemaan selvisti omat etunsa ja sorrosta vapauttavan taiste-
lun tiet, liitettdvd se tydvaenluokan ympaérille.

Maaorjuuden lakkauttaminen ei poistanut talonpoikain ja
tilanherrojen vailisia ristiriitoja, vaan toi niiden lisdksi uusia
ristiriitoja — tyoldisten ja kapitalistien viliset luokkaristiriidat.
Kapitalismin kehitys Ven&jalld karjisti kaikkia luokkaristiriitoja
maassa. Tyotitekevit joukot joutuivat kdrsimdin sekd kapitalis-
tisesta riistosta ettd maaorjuudellisen sorron jidnndksista. Kan-
san ja koko yhteiskunnallisen kehityksen edut vaativat ennen
kaikkea maaorjuuden jddnnésten havittimistd ja tsaarin itse-
valtiuden kukistamista.

Venijia ei ollut 19. vuosisadan lopulla endid samanlainen
kuin mita se oli ollut vuoteen 1861. Lenin luonnehti silloista
tapahtumien kulkua seuraavalia tavalla:

»Maaorjuudellisen Vendjan tilalle astui kapitalistinen
Vendji. Paikallaan asuvan, poljetun, kotikyldansa kiinni
kasvaneen, pappeja uskovan ja ,esivaltaa” pelkdavin maa-
orjatalonpojan tilalle nousi talonpoikien uusi sukupolvi,
joka kavi muualla ansiotoissd, kaupungeissa ja oppi yhta
ja toista kulkurieldméan ja palkkatyon karvaasta kokemuk-
sesta. Suurkaupungeissa, tehtaissa ja tuotantolaitoksissa
tyoldisten lukumdird on yhd kasvanut. Tyoldiset ovat
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viahitellen alkaneet muodostaa liittoja kdydakseen yhteistd
taistelua kapitalisteja ja hallitusta vastaan., Kdydessdin
tata taistelua Venédjdn tydvienluokka on auttanut miljoo-
nia talonpoikia nousemaan, suoristautumaan, luopumaan
maaorjien tavoista” (Teokset, 17. 0sa, s. 72).

Nididen tapahtumien seurauksena oli vallankumouksellisen
liikkkeen voimistuminen Vendjilla.

2. Vallankumoukselliset demokraatit ja narodnikit. Ensim-
miiset tydvdenjidrjestot

Vendjédn vallankumouksellisella liikkeelld on tapahtumarikas
ja maineikas historiansa. Maaorjuudellinen sorto, joka oli tuo-
minnut kansan sietdmditdmin raskaaseen raadantaan ja kur-
juuteen, kahlinnut maassa kaiken eldvidn, synnytti joukkojen
keskuudessa tyytyméattomyyttd ja vastarintamielialaa. Tdma tuli
esiin kapinoina ja levottomuuksina. Vallankumouksellinen ajat-
telu Vendjallad johti juurensa taistelusta, jota talonpoikaisjoukot
olivat kdyneet maaorjuutta vastaan. Luokkataistelun otollinen
maaperd kasvatti jo maaorjuuden kaudella, 19. vuosisadan
40-—-50-luvuilla, sellaiset suuret vallankumoukselliset demokraa-
tit kuin V. G. Belinski, A. I. Herzen, N. A. Dobroljubov ja
N. G. T8ernySevski. Heiddn toiminnassaan ilmeni syvd viha
kaikkia yhteiskunnallisessa eldmissd esiintyvid maaorjuuden
ilmauksia vastaan, he puolustivat kiihkedsti maan edistyksellistd
kehitysta. He taistelivat uhrautuvasti kansan etujen puolesta ja
esittivat huomattavaa osaa Venajidn kansojen vapausliikkeessa.
Erittdin suuri vaikutus oli 19. vuosisadan jalkipuoliskon eturivin
vendldisiin ihmisiin N. G. T8ernySevskilld — Vendjin wvallan-
kumouksellisten demokraattien johtajalla, esi-marxilaisen kau-
den huomattavimmalla vallankumouksellisella ajattelijalla.

Vallankumoukselliset demokraatit etsivat hellittamattd ja
tiedonhaluisina oikeaa feoriaa, joka olisi ollut aseena kansan
vapauttamiseksi itsevaltiudesta ja riistosta. He pitivdt kansaa
oikeutetusti yhteiskunnallisen kehityksen liikkeellepanevana voi-
mana. Mutta he eividt késittdneet, eivitkd voineetkaan vield
kasittda yhteiskunnan uudistamista tyovidenluokan historialli-
seksi tehtdavaksi.

Vallankumoukselliset demokraatit olivat talonpoikaisvallan-
kumouksen ideologeja. Taisteluhenkinen demokratismi ‘ja
utooppinen sosialismi sulautuivat heididn katsomuksissaan erot-
tamattomaksi kokonaisuudeksi. Yhieiskunnallisen sorron vas-
tustaminen synnytti alussa kaikkialla Euroopassa utooppisia
sosialistisia oppeja. Utopistisosialistit tuomitsivat kapitalismin
ja haaveilivat paremmasta yhteiskuntajarjestelmistd voimatta
kuitenkaan osoittaa oikeaa.ulospdasyd, silld he eivit nidhneet
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sitd yhteiskunnallista voimaa, joka pystyy luomaan sellaisen
uuden yhteiskunnan, missa ei ole ihmisen harjoittamaa toisen
ihmisen riistoa. Ven#jdn sosialistiutopistit, jotka erotukseksi
Lansi-Euroopan utopisteista tahtoivat uudistaa maan talonpoi-
kaisvallankumouksen avulla, kuvittelivat voitavan siirtyd sosia-
lismiin kylayhteison kautta. Vendjalld ennen vallankumousta
olleelle kyldyhteisolle oli luonteenomaista maan yhteisomistus.
Kukin maalaisisanti sai maaosuuden véliaikaiseen kaytt66nsi;
aika ajoittain maa jaettiin uudelleen henkiveroa maksaneiden
perheenjdsenten mukaan. Ja tdatd kyldyhteis6ad utopistisosialistit
pitivat virheellisesti sosialismin ituna. -

Maaorjuuden kukistumisen jilkeen Vendjilld voimistui val-
lankumouksellinen liike. Vallitseva asema tidssd liikkeessd
oli 1870-luvulla narodnikeilla. Nimitys ,narodnikit” (sanasta
napoa=kansa) johtui siitd, ettd edistykselliset, mielialaltaan
vallankumoukselliset intelligentit, erittdinkin opiskeleva nuoriso,
,,Jahtivat kansan keskuuteen”, maaseudulle, toivoen voivansa
nostaa talonpojat vallankumoukseen tsaarin itsevaltiutta vas-
taan. Vallankumouksellinen narodnikkilaisuus oli laaja yhteis-
kunnallinen liike, jossa oli erilaisia virtauksia ja suuntavivah-
teita. Pddsuuntia siind edustivat M. A. Bakunin, P. L. Lavrov,
P. N. TkatSev. Mutta Vendjin kehityksesta kaikilla narodnikeilla
oli sama kisitys. He olivat talonpoikaisdemokratian ideologeja,
luulivat venéldistd eldmédnjdrjestystd erikoiseksi, olivat sita
mieltd, ettd kyldyhteisd on maan sosialistisen kehityksen 1dhto-
kohta. Siitd syystd he uskoivat talonpoikaisen sosialistisen
vallankumouksen olevan mahdollista Vendjilld. Ja se innoitti
heitd, nostatti heitd sankarilliseen ja antaumukselliseen taiste-
luun tsaarin itsevaltiutta ja tilanherrain harjoittamaa sortoa
vastaan. Narodnikkien joukossa oli sellaisia huomattavia
kumousmiehid kuin A. I. Zeljabov, 1. N. Myskin, S. L. Perov-
skaja. Tsaarin pyovelit tekivat sdidlimattd selvdd vallankumouk-
sellisista narodnikeista: naitd hirtettiin, ndénnytettiin vankiloi-
den kidutuskammioissa, radkéittiin pakkotydleireilld. Erdat val-
tankumoukselliset narodnikit olivat Vendjdn vapausliikkeen
historiassa ensimmaisid, jotka alkoivat toimia tehdastyo6ldisten
keskuudessa, vaikka eivat kasittdneetkdan proletariaatin his-
toriallista merkitystd. Osoittaen narodnikkilaisuuden luonteel-
taan sekavaksi ja ristiriitaiseksi Lenin arvosteli kuitenkin kor-
kealle narodnikkilaisuuden vallankumouksellisen talonpoikaisen
demokratismin ja vallankumouskutsun.

70-luvun narodnikkilaisuus esitti tarkedd osaa Vendjidn val-
lankumouksellisen liikkeen kehityksessa. Mutta narodnikkien
valitsema taistelutie ja erittdinkin teoria, johon he pohjasivat,
olivat perin virheellisid. Vaikka he olivatkin vallankumouksel-
listen demokraattien vaikutuksen alaisia, heiddn katsomuk-
sensa merkitsivit monessa kysymyksessd taka-askelta. Narod-
nikkien katsomukset eivit olleet 1aheskdin materialistisia, he
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idealisoivat talonpoikaa ja heidén késityksensd kansanjoukkojen
osuudesta historiassa oli virheellinen. Virheellinen kisitys, etti
kyldyhteis6 on maan sosialistisen kehityksen lahde, muuttui
erikoisen vahingolliseksi uusissa historiallisissa oloissa, jolloin
Vendjélld alkoi kehittya kapitalismi ja ilmaantui teollisuus-
proletariaatti. Narodnikit eivdt kuitenkaan késittdneet uusia
historiallisia olosuhteita. He viittivat, ettd kapitalismi on
Venijalld ,,satunnainen ilmi6”, eivitki siild syystd tunnustaneet
tyovaenluokan edistyksellistd, vallankumouksellista osuutta
yhteiskunnan kehityksessa.

Eldmé osoitti narodnikkien kisitykset talonpojan ,kommu-
nistisista vaistoista” tdysin kestimattomiksi. Talonpojat suh-
tautuivat epédluuloisesti narodnikkien propagandaan, joka oli
kaukana heidén eduistaan. Tsaarin hallitus vangitsi vallanku-
mouksellisia satamidrin. , Kansan keskuudessa kdynnin” epé-
onnistuminen ei murtanut kuitenkaan heti narodnikkilaisia
harhakuvitelmia. Vuoden 1876 lopulla syntyi narodnikkien
w~Zemlja i volja” (,,Maa ja vapaus”) jdrjestd, joka perusti maa-
seudulle kannattajiensa vakinaisia siirtoloita toivoen voitta-
vansa talonpoikaiston luottamuksen ja saavansa talonpoikais-
ton nousemaan vallankumoukseen. Mutta sekddn ei tuottanut
narodnikeille menestystd. Kiistat taistelun edelleen kehittdmisen
teistd kdvivit yhd kdrkevdmmiksi. Vuonna 1879 ,,Zemlja i volja”
jakaantui kahtia. Vidhemmistoksi jddnyt osa narodnikeista pysyi
entiselld kannalla: ei hyvaksynyt poliittisesta vapaudesta kéyta-
vda taistelua, katsoen sellaisen taistelun olevan edullista vain
porvaristolle. Se julisti, etd kaikki maat, myds tilanherrojen
maat on jaettava talonpoikien kesken, ja perusti ,,TSernyi pere-
del” (,,Musta jako”) -nimisen jéirjestdn.

Narodnikkien enemmist6 yhdistyi ,,Narodnaja volja” (,,Kan-
san tahto”) jirjest6ksi. ,Narodnaja volja” astui askeleen eteen-
pdin siirtymélld poliittiseen taisteluun itsevaltiutta vastaan.
Mutta poliittista taistelua narodnajavoljalaiset eivat kisittdneet
joukkojen taisteluksi, vaan salaliitoksi, jonka tarkoitusperdni
oli tsaarin itsevaltiuden kukistaminen ja vallan valtaaminen
pienen vallankumousjarjeston voimin. Taistelukeinokseen he
ottivat yksiloterrorin, ts. tsaarivallan erindisten edustajien ja
itse tsaarin murhaamisen, uskoen voivansa vallata vallan pelot-
telemalla ja desorganisoimalla hallitusta. Lahtékohtanaan
narodnajavoljalaiset pitivdt tdssd vddrdd teoriaa aktiivisista
»sankareista” ja passiivisesta ,laumasta”. Tamin teorian mu-
kaan historiaa luovat yksityiset huomattavat yksilét, joita massa,
kansa, ,lauma” kuuliaisesti seuraa. Narodnajavoljalaisten tak-
tiikkka kahlehti joukkojen aktiivisuutta aiheuttaen siten vallan-
kumoukselliselle liikkeelle vahinkoa, mikd joukkojen taistelun
kehittyessd kidvi yhd tuntuvammaksi.

Narodnikkilaisuus tuomitsi vallankumouksellisen liikkeen
tappioon. Virheellinen teoria johti narodnikit véarille tielle. He
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eivit ndhneet sitd historiallista voimaa, joka oli asettuva
kansanjoukkojen johtoon taistelussa tilanherroja ja porvaristoa
vastaan ja vievd tdmin taistelun paitokseen. Tdmad voima oli
tyovaenluokka.

Petomainen riisto ja tdydellinen poliittinen oikeudettomuus
nosti ty6ldisia vastarintaan. Jo 60-luvulla oli levottomuuksia ja
lakkoja. Vieldkin enemmaén niitd oli 70-luvulla. Tydldislevotto-
muuksia ja lakkoja oli kymmenen vuoden aikana (1870—1879)
epitaydellisten tietojen mukaan 326. Ne olivat toistaiseksi vain
vaistonvaraisia toimintoja, joihin epitoivon valtaan saatetut
ihmiset ryhtyivit yrittden vapautua sietdmittomista asemastaan
tietdmatta vield, miksi he eldvét kurjuudessa ja mihin heiddn
pitdisi pyrkia.

Tyolaisten vaistonvarainen taistelu oli luokkatietoisuuden
alkeellinen ilmenemismuoto: tyoldiset lakkasivat uskomasta, etti
heitd sortava jirjestelma olisi murtumaton, eivatkd halunneet
endd tyytyd kaikkeen orjamaisen noyrind, he alkoivat tajuta,
ettd sortajille on tehtdva kollektiivista vastarintaa. Taistelun
kulussa tyoldisten keskuudesta alkoi nousta valveutuneita ja
tietoisia tyoldisid. Heistd tuli vallankumousmiehia.

Vallankumouksellisessa liikkeessd oli silloin jakamaton
valta-asema mnarodnikeilla, ja vallankumoukselliset tyoldiset
joutuivat heiddn vaikutuksensa alaisiksi, liittyivat ldheisesti hei-
hin. Mutta valveutuneimmat tydldiset opiskelivat tiedonhalui-
sina. He etsivit kiihkedsti tyoldisten hidanalaisen aseman syita
ja heiddn vapautuksensa teitd. Heilld oli jo tietty kasitys
I Internationalesta ja eurooppalaisten tydvidenpuolueiden toi-
minnasta. He alkoivat saada ensimmadisid vendjan kielelle kdén-
nettyjd Marxin ja Engelsin teoksia. He olivat Pariisin Kommuu-
nin aikalaisia. Vallankumouksellinen tyémies mietiskeli paljon
niitd kokemuksia, joita Vendjdn proletaarien joukkoesiintymiset
olivat antaneet. Hintd ei voinut endd tyydyttdd narodnikkien
oppi, joka asetti ty6ldiset avustajien osaan vallankumouksessa.
Valveutuneet tyoldiset yrittivdt 10ytdd itselleen omia taistelu-
teitd, luoda omaa itsendistd jarjestoa.

Ensimmadinen sellainen jdrjestd oli ,,Eteld-Vendjdn tyovéen-
liitto”, joka perustettiin Odessassa v. 1875. Sen jérjesti vallan-
kumouksellinen intelligentti J. O. Zaslavski. Liittoon kuului noin
200 tyoldista. Silld oli kannattajia Donin Rostovissa, Harkovissa,
Orelissa ja Taganrogissa. Liitto toimi noin vuoden ajan, kunnes
tsaarin poliisi hajotti sen. ,,Eteld-Vendjdn tyovéenliitto” asetti
tarkoitusperdkseen harjoittaa ,,aatteellista propagandaa tyoldis-
ten vapauttamiseksi pddoman ja etuoikeutettujen luokkien sor-
rosta”, yhdistda tyolaiset ,tulevaisuudessa alkavaan taisteluun
voimassaolevaa taloudellista ja poliittista jirjestelmdad wvas-
taan”. ,Liitossa” tuntui vield narodnikkilaisuuden vaikutus,
esimerkiksi pditoksessd siirtoloiden perustamisesta maaseudulle
talonpoikaiston keskuudessa tehtdvdd tyoétd varten. ,Liiton”
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historiallisena ansiona oli, ettd se levitti tyovienliikkeessa
poliittisen taistelun aatetta ja perusti proletariaatin itsendisen
jarjeston.

1870-luvun puolivilissd my6s Pietarin valveutuneet tyoliiset
ryhtyivit luomaan omaa jérjestédan, joka muodostui lopullisesti
v. 1878 ,,Pohjois-Vendjin tyévéenliitto”-nimiseni. Sen jirjesti-
jind olivat huomattavat vallankumoukselliset tyomiehet Viktor
Obnorski ja Stepan Halturin. Tdmén ,,Liiton” syntyminen mer-
kitsi uutta huomattavaa edistystd tyovidenliikkeen kehityksessa.
»Liiton” ohjelmassa julistettiin proletariaatin kansainvilisen
solidaarisuuden aatetta ja mainittiin, eftd liitto ,tehtdviensi
puolesta liittyy ldheisesti Lidnnen sosialidemokraattisiin puo-
lueisiin”. ,Liiton” padamiira oli — ,,maassa vallitsevan poliitti-
sen ja taloudellisen jarjestelmdn kukistaminen &darimmadisen
epdoikeudenmukaisena jiarjestelmana”. Lahin tehtivd — poliitti-
sen vapauden hankkiminen. ,Liiton” ohjelmassa tuntui vield
narodnikkien vaikutus: ,Liitto” piti kyldyhteis6d sosialismin
ituna.

»Pohjois-Vendjin liittoon” kuului noin 200 jasentd. Se otti
osaa useaan lakkoon, julkaisi lentolehtisid, toi taisteluun
jarjestyneisyyttd. ,Liitto” nautti arvovaltaa tyoldisten keskuu-
dessa. Santarmit murskasivat ,,Pohjois-Vendjan liiton” vuosina
1879—1880, mutta sen asia ei kuollut. ,,Siis teididn sananne,
ty6ldiset, on viimeinen, teistd riippuu suuren Liiton kohtalo ja
sosiaalisen vallankumouksen menestys Vendjalla” — tama
,Liiton” ohjelmassa annettu innokas kehotus sy6pyi valveutunei-
den tyoldisten tietoisuuteen.

Vendjan tyovidenluokka alkoi vahitellen asettaa laajakantoi-
sia poliittisia tehtdviid. Taistelussa muovautuivat sen erinomai-
set taistelukyky, vallankumoukselliset ominaisuudet. Ty6ldisten
keskuudesta nousi huomattavia vallankumousmiehid. Enteelli-
send kajahti moskovalaisen kutojan Pjotr Aleksejevin suuri
ennustus oikeudessa v. 1877 Venédjdn tyovidenluokan historialli-
sista tehtdvistd: ,,Kohoaa miljoonaisen tydkansan jintevd kési,
ja sotilaspistimin suojattu hirmuvallan ies on pirstoutuva tuhan-
nen nuuskaksi!” Syntyivdt proletariaatin ensimmadiset luokka-
jérjestot. Mutta ne olivat vasta itsendisen tyovienliikkeen
alkua. Valventuneiden tyo6ldisten vapautuminen narodnikkilai-
suuden painolastista kdvi perin vaikeasti. Siitd on selvdni esi-
merkkind S. Halturin, joka ,,Pohjois-Venijan liiton” hajottami-
sen jdlkeen kieltdytyi jdrjestelmallisestd toiminnasta joukkojen
keskuudessa ja kaantyi vaaralle tielle taistelussaan itsevaltiutta
vastaan — yksiloterroriin. Proletaarinen suuntaus ei kyennyt
vield erottautumaan narodnikkilaisuuden yleisestd virtauksesta.

Voidakseen erottautua yleisdemokraattisesta liikkeestd tyd-
vdenluokan piti osoittaa itsensd erikoiseksi luokaksi miuihin
luokkiin verraten, itsendistyd aatteellisesti ja poliittisesti. Sita
varten tyovaenliikkeen oli vapauduttava narodnikkilaisuuden
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pikkuporvarillisesta ideologiasta ja pohjauduttava marxilaisuu-
teen, proletariaatin todelliseen ideologiaan.

Marx ja Engels, proletariaatin suuret opettajat, suorittivat
19. vuosisadan puolivdlissd mitd suurimman vallankumoukselli-
sen mullistuksen tieteessd. Marx ja Engels muuttivat sosialismin
utopiasta tieteeksi. He tutkivat kapitalismia, selvittivdt sen
kehityslait ja todistivat tieteellisesti, etid kapitalismi on his-
toriallisesti ohimeneva ilmid, niin kuin oli ollut sitd edeltdnyt
feodaalinen jdrjestelmikin, ettd kapitalismi itse luo tuhonsa
edellytykset. Kapitalismin kehittyessd tapahtuu tuotantovélinei-
den keskittyminen: suuret tuotantolaitokset syrjayttdvit ja nie-
levat alinomaa pienid ja keskinkertaisia. Tyd ja tuotanto muut-
tuvat luonteeltaan yhd enemmén yhteiskunnallisiksi, mutta
yhteisen tyén tuloksen anastaa itselleen kourallinen kapitalis-
teja, koska tuotantovilineet kuuluvat naille. Siten kapitalismi
itse luo sosialismin toteuttamista varten aineelliset edellytyk-
set — suurtuotannon. Kapitalistisen tuotantotavan vaihtami-
seksi sosialistiseksi tdytyy kapitalistiluokan yksityisomaisuutena
olevat tuotantovilineet muuttaa koko yhteiskunnan omaisuu-
deksi.

Mutta vallassaolevat riistdjdluokat eivdt luovu omaisuudes-
taan, etuoikeuksistaan ja vallastaan vapaaehtoisesti. Tarvitaan
yhteiskunnallista voimaa, joka kykenee lakaisemaan pois van-
han riistoyhteiskunnan ja luomaan uuden yhteiskunnan, jossa
ei ole riistoa. Sellainen yhteiskunnallinen voima on proleta-
riaatti — nykyisten ty6ldisten luokka. Marx ja Engels todistivat,
ettd tyovienluokan maailmanhistoriallisena tehtidvdnid on olla
kapitalismin haudankaivajana ja uuden, kommunistisen yhteis-
kunnan luojana. Kapitalismi itse synnyttdd proletaareja —
ihmisid, joilla ei ole tuotantovilineitd ja joiden on pakko myyda
tyovoimaansa voidakseen eldd. Proletariaatti kasvaa ja kehit-
tyy sitd mukaa, kuin pddoma kasvaa. Muihin tyé6titekevien
joukkoihin verrattuna proletariaatilla on kapitalistisessa yhteis-
kunnassa erikoinen asema. TyGvédenluokalla ei ole yksityisomis-
tuksessaan tuotantovilineitd, sille ei ole mitadn etua riistoon
perustuvan yhteiskunnan sdilymisestd; silldi ei ole vallanku-
mouksessa muuta menetettdvad kuin kahleensa. Yhteinen tyé
suurkaupunkien suurissa tehtaissa liittdd tydldisjoukkoja yhteen,
totuttaa heitd kurinalaisuuteen, jirjestdd ja opettaa heitd yhteis-
toimintaan. Joka askeleellaan tydldiset joutuvat vastakkain paa-
vihollisensa, kapitalistiluokan, kanssa. Tyoldisten ja kapitalis-
tien vélinen taistelu kdy yhd karkevdmmaiksi. Kapitalistisen
yhteiskunnan sorretuimpana luokkana proletariaatti on kiinnos-
tunut koko yhteiskunnan perusteellisesta uudestijirjestdmisesta,
yksityisomistuksen, kurjuuden ja sorron tdydellisestd hévitta-
misestd. Se ei voi vapauttaa itseddn vapauttamatta samalla
my6s muita tyétatekevid joukkoja kaikesta riistosta. Siksi prole-
tariaatti on vallankumouksellisin ja edistyksellisin luokka.
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Marx ja Engels todistivat tieteellisesti, ettd kapitalistisen
yhteiskunnan kehitys ja luokkataistelu johtavat kiertiméitta
kapitalismin tuhoon ja proletariaatin voittoon. Tuo voitto saavu-
tetaan kdymdlld paidttavaistd ja leppymétontd taistelua kapita-
lismia vastaan. Kapitalistisen omistuksen muuttamiseksi yhteis-
kunnalliseksi omistukseksi ja kapitalististen tuotantosuhteiden
vaihtamiseksi sosialistisiin ty6vdenluokan on johdettava kaikkia
sorrettuja ja suoritettava sosialistinen vallankumous seka pys-
tytettdvd oma poliittinen herruutensa, proletariaatin diktatuuri,
voidakseen lannistaa riistdjien vastarinnan ja luoda uuden,
luokattoman, kommunistisen yhteiskunnan.

Marx ja Engels opettivat, ettd tyévienluokan voima on sen
jdrjestyneisyydessd ja tietoisuudessa, siind, ettd silld on selvi
kdsitys pddmdédrdstddn ja tehtdvistdidn, taistelun teistd ja kei-
noista. Jotta tyGvienliike voisi saavuttaa voiton, se tdytyy aseis-
taa tieteellisen sosialismin teorialla. Marx ja Engels osoittivat
siis véalttimattomaksi sosialismin yhdistdmisen tyévdenliikkee-
seen, silld vain tdmén yhdistdmisen kautta tydldisten luokkatais-
telu muuttuu proletariaatin tietoiseksi taisteluksi kapitalistisen
riiston hdvittdmiseksi. Sosialismin yhdistdd tydvéenliikkeeseen
tybvdenluokan puolue, joka ei edusta erillisten ammatillisten tai
kansallisten tyovdenryhmien etuja, vaan koko proletariaatin
vhteisid etuja. Puolueen pitdd osoittaa tyovidenliikkeelle sen
poliittiset tehtévit ja lopullinen pdadmaiadrd. Siis jotta prole-
tariaatti voisi kukistaa kapitalismin ja rakentaa kommunis-
min, silld tulee olla oma ifsendinen puolue, kommunistinen
puolue. )

Marxilaisuus oli vaikuttava voima Lénsi-Euroopan tyovien-
liikkeessd 70-luvulla. Tdméd seikka vaikutti tietylld tavalla
Venajin vallankumoukselliseen liikkeeseen. Tieteellisen kommu-
nismin luojat Marx ja Engels olivat yhteydessd moniin venali-
siin vallankumouksellisiin, He seurasivat heikentyméttémdllad
mielenkiinnolla tapahtumain kulkua Venijilld, olivat syvisti
vakuuttuneita Vendjin tulevan vallankumouksen yleismaailmal-
lisesta merkityksesté, opiskelivat venéjin kieltd voidakseen tu-
- tustua paremmin tdhdn maahan ja sen kansaan. Marx ja Engels
antoivat ensimmdiset iskut narodnikkien opille. Artikkelissaan
»,Vendjan yhteiskunnallisista suhteista”, jonka kirjoittamiseen
Marx ofti vilittomasti osaa, Engels arvosteli narodnikkilaisuu-
den tdrkeimpid ,kulmakivid” — kasitystd Ven#jdn erikoisista
kehitysteistd, kapitalismin kehityksen kieltdmista, kyldyhteison
idealisoimista ja sitd, ettei késitetty Vendjin tulevaa vallanku-
mousta luonteeltaan porvarilliseksi.

Marxin ja Engelsin erindisiin teoksiin Vendjén edistykselli-
simmait henkil6t tutustuivat jo vuosina 1840—1850. Mutta marxi-
laisunden perustanlaskijain teosten levidminen Vendjin vallan-
kumouksellisten piirien keskuudessa alkaa vasta 70-luvulla.
Erikoinen merkitys oli vuonna 1872 illegaalisesti julkaistulla
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,Paidoman” I osan vendjannokselld, joka yleensd oli tdmin
K. Marxin paateoksen ensimmdinen kadnnds koko maailmassa.

,...veniliisille sosialisteille”, V. 1. Lenin kirjoitti, ,,tuli
teoreettiseksi péddkysymykseksi melkein heti ,,Pddoman”
ilmestymisen jilkeen kysymys ,kapitalismin kohtaloista
Venijalla”; tidmin kysymyksen ympdrille keskittyivit kii-
vaimmat viittelyt, siita riippuvina ratkaistiin tidrkeimmat
ohjelmakohdat” (Teokset, 1. osa, s. 254).

Téten jo siihen aikaan, jolloin narodnikkilaisuudella oli jaka-
maton valta-asema vallankumouksellisessa liikkeessd, vallan-
kumouksellisen ajattelun ja tyovienliikkeen koko kehitys valmis-
teli Vendjallda maaperdd marxilaisuudelle. Marxilaisuuden levii-
mistd varten ja eriftdinkin sen viemiseksi voittoon Vendjan
vallankumouksellisessa liikkeessd tdytyi vapautua narodnikki-
laisista katsomuksista, murskata ne aatteellisesti.

3. Plehanov ja ,,Tyon vapautus” ryhmd. Marxilaiset kerhot

Venidjilli. V. 1. Leninin vallankumouksellisen toiminnan
alku

Vuosina 1879—1880 Venijilld muodostui vallankumoukselli-
nen tilanne. Vuoden 1861 reformin jdlkeen kansanjoukkojen
asema oli huononnut. Niiden tyytyméttémyys ankaraan sortoon
ja tdydelliseen oikeudettomuuteen kasvoi. Vuonna 1877 oli
talonpoikaislevottomuuksia hyvin vajanaistenkin tietojen mu-
kaan 11:ssd kuvernementissa, vuonna 1880 niitd oli jo 34:ssd
Euroopan-Vendjdn kuvernementissa. Myos tyovienliike voimis-
tui. Pietarissa oli 70-luvun lopulla suuria lakkoja. Vallan-
kumouksellisten taistelu tsaarivaltaa vastaan aktivisoitui. Val-
lassa olleen tilanherraluokan keskuudessa lisdantyi wvallan-
kumouksenpelko. Hallitsevalle huippukerrokselle tuli héta
kiteen: milloin se voimisti poliisiterroria, milloin taas Tupasi
antaa perustuslain.

Tyoldiset ja talonpojat eividt kuitenkaan olleet vield valmiita
kukistamaan rohkealla ja pdattdviiselld joukkotoiminnalla itse-
valtiutta. Talonpoikaisto nousi vain hajanaisiin vaistonvaraisiin
kapinoihin, ja proletariaatti oli vasta alkamassa vallankumouk-
sellista taisteluaan. Porvaristo kdyttiytyi pelkurimaisesti, pyy-
teli ndyrasti tsaarin hallitukselta pienid reformeja ja itse asiassa
auttoi itsevaltiuden lujittamista. Puuttui vallankumouksellista
puoluetta, joka olisi ollut yhteydessa joukkoihin, tuntenut val-
lankumouksellisen teorian ja osannut arvioida tilanteen oikein
ja esittaa tieteellisesti perusteltuja taistelutunnuksia. Narodnaja-
voljalaiset olivat niet valinneet aivan viaran tien, yksiloterrorin
tien. Maaliskuun 1. pnd 1881 heiddn onnistui murhata Aleksan-
teri II. Mutta tdman tilalle tsaariksi tuli Aleksanteri I11. Tsaarin
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vaihtuminen toiseen ei aiheuttanut mitddn muutosta, itsevaltius
alkoi sortaa vain entistd kovemmin joukkoja. Tsaarin hallitus
siirtyi hyokkiykseen. Narodnajavoljalaiset murskattiin, silld he
olivat erillddn kansasta. Vallankumouksen aalto laski.

Tappiosta sai alkunsa narodnikkilaisuuden syvi aatteellinen
kriisi. Erdat narodnikit yrittivat herdttda henkiin , Narodnaja
volja” jérjestdd, mutta tuloksetta. Suurin osa narodnikeista
luopui kokonaan vallankumouksellisesta taistelusta. Niiden val-
lankumouksellisten eteen, jotka eivdt halunneet luopua taiste-
lusta, nousi kysymys: miksi Vendjilld ei tapahtunut tsaarin
murhan seurauksena vallankumousta, minkilaisia ovat vallan-
kumouksellisen liikkeen perspektiivit, mikd on se reaalinen
voima, joka voi toteuttaa sosialismin, mitkd ovat vallankumouk-
sellisen liikkeen oikeat tiet ja keinot? Luonnollista oli, ettid
vallankumouksellisten keskuudessa voimistui uuden vallanku-
mouksellisen teorian etsintd. Siihen sysdsi ennen kaikkea
narodnikkilaisuuden tuottama pettymys. Vallankumoukselliseen
ajatteluun vaikutti huomattavasti tyévéenliikkeen kehitys Veni-
jalla ja Lansi-Euroopan proletariaatin saavuttamat menes-
tykset.

Pieni ryhmi vallankumouksellisia narodnikkeja — ,,tSerno-
peredelilaisia”, joiden oli ollut pakko siirtyd ulkomaille, alkoi
tutkia innokkaasti marxilaisuutta ja tutustua huolellisesti Linsi-
Euroopan tydvéenliikkeeseen. Se pohti vakavasti Vendjilld
olleiden ty6véen lakkojen merkitystd ja mm. sitd omaa kokemus-
taan, jonka se oli saanut toimiessaan Vendjin valveutuneimpien
proletaarien keskuudessa. Syyskuun 25. pna 1883 tdmi ryhmai
julkaisi ohjelmajulistuksen, jossa ilmoitti luopuvansa lopulli-
sesti narodnikkilaisuudesta ja katsovansa vilttdméttomaksi
erikoisen Vendjdn tydvidenluokan puolueen perustamisen. Perus-
tehtdvikseen ryhméa ilmoitti marxilaisuuden levittimisen, val-
lankumouksellisten keskuudessa vallitsevan narodnikkilaisuuden
arvostelemisen, Vendjin yhteiskunnallisen elimin tirkeimpien
kysyniysten kisittelyn marxilaisuuden ja Vendjan tyotatekevien
etujen kannalta. Siten syntyi ensimmiinen venildinen marxi-
lainen jarjest6 — ,,Tyon vapautus” ryhméi. Siihen kuuluivat
G. V. Plehanov, P. B. Axelrod, L. G. Deutsch, V. 1. Zasulits$ ja
V. N. Ignatov. Ryhmin perustajana ja johtajana oli G. V. Ple-
hanov, marxilaisuuden lahjakas teoreetikko ja propagandisti.

,1yon vapautus” ryhmi ryhtyikin propagoimaan marxilai-
suutta. Tdssa tarkoituksessa ryhmd vendjédnsi ja painatti useita
Marxin ja Engelsin teoksia, joista mainittakoon ,, Kommunisti-
sen puolueen manifesti”, ,,Palkkatyé ja pddoma”, ,Filosofian
kurjuus”, ,Ludwig Feuerbach”, , Tieteellisen sosialismin kehi-
tys”, ,,Puhe kauppavapaudesta”, ,Friedrich Engels Vendjadsta”
(,Vendjan yhteiskunnallisista suhteista”), ja levitti niitd salaa
Vendjilld. Teostensa erdisiin vendjéankielisiin laitoksiin Marx ja
Engels kirjoittivat erikoiset alkulauseet. Plehanov kirjoitti
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useita teoksia ja artikkeleja, joissa propagoi ja puolusti
oivallisesti marxilaisuutta. Plehanovin teoksista vendildiset
vallankumoukselliset 1dysivit vastauksen moniin heitd askarrut-
taneisiin kysymyksiin. Hénen silloisilla teoksillaan oli suuri
merkitys vendldisten marxilaisten ensimmadisen polven kasvat-
tamisessa.

Venalidisten marxilaisten ensimmdiisend teoksena oli Pleha-
novin kirjanen ,,Sosialismi ja poliittinen taistelu”, joka ilmestyi
syksylld 1883. Vendjin vallankumouksellisesta liikkeestd teke-
méinsd analyysin nojalla Plehanov osoitti, kuinka syvéllisesti
elamdn mukainen on se Marxin véite, ettd kaikkinainen luokka-
taistelu on poliittista taistelua. Sosialismi ja poliittinen taistelu
eivit ole keskendin ristiriidassa, vaan péinvastoin niitd ei voida
erottaa toisistaan, ne on sidottava, yhdistettdvd kiintedsti toi-
siinsa. Tie sosialismiin kulkee tyovdenluokan poliittisen taiste-
lun kautta, sen kautta, ettd proletariaatti valloittaa valtiovallan.
Vallankumouksellinen liike Venijélld johtaa sosialismin yhdis-
tymiseen tyovidenliikkeeseen, ja silloin tédstd liikkeestd tulee
voittoisa liike.

Narodnikkilaisuuden todistamiseksi virheelliseksi oli tutkit-
tava Vendjélla tapahtuvia taloudellisia prosesseja, jotka silloin
olivat vield vdhdn tutkittuja. Vuonna 1885 ilmestyneessd Pleha-
novin Kkirjasessa ,Erimielisyytemme” yritettiin ensimmaéisen
kerran analysoida marxilaisesti Vendjdn taloufta.

Plehanov kumosi narodnikkien katsomukset, joiden mukaan
kapitalismi oli Vendjilld ,,satunnainen ilmid”, jolla ei ole edel-
lytyksid kehittyd ja joka Vendjilld oli heiddn mielestdin yleen-
sdkin taantumista, regressiivinen ilmio. Kotimaisten markkinoi-
den kehitystd, tydldisten lukuméiérida, kotiteollisuuden harjoitta-
jlen asemaa ja tehtaiden midirdd koskevat tosiasiat puhuivat
siitd, ettd Vendji oli jo ldhtenyt kulkemaan kapitalismin tieta.
Véirin on voivotella timidn johdosta ja puhua ,proletarismin
métidpaiseesta”, kuten narodnikit tekivdat. Plehanov sanoi, ettd
vallankumouksellisten tehtdvdnid on kayttia kapitalismin kehi-
tystd vallankumouksen ja tyodtdtekevien hyviksi. Mutta sitéd
varten vallankumouksellisten pitdd kasittda, ettd kapitalismi
luo mahtavan vallankumouksellisen voiman — proletariaatin, ja
nojata tdhdn voimaan taistelussa itsevaltiutta ja kapitalismia
vastaan.

Kokonaan viari oli narodnikkien se kisitys, ettd kyldyhteiso
on suojamuurina kapilalismia vastaan ja siltana sosialismiin
siirtymistd varten. Kyldyhteis6 oli ollut olemassa muinoin
monessa maassa, mutta se oli hajonnut kapitalismin iskuista.
Myobs Venijilla oli selvid merkkejd yhteison hajoamisesta.
Yhteison sisélld tapahtui koyhien ja kulakkien erottumista.
Koskei koyhilla talonpojilla ollut vélineitdi maansa viljele-
mistd varten, he luovuttivat sen kulakeille ja palkkautuivat
ndille batrakeiksi tai ladhtivdt etsimdidn muualta ansiotoita.
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Talonpoikaiskdyhélisté oli jo riippuvainen kulakista ja koron-
kiskurista, yhteisé muuttui sille rasitukseksi. Sitd vastoin t{saarin
hallitukselle kyldyhteis6 oli edullinen nimenomaan vélineend,
jolla kiskottiin veroja yhteisvastuun perusteella. Sellainen yhteiso
ei ollut eikd voinutkaan olla sosialismin ituna tai perustana.

Plehanov osoitti, kuinka pahasti narodnikit erehtyivat vaiit-
tdessddn, etftei tydvdenluokka esitd vallankumouksellisen etu-
joukon osaa yhteiskunnan uudistamisessa. Vallankumoukselli-
sen etujoukon osa ei kuulu talonpojille, vaan tyéliisille. Talon-
pojat harjoittavat pientaloutta ja ovat hajallaan. Heilld on
vihemman kykyéd tehdi tietoista poliittista aloitetta, ja he ovat
vihemmaén alttiita sosialistiselle opille, vaikeammin jirjestetta-
vissad. Toisin on suureen tehdastuotantoon sidotun proletariaatin
laita. Proletariaatin lukumaird kasvaa jatkuvasti, proletariaatti
on altis sosialismin aatteille ja kykenee jarjestdytyméin. Val-
lankumouksellisten tehtavani on kehittdd tyoldisten tietoisuutta,
omatoimisuutta ja jérjestyneisyyttd. Kaikki voimat on keskitet-
tava sosialistisen tyovdenpuolueen luomiseen. Vallankumouksel-
listen pédtehtdvind nykyisin on sosialistisen propagandan
harjoittaminen tyoldisten keskuudessa.

Plehanov arvosteli niitd erheellisia kasityksi, joita narodni-
keilla oli yhteiskunnasta. Teoksissaan han rikastutti marxilaista
materialismia. Erittdin tirked merkitys oli tdssd suhteessa
hénen kirjallaan ,,Monistisen historiankdsityksen kehityksesta”,
joka julkaistiin 1895. Narodnikit kielsivdt yhteiskunnan kehi-
tyksen objektiivisten lakien olemassaolon ja olivat sitd mielta,
ettd historiaa tekevit yksityiset etevit persoonallisuudet, san-
karit, ettd maailmaa johtavat aatteet. He vdittivit, ettd
intelligenssilld on ratkaiseva vaikutus yhteiskunnassa ja ettd
historian pyordn kdidntdminen suuntaan tai toiseen riippuu
intelligenssin tahdosta. Yhteiskunnan eldmii ja kehitystd eivét
kuitenkaan maarda etevien persoonallisuuksien toiveet eivétkd
aatteet, vaan yhteiskunnallisen tuotannon aineelliset edellytyk-
set, tuotantotapojen muutokset. Kansa, juuri se on historian
todellinen luoja. Aatteista tulee aineellinen voima vasta silloin,
kun ne valtaavat joukot. Etevilld persoonallisuuksilla on tirkea
osuus vain sikidli, mikdli he ilmaisevat oikein yhteiskunnan
kehityksen ajankohtaisia tarpeita. Etevimmatkin persoonallisuu-
det kérsivat viistimidttdmasti tappion, jos he eivdt késitd
historiallisia ‘oloja, jos heiddn toimintansa on ristiriidassa
yhteiskunnan tarpeiden kanssa. Vain marxilaisuus tekee mah-
dolliseksi historiallisen kehityksen lakien oikean tiedostamisen
yhteiskunnan uudistamiseksi. Plehanovin kirjalla ,,Monistisen
historiankisityksen kehityksestd” oli suuri merkitys tieteel-
lisen, materialistisen maailmankatsomuksen propagoimisessa.
V. I. Lenin on huomauttanut, ettd tdmi kirja ,,on kasvattanut
kokonaisen sukupolven venaldisid marxilaisia” (Teokset,
16. osa, s. 265).
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,»1yon vapautus” ryhmin ohjelmalla oli suuri merkitys Vena-
jdn marxilaisessa tyévaenliikkeessd. Siihen aikaan ndhden siini
maéériteltiin ylipdansa oikein vendldisten marxilaisten taistelutie
ja tehtivit. Siind tdhdennettiin, ettd vain tyovdenluokka kay
itsendista taistelua sosialismin puolesta. Proletariaatin lopulli-
nen paamaara on uuden yhteiskuntajirjestelmin, kommunismin,
pystyttdminen kapitalismin tilalle. Ennakkoehtona tdméin péaa-
madran saavuttamisessa on, ettd tySvienluokka wvalloittaa
valtiovallan. Ohjelmassa julistettiin valttdmattoméksi perustaa
vallankumouksellinen tyévdenpuolue, jonka ensimmaiisend poliit-
tisena tehtdvdnd on itsevaltiuden kukistaminen.

»Tyon vapautus” ryhmd murskasi sen narodnikkilaisen
harhaluulon, ettd Vendjd saattoi siirtyd siihen aikaan suoraan
sosialismiin. Tuo késitys oli sekd teoreettisesti ettd historialli-
sesti vdidrd. Vallankumouksellisen taistelun péivdnpolttavim-
pana kysymyksend oli maaorjuuden jdannosten hdvittdminen,
itsevaltiuden kukistaminen, siis maassa oli odotettavissa valittd-
mésti porvarillinen eikd sosialistinen vallankumous. Tdmin
toteaminen oli Vendjdn ensimméisen marxilaisen ryhméin eitta-
métén ansio.

Mutta ryhmaélld oli epéselvd kisitys luokkien sijoittumisesta
tulevassa porvarillisessa vallankumouksessa. Ryhmé ei kyennyt
médirittdmadn oikein talonpoikaiston paikkaa ja osaa vallan-
kumouksessa, vaan otti tdssd kysymyksessd epdjohdonmukaisen
ja ristiriitaisen kannan. Eréissé teoksissaan Plehanov sanoi vir-
heellisesti, ettd proletariaatin pitdd politiikassaan ottaa lukuun
porvariston apu, mutta sivuutti huomiotta talonpoikaiston val-
lankumouksellisen osuuden. Lausuttiin myods ajatus, ettd por-
varistoa ei pidd toistaiseksi peldstyttdd sosialismin ,,punaisella
aaveella” ja ettd siksi ohjelman pitdd olla sellainen, jonka alle-
kirjoittaisivat liberaalitkin. Tuleva Vendjidn tyovienpuolue
kuviteltiin niiden sosialidemokraattisten puolueiden kaltaiseksi,
joita siihen aikaan oli Léansi-Euroopassa. Kaikki nami vir-
heelliset katsomukset edistivat sittemmin ryhmén jdsenten loitto-
nemista marxilaisuudesta ja johtivat heiddt opportunismin
leiriin.

Engels tervehti Vendjédn ensimmiisen marxilaisen jarjeston
perustamista. Plehanov oli mukana perustamassa II Internatio-
nalea, jonka ensimmdisessd kongressissa v. 1889 hidn piti
puheen.

, Tyén vapautus” ryhmi esitti huomattavaa osaa Vendjin
historiassa. Plehanovin teoreettiset teokset rikastuttivat Venéjin
kulttuuria. Marxilaisuudesta tuli Vendjin yhteiskunnallisen ja
vallankumouksellisen ajattelun suunta. Narodnikkilaisuuden
jakamattoman herruuden kausi Vendjdn vallankumouksellisessa
liikkeessd oli pdattynyt. Marxilaisen arvostelun osuvista iskuista
murtuivat perinndiset vallankumouksellisen ideologian narod-
nikkilaiset perustukset.
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Mutta narodnikkilaisuuden aatteellinen tappio ei silti ollut
vield likimainkaan tdydellinen. Narodnikkilaisuuden vaikutus oli
yhé suuri vallankumouksellisen intelligenssin ja valveutuneiden
tyoldisten keskuudessa ja narodnikkilaisuus oli pahin aatteelli-
nen este marxilaisuuden tielld. Marxilaisuus raivasi itselleen
tietd taistelua kdyden, tunkeutuen yhid syvemmdile vallan-
kumoukselliseen liikkeeseen ja vaikuttaen yhd voimakkaammin
moniin narodnikkeihin. Siitd on todistuksena Aleksandr Iljits
Uljanovin (V. I. Leninin vanhimman veljen) ryhmén toiminta.
Ryhmain ohjelmassa tuntuu marxilaisuuden vaikutus: sosialismi
katsotaan kapitalismin kiertimittéméaksi seuraukseksi, tyolii-
sille annetaan suuri merkitys sosialistisen puolueen ydinjouk-
kona. Mutta poliittinen taistelu ymmairretddn vield salaliittolais-
terroristisessa hengessi. Ryhmi itse nimitti itseddn,,, Narodnaja
volja” puolueen terroristiryhméksi”. Ryhmén murhayritys tsaa-
ria vastaan maaliskuun 1. pnd 1887 epdonnistui. Ryhmén johta-
jat, heiddn joukossaan myos A. 1. Uljanov, teloitettiin.

Marxilaisuus saattoi levitd ja vakiintua Vendjélld vain tais-
telussa narodnikkilaisuutta vastaan.

,Tyon vapautus” ryhmén toiminta raivasi tietd marxilaisen
tyovdenpuolueen luomiselle Venajalla. Mutta talld ryhmalld ei
ollut kdytdnndllistd yhteyttd tyovéden joukkoliikkeeseen. Lenin
on maaritellyt tarkasti tdmén ensimmaéisen marxilaisen jdrjestén
paikan Vendjidn tybvdenliikkeen ja proletaarisen puolueen his-
toriassa.

»»1y0n vapautus” ryhma loi sosialidemokratialle
ainoastaan teoreettisen perustan ja otti ensi askeleen tyo-
véenliiketta kohti” (Teokset, 20. osa, s. 269).

Narodnikkilaisuuden teorian ja kdytannon kriitiliinen tar-
kistus tapahtui my6s Venajalld. Vallankumousmielisen nuorison
salaisissa kokouksissa kaytiin kiihkeitd vaittelyjd ja etsittiin
hellittdmatta uusia taisteluteitd. Suuri vaikutus vallankumouk-
sellisiin piireihin oli ,,Ty6n vapautus” ryhmdlld, joka oli toimin-
nallaan horjuttanut tuntuvasti narodnikkilaisuuden vaikutus-
valtaa. Vallankumouksellisen ajattelun kehitys pohjautui tyo-
vdenliikkeeseen, joka voimistui jatkuvasti Vendjalld alkaneesta
ankarasta poliittisesta taantumuksesta huolimatta. Lakkoja ja
levottomuuksia oli 80-luvulla 446, 90-luvun alkupuoliskolla oli
232 lakkoa, joihin osallistui 157 tuhatta tyolaista.

Jarjestyneisyytensd puolesta oli erikoisemmin huomattava
Morozovin tehtaan ty6ldisten lakko Orehovo-Zujevossa tammi-
kuussa 1885. Lakon johdossa olivat kyvykkadat miehet Pjotr
Moisejenko ja Vasili Volkov. Moisejenko oli ollut ajkaisemmin
,Pohjois-Vendjin liiton” jdsen ja joutunut kokemaan sekd
vankila- ettd karkotuspaikkaeldmd&id. Aktiivisimpien tydldisten
salaisessa neuvottelukokouksessa laadittiin tehtailijalle esitetta-
vit vaatimukset entiseen tybhinnoitteluun palaamisesta ja sak-
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kojen pienentimisestd. Tyoldisten lujuus ja pelottomuus him-
mastyttivat laajoja yhteiskuntapiirejd ja saikyttivat tsaarin
hallitusta. Lakko tukahdutettiin aseellisin voimin. Noin 600 tyo-
l1dista karkotettiin, 33 asetettiin syytteeseen. Oikeudessa paljas-
tui kuitenkin niin jarkyttdva kuva ty6ldisid kohtaan harjoitetusta
ilkivallasta, ettd jopa tsaristisenkin oikeuden valamiehet vasta-
sivat syytoskirjelmédn kaikkiin 101 kohtaan: ,,Syyton”. Taantu-
muslehti ,,Moskovskije vedomosti” kirjoitti kiukustuneena
»Sadasta yhdestd kunnialaukauksesta Venijille ilmaantuneen
tyovienkysymyksen kunniaksi”. Vaikka oikeus julistikin Moise-
jenkon ja Volkovin syyttémiksi, santarmit eivat paastaneet heita
kynsistaan. Heidat karkotettiin. Volkov kuoli kohta sen jalkeen.
Moisejenkosta tuli mydhemmin bolSevikki.

Morozovin lakko puhui ty6ldisten Iuokkasolidaarisuuden
ja -tietoisuuden herdamisestd. Tyoldiset tajusivat johdon ja jér-
jeston merkityksen. Kun Volkov ja Moisejenko tuotiin oikeus-
saliin, kaikki salissa olleet tyGldiset nousivat seisomaan ja
kumarsivat heille syvaian.

Tsaarin hallituksen oli pian pakko sdatda laki sakoista, joka
jonkin verran rajoitti kapitalistien mielivaltaa.

Morozovin lakko muodostui merkkitapaukseksi Vendjin tyo-
véenliikkeessd. V. 1. Lenin luonnehti sen joukkolakoksi, jossa oli
mukana yksityisid sosialisteja. Morozovin lakko oli paljon-
puhuva todistus siitd, kuinka mahtavaksi voimaksi tyovien-
luokka voi lujan jédrjeston johtamana muuttua.

Proletariaatin taistelu edisti ‘vallankumouksellisen ajatte-
lun kehittymistd marxilaisuuden suuntaan. Ulkomaisen ,,Tyon
vapautus” ryhmén ohella marxilaisia ilmaantui my6s Venijalla,
ennen kaikkea Pietarissa. Talvella 1883/84 Pietarissa syntyi
marxilainen jirjestd, joka otti nimekseen ,Vendjin sosiali-
demokraattien puolue” ja joka tunnetaan historiassa Blagoje-
vin ryhméné. Sen jérjestdjénd oli Pietarin yliopistossa opiskel-
lut bulgarialainen D. Blagojev, josta my&hemmin tuli Bulgarian
sosialidemokraattisen ja sitten myds kommunistisen puolueen
perustaja.

Blagojevin ryhmdn ja ,,Tyén vapautus” ryhmain vilille jar-
jestyi pian yhteys. Blagojevin ryhmé alkoi propagoida marxi-
laisuutta Pietarin tyolaisten ja ylioppilaiden keskuudessa. Se
jdrjesti noin 15 tyd6ldiskerhoa. Vuonna 1885 ryhmid julkaisi
salaisesti kaksi numerca ,,Rabot$i” lehted. Tdméi oli ensimmii-
nen sosialidemokraattinen tyévéenlehti Venéajalla.

Tsaarin poliisi pdasi ryhmén jdljille ja hajotti sen vuo-
den 1887 alussa. Mutta Blagojevin ryhméin kolmivuotinen toi-
minta ei ollut jattdmatia jalkid. Sen kylvdmét siemenet orasti-
vat. Ryhmd oli antanut alun marxilaisuuden jérjestelmaélliselle
propagandalle tydldisten keskuudessa maan valtiollisessa
keskuksessa Pietarissa.
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Syksylld v. 1885 syntyi Pietarissa toinenkin marxilainemn
jirjesto, joka myShemmin otti nimekseen ,,Pietarin tehtaalaisten
yhdistys”. Sen jarjestdjidni oli P. V. TotSisski. Blagojevin ja
Tot$isskin ryhmaét toimivat vield erillddn, ne eivit olleet yhtey-
dessi keskenddn. ,,Yhdistyksen” ansiota oli lujien organisatoris-
ten yhteyksien jarjestdminen eturivin tyoldisiin. Sen kerhoissa
kasvoivat sellaiset mainiot tyoldisvallankumoukselliset kuin
J. A. Afanasjev (Klimanov) ja V. A. Selgunov. Tot8isskista,
Selgunovista ja Klimanovista tuli mydhemmin bolSevikkipuo-
lueen jésenia.

Vuonna 1888 poliisi hajotti ,, Yhdistyksen”. Vangitsemiselta
vilttyneet tyoldiset jatkoivat perinteitd uudessa jarjestossd, joka
muodostui vv. 1888—1889. Se tunnetaan jirjestdjénsd nimen
mukaisesti M. I. Brusnevin ryhménd. Brusnevin ryhméistd muo-
dostui védhitellen ehed jérjesto. Melkein kaikissa Pietarin
kaupunginosissa oli tihidn ryhmdin kuuluvia kerhoja. Yhteensi
lasketaan olleen noin 20 kerhoa, joissa kussakin oli 6—7 tyo-
l4istd. Perustettiin ensimmdinen (f{ydlaisnaisten marxilainen
kerho.

Brusnevilaiset pyrkivdt lihemmaksi tyolaisid. Erdiden lak-
kojen yhteydessd he julkaisivat julisteita. Valveutuneet tyoldiset
osallistuivat v. 1891 demokraattisen kirjailijan N. V. Selgunovin
hautajaisiin. Heiddn kantamassaan seppeleessi oli kirjoitus:
»N. V. Selgunoville, vapauden ja veljeyden tien osoittajalle,
Pietarin tyéldisiltd”. Samana vuonna brusnevilaiset jarjestivit
ensimmdisen kerran Vendjdlld vappujuhlan vieton. Kaupungin
ldhistdssd pidettyyn salaiseen kokoukseen osallistui 70—80 tyo-
ldistd, Tyoldiset itse pitivdt puheita, joita sitten salaisesti pai- -
nettiin ja levitettiin laajalti. Nama olivat valveutuneiden tyd-
ldisten ensimmdisid sosialidemokraattisia mielenosoituksia,.
mutta joukkoliike vield puuttui.

Ryhmin monista jdsenista tuli sosialidemokraattisen liikkeen
aktiivisia osanottajia. Tyomies F. A. Afanasjev oli my6hemmin
puolueen huomattava toimihenkild.

Vuonna 1892 santarmit hajottivat Brusnevin ryhmaén. Jéljelle
jdi vain pieni ydinryhma, joka sdilytti yhteyden muutamiin
tyolaiskerhoihin.

80-luvun loppuun mennessd marxilaisuus levidd Vendjan
monille seuduille. Marxilaisia kerhoja ilmaantuu Moskovaan.
Erddksi marxilaisuuden propagandan seuduksi muodostuu Vol-
ganvarren alue: Kasaani, Samara (KuibySev), NiZni-Novgorod
(Gorki). Sielld vallankumouksellisten siirtymisessd marxilai-
suuden kannalle oli suuri vaikutus N. J. Fedosejevilla, kyvyk-
kidilld ja antaumuksellisella vallankumousmiehelld, joka meneh-
tyi myohemmin Siperiassa karkotuspaikalla. Marxilaisia kerhoja
syntyy Ukrainassa — Kievissd, Harkovissa, Odessassa, Jekate-
rinoslavissa (Dnepropetrovskissa). Ensimmadisten marxilaisten
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kerhojen jirjestdjdnd Ukrainassa oli huomattava vallankumous-
mies J. D. Melnikov.

Venijin ensimmiisid marxilaisia oli Vladimir Iljit$ Lenin
(Uljanov), bol3evikkipuolueen, kommunistipuolueen, perustaja
ja johtaja. Seitsemintoistavuotiaana nuorukaisena hin osal-
listui v. 1887 Kasaanin vallankumouksellisiin ylioppilaslevotto-
muuksiin, ja hianet vangittiin ja karkotettiin. Siten Lenin astui
vallankumouksellisen taistelun tielle. Kiihked viha kaikkea
mielivaltaa ja sortoa vastaan ja palava rakkaus tavallista tyo-
ihmistd kohtaan tekivdt V. I. Leninistd vallankumousmiehen.
Hin omisti koko eldminsi taistelulle ty6tatekevien vapauttami-
seksi sorrosta ja riistosta, taistelulle ihmiskunnan onnellisen
tulevaisuuden puolesta. Lenin omaksui vendldisten vallanku-
mouksellisten, edeltdjiensd, perinteet: mitd suurimman sanka-
ruuden ja antaumuksellisen itseuhrautuvaisuuden, mutta Idhti
kulkemaan toista, oikeaa tietd, vallankumouksellisen marxilai-
suuden tieta.

V. I. Lenin tutki Marxin ja Engelsin teoksia ja hédnestd tuli
vakaumuksellinen marxilainen. Vuoden 1888 lopulla hédn osallis-
tui erddn kasaanilaisen marxilaisen kerhon toimintaan. Vuonna
1889 V. I. Lenin siirtyi Samaraan, jarjesti sielld marxilaisen
kerhon ja otti yhteyden NiZni-Novgorodin, Vladimirin ja Pieta-
rin marxilaisiin. Lenin esitti jo silloin huomattavaa osaa marxi-
laisuuden levittdmisessd Venajilla. Lenin néki, ettd marxilaisuus
oli mahtava ase maailman vallankumouksellisessa uudistami-
sessa, tyotétekevien vapauttamisessa taloudellisesta, poliittisesta
ja henkisestd orjuudesta.

Marxilaisen teorian kdsittdminen kirjanoppineesti, abstrakti-
sesti oli vierasta Leninille. Hanelle marxilaisuus oli aina eldvi
ohje vallankumoukselliseen toimintaan eikd kuollut dogmi.
Omaksuttuaan marxilaisuuden Lenin ryhtyi jo vallankumouksel-
lisen toimintansa alussa ratkaisemaan venildisten marxilaisten
mitd tarkeinta feoreettista tehtdvaa — tutkimaan kaikinpuolisesti
Vendjidn silloista yhteiskunnallis-taloudellista jarjestelmaa,
taloudellista kehitystd ja luokkasuhteita. Sitd tekemditta ei voitu
murskata narodnikkilaisuutta lopullisesti eikid kehitelld tieteelli-
sesti tydvdenpuolueen ohjelmaa ja taktiikkaa Vendjilla.

Keviilld 1893 kirjoituksessaan ,,Uusia taloudellisia muutok-
sia talonpoikaiseldmédssd” — ensimmadisessd sdilyneessd kirjalli-
sessa teoksessaan — V. I. Lenin esitti joukon tirkeitd ajatuksia.
Han todisti, ettd talonpoikaiston keskuudessa on muodostunut
syvillistd taloudellista eroavuutta ja luokkaristiriitoja, ettd
talonpoikaisto jakautuu kolmeksi perusryhmaéksi, kéyhien, keski-
varakkaiden ja varakkaiden talonpoikain ryhmaksi, ettd kapita-
lismi kehittyy Venijalla hillittémailld voimalla. Tdméa kirjoitus
osoittaa, kuinka mestarillisesti nuori V. I. Lenin sovelsi marxi-
laisuuden metodia analysoidessaan Vendjin elimdn mitd moni-
mutkaisimpia kysymyksia.
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Vuodet 1883—1884 olivat Vendjin sosialidemokraattisen
liikkeen hitaan ja vaikean kasvun kautta. Uuden, marxilaisen
opin kannattajia oli hyvin vdhdn. Koko valtavassa maassa oli
alun toistakymmentd pientd marxilaista ryhmdd ja kerhoa ja
vain suurimmissa kaupungeissa. Namd kerhot harjoittivat pro-
pagandaa vain kehittyneimpien tyoldisten keskuudessa, poliit-
tista joukkoty6td ne eivét tehneet. Sosialidemokratia eli silloin,
kuten Lenin sanoi, sikiokehityksensi kautia.

Narodnikkeja vastaan kdydyssid aatteellisessa taistelussa
karaistuivat ensimmadiset venildiset marxilaiset. Tieteellisen
sosialismin oppi valaisi heille kirkkaalla valollaan tulevien tais-
telujen tien, he levitlivdt tietojaan tyéldisten keskuuteen. Val-
lankumouksellisissa kerhoissa kéytiin ankaraa taistelua marxi-
laisten ja narodnikkien vialilla. Yhid useammista valveutuneista
tyoldisistd ja vallankumouksellisista intelligenteistd tuli vakau-
muksellisia marxilaisia. 80-luvun lopun ja 90-luvun alun
marxilaisten polvesta nousi bolSevikkipuolueen huomattavia
toimihenkiléita: M. F. Vladimirski, V. V. Vorovski, L. B. Krasin,
G. M. KriZizanovski, V. K. Kurnatovski, A. V. Lunat$arski,
M. N. Ljadov, N. A. Semasko, P. I. Stutska, M. G. Tshakaja,
A. D. Tsjurupa, V. L. Schanzer (Marat), A. G. Schlichter ja
monia muita. Marxilaisuuden aatteiden vaikutuspiirissd kasvoi-
vat noina vuosina tulevat proletaariset kirjailijat A. M. Gorki
ja A. S. Serafimovit§. Marxilaisuus oli muodostumassa huomat-
tavaksi voimaksi maan henkisessid ja poliittisessa eldmaissa.
Naraodnikkilaisuuden vaikutusvaltaa oli tuntuvasti horjutettu.

LYHYITA YHTEENVETOIJA

Kapitalismin kehittyessd ja teollisuusproletariaatin ilmaan-
tuessa 19. vuosisadan jilkipuoliskolla tsaristisella Vendjilld
vallankumouksellinen taistelu kiihtyi yhd voimakkaammaksi.
Se ilmeni tybvidenliikkeend, talonpoikaislevottomuuksina ja val-
lankumouksellisten jdrjestdjen toimintana.

Alussa sosialismin oppi ja tyoévéenliike olivat Vendjéllad toi-
sistaan erilldin, kuten aikoinaan kaikissa muissa maissa, joissa
syntyi vallankumouksellista taistelua. Vahitellen, Vendjén tyo-
véenliikkeen pohjalla, narodnikkilaisuuden vararikon seurauk-
sena ja Léansi-Euroopan proletariaatin saavuttamien menestys-
ten vaikutuksen alaisina syntyivdt ensimméiset marxilaiset
jérjestot Vendjdlld. Plehanovin v. 1883 jarjestdma ,, Tydn vapau-
tus” ryhmd antoi narodnikkilaisuudelle tuntuvan aatteellisen
iskun ja otti ensimmaéisen askeleen tyovéenliikettd kohti.

Marxilaisuus  kehittyi ja lujittui Vendjilli- taistelussa
narodnikkilaisuutta vastaan. Mutta vanhat ja aikansa eldneet
katsomukset eivdt koskaan luovuta paikkaansa ilman sitkedd ja
raivokasta vastustusta. Narodnikkilaisuutta vastaan piti kdyda
vuosikausia paattaviistd aatfteellista taistelua, ennen kuin marxi-
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laisuus voitti ja muodostui Venidjin tyovéenliikkeen aatteelli-
seksi perustaksi..

Ensimmaiiset marxilaiset ryhmat ja kerhot eivit olleet vield
yhteydessa tyovienliikkeeseen. 90-luvun puolivaliin asti marxi-
laisuus pysyi Vendjalld aatteellisena virtauksena, jolla ei ollut
vield yhteytti tyGvaenliikkeeseen. Proletariaatin taistelun kehi-
tys ja marxilaisten jdrjestdjen toiminta loivat edellytykset
tieteellisen sosialismin ja tyovden joukkoliikkeen yhdistdmi-
selle, marxilaisen puolueen syntymiselle Vendjalld. Tehtdvdnd
oli marxilaisen puolueen luominen, ja tdméin tehtdvidn ratkaisi
V. L. Lenin.

Vendjan tyovdenluokan ja vallankumouksellisen liikkeen his-
toriassa alkoi uusi kausi.

3 NKP:n historia



