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_ Kedves Elvtarsak! Udvozlom Partunk kozponti
Vezetisége nevében az értekezlet résztvevdit. Part-
vezetoségiink és az értekezlet nevében forrd iidvoz-
letiinket kiilldom pdrtunk vezérének, Rakosi elv-
tarsnak.

Elvtarsak! Rakosi elvtars 1948-at a fordulat esz-
tendejének jelolte meg -— és helyesen. Hazankban
alapvet6 viltozasok mentek végbe. A munkdassag,
vele egyiitt a dolgozé parasztsig szilardan kézbe
vette az allamhatalmat. A dolgozdk demokratikus
allamhatalmaval egyiitt szildirdak gazdasagi alap-
jaink is. Allamositott gyaraink, iizemeink, — és a
foldek is nem kevesek haszndra, hanem a magyar
nép javira termelnek: a dolgozék életszinvonala
allandéan, fokozatosan emelkedik.

Roviden: a Magyar Kommunista Part, a Ma-
gyvar Dolgozok Partja kovetkezetes marxista-leni-
nista vezetése mellett, a munkasosztaly, szovetség-
ben a dolgozé parasztséggal, megvalositotta a dol-
gozé magyar nép nagy céljait, melyet a felszaba-
dulds utan tlizott ki maga ele Magyarorszag népi
demokratikus orszag lett. Erre az alapra tovabb
lehet és tovabb kell épiteniink. A fejlédésben nincs
megallas. Az irany, a cél: népi demokracidn &t a
szocializmus, a szocialista Magyarorszig meg-
teremtése!

Barmilyen nagyok is eredményeink, — még
sines semmi okunk arra, hogy fejiinkbe szilljon a
dieséség —, mondotta Geré elvtars a két munkds-
part Egyesiilési Kongresszusin. Belsd osztalyellen-
ségeinket megvertiik, de nem semmisitettiik meg.
A megvert ellenség megsokszorozza erejét, hogy
megprébalja visszahéditani elveszitett hatalmi pozi-



cibit és gazdasagi javait. A kiils6, idegen, nemzet-
kozi imperialista elemek pedig nemesak orszag-
hatdrainkon kiviil, de orszidghatdrainkon beliil is
szervezkednek, s folytatjak kartevé aknamunkiju-
kat. Kzt mutatjak az éppen most leleplezett
MAORT-szabotazs cselekmények.

Nines békés belendvés a népi demokraciabdl a
szocializmusba. A népi demokracia is szivés, kemény,
elkeseredett harcban sziiletett meg a munkasosztaly
és a dolgozé nép ellenséges elemeivel szemben. Ezek
az osztalyellentétek nem csokkenni fognak és el-
tiinni, hanem éppen ellenkezdleg: néni és kiélesedni.
Az it a népi demokriciibol a szocializmusba az
osztdlyhare utja, melyet megkeriilni nem lehet! Ezen
az uton csak egy olyan part képes végigvezetni
népiinket gyoézelmet-gydzelem wntan aratva, amely
ideolégiailag-politikailag és szervezetileg egységes,
— ilyen part, ez a part a Magyar Dolgozék Partja!
Eppen ezért kotelességiink és ezt szabja ki rank
parancsolélag népiink jovdje iranti felelosségiink is,
— hogy ébren 6rkodjink partunk egysége f£olott.
Ezért helyes Politikai Bizottsagunk hatarozata, hogy
a tagfelvételt dtmenetileg megsziintette, s utasitotta
partszervezeteinket partunk sorainak feliilvizsgala-
sara, az osztalyidegen elemek eltavolitasara.

Nem elég azonban csak d6rkodni partunk egy-
sége folott. — Partunk egysége az ideoldgia, az el-
mélet tisztasdgaban kell foganjon. Fel kell vértez-
niink partunk minden egyes tagjit Marx—Engels—
Lenin és Sztalin tanitdsaival — meg kell acéloznunk
partunkat a marxizmus-leninizmus tudoméanyinak
elsajatitasaval. Ennek a feladatnak az elvégzését
Rakosi elvtarsunk partunk kozponti feladataként
jelolte meg ,, A kovetkez6 lineszem“-ben.

Jugoszlavia szomoru esete mutatja, hogy az
ideolégiai ziirzavar posvanyba, a szocializmus fel-
adasaba, kispolgari nacionalizmussal a nemzetkozi
munkésosztaly és az emberi haladds elaruldsaba,
el6bb-utébb az imperializmus zsoldos taboraba vezet.

Az el6ttiink allé nagy feladatok elvégzésénél
sziitkséges, hogy a marxizmus-leninizmus reflektor
fényével vilagitsunk ra a mdar megtett és az eldt-
tiink allé utszakaszok elméleti problémadira. Fz fog
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megkimélni benniinket minden sulyosabb hibatol és
tévedéstol. Ez fogja Dbiztositani allando-fokozatos
fejlodésiinket a szocializmus felé! Es nem utolso
sorban; ez fogja biztositani azt, hogy mentve min-
den kispolgari nacionalizmust6l, népiink iigyével
egyitt jol fogjuk szolgidlni a halad6é népek nagy
ko6zos frontjat, élén az emberi haladas, a béke és
népek boldoguldasanak legnagyobb biztositékaval, a
hatalmas Szovjetuniéval!

Elvtarsaim! Ez az értekezlet nem egy értekezlet
a sok koziul. A ,fordulat esztendejé“-ben ennek az
értekezletnek fordulatot kell jelentenie partunk:
ideologiai-politikai belsé életében, olyan értelemben,
hogy sokkal szervezettebben mint eddig, kell iranyt
venniink arra, hogy partszervezeteink forradalmi
gyakorlatat athassa Marx, Engels, Lenin és Sztalin
forradalmi elmélete!






Révai Jozsef

ELMELETI FELADATAINK
ES A PARTOKTATAS

(BESZAMOLO ES ZARSZO)






I. AZ ELMELET JELENTOSEGEROL

Tisztelt Elvtarsak! Ennek az els6 Orszagos
Oktatasi Konferencianak az 6sszehivdsa komoly ese-
mény partunk életében. Komoly esemény két szem-
pontbél. ElGszor: ramutat arra, hogy elméleti,
ideologiai téren hiinyok, mulasztasok, elmaradés
mutatkozik partunk életében. Ide s tova kozel négy
esztendege, ‘hogy legilis, s6t kormdnyzé parttd let-
tiink: mégis, most eloszor jottiink Ossze orszagos
értekezletre elméleti, ideolégiai munkank problémai-
nak megbeszélésére. Fontos esemény ez a konferencia
tovabb4a azért, mert Osszehivasa mutatja, hogy Koz-
ponti Vezetoségiink latja az ideoldgiai téren elkove-
tett mulasztasainkat, latja elmaradasunkat és el van
szanva ra, hogy ezen a téren is fordulatot teremtsen.

Kell-e bizonyitanom, elvtarsak, hogy az elmé-
leti munka elhanyagoliasa, az ideoldgiai kérdések
iranti kozombosség mindig, a nemzetkozi munkés-
mozgalom egész torténetében: vagy maga is az
opportunizmus megnyilvanulasa volt, vagy legalabb
hozzajirult az opportunizmus felburjanzasihoz,
segitett megteremteni a talajt, amelyen az oppor-
tunizmus tenyvészett. A szik prakticizmus, az egyik
naprél a masikra valé munka, az idegenkedés a
perspektiva tisztdzasaval szemben: egymagiban is
sziilébanyja az opportunizmusnak. Aki nem lit az
orranal til és nem 1is igyekszik tul latni az orran,
az milhatatlanul elveszti az iranyt, az kell, hogy
hibdkat kévessen el és elébb vagy utdbb letérjen
a szocializmusért vald hare, a marxizmus-leninizmus
utjarél. Nem hiidba ostoroztak mindig nagy tani-
téink, Marx, Engels, Lenin és Sztalin a szik gya-
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korlatiassigot. Nem hidba tanitott Lenin arra, hogy:
s ... az élenjaré harcos szerepét csak az a part tudja
bet6lteni, amelyet élenjaré elmélet vezet®

Sztalin pedig arra tanitott, hogy: ,,...a forra-
dalmi gyakorla‘tot ossze keil kapesolni a forradalmi
elmélettel”, hogy: ,,...csakis az elmélet adhatja meg
a mozgalomnak azt a Dbiztonsagot, a tajékozodas
erejét és a kornyezo események belso Osrzefiiggései-
nek megértését, mert az elmélet és csakis az elmélet
segithet a gyakorlatnak megérteni nem csupan azt,
hogy hogyan és hova haladnak az osztdlyok a jelen-
ben, hanem azt is, hogy hogyan és hova kell halad-
niok a kozeljovében*.

De nemesak arrdl van sz6, hogy megértsiik az
elmélet jelentdségét altalaban, hanem arrél is, hogy
megértsiik kiilonleges jelentdségét a mai helyzetben.

Az osztalyhare élesedik az orszaghban és a nem-
zetkozi terepen. Napirendre keriill a szocializmus
alapjainak a lerakasa nemcsak a varosban, hanem
a falun, a mez6gazdasigban is. Ezért sziikséges,
hogy partunkat felvértezziikk ezekre a harcokra,
hogy lekiizdjiik az ingadozast sajat sorainkban, hogy
hadat tizenjiink a kispolgari hangulatoknak és néze-
teknek a partban, hogy felfegyverezziik a parttag-
sagot a Kkiilso és a bels6 osztilyellenség nyomasival
szemben, amely érezteti hatisat a parton beliil is.
Az elmélet kiilonleges jelentésége tehiat ma abban
all, hogy segit és segitenie kell partunkat szilar-
dabba, egységesebbé, harcosabba tenni.

Az elméleti szinvonal emelését tehat ugyanazok
az okok tlizték napirendre, amelyek napirendre tiz-
ték és sziikségessé tették parttagsagunk feliilvizsga-
lasat, a tagfeivételi és tagjelolt felvételi zarlatot,
ggyszéval a valtoztatast eddigi szervezési politikank- -
an.

Azokra a veszélyekre, amelyek elméleti elmara-
dasunkkal jarnak, els6izben Rakosi elvtars mutatott
r4 nagyjelent6ségii cikkében, , A kovetkezo lane-
szem“-ben. Rékosi elvtars itt siirgds valtoztatast
kovetelt ezen a téren és rairdnyitotta partfunkeio-
nariusaink, parttagsagunk, s6t azt hiszem nem tul-
zok, ha azt mondom, hogy egész népiink figyelmét
az elméleti munka, a tanulds és oktatias donté jelen-
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téségére. Rakosi elvtars cikkének megjelenése o6ta
letagadhatatlanul torténtek is bizonyos 1épések
elébbre. Egész partunkat elfogta a tanulasi laz.
A partoktatas halézata, legalabb mennyiségi érte-
lemben, lényegesen kiszélesedett. De épp ekozben
tapasztaltuk, hogy baj van mindségi vonatkozasban,
hogy nem tisztaztunk elméletileg igen fontos kér-
déseket, amelyek tisztazasa nélkiill nem tudrak vila-
gos perspektivat adni partunknak.

Kétségtelen, hogy elméleti elmaradasunk ossze-
fiigg a magyar demokricia utolsé6 éveinek kiizdel-
mével. Bizonyos fokig érthetd és taktikailag helyes
volt, hogy céljainkért harcoltunk és nem kiabaltunk
réluk tul sokat. Nem akartunk fegyvert adni az el-
lenség kezébe, abbdl indulvian ki, hogy az osztdly-
harcban is érvényes a haditudomanynak az az elemi
szab4lva: terveinket nem szabad felfedni az ellen-
ség elott. De néha — valljuk be — kissé megfeled-
keztiink réla, hogy a perspektiva elhallgatasaval
megnehezitjiik ugyan az ellenség dolgat, de ugyan-
akkor sajat taborunk ideologiai oOsszeforrasanak is
artunk. Néha a taktikai szempontok kovetésénsl tnl-
mentiink a megengedett hataron, elhanyagolva a
perspektiva tisztazasat. De emlithetnénk ezenkiviil
mas példakat is, igy a.sokszor tilzasba mend enge-
dékenységet az egyhazi reakeid és az egyhaz ideold-
giajsval szeraben.

Elvtarsak! A JuKP vezetOesoportjanak aruldsa
és lengyel testvérpartunk vezetéségének imméar meg-
oldott valsaga ranknézve is int§ példa: mi sem
vagyunk eléggé felvértezve hasonld eltévelyedések-
kel szemhbhen. A talaj hasonld hibakra megvan
nalunk is: vannak nalunk is t6kés elemek a gazda-
sagban, varosban és falun egyarant, a politikai élet-
b6l sem kiiszoboltiik ki még teljesen befolyasukat,
van nalunk is imperialista nyom4s, vannak nalunk
is kispolgari rétegek a parthan, amelyek a szocializ-
mushoz valé tovabbi fejlédésiink elkeriilhetetlen
nehézségei lattan ingadozni fognak és részben mar
ingadoznak is.

Az ideoldgiai munka megjavitasa partunk el-
méleti szinvonaldnak emelése ezért ielenti azt a bi-
zonyos ,kovetkezd lancszemet®: az ideolégiai munka
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megjavitdsa egyik legfontosabb eszkoze partunk fel-
fegyverzésének ezekkel az ingadozasokkal, a nehéz-
ségek el6tt valé megtorpanassal szemben, a tékés és
kispolgari elemek, valamint az imperialistak nyoma-
saval szemben Partunk soraiban.

Vegyiink példat ezen a téren is nagy testvér-
partunkrél, a SzUK(b)P-r6l. A Bolsevik Partot min-
dig az elméleti kovetkezetesség és a marxizmus-leni-
nizmustél valé letérések és elhajlasok iranti ideols-
giai kérlelhetetlenség jellemezte. Tanui voltunk en-
nek az elméleti kovetkezetességnek és kérlelhetetlen-
ségnek a masodik vilagh4abord utan, amikor a SzUK
tb)Péartja rendre, sorra fellépett az irodalom, a
képzémiivészet, a zene, a filozéfia, a biolégia, a tudo-
many teritlletén észlelhetd burzsoda befolyassal és el-
fajulassal szemben. Felejthetetlen Zsdamov elvtar-
sunknak ezekben a tisztitéharcokban az ideoldgiai
fronton kimagaslé szerepe volt. Pedig elvtarsak,
a SzUK(b)Partja Osszehasonlithatatlanul jobb hely-
zetben van, mint mi. A Szovjetuniéban nincse-
nek kizsakmanyolé osztdlyok, nincsenek maradva-
nyaik sem. Nilunk vannak. A Szovjetuniéban mas
a Part osszetétele, mint nalunk. Ott nem homaélyoso-
dott el a liberalis tagtoborzas, a Part kapuinak
tagranyitasa miatt a Part élesapat jellege ugy, mint
nalunk. Es mégis azt latjuk, hogy a Szovjetunié
Kommunista Partja hatalmas munkat végez elmé-
leti téren, gondosan iigyel arra, hogy a marxizmus-
leninizmus elméleti fegyverein ne essék csorba, ki-
indulva abbdl, hogy bar a kizsdkméanyold osztalyok
rég megsemmisiiltek, hogy bar a gazdasigban és a
politikaban felszamoltak a kapitalizmus minden
maradvanyat, ideolégiai téren, az emberek gondol-
kodidsdban vannak még ilyen maradvanyok és az
imperializmus ezekre a maradvanyokra tamasz-
kodwva érvényesiteni tudja bomlaszté hatasat még
akkor is, ha a belsd osztalyerdkre mar nem is tud
tamaszkodni.

Nalunk azonban tud még rajuk tdmaszkodni.
Amibél az kovetkezik, hogy nalunk kétszeresen sziik-
séges lenne a tokés elemek elleni hare és az imperia-
lista befolyas elleni védekezés érdekében a mozgo-
sitas az ideolégiai fronton, a parton beliil és a par-
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ton kiviil. Ideolégiai kérdésekben is ideje, hogy vé-
get wvessiink a rothadt liberalizmusnak, az ellenséges
ideolégia burjanzasanak és eltfirésének, ezen a téren
sem szabad a dolgok szabad, automatikus mozgasara
rabiznunk magunkat.

A gyakorlat érdekei, a mindennapi hare
érdekei kovetelik tehat az ideoldgiai kérlelhe-
tetlenség és kovetkezetesség szellemének felébresz-
tését és kifejlesztését partunkban.

II. A NEPI DEMOKRACIA FEJLODESENEK
NEHANY FOBB PROBLEMAJA

Elvtarsak! Partunk elméleti felvértezésének
alapfeltétele az, hogy tudatositsuk, elméletileg fel-
dolgozzuk demokraciank kozel négyéves fejlédésé-
nek hareci tapasztalatait, hasznositva ekdzben a nem-
zetkozi munkdsmozgalom tapasztalatait és mindezt
egybevetve a Bolsevik Part hareci tapasztalataival.
Ahhoz, hogy a Part megértse az 1j helyzetet és az
uj feladatokat, ahhoz ismerni kell népi demokra-
ciank eddigi utjat, azt, hogy honnan indultunk és
hova érkeztiink, ismerni kell az osztalyviszonyok
megvaltozasat, a gazdasagi és a politikai, hatalmi
eltolédasokat az orszigban.

Hogy honnan indultunk és hova érkeztiink:
erre a kérdésre mar valaszolt Egyesiilési Kongresz-
szusunk és partunk programnyilatkozata. A pro-
gramnyilatkozatunk megallapitja, hogy demokra-
cidnk fejlédése, belsd harcai soran kiszorultak a ha-
talombdl és a kormanyzatbdl a tokésosztaly képvi-
sel6i, valamint jorészt a zsirosparasztsag, kuldksag
képvisel6i is. Megallapitja programnyilatkozatunk,
hogy ma Magyarorszdgon a munkdasosztily és a
vele szovetséges dolgozé parasztsag van hatalmon
és hogy a munkasosztaly vezetését egyre inkabb el-
ismeri népiink tébbsége. Beszél programnyilatkoza-
tunk arrél is, hogy tennivalé a nagy sikerek utan
is van éppen elég, mert a termést még nem takari-
tottuk be, mert vannak még t6kés, s6t feudalis és
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fasiszta maradvanyok is az orszag gazdasagi, poli-
tikai és Kulturalis életében.

En nem akarom az elvtdrsakat most untatni az-
zal, hogy részletesen felsoroljam mindazt, amit pro-
gramnyilatkozatunk, amit Rakosi elvtars kongresz-
szusi referdituma a bels6 magyar osztalyerdviszo-
nyok, a magyar gazdasigi és politikai élet alapvetd
szerkezeti valtozdsairdl megéallapitott. Csak néhany
kérdésre akarok bévebben kitérni, amelyrol szo volt
ugyan kongresszusunkon, de amelynek részletesebb
tisztazasa feltétleniil sziikséges.

.

a) ,, 4 viszonylag békés fejlédés” kérdése
és az osztdlyharc kiélesedése

Partiskoldinkban, szeminariumainkban, de az
egész parttagsiagban is ezzel kapesolatban bizonyos
zavarok mutatkoznak. Programnyilatkozatunk sze-
rint ,,a magyar népi demokrdcia sajatos, viszonylag
békés dtmenet a szocializmusba®, Sok elvtars vissza-
gondol az oszeeskiivék, Nagy Ferencék, Sulyokék és
Pleifferék, valamint a jobboldali szocialdemokratak
ellen megvivott harcainkra, azokra a nagy tomeg-
akcidkra, amelyeknek a fegyveréhez kellett nyulnunk,
a magyar reakeidé igen eros hadalldsai megrohamo-
zasdra, sokan visszagondolnak azokra az éles osz-
talyharcokra, amelyeket az utols6 harom és fél esz-
tendében meg kellett vivnunk s mindenre vissza-
gondolva, felveti a kérdést: miféle ,békés fejlodés
volt ez a harom és fél esztend6? Ha ez béke volt,
akkor nehéz elképzelni, hogy ini hat a hare.

Ha ,viszonylag békés fejlédés“-en azt értjiik,
hogy az ellentétes érdekii osztalyok egymas keblére
borulnak, vagy oOtven szazalékra kiegyeznek, vagy
pedig azt értjik, hogy az ellentétek az osztilyok ko-
z6tt egyre kisebbek lesznek, dsszezsugorodnak és a
végén a népi demokracia jegyében farkas és barany,
munkissag és tOkésosztialy kozosen és békésen i«z-
nak a szocializmus patakjanak a vizébol, — ha ezt
értjiik ,,viszonylag békés fejlédés® alatt, akkor ter-
mészetesen nem lehet sz6 a békés fejlédésrol.
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Amikor mi ,,békés fejlédésrdl” beszéliink, hozza-
tessziikk mindig azt a kis, de nem jelentéktelen fenn-
tartast, hogy ,viszonylag®, amivel azt akarjuk ki-
fejezni, hogy a békés fejlodés is harcok utdn vezet
elore.

A népi demokracia, mint ,,viszonylag békés it
a szocializmushoz, esak azt jelenti és semmi egyebet,
hogy: 1. a munkasosztily Magyarorszagon a német
fasizmus elleni habort sajatos koriilményei folytan
kormanyra tudott jutni és nemesak korményra, ha-
nem fontos hatalmi poziciok birtokaba is nem pol-
gdrhdboruban, hanem a Szovjetuni6, a Szovjet Had-
sereg segitségéwvel, amely hadsereg a haboriban —
ugyszolvan helyettiink — Osszeztizta a nagybirtok
és a nagytoke allamgépezetének dontd részeit és igy
szabadda tette az utat a magyar dolgozdok felemel-
kedése el6tt a hatalomba. 2. Kzeknek a hatalmi po-
zicibknak a birtokiban a magyar munkésosztaly
szovetségben a dolgozé parasztsaggal 1épésrol 1épésre
tudta visszaszoritani és kiszoritani a tékésosztalyt a
maga gazdasigi és hatalmi poziciéibdl. 3. A Szovjet-
unié vilagpolitikai sulya és a magyar demokracii-
nak nyujtott tamogatasa kovetkeztében a magyar
nagybirtokos és nagytékés reakeié nem tudta kiszo-
ritani a magyar munkésosztalyt hatalmi poziciéibol
és a kormanyzatbdl tgy, mint nyugaton. Tovabba: a
hatalombé] egyre jobban kiszorulé tékésosztaly kiil-
foldi imperialista tdamogat6éi nem tudtak polgar-
haborut nalunk kirobbantani, az imperialistiknak a
magyar reakcié szadmara nyujtott tdmogatdsa nem
olthette magara a nyilt intervencié formajit és en-
nek kovetkeztében elkeriilhetévé valt, hogy a ma-
gyar munkisosztdly szovetségben a parasztsaggal
forradalmi diktatorikus moédszereket alkalmazzon a
tékés rend fenntartasaért, illetve visszaallitasaért
korommel és foggal harcold osztialyellenséggel szem-
ben. Végiil: annak koévetkeztében, hogy a magyar at-
alakulas, mint fiiggetlenségi harc indult és elsdsor-
ban a feudalis maradvauyok eltakaritasarol kellett
gondoskodnia, a magyar munkasosztaly igen széles
bazisra tamaszkodhatott, széles szovetséges tabort
gyujthetett maga koré, mig a feudalisokkal szovet-
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séges tOkésosztily nagyban és egészben el volt szi-
getelve.

A mi népi demokraciank békés fejlodése ezt je-
lenti, csak ezt és semmi egyebet. Ks igaza van par-
tunk programnyilatkozatanak, amikor megallapitja,
hogy a népi demokracia sajatos ut a szocializmus-
hoz, de ez alatt a ,sajatos jelleg® alatt semmiesetre
sem szabad azt érteni, hogy a népi demokracia va-
lamiféle harmadik 4t a kapitalizmus és a szocia-
lizmns kozott. A mi fejlédésiink, a mi utunk a
szocializmushoz, kétségkiviil kiillonbozik attél a fej-
16déstS]l, amelyen a Szovietnnié népei jartak 1917
novemberétsl. De ez a kiilonbség, melynek alapja a
mi nemzeti torténelmiinknelk, orszagunk gazdaségi
és politikai fejlédésének sajatossagai, ez az eltérés
a fejlédés formdira, de nem tartalmira, nem lénye-
gére vonatkozik. A eél a szocializmus itt is, ott is.
Ebben a kérdésben a Part szamira életkérdés a tel-
jes tisztanldtis. Csak ha vildgosan latjuk, hogy a
népi demokrdcia nem valamiféle harmadik 1it, amely
egészen mashova vezet, mint a szocializmus felépité-
sének ttja a Szovjetunidéban, hanem ugyanoda, —
csak akkor ismerhetjitk fel egyben vildgosan azt az
igazsdagot is, hogy minden formai sajatossag és elté-
rés ellenére a mi népi demokracidnkra is érvénye-
sek a kapitalizmus és a szocializmus koOzotti dtme-
neti korszaknak Marx, Lenin és Sztalin altal kidol-
gozott alaptorvényei. Ezek az alaptorvények mind
a gazdasagra, mind pedig az allamhatalomra vonat-
kozdéan érvényesek.

Ezekutan, elvtarsak, azt hiszem konnyebb vala-
szolni arra a masik kétkedd kérdésre: nines-e ellent-
mondas a ,,viszonylag bhékés fejlodés” tétele és az
osztalyhare kiélesedésének tétele kozott. Ha igaz az,
hogy nalunk ezt a ,viszonylag békés fejlédés“-t az
tette lebetvé, hogy a magyar nagybirtokos ésnagy-
t6kés osztalyok — a kiilonleges torténelmi koriilmé-
nyek folytin — nem tudtdk megakaddlyvozni a mun-
kasosztaly részleges hatalomra keriilését a habori
utan és kés6bb sem tudtik megakadalyozni e ha-
talmi pozicidk allandé kiszélesitését és megszilardi-
tasat — és ez a kétségkiviil igaz —, akkor nyilvan-
val6, hogy mindezzel az osztalyhare e kiélesedése
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nines ellentmondéasban. Lenin és Sztilin tanitottak
arra, hogy minél inkabb veszitenek tért a hatalomért
val6 kiizdelemben a kizsdkméanyolé osztilyok, minél
inkdbb nyomulnak elére ebben a harcban a dolgozo
osztalyok, hogy minél gyengébbek lesznek a letiiné
osztalvok és minél erésebbek az allam!an és a gaz-
dasdgban egyarant felemelkedé osztalyok, annal el-
keseredettebb, dithdsebb, elszintabb, vadabb és esze-
veszettebb ellenallast fejtenek ki a torténelem sze-
métdombjara keriil6 nagybirtokos és tékésosztalyok.
Az életitk végét jaro osztalyok — mondja Sztalin —
nem azért allanak ellen, mert erdsebbek lettek mint
mi, hanem azért, mert a szocializmus gyorsabban
nd, mint 6k és 6k gyengébbekké valnak, mint mi és
éppen azért, mert 6k gyengébbekké valnak, érzik
1étitkk utols6 napjait €és kénytelenek minden erdével,
minden eszkozzel ellenallni.“ Lenin 1919-ben épp a
magyar munkasosztalyhoz intézett iidvozld levelében
fejti ki, hogy a kizsdkmanyolé osztalyok ellenallisa
a munkasosztdly hatalomra jutdasaval newmn sziint
meg, hanem csak ,,formait valtoztatja és sok tekin-
tetben még elkeseredettebbé valik“. Amikor ndlunk
a kizsikmanyolé osztalyoknak még résziik volt a
hatalomban, még Nagy Ferenc volt a miniszter-
elnok, még a kezitkben volt a magyar bankhalé-
zat és a magyar gyaripar, akkor a tdkés, a
nagybirtokos osztalyok osztalyharca sok tekintet-
ben kevésbé volt elkeseredett, mint ma, ami-
kor nem részesek mar a hatalomban, nem Nagy Fe-
renc a miniszterelnok, a bankok és a gyaripar nines
az 6 keziikben. Akkor még reménykedtek a legalis
parlamenti eszkozok sikerében, a munkasosztaly ha-
talmi pozici6éi elleni harcukban. Ma ebben nem re-
ménykedhetnek, ma nem vehetnek iranyt payla—
menit tobbségiik érvényesitésére, mert ilyesmi nines
is, épp ezért reménykednek haboruban, veszngk
irany terrorizmusra, kémkedésre, a népi demokracia
gazdasagi és politikai hatalmanak minden eszkozzel
valé aldaknazasara. Epp a népi demokricia, épp a
munkasosztaly elényomulasa kovetkeztében valtoz-
nak meg az osztalyhare forméai, valik az osztalyharc
élesebbé és elkeseredettebbé. Ma mar nem lehet azt
mondani, hogy a nagybirtokos és a nagytdkés

21



reakcié els6sorban a demokratikus partok jobb-
oldalanak az erdsitésével igyekszik ellentallni a
munkasosztalynak. A népi demokracia elleni har-
canak f6 formai ma: szabotazs az iparban, kartevés
‘az allamapparatusban és az egyhaz segitségével
politikai tomegdemonstracié szervezése vallasi lepel
alatt. Az a nagyaranyu szabotazs, amelyet allam-
védelmi szerveink épp most lepleztek le a MAORT-
nal és amely a magyarorszagi olajtermelés teljes
megbénitasara iranyult, tovabba a foldmiivelésiigyi
minisztériumban leleplezett kartevés és Osszeeskii-
vés, valamint a Mindszenty altal tervszeriien meg-
rendezett demokracia elleni tomegtiintetések mutat-
jak a halalraitélt kizsakmanyolé osztalyck ellen-
allasanak f6 formait, mutatjak a Xkiilf6ldi ¢s bel-
foldi reakeidés eréknek osszefon6dasat a magyar
demokracia elleni harcban, klerikalis reakecionak,
zsirosparasztsagnak, horthysta biirokrataknak, vala-
mint az amerikal imperialistiknak szoros egyiitt-
miikédését az illegalis szabotdzs tevékenységében, az
osztalyhare 6j foldalatti formainak az alkalma-
zésaban,

Kétségtelen, a magyar népi demokracia gazda-
sagilag és politikailag halad elére a konszolidaci6
atjan. A mi konszolidacionk a népi demokracia eré-
sodése: az 6 gyengiilésiik., Es mert gyengiilnek, né
az ellentallasuk.

A masodik kérdés, amivel népi demokraciank
problémaival kapesolatban foglalkozni  akarok:
mezbgazdasdgunk itja.

A szocializmus felépitése Magyarorszigon azzal
all vagy bukik, hogy sikeriil-e a kapitalista fejlédés
utjat elzarnunk a mezdgazdasagban, sikeriil-e a
parasztsagot a mezbgazdasiagban a szocialista fejlo-
dés ntjara vinni.

Elvtarsak! A varosi t6kés elemek gazdasagi és
politikai hatalmanak messzemend Vvisszaszoritasa
és részben megsemmisitése utan mulhatatlanul,
szitkségszeriien fel kellett vetddnie az sirosparasztsag
elleni harcnak a falun. A magyar nagybirtokos és
nagytékés reakcié f6 szovetségese, donté tomeg-
bazisa ma a falu burzsoaziiaja, a zsirosparaszt.
A Xklerikalis reakeid, ez a f6szervezete a kiils§ és a
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bels6 osztalyellenségnek, elsGsorban a kulaksagra
tamaszkodik ma, az 6 segitségével probalja demo-
kraciank ellen talpra allitani a parasztsag bizonyos
elmaradottabb rétegeit. A zsirosparasztsagot a fold-
reform idején lehetett semlegesiteni, st itt-ott
bizonyos fokig még szovetségesiil is megnyerni a
nagybirtok ellen. A nagybankok allamositasa ide:
jén sem volt még a zsirosparaszt egyértelmiien
ellensége a demokracianak, Amig demokraciank
tilnyomoéan polgari demokratikus feladatokat oldott
meg, a kulak nem volt eskiidt ellenségiink. Csak
amikor atléptitk a polgari demokracia hatarat és
nyilvanvaléva valt, hogy a nagyipar, a nagybankok
allamositasa nem polgari demokratikus, hanem
szocialista értelemben vett allamositas, esak akkor
fordult a kulak egyértelmiien a demokracia ellen.
Mi a magyar mezdgazdasagban lényegében a
polgari demckratikus atalakulas feladatait hajtot-
tuk végre. Persze a haszonélvezdje ennek az at-
alakulasnak elsésorban a mez6gazdasagi munkas-
sag, a szegényparasztsag és részben a kozépparaszt
is volt, hiszen fdldreformunk métorja és végre-
hajtéja tialnyomodan a mi partunk, a Kommunista
Part volt. De az, hogy a foldreformot nem a bur-
zsoazia, hanem a munkéasosztaly haJtotta végre,
hogy a f6 haszonélvez6i a ninestelenek és a kis-
parasztok voltak: magaban véve nem valtoztat azon
a tényen, hogy a mi agraratalakulasunk lényegében
polgari demokratikus jellegii volt. Es ez azt jelenti,
hogy a magyvar mezdgazdasiagban egyaltalan nem
zartuk még el a kapilalista fejlodés utjat és leheto-
ségét. A magyar mezdgazdasag tilnyomoan paraszti
mezdégazdasagga valtozott, de ebben a paraszti
mezégazdasaghan a foldnek és a termelbeszkozok-
nek igen jelentés része van a szamszerint nem tul
széles zsirosparaszti réteg kezében. A magyar mezd
gazdasag talpraallasat a haborus pusztitas utan don
tden elGsegitette a foldreform: az ujgazdak, altaldban
a dolgoz6 kisparasztsig hdésies kiizdelme. De ugyan-
akkor az is kétségtelen, hogy a magyar mezdzgazda-
sadg regeneralédasanak aranytalanul nagyobb mér-
tékben volt haszonélvezdje a kulakparaszt, mint a
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szegényparaszt. A magyar mezdgazdasag az utolso
esztendékben nemecsak egyszertien regeneralodott,
hanem osztalyalapon regeneralédott: a  zsiros-
parasztsig nagyobb mértékben gazdagodott, mint
az egész mezégazdasag.

Mi most sckat beszéliink a zsirosparaszt, a
kulak ugynevezett korlatozasarol. De meg kell mon-
dani. hogy a kulak korlatozasat alighogy megkezd-
titk. A beszolgaltatas progresszivitasa, a tejbeszol-
galtatasi rendelet, a gépallomasok, a mezégazdasag
fejlesztését szolgalé kiilonadd, egyaltalan nem
érintette a kulakgazdasag alapjait és legfeljebb azt
jelenti, hogy igénybe vettiik a zsirosparaszt t6bb-
jovedelmének egy elenyészd részét. A hérletekrsl
sz0l6 rendelkezésekkel, valamint a szerzédéses ter-
melésr6l kiadott 1j kormanyintézkedéseklkel egy
lépéssel tovabb mentiink: eldugaszoltuk bizonyos
fokig a zsirosparaszt egyik vagy masik jovedelmi
forrasat, de alapjaban véve még ezzel sem nagyon
nyultunk hozza gazdagodasainak féforrdsaihoz.
A zsirosparaszti kizsidkmanyolds korlatozdasanak
feladata jorészt még el6ttiink all. A mezégazdasag
szocialista fejlodésének elGkészitése kettés feladatot
jelent: a dolgoz6 parasztsag fokozatos szovetkezeti
tomoritését és a zsirosparaszt elleni harcot. A pa-
raszti szovetkezetek célja és feladata: a paraszti
kisgazdasag kapesolatainak erdsitése nemzetgazda-
sagunk szocialista szektoraval. Ennek a kapesolatnak
az erdsitésére, a paraszti kistermelék tomoritésére
alkalmas lehet a fogyasztasi, vagy az értékesitési,
vagy hitelszévetkezet is, ha gondoskodunk réla,
hogy ezekben a szoveikezetekben a zsirosparaszt ne
jusson szerephez, ha elejét vessziikk e szovetkezetek
kapitalista elfajulasanak. De tudnunk kell, hogy
még a legjobb fogyasztasi vagy értékesitési szovet-
kezet sem jelent gatat a mezdgazdasag kapitalista
fejlodése elott. Fogyasztasi, vagy értékesitési, vagy
hitelszovetkezetek egymagulkban nem valtoztathat-
nak a Kkisparaszti mez8gazdasag Aarutermelsi jelle-
gén, kist6kés jellegén. A kapitalizmusnak gatat vetni
a mezégazdasaghan, vagy ami ezzel egyet jelent, a
paraszti kistermelét a kozos szocialista gazdalkodas
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utjara vinni, esak a termeldszovetkezetekkel lehet,
ezt bizonyitja a Szovjetunié példaja.

Es a termeldszovetkezet is csak akkor alkalmas
ennek a feladatnak az elvégzésére, ha fokrdl fokra
kikiiszoboljiik beléle a kapitalista magéintulajconos
gazdalkodas maradvanyait és ha sikeriill osszeegyez-
tetni a szovetkezetben tomoriilt parasztok egyéni jo-
létének emelkedését, a kozos munkan épiild szovet-
kezeti nagyiizem fokozott fejlesztésével.

Mi a viszony a termeldszovetkezet és kollektiv
gazdasag kozott? A kollektiv gazdasdg termelé szo-
vetkezet, de nem wminden termeldszovetkezet kollek-
tiv gazdasdg. A kollektiv gazdasag a termeldszovet-
kezet fejlettebb formaja, mely a fold és a termeld-
eszk6zok koztulajdonan, a kozos munkan és a kozos
munka eredményében vald kozos részesedésen épiil,
a végzett munka aranyaban. Nem minden termelo-
szovetkezet épiil ezekre az alapokra. Lehetségesek és
talan elkeriilhetetlenek atmeneti formak. Nyilvan-
vald, hogy a mt parasztsagunk jellegzetességénél
fogva Magyarorszdgon a mezdégazdasdg szocialista
fejlédésénél lesznek ilyen &4tmeneti formak. Mas-
részt ne felejtsiik el, hogy Magyarorszdgon a szo-
cialista mezb6gazdasagra vald Aattérést megkonnyiti
ipari fejlettségiink aranylag magas szinvonala, ami
lehetévé teszi, hogy viszonylag rovid id6 alatt ma-
gas gépi technikaval lassuk el a mezégazdasagot.

Mi marxistdak-leninistak vagyunk és ezért nem
tévesztjilk szem eldl, hogy a mezdgazdasag attérését
a szocialista 1tra nem lehet egyszeriien feliilrol
elrendelni, hanem meg kell érlelni ennek az attérés-
nek gazdasagi és politikai feltételeit. Vajjon mik
ezek a feltételek?

1. A szocialista ipar kell, hogy gépi technikival
tudja ellitni a parasztsagot, ugy, hogy a parasztsag
zome részesiilhessen az Aallami gépallomasok nyuj-
totta elonyokben.

2. A dolgozé parasztsig donté tobbsége kell,
hogy meggy6z6djék a termeld szovetkezetek sziik-
ségességérsl, hajlandé legyen onként termeldszovet-
kezetekbe tomoriilni, ratérni a kozos munka utjara.

3. A dolgozd parasztsag zome helyeselje a falusi
kizsakmanyolis felszamolasat.
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Ezek a feltételek ma nalunk még nincsenek meg,
amib6l kovetkezik, hogy ma még a termeld szovet-
kezetek eldkészitésének az iddszakaban vagyunk,
hogy ma nem a falusi kizsdkmadanyolas felszamola-
sanak, hanem csupan korlatozasanak idészakaba
vagyunk. :

Ez nem jelenti azt, hogy mezdégazdasagunkban,
parasztpolitikankban egyszeriien folytatjuk azt, amit
eddig csinaltunk, hogy ebben a politikankban nincs
1j mozzanat. Igenis van uj mozzanat! A kulaksag
erdteljesebb korlatozasanak politikaja is 1j mozzanat
és 1) mozzanat az is, hogy a munkassag és parasztsag
szovetségének a megvaltozott helyzet szerint a régi
célok mellé uj célokat is kell kolesonozniink. Elvtdr-
sak, a munkassiag ¢és a parasztsag szOvetsége a
munkasosztaly vezetésével szimunkra aksziéma, meg-
valtoztathatatlan kiindulépont, amelyhez torhetet-
leniil ragaszkodunk. De a munkissig és a paraszt-
sag szovetségének mas volt a tartalma tegnap és
mas a tartalma ma. Tegnap 1is, ma is azért szovetke-
ziink a parasztsaggal, hogy kozosen verjiik vissza
a reakcio tamadasait, védjik meg a foldreform,
a demokracia vivmanyait, hogy a munkasok ele-
gendo iparcikkeket adjanak a Ffalunak, a parasz-
tok pedig elegend6 kenyeret adjanak a varosnak.
A munkéds-paraszt szovetségnek ezek a céljai és
feladaiai valtozatlanok. De az a1j a két nagy dolgozo
osztaly szovetségének a céljai kozott a falusi ki-
zsdkmanvolék korlatozasanak célja, a falu szocia-
lista feil6dés utjara valé attérés el6készitésének a
célja. Ezekért az 1j célokért a parasztsig zomé-
vel akarunk osszefogni, nemecsak a mez6gazdasagi
munkasokkal, nemesak ujgazdakkal, vagy a szegény-
parasztokkal. Tisztaban vagyunk vele, hogy a me-
z6gazdasag szocialista fejlédésének okvetleniil fel
kell olelnie a kozépparasztsagot is. Tisztdban va-
gyunk vele, hogy a mezbgazdasag szocialista fejlo-
désének utjara térni a kozépparasztsag nélkiil, vagy
‘ellene nem lehet.

De egyben azt is tudjuk, hogy a dolgozé paraszt-
sag, beleértve a kozépparasztsigot, nem fog magi-
t6] meggyozédni a szovetkezeti 1it helyességérol, ha
mi, a munkasosztily, a Part nem gyézi meg errdl
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nemecsak szavak, hanem tettek segitségével. Mi nem-
csak azt mondjuk, hogy a parasztsignak sajat érde-
kében ezt az attérést kell akarnia. Mindent elkdve-
tiink, hogy a parasztsig meggy/zodésében, a dol-
go0z0 parasztsig ontudatéban bekovetkezzék ez a for-
dulat. Nem nézziik semlegesen, hogy vajjon a dolgozé
parasztsag sajat elényét, vagy a sajat hatranyat
akarja-e.

A marxizmus-leninizmus arra tanit, hogy a
munkassig és a parasztsig szovetsége alapvetd
érdeke mindkét osztalynak. De a marxizmus, a
leninizmus arra is tanit, hogy a munkéissag és a
parasztsag kozott nemm akdrmilyen szovetségre van
sziikség, hanem olyan szovetségre, amely elémoz-
ditja a tarsadalmi haladast, a kizsakmdnyolds meg-
sziintetését, a szocializmus megteremtését. Mi szi-
vesen szovetkeziink a parasztsiggal a nagybirtok
ellen, a financtéke kizsikmanyoldsianak a korlato-
zasara, a falu iparcikkekkel és a varos mezdgazda-
sagi termékekkel vald oleso ellaldsara, szivesen szo-
vetkeziink a parasztokkal tehat olyan feladatok ko-
z0s megoldasara is, amelyek a kapitalizmus alapjait
nem érintik. De arra toreksziink, hogy a munkéssag
és a parasztsig szovetsége nagyobb feladatok meg-
oldasat is vallalja, hogy ez az osztalyszovetség tar-
talmaban és céljaiban bdviiljon, hogy zaszldjara irja
nemesak a varosi kizsakmanyoldk korlatozasat, ha-
nem a falusi kizsakmanyolék korldtozasat is és
nemcsak a varosi és falusi kizsakmdanyolék korlato-
zasat, hanem teljes felszamolisat is.

b) 4 népi demokrdcia dallamhatalma

Elvtarsak! Partiskoldinkban, szemindriumaink-
ban egyre gyakrabban vetik fel a kérdést, milyen a
jellege népi demokriciank 4dllamhatalmanak, hon-
nan jottiink és hovd megyiink ebben a vonatkozas-
ban. Ez a kérdés is teljesen jogos és érthetd. Az elv-
tarsak azért kivanjiak az eddig megtett 1t elméleti
tisztazasat, hogy tisztdn lassanak 4llamhatalmunk
jovendo fejlédése dolgaban is.

Koztudomasd, hogy programnyilatkozatunk va-
zolja a magyar demokricia dllamhatalménak fejld-

27



dését. Megallapitja, hogy az orszdg felszabaditdsa-
val hatalomra keriilt — a nagybirtok és a nagytdke
bukott hatalmi rendszere helyébe — a munk4sosztaly,
az egész parasztsag és a polgarsignak az a része,
amely németellenes volt és bizonyos fokig szemben-
allt a feudalis maradvanyokkal. Programnyilat-
kozatunk megallapitja azt is, hogy a fejlédés soran
rendre-sorra kiszorultak a hatalomhdl és a kormany-
zatbol a toékésosztaly képviseldi és jorészt a zsiros-
parasztsig képviseloi is. A nagy fordulat iddépont-
jat kb. a demokriciaellenes osszeeskiivés utolsé kép-
visel6inek leleplezésével, Nagy Ferenc és klikkije
bukédsanak az idépontjaval hatarozhatjuk meg. Ezek-
nek a hatalmi eltoloddsoknak kovetkeztében népi
demokriciink munkds- és parasztillamma fejlédott,
hatalmon nalunk a munkisosztily és a vele szovet-
séges dolgozo parasztsig van. A népi demokricia
allamhatalmdnak lényege tehat a ‘hatalomnak a
megosztisa munkdassag és dolgozd parasztsag kozott.

Persze tagadhatatlan, hogy ez a meghatarozas
sem meriti ki népi demokrdciank allamhatalmanak
egész fejlodését. Hiszen lényegében munkdssig és
parasztsig kozott osztédott meg a hatalom a Nagy
Ferencék bukdsiat koveté iddszakban is és ma is.
Mar pedig tagadhatatlan, hogy allamhatalmunk
jellege ez alatt a masfél év alatt nem lényegteleniil
valtozott. 1947 majusa 6ta maig ebben a tekintetben
elég sok viz folyt le a Dunan és a Tiszdn. Rakosi
elvtars miniszterelnokhelyettes volt akkor is, ma is.
De tagadhatatlan, hogy mdas silya volt a szavanak
a kormanyzatban masfél évvel ezel6tt és mas sulya
van ma. A fejlodés donté mozzanala abban all, hogy
a munkasosztily vezeto szerepe megszilardult, sulya
a hatalomban megnétt és ugyanakkor szovetsége a
parasztsdggal és a parasztsagot képviseld partokkal
sokkal szilardabb lett. Mas dolog az, ha a munkas-
sig egy olyan parasztsiggal osztja meg a hatalmat,
amelyre még jelentds befolyist gyakorol a tokés-
osztaly és mas dolog, ha a munkdssag olyan dolgozd
parasztsaggal osztja meg a hatalmat, amelyre a
tokésosztaly befolyasa jelentdsen csokkent és amely-
lyel a munkasosztily egyre szorosabbra flizi a szo-
vetséget. Mas dolog a szOvetséges munkassig és
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parasztsig hatalma, amikor a munkasosztily maga
még nem egységes, hanem egyik partjara, a Szociil-
demokrata Partra, a jobboldal révén még erds be-
folyast gyakorol a tékésosztaly. Es mas dolog a ha-
talom kozos gyakorlisa munkdssag és dolgozd pa-
rasztsag 4ltal, ha a munkdsosztaly egységes és a
burzsodzia jobboldali szocidldemokrata tigynoksége
a munkasmozgalomban politikailag és szervezetileg
szét van zizva. Es végiil: kiilonbség van a hatalom
megosztasa kozott akkor, ha a munkassaggal sz6-
vetséges parasztsigban még ers az igynevezett ,on-
allo* paraszti politika kovetésére iranyuld hajlan-
doésiag, amikor a parasztsiag és partjai még nem haj-
landdk elismerni a munkdssag vezetd szerepét és
a kozott a helyzet kozott, a mai politikai helyzet ko-
zott, amikor a parasztsig felismeri és elismeri a
munkdassag vezetd szerepét.

Mas szdval, elvtarsak, népi demokraciank allam-
hatalma abban az iranyban fejlédott, hogy a mun-
kassag és a parasztsag kozos hatalman beliill egyre
jobban megszilardult a munkasosztaly vezetd szerepe.
Az egységes munkaspart sulya, szavanak jelentosége
a kormanyzatban igen jelentékeny meértékben meg-
nétt. Jelenti ez, hogy a parasztsag részesedése a ha-
talomban csokkent? Eppen ellenkezéleg! Addig, amig
a parasztsag ingadozott a munkasosztaly és a tékés-
osztaly kozott és a tokésosztaly felé hajlott, amig a
parasztsag politikai szervezeteiben kozvetleniil kép-
viselve volt a tokésosztaly, addig a parasztsag része-
sedése a hatalomban esak latszolagos volt: tartaléka,
szallasesindloja, faltorékosa volt a t6késeknek., A pa-
rasztsag igazi részesedése a hatalomban tulajdon-
képpen azzal kezddédik, hogy a munkasosztaly meg-
nehezitette és egyre inkabb lehetetlenné tette, hogy
a kizsakmanyolé osztalyok felhaszniljak a dolgozoé
parasztsagot sajat céljaikra. Minél inkabb szilardul
meg a munkasosztaly vezetd szerepe az allamban és
a kormanyzathan, annal szabadabb az ut a dolgozo
parasztsag egyre szélesebb bevonasara a hatalomba.
Ahhoz, hogy a népi demokricia atjan a szocializmus
felé¢ haladjunk, sziikséges az, hogy allamhatalmunk
egyre homogénebbé, egységesebbé valjék. Nem lehet
egy olyan allamhatalommal és kormanyzattal a szo-
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cializmus felé haladni, amelynek jobboldala és bal-
oldala van, amelyet el6rehuiznak és hatrahuznak,
amely egyszoval teli van polgari demokratikus cso-
kevényekkel. Addig, ammig nem léptiik at a polgari
demokracia hatarat, addig a mi allamhatalmunk és
kormanyzatunk olyan szekérhez hasonlitott, amely-
nek el6l is, hatul is volt radja és eldl is, hatul is
lovak voltak befogva. A régi koalici6 idején a mi
kormanyzatunk, a mi allamhatalmunk nem volt egy-
séges, tulajdonképpen harei terep volt, magaban a
kormanyzatban is dult a hare. A mai kormanyzai
messzemenden egységes kormanyzat. Pedig a mai kor-
manyzat, a mai allamhatalom sem egységes, ez sem
egynemiit allamhatalom abban az értelemben, hogy
nem egyetlen osztdly kezében van az tegész hatalom.
Amibél az kovetkezik, hogy a népi demokracia allam-
hatalmabol igenis ki lehet kiiszobdlni a polgari de-
mokratikus csokevényveket, a partmarakodast, a
partok Xkiesinyes pozicicharcait, hogy igenis a népi
demokracia allamhbataimat  nlesszemenoen egyse-
gessé, egyakarativa lehet tenni.

Hogy népi demokraciank a szocializmus felé fej-
16djék, annak milhatatlan feltétele a munkdsosz-
taly szilard és dontd sulya a hatalomban és kormany-
zasban. A hatalom egysége nélkiil sem lehet el6re-
haladni a szocializmus felé. De a hatalom egységét,
ime, biztositani lehet a munkéasosztily szilard vezeto-
szerepével és a dolgoz6 parasztsaggal vald egyre szo-
rosabb szovetségével. Mi azt valljuk, hogy ezzel az
allamhatalommal, szoros egyiittmikoédéshen szovet-
ségeseinkkel tudunk ecléremenni a szocializmushoz.
Nem arra vesziink irdanyt, nem arra torcksziink, hogy
népi demokraciank alapjellegén és kormianyzatunlk
szerkezetén alapvetd valtoztatasokat hajtsunk végre
a veliink szovelséges osztalyok rovasira. Nen!

A mi allamhatalmunk masfél—kot évvel ezel6tt
harci terep volt, olyvan kocsi, amelyet ide-oda ran-
gattak. Azota népi demokraciank allamhatalma ab-
ban a mértakben, ahogyan sikeriilt kiszoritani bel6le
a t6késosztalyt és sikeriilt messzemenden kikiiszo-
bolni befolyasit az allamapparitusra és a kormany-
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zatra (kozbevetbleg jegyzem meg, hogy ezt még ko-
rantsem értitk el teljesen) ebben a mértékben allam-
hatalmunk a dolgozo nép fegyverévé lett: a) gaz-
dasagi és a politikai hatalméatol megfosztott kizsak-
ményolé osztdlyok ellendlldAsianak megtorésére, a
reakeiéo megfékezesére, b) a kiilsé imperialista ve-
széllyel szemben valo védekezésre, c¢) a gazdasagi,
tarsadalmi, kulturalis atalakulias megszervezésére, a
szocializmus alapjainak lerakasa érdekében.

Mit latunk ebbél, elvtarsak? Azt. hogy a mi al-
lamunk feladatai és funkeidi l4nyegében nem kiilon-
boznex azostol a feladatoktol ¢és funkeioktdl, amelye-
ket a kapitalizmus és szocializmus k6zotti atmeneti
idoszak allamhatalmanak gyakorolnia kell, meg kell
oldania.,

A népi demokracia allama demokratikus, mert
a legszélesebb szabadsagjogokat biztositja a dolgo-
z6knak, mert a nép hatalma, a munkdssiag és a pa-
rasztsag kozos hatalma. Ugyanakkor a népi demo-
kracia allamhatalma nem adhat szabadsagjogokat a
nép ellenségeinek, nem tiirheti a kizsakmanyolas
rendjének fenntartasara vagy visszaallitasara ira-
nyulo torekvéseket, nem adhat legalitast az impe-
rialistak belsé iigynokeinek.

Masszéval, a népi demokracia allama torténeti-
leg kapitalizmusbél a szocializmusba vezeté at-
meneti korszak allamtipusidhoz tartozik, vele rokon.
Es ha vannak kiilonbségek — mar pedig vannak —
ak'kor ezek a kiilonbségek az allam formdira és nem
lényeges funkcidira vonatkoznak. Lenin tanitott ra,
hogy a kapitalizmusbol a szocializmusba vezetd
atmenet a politikai formaknak oriasi gazdagsagat
és valtozatossagat termeli ki, de a lényeg ugyanaz
marad, a formdk valtozatossaga mellett is.

Mi szoros szdvetséghen a dolgozdé parasztsaggal
akarunk haladni a szocializmus felé, és ismétlem,
amit mar mondtam, nem toreksziink kizdriélagos-
sdgra.

Hangsulyozni kell ennél a kérdésnél, elviarsak,
hogy a Szovjetallam jellegében is komoly valtoza-
sok torténtek, pedig a Szovjetallam a hatalom Kki-
zar6lagossaganak, oszthatatlansaganak, egy osztaly:
a munkasosztaly kezébe vald Osszpontositasanak
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elvére épiilt. A Szovjetallam sem ugyanaz ma, mint
ami volt — teszem — a polgarhaboru és a kiilfoldi
intervencio idején. Sztalin fejtette ki ezt a valtozast
a Szovjetuni6 Kommunista (bolsevik) Partjanak
XVIII. kongresszusan, 1939-ben. Hangsulyozta,
hogy a szocialista Szovjetallam ,formainak nem
kell valtozatlanoknak megmaradniok,... a valésag-
ban a mi allamunk formai, orszagunk fejlédésétol
és a kiils6 viszonyok valtozasait6l fiigg6en valtoz-
nak és valtozni fognak®. Es miutan kifejtette ezek-
nek a valtozasoknak mibenlétét, megallapitja:
»+.. Nekiink most teljesen 1j, szocialista 4llamunk
van, amilyen még nem volt a torténelemben és
amely, formaja és funkeidja szerint, jelentékenyen
kiilonbozik az elsé fazis, vagyis az 1919 utani fazis
szocialista allamatél.“

Arroél van sz6, hogv a Szovjetuniéban a kizsak-
manyolé osztdlyok felszamoldsaval, a kisbirtokos
parasztsag atalakulasaval a kollektivgazdasagok
parasztsigava, az uj szocialista népi értelmiség
kialakulasaval, a dolgozd osztalvok kozotti kiilonb-
ségek fokoz6ds elmosddisdval megsziint a proletar-
diktatira elnyom¢d jellege, megsziintek elnyomo
funkeiéi befelé. A diktatura értelme egyre inkabb
azonosult a munkasosztialy vezetésével, a tarsadalmi
fejlédés iranyitasaval a munkasosztaly altal. A
szovjetdllamban a vezetGosztaly természetesen a
munkdasosztaly, de a hatalomban résztvesz mar a
kollektivgazdasiagok uj parasztsaga is. A szovjet-
allam az egész nép szocialista demokraciajava fej-
16d6tt.

Ennek a fejlédésnek az alapja ismétlem a Kki-
zsakmanyoloé osztalyok felszamolasa és a dolgozd
osztalyok kozotti kilonbségek elmosddasa.

Nalunk persze err6l még nem lehet szd. Na-
lunk vannak még kizsakmanyolé osztalyok, vannak
joeskan maradvanyai, nalunk a dolgozé osztalyok
szovelségének megszilarditasa van napirenden, a
munkassig és a parasztsag kozotti kiilonbségek el-
mosodasa még a jové feladata., EbbSl azonban ko-
rantsem kovetkezik, hogy nekiink is at kell esniink
azon a fejlédési szakaszon, amikor a szovjetillam
formdjdt a polgarhaboru és a kiilfoldi beavatkozas
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feltételei szabtak meg. Mi, hala els6sorban a Szov-
jetunié létezésének ¢s tamogatasanak, ezt a fejlo-
dési szakaszt atugorhatjuk.

Széltam mar arrdl, elvtarsak, hogy a szocializ-
mus felé valé haladas érdekében sziikség van a ha-
talom és kormanyzat egységére. Bs ezzel kap-
csolatban felmeriill a kérdés, hogy a hatalom
egysége 6s a tobbpartrendszer oOsszeférwe? A véa-
laszunk erre a kérdésre az, hogy a hatalom
egysége és a  tobbpartrendszer 1étezése nem
zarjak ki egymast, annyiban, amennyiben sike-
1il a veliink szovetséges partokbol kovethkeze-
tesen eltavolitani a kizsakméanyold osztalyok kép-
visel6it és befolyasukat (beleértve a zsirosparaszt-
sagot is), amennyiben sikeriil a partmarakodas he-
lyére a kozdos munkat tenni, a pozicidhare helyébe
a kozis feladatck megoldasan valdé wmunkalkodast
és méginkabh biztesitani a munkdascsztaly vezeté-
s6t. MAsfél évvel ezelétt is tobbpartrendszer volt
Magyarorszagon, ma is az van, de tagadhatatlan, a
ketté kozott ég 6s 16ld a kilonvscg. Iulvégre mas az
a Kisgazda Part, amelynek Dobi Istvan a vezére
Nagyv Ferenc helyett. nuis szoveiségi viszony le-
remthetd egy olyan Parasztparttal, a'nelyb6l Kovacs
ITmre a fasizmusba emigralt és amely kiizd sajat
soraiban a reakciés és munkasellenes parasziroman-
tika (képviseléi ellen. A korabbi széthuzo koalicié
helyére egy olyan koalicio lépett, amely nem za-
varja, hanem lehetové teszi a kormédnyzat politikai
egyséudl.

Nem lenne egyéh ilyen koriilmmények kozott ko-
zonséges Aalradikalizmusnal az ‘egypartrendszerre
valé torekvés, mert amig kiillonboz6 osztalvok van-
nak, onesaldas lenne a népi demokracia viszonyai ko-
zott felszamolni torckedni a partokat az osztaly-
kiilonbségek felszamolisa vagy elmosddasa elott. A
JuKDP Tit6-féle klikkje esett bele ennek az onesa-
lasnak a hibajaba. Ismétlem, nalunk népi demo-
kraecia van, koalicid van, osztalyok vannak, nem mo-
gédtak el a munkassag €s a dolgoz6 parasztsig kii-
lombségei: ilyen koriilménvek kozott gyerekes illiuzid
volna azt hinni, hogv a partok formalis megsziinte-

o

RY
3 o-- A kivethezd ldneszen 33



tésével egy lépést 1s elére mehetnénk az osztalyok
kiillonbségeinek miegsziintetése felé.

Ugyanakkor azonban tagadhatatlan, hogy addig,
amig fennall a koaliciés kormanyzati forma, fenn-
all a tobbpartrendszer, egyben fennill annak a le-
hetdsége és veszélye is, hogy a veliink szovetséges
partokat a belsé és a kiils6 osztalyellenesség tjra
felhasznalja a munkasosztaly ellen. Eppen ezért,
mert ezek a partok kistermeldi rétegeket képvisel-
nek, nem lehet teljes biztositékot teremteni a tékés-
elemek behatolasaval szemben ezekbe a partokba.
Gondoskodni kell tehat arrdl, hogy ezt a veszélyt
legalabb a minimumra csokkentsiik $és biztositéko-
kat teremtsiink, amennyire ez egyaltalaban lehetsé-
ges, a tokés behatolds veszélyének ellidritdasira, a
szovetséges osztalyok tegységének, a koalicid egysé-
gének, a kormanyzat egységének biztositdsira. Ez a
biztositék az 1) Fiiggetlenségi Front.

Az1j Fiiggetlenségi Front abban kell, hogy kii-
1onbozzék és abban fog kiillonbozni a régits], hogy a
régiben benn voltak a burzsoazia bizonyos rétegei és
képviseldi, az ujban ezek nem lesznek benn. A régi-
ben henn volt a zsirosparasztsig, az ujban nem sza-
bad, hogy bent legyen. A régi Iiggetlenségi Front
nemecsak dolgozd osztalyok szovetségének politikai
formAja és szervezete volt, hanem bizonyvos fokig
dolgozé osztalyok és kizsikmanyold rétegek koali-
ciéja 1s. Ennélfogva a végi Fuggetlenségi Front
nemesak szovetség volt bizonvos feladatok kozos el-
végzésére, hanem egyben harei terep is. Nem wvélet-
len, hogy 1946 marciusaban sziikségessé valt a Fiig-
getlenségl Fronton beliill megteremteni a munkéssig
és a dolgozd parasztsig kiilon képviseletét, harei
szervezetét: a Baloldali Blokkot — mint emlékeznek
r4 — a Flggetlenségi Front jobbszarnydval szem-
ben. Az 1j Fiiggetlenségi Frontban mds lesz a hely-
zet, mert gerince és alapja a munkdasosztaly és a
dolgoz6 parasztsdg lesz, a munkasosztaly szilard ve-
zetése mellett. Az 1j Fiiggetlenségi Front lényegé-
ben az a sajatos politikai forma, amely Osszekap-
csolja a vezetd munkasoszldlyt a vele szivetséges
dolgoz6 osztalyok millids tomegeivel, els6sorban a
dolgoz6 parasztsaggal, tovabba: a varosi kispolgéar-
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saggal, az értelmiséggel, oly viszonyok kozott, aiui-
kor a dolgoz6 osztdlyok kiillonbségei még fennélla-
nak é8 igy a munkasosztdly partjan kiviil a tobbi
demokratikus partnak is gyokerei vannak a nép-
tomegekben. Akkor, amikor népi demokraciank fej-
16dése a szocializmushoz arianylag még kezdetleges
fokon all, ez az 4j Fiiggetlenségi Front lesz a leg-
alkalmasabb formaja Magyarorszagon a dolgozé
osztalyok egységfrontja, a munkassag és a paraszt-
sag kozotti politikai és kormanyzati szivetség meg-
teremtésének, a munkissag vezetésével, még mieldtt
a dolgoz6 osztdlyok kozotti kiillonbségek elmosodasa
megkezd6dott volna.

III. A PART FOVONALATOL VALO ELHAJLASOK
ESAZELLENUK VALO HARC

Elvtarsak! Partunk elméleti szinvonalinak eme-
léséhez nemesak az kell, hogy partmunkasainkat,
tagsagunkat tanitsuk a marxizmus-leninizmusra,
hanem az is, hogy éberségre neveljiik 6ket a marxis-
mus-leninizmustél valé eltérésekkel, elhajlasokkal
szemben, akar tobbé-kevéshé kialakult és Xkiforrott
elméleti nézetekrodl, akar pedig hangulatokrél, csak
esirdjukban meglévo hamis nézetekrdl van szo.

BEmlitettem mar, hogy mi sem vagyunk beoltva
eltévelyedésekkel és hibakkal szemben és nem is le-
hetiink addig, amig partunk olyan osztadlykérnye-
zetben dolgozik, amelyben az ellenség ideologiai
nyomasa sziikségképpen érvényesiill. Az egyetlen
biztositék partunk marxista-leninista szellemének
megovasara az cllenséges ideoldogiak bomlasztoé ha-
tasaval szemben az, hogy idejében észrevegyiik a ve-
szélyt és felvegyiik ellene a harcot.

Vajjon milyen hamis elméleti nézetek, vajjon
milyen helytelen hangulatok fenyegetnek ma ben-
niinket elsdsorban?

Felsorolom a leglontosabbakat:

1. A pacifizmus langulatai. Itt nemesupan az
imperialistc haborus usziték részér6l fenyegeté ve-
szély lebeecsiilésére gondolok, — bar erre is. Vannak
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nalunk olyanok, akik unéha wegleledkeznek rola,
hogy az imperialistak vealis és komoly ervot képvi-
selnek €8 az ilyenek —— bizva abban, hogy a demokré-
cia és a béke erdi hatalmasabbak — lebecesiilik a béke
védelmezéséért valo hare, az vunvédelein sziitkségessé-
gét. Hosszii ideig ilyenfajta megnyugvasi hangulat
uralkodott nalunk a magyar hadsereg fejlesztésének
kérdéseivel szemben. De ismételtens a paecifizmus
veszélyél nem korlatorom az iapeliaii~ta veszély le-
becsiilésére. Van nalunk pacifizmus a szd tagabb.
hogy ugy mondjam: ,helpolitikai* srtelmében is. Er-
tem ezalatt a megalkuvd liberdlis hangulistokat o
belsé ellenséggel, az elesedd osztalyhure feladataival
szemben, a kitérési probalkosist e leladatok elol
Ertem ezalatt a harei szellem eltompulasat partiag-
sagunk bizonyos részeiben. Azt a megnyugvasi han-
gulatot, hogy semmiféle baj, komplikacid, a helyzet
~emmllele bonyvolédisa nem kivelkezhetik ve ¢s ¢sak
arra kell ugye]nl hogy mi magunk ne komplikal-
junk. Mibal t(nn«ll\omml\ az ilven rothadt bakiilé-
keny hangulatok? ADDASL, elvtirsak, a tobbi kozott,
hogy bizonyos fokig tuibeesiiijux  erediményeinket
¢s sikereinket és eddigi sikereink [4jatol nem latjuk
a még elottiink allo feladatok erdejét. lgaz, komo-
lyak az credményeink. De jelenti ez azt, hogy nines
war tennivalonk? Hogy may megpihenhetiink a bu-
bérainkon? Nem jelenti, Még messze vagyvunk a belso
leszereléstiol. New szevelt le az owztilvellenség, ép-
pen ellenkezdileg: ele~m ax eicnallasit, Niwes telidl
okunk nekiiuk se leszerelésre. Es ha nines, akkor ax
ellenség kezére jatszik az, aki paecifista, leszerelési
hangulatokat terjeszt.

2. Helytelen ég vewedelmes tovabba az a hangu-
lat, amelviek alapjin sokan nalunk, a parthan &s a
munkaaosztulylmn is, a szocializmus (pitését egyol-
daluan és belyteleniil az Sletszinvonal  Allando &
gyors emelésével mérik. Ha a krompli vagy a tojas
ara valamit emelkedil:, akkor mar morognak és
fitymalva kérdik, hat ez miféle szocializmus? A szo-
cializmus felé¢ haladd noépl demokracia eddig s
enelte és természetesen ezutan is emelni togja az
életszinvonalat. Az 0j tarsadalmi rend folénye =«
régi, t6kés renddel szemben a {éshbi koziét!  éppen
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ebben fejezédik ki. Ne es korantsewn jelenti azt, elv-
tarsak, hogy a szocializmus épitésének egyetlen és
f6 ismérve és mértéke a hér allandd es egyenletes
emelkedése, vagy az drak allandé és egyenletes esése
lenne. A dont6é kritérium: kié, melyik osztalyé az
értéktobblet? Ha az értéktobblet dontéen a miénk, a
munkdsosztalyé, a nép allaindé, akkor szocializmus-
10l van sz6 akkor is, ha az évi értéktobbletbdl keve-
scbbet esziink meg és tobbet akkumulalunk, fekte-
tiink be. A szocializmus felépitéséhez a munkapro-
duktivitis nagymértékii nivelése, tehat az sziiksé-
ges, liogy az évi terméktobblet jelentls részét for-
ditsuk hefektetésekre. Annal a ,szocializmusnal®,
amely a mnunka eredményét nagyrészt elfogyasztja
tobbet ér w2z a szoeializmus, amely befektet, tehat
wemesak a jelenre, hanem a jovore is gondol-
nunk kell. Nem véletlen, hogy a MAORT sza-
hotorjei mnemecsak azzal igyekeztek aldaaknézni
népi demokracidnk gazdasagi ¢letét, hogy a felére
csokkentették mesterségesen a magyarorszagi olaj-
termelést, hanem azzal 1is, hogyv a beruhazasi
osszegek jelentés 1részét nem olaj mélyszivaityuk
vasarlasara., hanem roppant koltséges luxus sport-
telepek épitésére forditottik. Jo6l tudtak a szabo-
talé6 amerikai kapitalistak, miért sikkasztjak el
sporttelep célokra a beruhiazasi oOsszegeket! De
meg kell mondani, hogy tobbé-kevéshé hasonlo
gyvakorlattal minden szabotaldsi széndék unélkiil
mashol is talalkozunk, Ezen vdaltoztatni kell.
A szocialista épitésnek tisztan a [ogZyasztas szem-
pontjabol valé felfogasa azért veszedelines, mert el
pulinlashoz vezet. IEnnek 2z clpuhulasnak a tiinete
az a rengeteg bankett, diszebéd, fogadas, avatas, ki-
tiintetések inflaciéja. o sok killsdséges  iinneplés.
amely - karos, mert rontja kozszellewiinket. A mi
dolgozdinknak okuk és joguk van arra, hogy bitsz-
kék legyenek sikercikre, hogy oriiljenek ezeknek a
sikereknek. De a sok a jobol is megart. Ma arra van
szitkség, hogy a parlot és a népel a veszélyekkel valo
szembenézésre, a nehézségek elviselésére és lekiizdé-
sére neveljék. Tdeje. hoov népt demokrieciank koz-
életébe tohb dnmegtartoztatist, tobh szerénysdget,
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szigorubb szellemet, tobb spartal vonast vigyiink.
(Taps.)

3. Az allamapparitus rothadt, reakcios elemei-
nek befolydsa érezheté 4allami partszervezeteinkre
és ott dolgozo elvtarsaink egy részére. Ha példa
kell, utalok az FM elrettenté példajara, ahol elvtar-
saink orra el6tt folyt az Osszeeskiivés és nem vettek
észre semmit. Kz azt jelenti, hogy kiilonben igen ki-
tiiné kommunistdak sincsenek beoltva az elbiirokrati-
zalddas, a lelketlen hivatalnokka vilds bacillusaival
szemben. Pedig a kommunistit nem azért kiildjiik
az allamapparatusba, hogy ott elaludjék és hivatal-
nokka valjék, hanem azért, hogy ébren maradjon és
harcos maradjon ott is! Veszedelmes jelenség &s
egyik tiinete az elbiirokratizaldédasnak az is, hogy
egyes elvtarsaink ds partszervezeteink félreismerik
allam és part helyes viszonyit, hogy az allamappa-
ratus sokszor partszervezetiink fejére no, hogy a
partszervezet a hivatali tekintélyekhez igazodilk,
hogy a ranglétran magasan 4ll6 elvtarsak elnyom-
jak a partszervezet munkajat és akadalyozzak ellen-
O0rz6 szerepének gyakorlasaban. Eszlelheté tovabba
egyes vezetd dllami munkat végzo elvtarsak fiigget-
lenedési torekvései is a parttol. Nyilvanvald, hogyv
czekkel a torekvésckkel és tiinetekkel szembe kell
szallnunk és fel kell 6ket idejében szamolni.

4. Ingadozésok ¢és hibds nézetek vannak nalunk
népgazdasagunk dllamositott szektoranak szocialista
jellegével kapesolatban is. Sokan kételkednek ebben.
Es ebbdl a kételkedésbdl folyik a kérdés, amely kii-
I6nosen szakszervezeti gyakorlatunkra valhat vesze-
delmessé: van-e kizsakmdanyolds az allamositott iize-
mekben? Programnyilatkozatunk erre a kérdésre
vilagos vilaszt ad. Az allamositott iizemek munkasai
ninesenek kizsakmanyolva, nincsenek kizsakma-
nyolva az iizemben, a termelésben. De a piacon,
az Aruforgalomban még nyuzza Oket a magan-
toke, a spekuldcid, a nagykereskedelem.

5. Az ellenséges osztilyerdk nyomaésa, az ideolo-
giai kapituldeio ezzel a nvom:ssal szemben megnyil-
vanul tovabba abban, hogy nalunk sokan prébaljsk
letagadni, elhallgatni, hogy a Part igenis a mezd6-
gazdasag szocialista fejlodésére, atalakitasara vesz
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irédvyt. Sokan ugy védekeznek, ezzel a ,,vaddal®
szerben, mintha, valami biinrél volna sz6! Fel kell
szamolni ezt a hangulatot is.

6. A polgAri nacionalizmus veszélyével szemben
sem vagyunk immunisak. Itt, elvtirsalk, nemecsak a
régi, magyar — hogy ugy moudjam — ,,torténelmi‘
magyar nacionalizmusra gondolok. Persze, erre is.
Nalunk ez oly régi betegség, a nacionalista irreden-
tizmussal Horthyék oly sokaig rothasztottak népiink
gondolkodasat és vezették félre, hogy kordntsem
mondhatjuk: a magyar nagyzasi hébort ujjaéledé-
sének veszélye végkép elmult. De a polgéri naeciona-
lizmus jelentkezésének veszélye partunkban és or-
szagunkban, ma elsésorban a Szovjetunidhoz vald
viszonyunk teriiletén jelentkezik. A Szov;ctumoval
valé szoros baratsigunk meg nem értése, e viszony
lazitisanak kivansaga, a vagyakozas a ,semleges-
ség“, a ,harmadik ut“ utin a kiilpolitikaban: igy
jelentkezik ma elsGsorban a polgari nacionalizmus
visszfényeként és visszhangjaként az iniperialistak
szovjetellenes torekvéseinek. Ezeknek a nacionalista
hangulatoknak a legkisebb engedményt sem szabad
tenniink, kiméletleniil fel kell elleniik 1épniink és le
kell leplezniink, hogy imperialista nyomésrdl, han-
gulatkeltésrél van szo, liogy a polgari nacionaliz-
musnak a viligon semmi koze valédi nemzeti érde-
kein'"hez.

7. Nem szabad lebecsiilni, vagy szem eldl tévesz-
teni a trorkista nézetel, a kiilonféle partellenes
freieick feléledésénel ve \/eth‘t sem. Az osztalyharc
eleauxwevel kapcsolatban az ellenség partunk belsd
bomlasztasat is megkisérli. Es erre bizonyos mérté-
kig moddot nyujt az a kdrillmény, hogy a Szociil-
demokrata Parttal esak nemrég egyesiiltiink, hogy
a baloldali szocidldemokrata ideologia bizonyos pon-
tokon érintkezett trockista nézetekkel, hogy jobh-
oldali szocidldemokratak is beesisztak az egyesiilés-
kor a Magyar Dolgozék Partjaba. Amibél az kovet-
kezik, hogy résen kell tehat lenniink és erélyesen le
kell sujtanunk a legkisebb jelénél annak, hogy a
partellenes frakeiok 1jra éledni probalnak, jobb-
oldali szocidldemokrata, vagy trockista nézetekkel
prébaljak meghontani pirtunk egységét.
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8. Végiil, de nem utolsd sorban meg keil emli-
teni a jobboldali, opportunista veszélyek kozott a
Partrol szold lenini-sztalini tanitasok szem eldl té-
vesztését, ami partunk mértéktelen megduzzaszta-
saban, a part kapuinak tiagranyitasaban jutott Kki-
fejezésre. Rdkosi elvtars ntmutatisa alapjan, Poli-
tikai Bizottsigunk hatarozatara, most fogtunk hozza
hogy partszervezeti gyakorlatunkuak ezeket a hibait
jovategyiik. Sokan kérdik ezzel kapesolathan. hogy
partunk igy, ahogyan ma van, élesapat-e mdég? Erre
a kérdésre az élet felel és felelt. Ha nem lennénk él-
esapat, vezethetnénk-¢ az allamot, a kormanyzatot,
a munkasosztalyt, a parasztsigot? Természetesen él-
esapat vagyunk igy! De élesapat jellegiink a libe-
ralis tagfelvételi gyakorlat kovetkeztében elhoma-
lyosodott. Kissé felhigultunk!

9. Feuyvegetnek benniinket, elvtarsak, veszélyek
bhalrsl is! Ilyen dlbaloldali ,,radikalizmus® az a ten-
dencia, aniely azonnal frontalis tamaddst akar indi-
tani a falusi kizsikmanvolok ellen és levegduek
tekinti, nemn veszi szimba o kozépparasztot, aki-
vel mi szoros szovetsegre toreksziink., Ilyen al-
balodalisag, amely Osszetéveszti a part vezetd sze-
repét az allamban, az allam felolvadasaval a part-
han — osszeolvasztva, azonositva az allamot a parttal.
Tlyen alradikalizmus az adminisztrativ moédszerck
tilbeesiilése a politikai meggyvdzés moddszereivel
szemben.

E . baloldali* hangulatok és ndézetek cellen is har-
colnunk kell, nem téveszive azonhan szem eldl, hogy
ma a jobboldali opportunizmus a veszélyesebb és ko-
molyabb.
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IV. 1DEOLuUGIALl PELADATALINK
{LLAMI VONATKOZASBAN

Az ideologiai szinvonal emelése newesak sajat
sorainkban, nemecsak a Parton belill sziikséges.
A munkisosztaly és partunknak, donté szerepe az
allamhatalomban és a kormanyzatban egyben kote-
lezettséget jelent az ideoldgiai vezetésre az Orszag:
ban. Nem eclég, ha partunkban kiizdiink a belso és a
kiilsé ecllenség ideologial fertézése ellen, kiizdeni kell
ellene partunkon kiviil is, hiszen az imperializmus
nemesak benniinket prébal bomlasztani, nemesak a
mi hadallasunkat igyekszik gyongiteni, hanem sz6-
vetségeseinket 1is, népiinket is, egész demokraciankat.
S6t, benniinket nehezebb, mint mdasokat! Az ideolo-
giai rothasztasnak eszkozei veszedelmesek egész il-
lami életiinkre nézve. Amibol kovetkezik, hogy a
Part a rothasztas ellen, a karos és veszedelmes ideo-
logidk ellen fel kell, hogy lépjen, mert ez nemcsak
vartfeladat, hanem 4llami feladat is! Nemesak a
Part, hanem az allam eszkozeivel is meg kell indi-
tani a harcot az ideolégiai fronton.

Valljuk be: eddig ezen a térven talnyomoan pasz-
szivak és liberalisak voltunk. Elhanyagoltuk a ka-
ros polgari ideoldgiak elleni kiizdelmet abbol a tév-
hitbhdl kiindulva, hogy a szocializmushoz vald fejlé-
dést csak a t6késosztaly politiltai és gazdasagi ha-
talma gatolja, 1declogiai hatalma nem. Nyilvanvalo.
hogy ez a nézel helytelen. Az ideoldsia szerepét nem
szabad lel-ecsiilnl sem pozitiv. sem negativ értelem-
ben. A haladé ideoldgia elémozditja, a reakeios
ideolégia hatraltatja a fejlodést. A dolog ideoldgiai
iéren sem megy magatol. .

A partunkon kivill jelentkezé kiros, ellenséges
ideologiak elleni hare soran kétiéle veszélyt kell el-
keriilniink. 1. Az ellenséges ideologiakkal szembeni
tovabbi passziv tirésnek, a liberalizmusnak o ve-
szélye. 2. A polgari ellenséges ideoldgiak elleni kiiz-
delemnek tdlnyomoéan adminisztrativ teriileten, ad-
minisztrativ eszkozokkel valé megvivasa. Természe-
tesen sziikség van adminisztrativ eszkozokre is. A
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rothadt amerikai filmeket nem szabad beengedni az
orszagha és nem vitatkozni kell veliik. Ugyanez
vonatkozik az imperialista mételyt terjeszt6 Kkiil-
{6ldi irodalomra is. Ugyanakkor azonban szem eldtt
kell tartani, hogy az ellenséges és karos polgari
ideolégiat csak aklkor tudjuk valdban lekiizdeni, ha
nyilt eszmei harcban lekiizdjiikk befolyasat az
emberek gondolkodasara és érzésvilagara és ha tu-
dunk helyébe tenni mas ideolégiat, a szocialista
ideologiat.

A hangsuly nem az adminisztrativ eszkézokon,
hanem a kritikai, ideologiai eszkozokon van, ezeket
az eszkozoket az eddiginél sokkal erélyesebben és
kovetkezetesebben alkalmazzuk.

Nem lehet ezuttal feladatom felvetni a magyar
szellemi élet egész teriiletén a polgari ideolodgia
elleni harc kérdéseit. Csak négy kérdést akarok
kiemelni:

1. Ideje, hogy leleplezzilk és végleg szétzuzzuk
a munkasosztallyal szemben ellerséges, 1.épieskedd,
busmagyar narodnyik ideolégiat. Bz a feladat ma
kiilonosen id@szerti, mert a narodnyik ideolégia ma
ujra kiillonosen veszedelmes. Ha voltak is valaha
haladé vonasai ennek a narodnyik mozgalomnak,
annyiban, amennyiben a parasztsag torekvéseit fej-
tették ki a nagybirtokokkal szemben, ma a narodnyik
ideolégidnak e haladé vonasal megsziintek, a roman-
tikus népiesség ma rakcidos ideologia, amely nem-
csak a zsirosparaszt és altalaban a paraszti maradi-
sag ideolégiaja, hanem egyik fontos ideolégiai had-
allasa az egész magyar burzsoa reakeidonak. A na-
rodnyik ideoldogia ma, feldicsérve a parasztli onalla-
sagot, az Onallé kisbirtokos élet egyedill iidvozitd
mivoltat hirdetve: a mezigazdasag szocialista
frejlédése, a munkdsosztaly vezetd szerepe, az or-
szag iparositasa ellen iranyul és alkalmas arra,
hogy az imperialista antikommunizmus magyaror-
szagi eszkozévé valtozzék. Mi felvettiik a harcot
ennek a reakeids ideoldogianak maradvéanyai ellen,
iidvozoljiik, hogy a Nemzeti Parasztparthban is meg-
indult az a Kkiizdelem, de nem tévesztjiik szem el6l,
hogy a reakeids munkasellenes népiesség fertéz az
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értelmiségben is, a NEKOSz és a Parasztpart ke-
retein tal.

2. A Xklerikalizmus elleni harchan valtoztatnunk
kell eddigi pusztan védekezd vilagnézeti pozicidénk-
ban. Amikor a klerikalizmus fékteleniil és 1itszéli
modon uszit a mi harcos szocialista vilignézetiink,
a materializmus ellen, akkor nem elégedhetiink meg
tovabbra is a deffenzivawval, nem szoritkozhatunk
arra, hogy pusztan cafoljuk azt az allitast, hogy val-
las- és egyhazellenesek vagyunk. Elesen vissza kell
verniink minden tamadast materialista vilagnéze-
tink ellen, pozitiven kifejtve és képviselve a mate-
rializmus 1gazsagait. A klerikalizmus elleni harcban
ideje latba wvetni a polgari demokratizmus antikle-
rikdlis kiizdelmeinek eszkozeit és hagyomdinyait is.
Udvozoljitkk és helyeseljiik, hogy a haladé magyar
irodalom, a klerikalizinus elleni harcban visszanylt, .
a nagy magyar iréhoz, a feudalizmussal egybenétt
egyhaz nagy vadléjahoz és leleplezéjéhez: Mikszath
Kalmanhoz.

3. Fel kell lépniink nyilt, eszmei harcban kiilono-
sen a magyar értelmiségben bnrjianzd politikaelle-
nesség, harmadik-utas, semlegersigi néuctek, a ma-
gvar torténet-tudomanyban ‘enyv<szd Alobjektivitas
ellen és le kell leplezniink ezt a ,semlegességet” és
salobjektivitast”, mint a demokrédcidval, a harcold
é¢s dolgozé néppel szemben ellenséges ideologiat az
irodalom, a miivészet, a tudomany minden teriiletén.
Mi azt valljuk, hogy az igazi irodalom, a komoly tu-
domany, a nagy miuvészet: partszerii miivészet és tu-
domany, mert pdrtjat fogia az emberiség életét ¢lore-
viv) nagy harcokban annak a tdabornak, amely a ha-
ladast jelenti. Az a tudéds, iré vagy miivész, aki part-
szerit kultira helyett semleges kultirat hirdet, az
emberiség nagy kiizdelmeinek fordit hatat. Es mi,
mint a szocializmusért folyé harec mnagy partja,
igenis jogot formalunk arra, hogy beleszdljunk az
ird, a muvész, alkoté munkajaba. Az a miivész, aki
népe hangjanak tekinti magit — és csak az ilyen
mivész igazi mivész — nem zokon veszi, hanem
srommel ‘fogadja, ha népe véleményt nyilvanit mii-
vészetérél, ha a nép nagy vezetd partja iramyitja
alkoté munkajat. Ez a ,belesz6las” az alkoté mun-
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kaha a part részérdl nem korlatozasa a wiveészi,
vagy 1roi szabadsignak, hanem egyik eszkoze nép
és miivészet, nép és irodalom kozotti eleven és éltetd
kapesolatok niegteremtésének.

4. 1deje, hopy hLaladd nenizeti hagvoméanyaink
vallalasival és folytatdsaval egyidejiileg, hangsu-
lyozzuk immaéar kritikai szempontjainkat is nemze-
tiink tortdinelini mnltjaval szemben. Nem szabad el-
feledniink, hogy wmi mnemesak folytatjuk tortémel-
miink haladé mozgalmainak munkajat, hanein tal is
megyiink rajtuk, ujat teremtiink., A magyar torté-
nelem nemesak multbol 4ll, hanem jelenbdl is. Tuda-
tositanunk kell népiinkben, hogy torténelem az is,
amit mi alkotunk a jelenben. (Taps.) Nem csupan a
Jov6 nemzedék feladata, hogy felismerjék nemzeti
torténeliniink mai nagy fordulatinak, orszagunk
szocialista iranyban valo fejlodésének jelentOségét,
szocialista iranyban valé fejlédésének jelentoségét:
o torténelimi  fordulat jelentéségét tudatositanunk
kcll a mai nemzedélkben is.

V.

Végére jutottam referatmmomnak. ldeoldgiai
munkankban, partoktatasunkban szem el6tt kell tar-
tanunk, hogy a munkasosztaly, a part vezetd szerepe
ideologial vezetést is jelent és kell, hogy jelentsen.
A nagy fordulat a gazdasiagban és politikaban meg-
tortént, de a kulturforradalmat még nem hajtottuk
wégre. Hogy végrehajtsuk, ehhez eclsdsorban onma-
gunkat kell ideologiailag felvértezniink. Emlékez-
ziink tanitéonknak, Sztilinnak a szavaira: ,,...Bat-
ran kimondhatjuk: ha képesek volnink kadereinket
a munka minden teriiletén ideoldgiailag kiképezni s
politikailag annyira megedzeni, hogy szabadon ta-
jékozodni tudndnk a belsé és a nemzetkozi helyzet-
ben, ha képesek volnank arra, hogy teljesen érett
marxista-leninistakk4a tegyiik Oket... — akkor min-
den alapunk megvolna arra, hogy kérdéseink kilenc-
tized részét megoldottnak tekintsiik.”

Az ideoldgiai fronton a doénté partunk eszmei
szinvonaldanak emelése. Onmagunk ideoldgiai fel-
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fegyverzésének terén pedig a Jontd a Szovjetunid, a
mi unagy bolsevik testvérpartunk tapasztalatainak
megértése ¢s elsajatitasa, a megértése annak, hogy
orszdgunk és a Szovjetunio kozotti barati és szo-
vetségi viszony alapja: egy szocialista nép barat-
saga és szovetsége egy olyan néppel, amely rilépett
a4 szocialista fejlédés atjara.

Kifejtettem, elvtarsak, hogv a mi fejlédésink
formdiban kiilonbozik a Szovjeiunio fejlédésétoél, de
a mintakép, a példa marad a Szovjetunio.

Vajjon miert kell minden kommunistanak &
-Szovjetuniol példanak és mintaképnek tekintenie?

1. Mert a tékésosztaly és a nagybirtokosok meg-
dontésének, a kapitalizmusbdl a szocializmusba vald
atmenetnek, a szocializmus felépitésének a Szovjoet-
nni6 a klasszikus orszaga. A SzUK(b)P-nak tapasz-
talatai ezért atfogdbhak és gazdagabbak, mint bair-
mely orszag munkaspartjac.

2. Mert a kapitalizmusbdl a szecializmusba valo
atmenet valamennyi alapkcvdéset a SzUKD)P  ki-
dolgozta és megoldotta, beleértve a szoeializmus fel-
epitésének problémajat a mezogazdasagban is.

3. Azért mintaksp, mert @ Szovietunioban élt
is mikodott és ¢l és mithodin via a huszadik szazad
két legnagyobb férfia, a munkisosztaly és a halado
emberiség két legnagyobb géniusza és vezére, az em-
beriség = torténelmének két legnagvobbh uttérdje:
l.enin és Sztalin. (Taps.)

Iozért mintakép a SzUK(L)P-nak torténete,
amelyb6l kotelessége tanulnia minden forradalmi
munkaspartnak. Es lehet tanulnunk, mert van egy
mi, a SZUK(H)P torténete, amely a tibb mint négy
ovtizedes bolsevik part narci tapasztalatait foglalja
issze. Ebb6l a konyvbéi, amelynek a napokban iin-
nepeljiik tizéves megjelendsét, tanult és tanul szerte
a vilagon és nalunk Magyarorszagon a forradalmi
murkassag élesapata. Kbbol tanultunk mi is széaza-
val az illegalitasban, ebbdl faunlnak ma tizezrek a
legalitasban. Ez a konyv a {Geszkoze elméleti szin-
vonalunk emelésének, partunk ideologiai felfegyver-
zésének. Persze, sziikséges, hogyv feldolgozzuk sajat
tapasztalatainkat is, meg kell trnunk a magyar
munkasmozgalom és a magyar demokracia marxista-
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leninista torténetét, de sajat tapasztalataikat is
szembesiteniink kell, érvényességiitket mérniink kell
bolsevik testvérpartunlk tapasztalatain.

) Persze, tanulni a SzUK(bH)P tapasstalataibél
nem jelenti szolgai masoliasukat. Tudnunk kell, hogy
a Szovjetunio tamogatasa nélkill nem értitk volna
el mindazt, amit elértiink, de tudnunk kell azt is,
hogy nekiink magunknak kellett cselekedniink, ne-
kiink magunknak kellett élniink a Szovjetunié nyuj-
totta lehet6ségekkel. Elmondhatjuk, hogy éltiink ve-
liik, harcoltunk. Es a Szovjetunidhoz valé hiiség, ez
az elsd kotelessége minden kommunistdnak, egyben
azt jelenti, hogy apoljuk partunkban a marxizmus-
leninizmus harcos szellemét., Hinek lenni Sztdlinhoz,
ez kotelessége minden kommunistanak, ez azt jelenti,
hogy eszmékhez vagyunk hiiek, mert Sztalin szemé-
lye és a szocializmus gydézelmének iigye egy és
ugyanaz. Hiinek lenni a Szovjetuniéhoz és Sztalin-
hoz egyben azt jelenti, hogy hiiek vagyunk partunk-
hoz, dicsdséges zaszlonkhoz, amelyet biztos kézzel
hord a magyar munkasosztily és a magyar nép,
élén vezériink, Rakosi Matyas. (Taps.)
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REVAI ELVTARS ZARSZAVA

Elvtarsak! Nines szandékom hosszi zarszét tar-
tani. Vitas kérdések, legalabbis a felszolalasokbél
itélve nem meriiltek fel, amibdl itt persze nem vo-
nom le azt a kovetkeztetést, hogy mindjart elsd
izben. els6 hallasra, minden kérdéshen, tijonnan fel-
meriilt elvi kérdésekben, a perspektiva dolgaban
mar tudunk mindent és igy nem sziikséges ezeknek a
kérdéseknek tovabbi behaté tanulmanyozasa és fel-
dolgozasa. Sziikséges.

Igaza van Borbis elvtarsnak, hogy a {6 jelen-
tosége ennek a mi els6 orszagos oktatasi értekezle-
tinknek nem annyira abban van, hogy véglegesen
megoldott 1uj kérdéseket, hanem inkabb abban van,
hogy rairanyitotta partunk figyelmét az elméleti
munka, az ideolégiai munka fontossagara, rairanyi-
totta funkeionariusaink figyelmét arra, hogy vi-
gvazni kell a bajokra a mi ideolégiai frontunkon
és fel kell venni a kiizdelmet az egészségtelen han-
gulatok és a marxizmus-leninizmus allaspontjatél
val6 letérések, elhajlasok ellen. De hadd magyaraz-
zam meg mingyart ezzel kapesolatban, elvtarsak,
hogy ezt a bolsevik kérlelhetetlenséget és kovet-
kezetességet az ideolégiai elhajlasokkal szemben
\ne nugy értelmezziik, hogy most mar a par-
ton belill furkésbottal kell nekiesni minden mun-
kasnak, szegény parasztnak, aki nines mindjart
tisztdban a szocializmus tanitasaival, teszem a me-
zégazdasag fejlédését illetben. Nagyon tanulsdgos
és érdekes volt Hegediis elvtars felszolalasa arrdl,
hogy mi mindenféle elhajlassal, mi mindenféle osz-
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talyidegen ideologiai befolyassal talalkozunk a mi
falusi pértszervezeleinkben, a mi paraszti funkecio-
nariusaink kozott, — és hogyan fajulnak el sokszor
szovetkezeteink, hogyan vezetik a kuldkok orruknal
fogva sok elvtarsunkat a falun. Természetes, hogy az
ilyen jelenségekkel szemben erélyesen fel kell lép-
niink, bizonyos esetekben nemecsak ideolégiailag,
nemesak a felvilagositas eszkozével. Att6l tartok,
hogy pl. az etyeki szovetkezet bajaiért felelGsekkel
szemben egyéb eszkozoket is alkalmazpunk kell,
mint esupan az ideolégiai felvilagositas, a meggy6-
zés, eszkozeit. De ennek ellenére, elvtarsak, hadd
figyelmeztessem magukat arra, ismétlem és ala-
hizom, hogy munkéisokkal és szegényparasztok-
kal szemben, ha nem is szabad elvi engedménye-
ket tenniink a mi A4llispontunkbgl, a marxizmus-
leninizmus {anitasaib6l, partunk politikai irdny-
vonalabél, veliikk szemben a parton beliilli meg-
gyozés eszkozeit kell alkalmazni. Figyelembe
kell venni elvtarsak partunk fiatalsagat, eszmei
érettségének a fokat. Masként jarnak el azokkal
szemben, akik a marxizmus-leninizmussal ellentétes
tényeket és allaspontokat vallanak, teszem egy olyan
érett partban, mint a Szovjetuni6 bolsevik partja.
Bolondsag lenne, ha mi megfeledkezve az orosz part
és a magyar part elvi érettségének kiillonbségérsl,
ngyanolyan moédszereket alkalmazniank a mi fiatal
és sajnos tagsagunk igen jelentés részében elmaradt
partunkkal szemben.

Ebben a vitdban, nem véletlen, hogy a paraszt-
kérdés jatszotta a f6 szerepet, kapesolatban a falu
atalakitasanak, kapcsolatban a termelGsziovetkezetek
kérdésének a felmeriilésével. Mi a helyzet, elvtarsak?
A helyzet az, hogy a mi partunknak néhany szazezer
olyan paraszttagja van, aki azt, amit mi vallunk a
falu szocialista fejlédésének a sziikségességérol, még
nem vallja. Ez letagadhatatlan tény. A kommunista
parasztok nem azért jottek be a mi partunkba, mert
tudtak azt, vallottak azt, hogy a falun is a szocializ-
must kell felépiteni, hanem azért jottek be talnyoméd
tobbségiikben a kommunista partba, a Magyar Dol-
gozGk Partjaba, mert 1attak, hogy ez a part az, amely
foldet adott nekik, védi ket a reakeié ellen, amely

48



dolgozik, hitelt juttat nekik, segiti dket a talpra-
4llasban. Ezért jottek hozzank és ttlnyomé t6ibse-
giikben, ismétlem, nem azért jottek hozzank, mert
elhagytdk volna a kispolgari paraszti magéntulaj-
donos Aallaspontot.

Nalunk kétféle paraszt van a partban. A kisebb-
ség az olyan paraszt, aki, mint ahogyan az egyik
elvtars® mondotta, — kommunistdva lett és nem
akart kiilon parasztnak megmaradni. A kisebb-
ség az olyan paraszt, aki, mint ahogyan Marx
és Lenin mondottdk, elhagyta a maga kis-
polgari osztalyallaspontjat és rahelyezkedett a
munkasosztaly osztalyvallaspontjara, a szocializ-
mus allaspontjara. Ez a kisebbség. Természetesen
nekiink kotelességiink azon lenniink, hogy ¢z
a kisebbség ndjon egyre inkabb. Kiilongsen koteles-
sége ez partiskoldinknak. Minél tobb olyan paraszti
kaderrel rendelkeziink, akik valéban kommunistak,
annal konnyebb lesz a fordulatot a mez6gazda-
sagban is végrehajtani, annal koOnnyebb lesz a
falut is ravinni a szocialista fejlédésnek a vaga-
nyara. De szem el6l téveszteni azt, hogy az
ilyen paraszt a mi partunkban egyelére kisebb-
ség, vétkes hiba lenne. Mi mnem helyezked-
hetiink arra az 4llaspontra, hogy a mi partunkban
nines helye az olyan parasztnak, aki nem vallja
most rogton, mingyart a kollektiv gazdasagot, nem
vallja a mezdgazdasiag szocialista atalakitasanak a
szitkségességét a sz6 marxi-lenini értelmében. Mi
nem akarjuk a partbdl kipueolni ezt a paraszti dol-
goz0d tOomeget, a partban akarjuk O6ket lépésrél-
lépésre megnevelni, mint ahogyan az egész magyar
dolgoz6 parasztsaggal ezt akarjuk és ravinni oket
igy a szocialista fejlddés 1tjara a falun is. Nem
gyo6zom ezt, elvtarsak, eléggé hangsilyozni. A mi pa-
rasztjainknak a zome, a Magyar Dolgozék Partja-
ban levd parasztoknak a zome nagyban és
egészben ugyanolyan paraszt, mint a magyar pa-
rasztok 4ltalaban. Kiesit radikalisabbak, harcosab-
bak, kevéssé vannak Mindszenty befolydsa alatt,
hajlamosabbak meghallgatni a mi tanité szavunkat
— ennyiben el6bbre tartanak, mint a magyar
parasztok zome. De ne becsiiljiik ezt tdil. A mi
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pomaszt}amk is, a mi partunkban levé parasztok is
nagyban és egészben ugyanugy gondolkodnak a pa-
raszti 1ét alapproblémdi dolgdban, mint a magyar
parasztsig atlaga. Fzt nem figyelembe venni, hiba
lenne. Ismétlem, elvtarsak: engednnenyeket partunk
altalanos vonalta dolgaban nem tesziink az 6 ingado-
zésaiknak, az 6 kispolgari 4llaspontjuknak. Neveljiik
Oket, de masrészt nem verjiikk f6be 6ket €s nem re-
ktesthuk ki 6ket a partunkbdl.

Ezt azért tartom sziikségesnek hangsilyozni,
mert itt az egyik elvtars felvetette az el-
lentéteket vidéki partiskoldinkban, munkisok és
parasztok kozott. Nem gy6zom oktatéinkat messze-
mend tapintatra inteni a mi iskolaba kiildott
paraszti funkcionariusainkkal szemben. Meg kell
tanitani persze Oket az igazsagra, de megtanitani
6ket, nem az idézetek, kiviilr6l megtanult tételek
alapjan, hanem utalva 4llandéan és rendszere-
sen sajat életitkk tapasztalataira, megtanitani ket
ezekre az igazsagokra 1gy, hogy érezzék, hogy
ezek az igazsigok nem konyvigazsigok, hanem
a paraszti életnek, a magyar dolgoz0 parasztsig
életének a sziikségességei és folyomanyai.

A parasztkérdés mellett fontos szerepet jatszott
az, hogy Fogarasi elvtars, Andies elvtarsng, Lukaes
elvtars figyelmeztetett benniinket arra a sok sze-
métre, ami még megvan a magyar tudomanyos élet
igen sok teriiletén, arra a sok piszokra, amit még a
magyar ideolégiai front legkiilonbézébb agazataibol
ki kell séporni. En nagyon oriiltem pl. Andies elv-
tarsndé felszblalasanak. Teljesen igaza van, amikor
megallapitja, hogy a magyar torténettudomany tele
van reakeios felfogasokkal. De miért nem irta mega
sajtoban ezeket a dolgokat? Igaza van, hogy ez poli-
tikai kérdés, és igaza van abban is, hogy osztaly-
harc kérdése, hogy ilyen torténeti lepelbe bijik,
kiilonféle torténeti folyodiratok hasdbjain hiizza meg
magat a magyar reakeio. Piszkaljuk ki ezeket az .
n. tudoés urakat ezekbdl a rejtekhelyekbsl és nem itt
kell elsésorban kipiszkalnunk, hanem a mnyilvanos
ideolégiai hare porondjdn. Rajta, elvtarsak, kezdjék
el ezt a munkat. Minden tamogatast megad a miideo-
légusainknak, a mi torténészeinknek, a mi kommu-
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nista tuddésainknak a pari vezetdsége. Beszéltem a
referatumomban arrél, hogy ma nemcsak arrél van
sz0, hogy a parton beliil emeljiik ideolégiai szinvona-
lunkat és kisoporjiik azt, ami kisoprend6, hanem
arro6l is szé6 van, hogy allami vonalon, az egész or-
szag méreteiben reflektorral ravilagitsunk a reakciod
kiillonféle buvéhelyeire és azokra, akik ott megbuj-
nak a reakcidés irodalomban, reakeidés tudomanyban,
reakeiés miivészetben. Cselekedni kell végre és ne
varjak a mi iréink, a mi kritikusaink, tudoésaink,
hogy megrendeljék tolilkk, vagy eziisttalon vigyék
elibitk a felszolitast: tessék nekimenni ennek és an-
nak a re‘akci(')s uriembernek az egyetemen. Nem al-
lunk ma mar rosszul az egyetemen. Lagxalabb annyi-
ban, amennyiben van ott nekiink mégis most mar
néhany marxista tanarunk. Megmondom azonban
gszintén, sok nyomat annak, hogy ezek a mi elvtar-
saink, akik ott az egyetemen is harei poszton allanak
és kell hogy alljanak, felvették volna a szivos harcot
a feudahs a félfasiszta vagy egyéb reakeigs ideolod-
giaval szemben, sok nyomat ennek nem latjuk. A
fontos persze az, hogy valtoztassunk ezen a helyze-
ten. Az elviarsaknak szabad teriik van. Menjenek
neki az ellenségnek az ideoldégiai fronton. (Nagy
taps.)

Hangsiilyozni akarom még, elvtarsak: az,
hogy most sokkal fontosabb helyet kap partunk
egész munkaijaban és életében az elméleti munka és
az, hogy nekimegyiink az ellenség ideolégusainak
és ideoldgiainak, — ez korantsem szabad, hogy azt
jelentse, hogy elvontakkd valjunk és hogy az elmé-
leti kérdéseket partunk hareci kérdéseitdl elszakiiva
kezeljiik. Kommunistdk kozott elmélet és gyakorlat
egysége axioma, elemi dolog, magatol értet6ds. De
ez az elemi és magatdl értet6dd dolog elméleti mun-
kank gyakorlatdban nem mindig magatél értet6do.
Ismétlem, a sulypont, az elméleti munkaban olyan
kérdéseken kell, hogy nyugodjék, amely a mi par-
tunk praxisabdl, harcaibél adodik. Ezt persze nem
szabad szliken értelmezni, mert pl. mindazok a kér-
dések, amelyeket a magyar torténelemtudoménnyal
kapcsolatban Andics elvtarsné felvetett, partunk
praxisab6l adédnak, mert partunk harcaival, gya-
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korlati munkdjival fiigg Ossze, hogy a magyar mul-
tat, kozel és8 tavol multat, igy vagy amugy értékel-
jik. Mégis, elvtarsak, nem felesleges, ha figyelmiikbe
ajanlom ezt a magatél értet6dé valamit. Arrél van
8z4 elsGsorban, hogy onén harci tapasztalatainkat
dolgozzuk fel elméletileg. En egyetértek azokkal az
elvtarsakkal, hiszen err6l magam is beszéltem, hogy
ezen a téren a legérezhetébbek a mi ad6ssigaink és
kotelessége a partnak, kotelessége a mi elméleti mun-
kédsainknak — és meg kell szervezni ezt a munkat
— hogy ezeket az addéssagokat bevaltsuk.

A Szovjetuni6 Kommunista Partjanak torté-
nete a mi oktatasi munkank biblidja. Errél
nemcsak én Dbeszéltem, hanem Révész elvtars
és masok. De ez maga persze nem elegendd. Nekiink
a Szovjetunié Bolsevik Partjanak a tapasztalatai
‘mellett sajat tapasztalatainkkal is rendelkezniink
kell, elméletileg feldolgozva 6ket. Nekiink, a mi part-
oktatdsunknak egyik igen komoly fogyatékossiga —
azt hiszem errol Biré elvtars fog részletesen szolni,
— hogy ninesenek stabil tankonyveink. Fiizeteink
vannak. Egyik-masik talan megiiti az elméleti mér-
téket, attél tartok elvtarsak, hogy nagyrésziik nem
iiti meg. Mindenki tudja, hogy ezeket a mi tanfiize-
teinket hdrom hénaponként, hathénaponként it kell
irni és egész 1njat kell beldliikk csinalni. Ha az idé
ilyen gyorsan meg ftud ragni egy tananyagot, ez
magaban véve is azt jelenti, hogy elméletileg az a
tananyag nem 4ll a helyzet magaslatan. Ha egy kér-
dést alaposan, elméletileg komolyan feldolgoztak,
akkor az idétallé. Es ha harom vagy hat hénap utan
at kell irni, akkor nem volt id6alléan feldolgozva
az a probléma, amelyet elvi szinvonalon kellett volna
a szerzdnek feldolgozni. Ez azt jelenti, elvtarsak,
hogy egyik legdontdbb feladatunk az elméleti munka,
a partoktatds terén ilyen stabil tankonyveket kidol-
goznunk.

Igaza van Réti elvtarsnak, hogy adosak vagyunk
a Magyar Kommunista Part torténetével, a ma-
gyar munkismozgalom torténetének a keretében és
adésak vagyunk a magyar demokracia toértémetével.
Ezek a mi f6bb tapasztalataink, ennek az utolsé
idestova négy esztendének a harei tapasztalatai.
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Gondoskodni fogunk rola, hogy ezt az trt kitoltsiik
és komoly, elvi magaslaton 4116 tankonyveket bocsas-
sunk az elvtarsak rendelkezésére. Persze, ala kell
nekem is hizni azt, amirdl Andics elvtarsné sz6lt:
tanulni elsésorban a klasszikusokbél kell és nem
igaz az, hogy azért, mert Marx 100 évvel ezel6tt élt
és miikodott, hogy Lenin 40 évvel ezel6tt irta az
1905-68 forradalomrol szolé irasait, hogy ezért a mi
harcainkra mézve nem sokat tudunk bel6liikk meri-
teni. A jugoszlav arulék képviselik azt az allaspon-
tot, hogy amit 8k esinaltak, az valami egészen Kkii-
l6nleges és 1j, hogy olyan még a nap alatt nem volt,
hogy 6k teljesen uj tapasztalatokkal jarultak hozza
a nemzetk6zi munkasmozgalom harei formaihoz,
tapasztalataihoz. Kz, elvtarsak, elméletileg szo6lva
kozonséges és szemenszedett bolondsiag, mert teljesen
uj dolog, aminek ecsirai, elomunkalatai, el6késziiletei
ne lennének meg a nemzetkozi munkasmozgalom és
a nemzetkozi forradalmi mozgalom ilyen vagy olyan
frontszakaszan a multbél, ilyesmi nines. A népi de-
mokracia kérdései uj kérdésck természetesen. Saja-
togssagai vannak, de a népi demokracia alapkérdé-
seit mar Marx targyalta az 1848-as forradalomrol
sz6l6 irasaiban, a népi demokracia bizonyos alapkér-
déseit és alapvonisait Lenin targyalta az 1905-6s
forradalomrol sz6l6 irasaiban. Sztalin elvtarsunk
mutatott ra arra, hogy Titééknak az az elképzelése,
hogy az &6 fejiikbol és kizardlag az 6 fejiikbél pattant
ki és hogy tokéletesen 1j a nemzeti felkelésnek és a
burzsoazia elleni felkelésnek az <G:oszefonodasa, a
partizanharcoknak és a regularis haborinak az6sz-
szefon6dasa, teljesen hamis. Ez koriilbelill 130 éves
dolog és a spanyol szabadsiagharcban Napoleon ellen
mér lényeges vondsaiban mind megvolt. Ezt csak
azért mondom, elvtarsak, hogy alahuzzam azt, amit
Andics elvtarsné mondott. A klasszikusokt6l, Marx-
t6l, Engelstd]l, Lenint8l és Sztalintol nemecsak azért
kell tanulni, mert megtanuljuk beléle az angol ka-
pitalizmus fejlédését és anatomiajat a Tokében,
nemesak azért kell olvasnunk a klasszikusokat,
mert az 1848-ag forradalomrél tanuljuk meg bel6liik
azt, amit tudni kell, elsgsorban az akkori osztaly-
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harcokat és Lenint nemcsak azért kell olvasnunk,
hogy megismerjiik bel6le az 1905-6s és 1917-es forra-
dalom mechanizmusat, lefolyasat, hanem azért is
kell a klasszikusokat olvasnunk, mert igy tanuljuk
f(negismerni beloliik onmagunkat és sajat harcain-
at is.

Ezzel be is zarhatom felszélalasomat. Azzal vég-
zem, amivel kezdtem: ez a konferencia nem vég, ha-
nem kezdet. Kezdete annak, hogy az eddiginél sok-
kal komolyabban fogjuk kezelni az ideolégiai pro-
blémakat, sokkal komolyabban, alaposabban fogunk
neki az elméleti munkanak. Ne higyjék azt elvtar-
sak, hogy az elméleti munka egy partban harom-
négy, vagy legjobb esetben tizenharom-tizennégy
elméletileg jol képzett ember munkajan milik.
Hadd idézzem Marosan elvtarsam kedvenc kifejezé-
sét: ha csak az ,elméleti muftikon” mulna az elmé-
leti munka egy forradalmi munkaspartban, akkor
rosszul allnank vele. Egész partfunkecionariusi gar-
dank, partmunkasaink kell, hogy résztvegyenek
ebben a munkaban, ha nem is mindjart azzal, hogy
X. Y. VII. keriileti tizes csoportvezet6t bizunk majd
meg azzal, hogy teszem, a magyar demokracia torté-
netét megirja. De ha az illet6 tizes csoportvezeto-
nek kinyilik a szeme és az érzéke megélesedik az
elméleti problémak irant, akkor majd felteszi 6, ta-
maszkodva a néppel valé kapesolataira, azokat a
kérdéseket, amelyeket az ,elméleti muftiknak*
muszaj megvalaszolni, ha azt akarjak, hogy olyan
elméleti munkat végezzenek, amely a gyakorlati
harcokkal, gyakorlati munkaval szerves és elva-
laszthatatlan kapesolatban van.

Még egy utolsé megjegyzést, elvtarsak. Mi va-
lami ujat kezdiink. Az j abban all, mint mondot-
tam, hogy nagyobb fénnyel vilagitottunk ra mulasz-
tasainkra és elmaradasunkra ezen a téren és meg-
igérjiik onmagunknak, hogy kozos erével lekiizdjiik
ezeket a mulasztasokat és behozzuk az elmaradasun-
kat. Csak errdl van sz6, semmi egyébr6l. Nehogy
valaki is azt higyje, hogy a fordulat, amit kovete-
link elméleti munkankban, a nagyobb figyelem, a
komolyabb foglalkozas érdekében, hogy ez egyben
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valamiféle fordulatot jelent partunk marxista-leni-
nista politikijaban. Nem arr6l van szé, elvtarsak,
hogy nekiink okunk lenne megtagadni azt, amit
eddig esinaltunk. Nem arro6] van sz6, hogy fordulatot
hajtsunk végre politikankon. A mi politikank, a mi
gyakorlatunk — a mellékelt 4bra mutatja, eredmé-
nyei mutatjadk — a marxizmus-leninizmusra épiilo
politika volt és ezért ért el sikereket és gydOzelme-
ket. Most arrél van sz6, hogy marxista-leninista ala-
pokon folyt gyakorlati munkankhoz hozzaigazitsuk
elmaradt elméleti munkankat. Az elméletnek nem
elmaradnia kell elvtarsak, hanem el6l kell jarnia.
Ezen a téren mulasztasok torténtek, megvalljuk, és
el vagyunk szanva ra, nem utolsé sorban ennek a
konferencianak az eredményeképpen, hogy ezeket a
mulasztasokat kozos erovel, jova fogjuk tenni.
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Biré Zoltan:

A PARTOKTATAS
DONTO FELADATAI

(BESZAMOLO)






Kedves Elvtarsak! A népi demokracianak a
szocializmus felé valé fejlodésével 1épésrél-lépésre
szoritjuk ki a nép ellenségeit azokbol a hatalmi al-
lasokbol, amelyeket a politikai és gazdasagi életben
elfoglalnak. A dolgozo nép gyézelmes elérenyomu-
lasa a magyar és nemzetkozi reakeid fokozodé ellen-
allasaval talalkozik. Az osztalyhare viszonyai mind
bonyolultabba valnak. Ilyen helyzetben a mi par-
tunknak, ha a munkassag élcsapatanak szerepét to-
vabbra is be akarja tolteni, fel kell fegyvereznie
minden tagjat az el6ttiink allé és mindjobban kiéle-
sed6 harcokra a marxizmus-leninizmus tanitasaival,
a marxista-leninista part stratégidjanak és taktika-
janak ismeretével. Kiilonosen most, amikor partunk
olyan donté feladatok elott all, mint a falusi kizsak-
manyolék hatalmanak korlatozasa és fokozatos Kki-
szoritasa, a szocializmus épitésének meginditasa a
falun, az ontudatos és harcképes kaderek kiképzése
elsé6rangn feladat.

A népi demokracia tovabbi megerisodésének és
a szocializmus felépitésének iiteme, ha eltekintiink a
nemzetkézi tényektol, most elsésorban attél fiigg,
hogy milyen méretben tudjuk megerdsiteni partun-
kat olyan kaderekkel, melyek képesek partunk he-
lyes politikai vonalat meg is valositani.

1. Oktatdsi munkdnk eddigi eredményei

Partunk vezetdsége mindig nagy figyelmet for-
ditott parttagsagunk politikai 6ntudatanak fejlesz-
tésére és nevelésére. Innek a kiévetkezménye az,
hogy partunk széles tomegei nemecsak megértették.
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hanem nagy vonalakban magukéva is tették partunk
politikai vonalat és megbirkoztak az el6ttik allé
feladatokkal.

Mar kozvetleniil a felszabadulas wutan megin-
dultak a haromhdénapos és hathetes kozponti part-
iskolak és hamarosan kovették 6ket a kéthetes me-
gyel iskolak, s veliikk egyid6ben szervezték meg az
esti szeminariumok szazait is. Az utobbi harom év-
ben iskolai halézatunk felsifokat, az 5-—6 honapos
tanfolyamokat 242 elvtars végezte el, a kozép-
fokat, a hathetes é&s haromhodnapos iskolakat 2200
elvtars, alsofokat, a 3—4 hetes megyei iskolakat és
hasonld idétartamu kozponti tanfolyamokat 15.000
elvtars. Az utobbi harom és fél esztenddé alatt az esti
szeminariumokon €és tanfolyamokon kb  250.000
elvtars vett részt. Ezekbdl tobb, mint 100.000
1948 tavaszan tanult. A Munkas Akadémiak eloada-
sait kb. 8000 elvtars latogatia, az egyéni levelezs-
tanfolyamokra pedig eddig 8—10.000 tanulé jelent-
kezett. Mindezeket egybevetve, a szervezett part-
oktatas a felszabadulas ota kb. 300.000 tanuléra ter-
jedt ki. Tekintetbevéve, hogy a tanulék egy jo része
tobb tanfolyamon is résztvett, kb. 150.000 elvtarsra
lehet becsiilni a tanulasban résztvevék szamat. Ok-
tatasi osztalyunk iranyitasa alatt megindult a to-
megszervezetekben, elsosorban a szakszervezetekben
is, az oktatasi munka. Kiépiilt a szakszervezeti sze-
minariumok széles halézata.

De partoktatasi halozatunk fejlédése nem tudott
lépést tartani parttagsagunk rohamos novekedésé-
vel és partkadereink eszmei és politikai felfegyver-
zésének feladatat nem tudta ennek megfeleléen
megoldani. Folmeriilt az a veszély, hogy kadereink
politikai elmaradottsaga komoly akadalyava valik
partunk tovabbi megerdstodésének és annak, hogy
befolyasa novekedjék a dolgozé tomegekben.

Rakosi elvtars mareiusi ecikke: ,,A kovetkezo
lancszem* idejekoran figyelmeztette partunkat erre
a fenyegets veszélyre és mozgbdsitotta egész partun-
kat a marxizmus-leninizmus taniiisainak tanulma-
nyozasara és elsajatitasara. Az utobbi félév eredmé-
nyei arrél tanuskodnak, hogy partunkban komoly
fordulat allott be kadereink politikai képzése terén.
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ami egyiittjart parttagsagunk altalanos aktiviza-
16d4asaval mind a partmunka, mind a termelés, mind
a tarsadalmi munka teriiletén.

Ebben a fellendiilésben nagy szerepet jatszott az
Egyesité Partkongresszus. A két part egyesiilése a
két munkaspart tomegeiben fokozta az érdeklo-
dést a marxizmus-leninizmus elmélete irant. Most
mar nemesak a part elméletileg képzett kaderei, ha-
nem a partmunkiasok széles tomegei és nem utolsé
sorban a szocialdemokrata elviarsak akartak megis-
merni, illetve magukéva tenni a lenini-sztalini tani-
tasokat, a két part egyesiilésének eszmei alap-
jat. A tanulasi laz olyan széles tomegekre ter-
jedt ki, hogy oktatasi munkéankban mar nem tud-
tuk a megfelel6 szinvonalat biztositani, ami termé-
szetesen az oktatasi munka felhigitasat eredmé-
nyezte. Mig 1946 6szén egyidében 25.000 elvtars ta-
nult esti szeminariumokban és 1947 Gszén 35.000 elv-
tars, 1948 tavaszan tdbb, mint 100.000 elvtars vett
részt a szeminariumokban. Mig az el6bbi években a
nyar elején megsziint mar a tomeges tanulas, 1948-
ban egész augusztus elsejéig alig volt tapasztalhato
lemorzsolodas a szeminariumok hallgatosagabol (ki-
véve a falusi szeminariumeokat). Mig elébbi években
nagy erdéfeszitéssel sem tudtuk a bentlakasos megyei
partiskolakat megfeleld partmunkasokkal betolteni,
most az alsé- és kozépkadereink ezrei 6nként jelent-
keztek az iskolakra ¢és az egyéni tanuldsi tanfo-
lyamra.

A partaktiva érdeklodése az eszmei és politikai
kérdések irant kiilonosen megnétit a programnyilat-
kozatnak és a szervezeti szabalyzatnak, az Egyesito
Partkongresszus anyagainak nyilvanossagra hozata-
laval. A szeminariumi vezérfonalak és a kongresz-
szusi anyag 100—120.000 példanyszamban terjedtek
el, mig 1947-ben hasonlé vezérfonalak ecsak 5—10
ezres példanyszamban jelentek meg. A szeminariumi
foglalkozasokon a mindennapi kérdések mellett,
amelyek eddig leginkabb -foglalkoztattak a tanulok
tilnyomoé tobbségét, mind nagyobb helyet foglaltak
el az altalanos nemzeti és nemzetkozi problémak, a
marxizmus-leninizmus elméleti és gyakorlati kérdé-
sel. A szeminarinmi vitak lényegesen meggyorsitot-
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tak a két munkaspart kadereinek ideologiai egybe-
forrasat, parthiiségitk meger6sodését, partszerii vi-
selkedésiik kialakulasat és megszilardulasat.

Komoly eredménye oktatisi munkanknak az,
hogy ez év tavaszan megindultak a rendszeres végre-
hajtébizottsigi szemindriumok mind Nagy-Budapes-
ten, mind a megyei székhelyeken és sok mas varos-
ban. Kiilonosen jol dolgoztak ezek a szeminariumok
azokban a budapesti keriiletekben, ahol a tanuldk a
korareggeli 6rakban jottek Ossze. A part kozponti
apparatusiban, mind a politikai, mind a technikai
munkatarsak hetenként kétszer, reggel rendszeresen
jartak szeminariumokra. Ezzel a tanulds ezekben a
partszervezetekben a partmunka szerves részévé
valt és kétségkiviil emelte egész partmunkank ideo-
légiai szinvonalat.

Megindult a partoktatds az iizemekben is. Mig
Nagy-Budapesten 1946—1947-es években a szemina-
riumi hallgatéknak csak 10%-a keriilt ki az iize-
mekbdl, 1948 tavaszan az iizemi tanulék szama elérte
a 22%-ot. A mnagybudapesti partbizottsag oktatasi
alosztalya és aktivaja jo munkat végzett azzal, hogy
tavasszal az egész parttagsagnak kb. 20%-at, part-
munkis gardajinak zomét beszervezte a szeminariu-
mokba és esti tanfolyamokba.

A kozponti partiskolak munkaja alaposabb lett.
Programokkal, tananyagokkal jobban lattak el és
olyan tapasztalt és kivalé el6adok, mint Andics elv-
tarsnd, Havas, Zsigmond, Farkas és Voros elvtarsak
— és a tobbiek — biztositottak a kozponti partisko-
ldkban az oktatasi és nevelési munka jo szinvonalat.
Partiskolaink munkajat lényegesen eldsegitette, hogy
a Szikra konyvkiadé komoly fordulatot tett elméleti
és politikai kiadvdnyainak lényeges emelése érdeké-
ben. Mig az 1945—46 és 47-es években egyiittvéve a
Szikra kiadasaban 300.000 példanyban jelentek meg
konyvek a marxizmus-leninizmus klasszikusainak
miiveibdl, illetve mas marxista szerzktél, addig mar
1948 elsé felében 700.000 példanyban jelentek meg
ilyen konyvek.

A megyei és budapesti keriileti négyhetes part-
iskolak munkdja is javult 1948 tavaszan. Jobb kade-
rek keriiltek be az iskoldkba. A jobb tananyag és az
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eléadok rendszeresebb oktatésa, iranyitdsa és ellen-
Orzése azt eredményezte, hogy a tanuléknak jéval
magasabb szdzaléka végezte el az iskoldt kielégitd
eredménnyel, mint eddig. Egyik legjobb iskoldnkat,
a NIK-iizemek alapfoka iskolajat, az 1947—48-as
évadban 500 elvtars végezte el, koziilitk 450 nagyiizemi
munkas és banyasz. Az utébbiakbdl 125 lett szemi-
nariumvezeté és 8 partiskolai eléadé. A végzetteket
egy kivétellel mind péartfunkecidkkal lehetett meg-
bizni. Ilyen és hasonlé esetek mutatjak, hogy a jol
megszervezett oktatds 1ényegesen meggyorsitja a ka-
derek kiképzését és edyhiti a mindinkabb sdlyosbodd
kaderhidanyt.

Az ezévi tavaszi és nyari kongresszusi szemina-
riumok fejlédése megeafolta azt a szokdsos nézetet,
hogy a nyar bealltaval leall a tanulas. Kb. 5000
szeminarium miikodott tavasszal és az Egyesitd
Kongresszus utan egész juliusban kb. ugyanennyi
szeminiarium dolgozott tovabb. A szemindriumok
hallgat6i kozott tavasszal és nydron kb. masfél mil-
li6 oktatési brossurat és vezérfonalat terjesztettek el,
3 millié iv terjedelemben, azaz kb. tizszer annyit,
mint 1947-ben.

Egészében az 1948. év els6 felében oktatasi halé-
zatunk annyira kiszélesedett, hogy megteremtette az
elofeltételeket arra, hogy az Oszi-téli oktatasi évadra
az egész partmunkds aktivat be lehessen vonni a
rendszeres tanulasba. Ennek biztositasara a nyar
folyaman kiképeztiink 60 haromhoénapos iskolai eld-
addt és felelds oktatasi partmunkést, 230 négyhetes
iskolai el6adot és oktatasi felelost. Azonkiviil speecia-
lis partiskolakon a tomegszervezetek szamara is ki-
képeztiink néhany szaz propagandistiat és oktatot.
Ugyanakkor komoly tamogatast nyujtottunk a to-
megszervezeteknek oktatasi munkajuk kifejleszté-
sére, elsdsorban a szakszervezeteknek. Az utébbiak-
ban is 1948-ban megsokszorozddott az iskolai tanulok
és a szeminariumi hallgatok szama.

Oktatasi munkank fellendiilésével az 1j okta-
tasi kaderek szdzai ndttek ki. A régi, tapasztalt okta-
tékkal, propagandistakkal egyiitt 6k alkotjak pér-
tunknak azt a tisztikarat, amely hivatva van par-
tunk egyik legdontébb feladatat megoldani: a
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marxizmus-leninizmus elméletél nemecsak bevinni
partunk tomegeibe, hanem olyan harcosokat is ne-
velni, akik a legbonyolultabb viszonyok kozott is
képesek lesznek megvalésitani partunk célkitiizéseit.

2. Oktatdsi munkdnk hidnyai

A tomeges tanulds ugrasszerii fejlédésének meg-
voltak azonban a maga arnyoldalai is, amik lényege-
sen lerontottak oktatdsi munkdnk eredményeit. A
kezdeti sikerek megszéditettek benniinket és a meny-
nyiségi eredmények utéani hajszaban elhanyagoltuk
munkank minéségét. Marpedig az ideolégial munka
terén a mennyiség nemcsak nem pétolhatja a mind-
séget, hanem ellenkez6leg, a hibas, rossz oktatas ki-
fejezetten karos és veszélyes, mert helytelen, zava-
ros és az osztialyellenségtol atvett felfogédsokat és
eszméket terjeszt partunkban. A mi oktatdsi appara-
tusunknak és elsosorban az Orszagos Oktatasi Osz-
talynak komoly hibaja, hogy idében nem gondosko-
dott arrdl, hogy partmunkéisaink tomeges tanuldsit
olyan mederbe terelje, amelyben biztosithatjuk a
tanulas rendszeres iranyitasaval és ellenérzésével a
sziikséges eszmei-politikai szinvonalat. Ennek azlett
az eredménye, hogy a gombamédra szaporodé szemi-
niariumainkat nem tudtuk ellatni megfelelé képzett-
ségit eléadokkal, ami tovabb siillyesztette a szemi-
nariumok amuigyis alacsony szinvonalat. Ezt a
hianyt sulyosbitottak a kozpontilag kibocsatott sze-
mindriumi vezérfonalak hidnyossagai és az a szel-
vezési hiba, hogy ez év tavaszan lényegében csak
alapfoki szeminariumokat szerveztiink és a Xkon-
gresszusi szemindriumoknak is esak kb. 10%-a volt
haladé. Igy a partaktiva tilnyomé tobbsége, amely
résztvett a szemindriumokban, a tananyagok komoly
attanulmanyozasa helyett csak a szeminariumvezetd
el6adasa alapjan beszélte at a felvetett kérdéseket.
Emellett a partmunkéasok jelentékeny része — Buda-
pesten tobb mint egyharmada, vidéken pedig 60—
70%-a egyaltalin nem vett részt a szemindriumok-
ban. Pedig Nagy-Budapest 12 legnagyobb iizemének
eredményei — ahol a partmunkasok 75%-a tanult
szemindriumokban, — arrél tanuskodnak, hogy ott,
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ahol az iizemi partvezetéség komolyan foglalkozik
az oktatassal, ott a partmunkasok szivesen tanulnak.
A parttagsag tanulnivagyé tomegei sok helyen péart-
apparatusunk felkésziiletlensége kovetkeztében esak
részben kapesolédhattak be a tanulasba. Ez kiilono-
sen tapasztalhatd volt a vidéki iizemi és falusi szer-
vezetekben, amelyekben sem a megfelelé szemi-
narinmvezettket, sem a szeminariumi fiizeteket nem
tudtak biztositani.

Orszagos Oktatasi Osztadlyunk munkajaban ko-
moly politikai hibanak kell tekinteni azt, hogy
késon vette észre és nem akaddlyozta meg azt a ve-
szélyes fejl6dést az oktatas terén, hogy a szeminiriu-
mokban nagyobbrészt nem iizemi munkdasok, vagy
dolgozd parasztok vettek részt, hanem értelmiségi és
kispolgari elemek. Igy még Nagy-Budapesten is az
iizemi szervezetekben a parttagsagnak atlag csak 10
—15%-a tanult szeminariumokban (és ezekben is je-
lentékeny szamban az iizemi értelmiségiek), mig a
korzeti és értelmiségi partszervezetekben, amelyek-
ben- a munkdsok létszama joval kisebb, a parttagok
15—25%-a vett részt a tanulasban. A falusi szemi-
nariumokban még rosszabb a helyzet. Az eddigi szov-
vanyos adatok szerint nagyobbrészt értelmiségiek,
kisiparosok és mas, nem a dolgozo parasztsighoz tar-
tozd elemek tanultak Hiidnyos kddermunkénak tud-
hato be, hogy a partiskolakon is es6kkent a munki-
sok aranya a kispolgari és értelmiségi elemek javara.
Mig 1947 juliusaig a haromhdénapos iskolat végzettek
kozott a munkasok 70%-kal, az értelmiségi és kis-
polgari foglakozastiak 14%-kal szerepeltek, 1947
oktdberétol kezdve ez az arany megvaltozott: a mun-
kisok szama lecsokkent 55%-ra, a most meginduld
iskolakon pedig az elozetes Jelen‘tesek szerint 52%-ra,
ugyanakkor az értelmiségi és kispolgari elemek
szama 34%-ra emelkedeti.

Hasonlé hianyossagokat tapasztalunk az el6-
adok és szeminariumvezetok kivalasztdsanal is. Bar
az utébbj harom év alatt lassanként megndtt a mun-
kas és paraszt propagandistiink ardnyszama, de
még nem haladja meg Nagy-Budapesten a 429%-ot,
vidéken pedig a 35%-ot. Kiilonosen kedvezétlen ez
az aranyszam, ha tekintetbevessziik, hogy az értel-
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miségi és kispolgari foglalkozasi eldaddok méasfélszer
annyian vannak, mint a munkisok. A falun: a
Jegyzd, patikus, tanitd, kereskedd és iparos szemi-
nariumvezetok legtobb esetben nagy karokat okoz-
nak partunknak, mind zavaros tudalékossagukkal,
mind lekezeld és visszataszitd viselkedésiikkel.

A szeminariumok gyors felduzzasztasanak meg-
volt az a sulyos kovetkezménye is, hogy a partbizott-
sdgok és helyi vezetOségek foleg az alsé partkaderek
oktatasaval voltak elfoglalva és mindjobban le-
maradt oktatasi munkankban a kozép és vezetd ka-
derek képzése. A hathdénapos iskolit végzettek szama
még jelentéktelen, az iskolankiviili felséfoku és ko-
zépfoku oktatast pedig eddig nem sikeriilt eredmsé-
nyesen megszerveznunk. A kozépkaderek kiképzése
a haromhénapos iskoldkon az utébbi idében annyira
lesziikiil, hogy a legutobbi tanfolyamokon a hallga-
toknak csak egynegyede volt megyei és jarasi veze-
toségi tag vagy ennek megfelel6 munkakorrel meg-
bizott egyéb partmunkas. A-i16bbi tanulék alsébb
funkcionariusok voltak. A most megindulé h4rom-
hénapos iskolakon — a legutébbi adatok szerint —
ez az aranyszam mar kedvezdbb.

Kozép- és vezetGkadereink nagyrésze még mnem
vesz részt olyan mértékben a tanulasban, mint az
alsé funkcionariusok, kiilonodsen az allamapparatus-
ban és a tomegszervezetekben nem, ami noveli a
parttol valo elszakadasuk veszélyét. Akik pedig ko-
ziiliik el is végezték egyik vagy masik rovid idotar-
tama péartiskolat, az iskola elvégzése utan nem fog-
lalkoztak tovabb utanképzésiikkel, s rovid méhany
honap alatt elfelejtették a tanultakat. fgy a part-
iskolai felvételi vizsgalkon néha tapasztaljuk, hogy
alig lehet kiilonbséget tenni az alsobb foku iskolat
régebben elvégzett elvtarsak és olyan elvtarsak po-
litikai szinvonala kozott, akik még semmiféle part-
iskolat nem latogattak.

Vannak mnalunk mnagyszamban fiiggetlenitett
partfunkecionariusok, kozottitk sok vezeté funkeio-
ban is, — akik agy vélik, hogy tanulni esak part-
iskolan lehet és az 6 partmunkajuk mellett lehetet-
len foglalkoznick eszmei és politikai szinvonaluk
emelésével. Az ilyen elvtarsak még a legjelentékte-
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lenebb gyakorlati munkajukat is fontosabbnak
tartjak politikai tovabbképzésiiknél. Az ilyen felelds
allasban dolgozé elvtiarsak nemesak maguk marad-
nak el a part fejlodésétsl, hanem ezt a maradi szel-
lemet terjesztik a vezetésiik alatt dolgozé kaderek és
a parttagsag kozott is és benniik is kifejlesztik a
sziik gyakorlatiassag tulbecsiilését eszmei és politi-
kai fejlédésiik rovasara is. Az ilyen elvtarsak elha-
nyagoljak az uj, politikailag fejlodéképes kaderek
kiemelkedését és komolyan akadalyozzak partunk
politikai befolyasanak novekedését. -

Oktatasi munkank rakfenéje: a gyenge ellen-
Orzés. A partbizottsagok és helyi vezet6ségek nem,
vagy alig ellenoérzik a szeminariumok munkajat.
Amennyiben az ellen6rzés meg van szervezve, Ugy
ez foleg a szeminariumok mennyiségi valtozasaira
vonatkozik, nem pedig eszmei és politikai tartal-
mara és szinvonalara. Az ellendrzés rossz megszer-
vezése nemesak akadalyozza az oktatas szinvonala-
nak emelését, de tag teret nyit mindenféle helytelen,
ellenséges nézetek terjesztésére, ellenséges propa-
ganda kifejlesztésére is.

Eszmei-politikai munkank elmaradottsagara jel-
lemz6, hogy a tagok és tagjeldltek tulnyomo tobb-
sége egyaltalan nem vagy csak a partnapokon ré-
szesiilt eddig eszmei és politikai nevelésben.

Partoktatasunknak komoly hibaja volt a nem-
zetkozi és a magyar munkasmozgalom tapasztalatai-
nak, kiilondsen a SzK(b)P tapasztalatainak hia-
nyos és rendszertelen ismertetése. A Bolsevik Part
torténetémek tanulmanyozasa mnagyon a hattérbe
szorult. Az eméleti kérdések feldolgozasanal az isko-
lakban nem foglalkoztak eléggé a szocialista tarsa-
dalom és a népi demokracia elméleti problémaival.

Mindezek a hibak és hianyossagok elsésorban
azért burjanozhattak el ilyen aranyban, mert par-
tunkban még mindig lebecsiilik az eméleti munka és
tanulas jelentéségét. Ennek kovetkeztében a part-
bizottsagokban és a helyi vezetéségekben altalaban
a partkaderek eszmei és politikai nevelését nem te-
kintik az egész partszervezetet érintg alapvetd
partmunkanak, hanem ecsak a propagandistara vagy
oktatasi felelsre tartozé sziik reszortfeladatnak.
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A mi partunkban nem kis szimban vannak olyan
elvtarsak — még vezeté funkeidban is, — akik on-
teltségiikben és elbizakodottsigukban ugy vélik,
hogy ha mar 6k vezetd 4llasban vannak, akkor nekik
mar nines sziikségiik tanuldsra, eszmei-politikai szin-
vonaluk emelésére. Ezek a partmunkisok nem akar-
jak megérteni, hogy ahhoz, hogy partunk politika-
jat helyesen hajtsdak végre, alaposan kell ismernisk
a népi demokracia és a szocialista tarsadalom fejlé-
dési torvényeit és jol kell tajékozédniok a nemzet-
kozi kérdésekben, hogy mozgositani tudjak a dolgo-
z6kat az el6ttiink 4ll6 bonyolult feladatok elvégzé-
sére. Ha 6k nem fejlédnek politikailag, rovid id6
alatt elvesztik képességiiket felelés munkajuk vég-
zésére is. Az, aki elméletileg visszamarad, lassan-
Ként elvtelen nyarspolgarra valik és az ellenséges
propaganda befolyasa ala keriil. Ezért az a part-
munkés, aki nem akar tanulni, hamarosan el fogja
veszteni partmunkas igazolvanyat.

Egy masik komoly oka partoktatisunk alacsony
szinvonalanak abban 4ll, hogy tobbé-kevésbé elsza-
kadt az elméleti munkatél. A kozponti partiskola-
kon eddig még nem folyt komoly elméleti munka,
sem elméleti kaderek kiképzése. Masrészt az elmé-
leti téren dolgozé elvtarsaink egy része alig vett
részt a kozponti partiskola munkajaban. .

Részben a kozpontban, de kiillonosen a periférian
tilteng a mi munkankban a szervezés az eszmei-
politikai iranyitas rovasara. A megyei, jarasi és
keriileti partbizottsagok nagyobb részt csak szam-
szeriileg ismerik vagy ismertetik az oktatasi munka
fejlédését és nem érdeklédnek eléggé annak ideolo-
giai tartalma irant.

Az oktatasi munka eredményét az iskolat vég-
zett kadereink j6 munkéjan lehet legjobban lemérni.
Bar a harom év tapasztalatai arrél tanuskodnak,
hogy kadereink a partiskolakban gazdagitottik el-
méleti és politikai ismereteiket, de ez az eredmény
még nines aranyban azzal a nagy eréfeszitéssel,
amelyet partunk fordit az oktatas kifejlesztésére.
Ennek okai a felsoroltakon kiviil az iskolak és sze-
minariumok zstufolt programiaban, a tananyag nem
elég alapos feldolgozasaban rejlik, — részhen az eld-
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addék alacsony szinvonaldra vezethetok vissza. Ko-
moly hianya oktatasunknak az is, hogy nines eléggé
osszhangban a kader és szervezési munkaval. Az
iskolaba kiildottek egy jo része nmem iiti meg a kell6
szinvonalat, iskolat végzett elvtarsak mas része pe-
dig felhasznalatlanul elkallédik. Az utébbiakat vagy
nem allitjak be megfelel6 munkara, vagy ha beallit-
jak, magukra hagyjak 6ket minden tamogatas
nélkiil.

Fentiek alapjan meg kell allapitani, hogy az
oktatasi munka megerdsodésének és mennyiségi ja-
vulasanak ellenére, az elvégzett munka kevés ahhoz,
amire a partnak sziiksége van és minGségi szinvo-
nala sem kielégité. A tanulok és eléadok szocialis
Usszetétele sem olyan, ahogy megkoveteli azt par-
tunk élesapat jellege. Ezeknek a komoly hibaknak a
kikiiszobolésére kell most mozgédsitani egész par-
tunkat.

3. Az oktatdsi munka fcladatai

Partunk vezet6ségének iranyelveit az elméleti
és oktatasi munka elott allé feladatokra vonatlkozo-
lag teljes nyiltsaggal Rikosi elvtars marciusi cikké-
ben, ,,A kovetkezé lancszem“-ben tarta partunk elé.
Rakosi elvtars kommunista onkritikaval ramutatott
elmaradottsagunkra az elméleti fronton és a part-
kaderek ideologiai kiképzése terén s feltarta a part
elméleti szinvonalanak esokkenésével jaré veszé-
lyeket. Ugyanakkor megmutatta a kivezetdé utat a
nehéz helyzetbdl.

»w10bb, mint 120.000 elvtiarsunk végzett Xkiilon-
b6z6 partiskolakat és szeminariumokat. Ennek a
szamnak hatasat azonban lerontja az, hogy az isko-
lat végzettek zome csak 3 hetes vagy ennél rovidebb
tanfolyamot végzett. De a 120.000-es szam azt is je-
lenti, hogy tagjainknak othatoda semmiféle rend-
szeres elméleti oktatasban nem részesiil.“ A cikk ra-
vilagit arra is, hogy a Szocialdemokrata Parttal
vald egyesiilés njabb szazezres tomegeknek a marx-
ista-leninista atképzését teszi szikségessé., ,Jbbol
kiovetkezik, hogyha ki akarjuk keriilni partunk el-
meéleti szinvonalanak tovabbi esokkenését, napi-
rendre kell tiizniink és partunk figyelmének koz-
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ponijaba kell allitanunk az elmeéleti szinvonal eme-
lésének kérdését.”

Milyen feladatokat t{izott ki ebben a cikkben
Rakosi elvtars? ,,A partoktatas uj feladatainak meg-
oldasara — irta Rakosi elvtars —— at fogjuk szervezni
és ki fogjuk boviteni partiskolainkat. Feliilvizsgal-
juk és atdolgozzuk az iskolak tananyagat és pro-
gramjat. A tananyag jelentékeny része elavult, nem
eléggé alkalmaztak a magyar demokracia viszo-
nyaira. és ami a legsulyosablb: marxista szempont-
b6l nem is egyszer kifogas ala esnek. Ii kell dol-
gozni az oOnkepzés eredinényesebb modjait, mert az
eddigiek nem kielégitéek. Ezzel kapcsolatban at kell
szervezni az elméleti konyvek kiadasat is.”

Kb. egy hénappal késébb Rikosi elvtars ,,A part:
élesapat® cimii cikkében ujra visszatért a partokta-
tas kérdésére és megallapitija: ,.Nem szabad ezen a
téren fukarkodni a kaderekkel és a legjobh erdket
kell e célra rendelkezésre hocsatani, mert az oktlatas
f6 féke a magyarnyelvit kommunista irodalom hia-
nya mellett a jo eldadok kis szama®. Rakosi elvtars
tehat a part elméleti szinvonalanak tovabbi emelé-
sére elsésorban az oktatasi munka mindgségi megja-
vitasat tiizte ki feladatul.

Ugyanebben a cikkben megallapitotta: .Kiilon
sulyt kell helyezniink a partmunkasok nevelésére és
fegyelmezésére... Kzek az aktivistak keriilnek elso-
sorban a partiskolakra, rajuk kiilon gondot kell for-
ditani.“ A parttagsag széles tomegeinck oktatasa
tovabbi feladat.

A Politikai Bizottsag szeptember 2-1 hatdrozata-
ban a tagfelvételi zarlatrol és a tagsag feliilvizsgala-
sar6l még jobban kidomiboritja parttagjaink ideolé-
£ial nevelésének sziikségességél. A part élesapat-
jellegének biztositasara nem elég megtisztitani a
partot a nem oda val6é elemektdl, de biztositani kell
a parttagsag tovabbi kiképzését es mnevelését, hogy
valdoban magaéva tegye Lenin-Szialin forradalmi
elméletét.

Mit tettiink az elmult hénapokban, hogy apart-
vezetdségnek az erre vonatkozd utasitasat végre-
h’a;:jtsp?k és hogyan fogjuk 8ket a joviben megvald-
sitani
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4. A pdrtiskolak dtszervezése és kibdvitése

A partoktatasi halézat mindségi javitasa szem-
pontjabol Gigy szervezziik at az iskolai halézatot,
hogy a magasabb fokn iskolakat gyorsabban fej-
lesztjiik és az iskolak idétartamat lehetéleg meg-
hosszabbitjuk.

Oktober elején indul meg 100 hallgatéoval a hat-
honapos, illetéleg egyéves partiskola. A harom-
hénapos kozponti partiskolak szamat felemeltitk
3-r6l 8-ra, Osszesen 450 tanuloval. A megyei &s kerii-
leti iskolak idétartamat meghosszabbitottuk 3-rél
4 hétre és szamukat felemeltiik 43-rol 50-re. Az osz-
talyok szamat 52-rél 84-re, a hallgatokét 1200-rél

2000-re.

Lényeges atszervezésnek kell torténni az isko-
lankiviili oktatasi halozat atszervezésében is, az ok-
tatas szinvonalanak javitasa céljabol.

Az eddigi tomeges alséfoku szeminariumok mel-
lett, amelyek eddig csaknem egyediuli formai voltak
az iskolankiviili tanulasnak, minden partiskola mel-
lett kiépitjiik a megfelels szirvonala esti és levelezd
iskolakat. Igy a budapesti hathénapos kozpont1 part-
iskola mellett lesz a kétéves esti partiskola és a két-
éves levelezotanfolyam. A budapesti és vidéki ha-
romhodnapos iskolak mellett egyéves esti iskolakon
és egy kozponti egyéves levelezétanfolyamon dol-
gozzék fel a haromhénapos partiskola anyagat. Az
egyhoénapos iskolak mellett esti haromhénapos tan-
follyamokat kell szervezni a partiskola iranyitasa-
val.

KEzzel a rendszerrel biztositani akarjuk, hogy
minden partmunkas elviégezhesse a termeld munkaja
mellett is a partoktatas alsé, kozép vagy fels6 fokat.
AKki az egyhonapos iskolat végezte el, folytathatja
tanulasit az egyéves esti partiskolan, vagy levelezo-
tanfolyamon. A haromhénapos iskolat végzett elv-
tarsak tanulhatnak a kétéves levelezdtanfolyamon.
A hathénapos iskolai végzettséggel, vagy hasonlo
eszmei-politikai felkésziiltséggel rendelkezé elvtar-
sak pedig 06nallé tanuldssal tanulmanyozhatjak a
marxizmus-leninizmus klasszikusainak mrtiveit.
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Atszervezzik az iskoldnkiviili esti alséfoki okta-
tast, — a szemindriumokat is. A hangstulyt most arra
helyezzuk hogy a legjobb oktatoink segitségével
specidlis esti tanfolyamokat szervezziink. Ki kell
épiteni az esti tanfolyamok halézatat olyan meret-
ben, hogy minden bizalmi, agltator vagy szemi-
narinmvezet6, amennyiben eddig még nem végzett
magasabb fokd partiskolat, a legkozelebbi hat hénap
folyaman liatogathasson specidlis 3—4 hetes esti bi-
zalmiképz6, agitatorképzé vagy el6adoképzé tan-
folyamokat. Minden partmunkis a kovetkezd fél-
évben koteles elvégezni az alapfokd vagy haladé
szeminariumot. Azutan biztositani kell a mar alap-
fokid szeminariumot végzett fejlettebb partmunka-
sok tanulasit a haladé szemmarmmokban amelyek-
ben a tanulék szima az Osszes szeminariumi hallga-
téknak kb. egynegyedét kell, hogy kitegye. S végiil
a fennmaradd megbizhaté és leellendérzott szemi-
nariumvezetsk iranyitasaval megszervezziik azalap-
foka szeminariumokat.

Az oktatasi halézat ilyen jellegli atszervezésével
az oktatdsi munka minOségi szinvonalit fogjuk
emelni.

5. Az iskoldk tananyaganak és programjinak
megjavitisa

Az oktatas elméleti szinvonala emelésének dontd
biztositéka a jo tankonyv. A napokban iinnepeljiik
Sztalin elvtars langeszii miive a ,,SzK(b)P tor-
ténete. Rovid tanfolyam.”“ megjelenésének 10 éves
évforduldjat, amely nemesak a Bolsevik Part, hanem
az egész vilag forradalmi partjai szamara is a
marxizmus-leninizmus tanitasaink kincsestara. Ez a
konyv hatalmas méretben hozzajarult a Bolsevik
Part és az egész szovjet nép eszmei-politikai fejlodé-
sének tovabbi emeléséhez és lényegesen megjavitotta
az egész partoktatdas szinvonalat. Mi eléttiink is az
a feladat 4ll, hogy parttagjaink kezébe hasonlé tan-
konyveket adjunk. De ezt nem tudjuk rovid idon
beliill biztositani. Gondoskodnunk kell az atmenecti
id6ében is partiskolank tananyaganak javitasarol, at
kell térni a gyakran valtozd tartalmi és gyenge
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mindségli szeminiriumi fiizetekrdl jobb mindségi
id6tallé tankonyvekre.

A szeminariumok szamara 1j, javitott szemina-
riumi fiizeteket boesatunk ki, kiilon a varos és falu
szamara, amelyeknek jorészét fel lehet hasznalni
id6allo tankonyv kidolzozasara is.

Jelentosen fogja mélyiteni oktatasi munkankat
a marxizmus-leninizmus klasszikus miiveinek tome-
ges terjesztése, kiillonosen a kozép- és felsofoku part-
iskolak tananyagaba valé beiktatdsa. Ezeket a mii-
veket eloszor ebben az évben adta ki a Szikra olyan
mennyiséghen és olyan kivalasztasban, hogy komoly
segitséget nyujt a legtobb el6ttiink allé elméleti és
gyakorlati probléma mélyebb megértéséhez.

A négyhetes partiskolak és haladd szeminariu-
mok tananyagaként olvasékonyvet bocsitunk ki,
amely a vezérfonalakban kijel6lt irodalomként tar-
talmazza a marxizmus-leninizmus klasszikusainak
és partunk vezetSinek miiveibdsl kivalasztott szemel-
vények gyiijteményét.

Feliilvizsgaljuk a partiskolak és szemimariumok
programjat abbol a célbol, hogy a Bolsevik Part tor-
ténete, a magyar és nemzetkizi munkasmozgalom™
kérdései, valamint a szocialista tarsadalom és népi
demokracia elméleti kérdései nagyobb teret foglal-
janak el benniik. Megszervezzitk a koOzponti part-
iskolan a Bolsevik Part torténetének tanszékét,
amelynek hivatasa lesz ennek a dontd fontossagn
tantargynalk a tanulmanyozasa és szélesebb beépi-
tése a mi egész partoktatiasi halozatunkba és azon
tal a széles tomegek oktatasaba.

Csokkentettiitk a partiskolak programjanak zsu-
foltsagat, hogy igy a kérdések szamat lecsikkentve,
sokkal alaposabban dolgozhassak fel 6ket az elvtar-
sak, hogy tobb id6 maradjon a tanuldoknak az 6nallé
tanulasra. Mindez lehet8vé teszi, hogy a partiskolak-
ban elékészitsiik a hallgatékat arra, hogy az iskola
elvégzése utan onallébban tudjanak té.jékozédni’ és
hatarozni a politikai helyzetben s emellett 6nalléan
is tudjanak tanulni.

Ennek alatamasztasara meg kell szervezniink a
magas szinvonali elbadasokat a partiskolat végzett
elvtarsak tovabbi képzésére. Sziikséges, hogy mna-
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gyobb varosokban, elsgsorban Budapesten, olyan
elméleti jellegii eléadasokat tartsunk, amelyek szo-
ros kapecsolatban vannak népi demokraciank el6tt
all6 gyakorlati feladatokkal.

A kozponti partiskolai el6adék szinvonalanak
émelése céljabol a partiskolai el6adasok megtarta-
sat csak az eléadasok tézisének elbzetes ellendrzése
utan engedélyezziik.

Ilyenképpen fogjuk kovetni partvezetdségiink
utasitasat, a tankonyvek és programok feliilvizsga-
lasat és atdolgozasat illetdleg.

6. Az el6addk elméleti, eszmei és politikai
szinvonaldnak emelése

Iskolahdlézatunk ugrasszerii kiszélesitésével az
eléadékadereink atlagos szinvonala Atmenetileg
csokkent, mert a régi tapasztalt eléadék szama a
sok ) kozott viszonylag kevesebb lett. Nyilvanvals,
hogy ez atmenetileg kedvezo6tleniil fog hatni az okta-
tdasi munka szinvonalara is. Most az a feladatunk,
hogy ezt az dtmeneti id6t minél gyorsabban 4thidal-
juk elG6adoi gardank gvakori ellendrzésével, instrua-
lasaval és tovabbképzésével. Ezt kozpontilag csak a
kozponti iskolakban tudjuk megszervezni. A tobbi
iskolakban az illetékes patrszerveknek, a helyi veze-
téségeknek kell sokkal nagyobb mértékben, mint ed-
dig ellendrizni minden -eléadét, legalabb havonta
egyszer, s a meg nem feleléket levaltani. Ezeket az
atmeneti nehézségeket csak ugy tudjuk gyokeresen
megoldani, ha az el6adok kiképzésére sokkal na-
gyobb gondot forditunk. Az egyéves iskolank els6
tanfolyaman biztositani kell legalabb 40 kvalifikalt
(6 és 3 honapos partiskolai el6adék nivéojanak meg-
felelo) el6adé kiképzését. A koézponti egyéves part-
iskola tanszékein fokozatosan noévelni kell az aszisz-
tensek szamat azzal, hogy javitjuk az egyéves iskola
szinvonalat és hogy el6készitjiik egy magasabb két-
vagy haroméves partiskola el6ado kadereit.

El6ad6ink és oktatasi feleldseink, oktatasi akti-
vaink elméleti elgkészitésének levfontosabb modJa az
onképzés. Mi az eléadoinknak csak a nyari iskolai
sziinidé alatt szerveziink néhanyhetes atképzé tan-
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folyamokat, ami vajmi kevés ahhoz, hogy képzett
marxistakka-leninistakka legyenek. Az oktatéknak
allandéan, munkajuk kozben pétolni kell a komoly
hianyokat, amely gyors eszmei és politikai kiképzé-
sitknek az eredménye. Nem lehet j6 oktato az, aki
papagalyszeriien havonta elismétli az egyszer mar

betanult vezérfonalal, — hanem naproél-napra 1end-
szeresen tovébb tanul egyrészt a marxizmus-leni-
nizmus klasszikusainak — elsésorban a Bolsevik

Part torténetének, — masrészt a magyar demo-
kracia elméleti és gyakorlati kérdéseinek tanulma-
nyozasaval. Ugyanez vonatkozik az oktatasi felel6-
sekre, akiknek kiképzésiik altalaban még hianyo-
sabb, mint az eldadoké. Nekik nemecsak szervezeti-
leg, hanem politikailag is iranyitani kell az oktatast,
amit esak akkor tudnak helyesen elvégezni, ha On-
maguk is tovabb tanulnak. A kozponti oktatasi osz-
taly felelés munkatarsai és a kozponti partiskola
el6adoi szamara feltétleniil sziikséges, .hogy meg-
tanuljanak oroszul annyira, hogy olvashassik a
szovjet elméleti és politikai irodalmat. Orosz nyel-
ven jelentek meg Lenin és Sztalin halhatatlan miivei.
A Szovjetunié a marxizmus-leninizmus tudomanya-
nak a kovacsmiihelye. Ott a tudésoknak ezrei dol-
goznak a marxista-leninista elmélet tovabbfejleszté-
sén, a tudomany, a miivészet, a kultura minden
agaban. Az, aki nem ismeri, nem tudja kovetni a
szovijet kozgazdaszok, torténészek, filozéfusok leg-
Gjabb munkait, az egyes elméleti téren végbement
vitdkat, a SzK(b)P hatarozatait ezekben a kérdé-
sekben, az messze elmarad az elmélet fejlodésétol és
nem lehet jo szakértéje annak a targynak, amit
eldad. Ezért kell a kozponti eléadéknak egy év le-
forgasa alatt annyira megtanulni oroszul, hogy el-
olvashassak a nekik sziikséges irodalmat.

Az eldadok kiképzésének meggyorsitasara a
budapesti els6 haromhénapos elé6addképzé iskola
mintajara egy allandé haromhoénapos eléadéképzo
iskolat kell szervezni. A baromhdnapos iskolak elst
tanfolyama hallgatdéinak 25%-at el6addkka, a megyel
iskolak 6szi tanfolyama tanuldoinak 40—50%-at pedig
szeminiariumvezetdkké kell képezni. Tovabb kell fej-
leszteni a varosi esti szeminariumvezetOképz6 egy-
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kéthonapos esti iskolakat, kiilondsen a nagyiizemek-
ben, hogy a legkozelebbi harom hénap folyaman 2000
1j szeminariumvezetdt képezziink ki.

Az iskolai eléaddékat rendszeresen meg kell hivni
a partaktivak iiléseire. Nagyobb varosokban rend-
szeresen Ossze kell 6ket hivni a megyei vagy varosi
parttitkar vagy a kozponti eléado politikai besza-
mol6janak vagy més elméleti jellegii eloadasoknal:
a meghallgatasara. Nagy-Budapesten egy-két hona-
ponként instruktiv eléadasokat kell szervezni keriile-
tenként vagy néhiny keriilet elfadédival egyiitt az
elméleti kérdésekrol.

A budapesti eléaddk klubja mintajara nagyobb
varosokban és tizemekben hasonlé klubokat kell szer-
vezni, amelyekben az el6addék szamara rendszeres elo-
addsokat és konzulticidkat szerveznek, konyvtarak-
kal, olvasitermekkel és dolgozdszobakkal.

7. A pdrttagok és tagjeloltek tomeges tanuldsa

A partmunkisok oktatdsdnak mindségi javitdsa
mellett partunk elétt egy masik dontd feladat is all:
a széles parttagsig és tagjeloltek tanitdsa. A part-
tagsag csaknem 90%-a eddig nem vett részt rendsze-
res tanulasban. Mindaddig, mig a partmunkasok
z0mét nem vontuk be szeminariumokba, a donté fel-
adat a partmunkasok oktatasanak megszervezése
volt. Most mar tovdabb kell menni ezen a téren. A
tagfelvételi zarlattal és tagfeliilvizsgdlassal kapeso-
latban sem hagyhatjuk tovabb parttagsigunkat min-
den segitség nélkiil eszmei-politikai fejlédésében. A
tagsag feliilvizsgalataban maguknak a széles tome-
geknek aktiv szerepet kell jatszaniok, ami szitkségessé
teszi, hogy a legkézelebbi honapok folyamén a part-
tagsagnak legalabb az a rétege, amely rendszeresen
partnapokra jar (a tagsag 20—25%-a a partmunkaso-
kon kiviil) megértse és megtanulja partunk program-
janak és szervezeti szabalyzatanak legalabb alapveto
tételeit. Enélkiil nem fogjak tudni, mit is jelent az,
hogy partunknak élesapatnak kell lennie, nem fog-
jék tudni, hogy milyennek kell lennie a jo parttag-
nak és kiket kell eltdvolitani a partbol.
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Az egyszerii parttagok és tagjeloltek tanuliasanak,
amelyre 6ket a szervezeti szabilyzatunk is kotelezi,
kezdd fokon lazabb formajuinak és kénnyebbnek kell
lenni, mint a szeminariumi oktatds. A tanulas tar-
talma a part programnyilatkozatanak és szervezeti
szabalyzatianak legelemibb kérdései lesznek, amelyet
igen népszerii kis egyives fiizetekben dolgozunk fel,
amelyet azutdn konyvbe fiziink ossze. A fiizetek
tematikaja kb. a kovetkezo lesz:

1. A magyar demokracia torténete.

2. A MDP élesapat.

3. l1)\f[i’c) akar az MDP? (varosi és falusi valtozat-
an).

4. Szovjetunié a szocializmus orszaga és a béke
Gre.

A konyv terjesztését féleg a partbizalmiakon,
népnevelékon és a Szikran keresztiil lehet megszer-
vezni. A tizescsoport bizalmija rendszeresen ellen-
Orizze, hogyan tanulnak ecsoportja tagjai. E tan-
konyv tanulmanyozdisa legeélszeriibben az iizemek-
ben 15—20-as csoportokban, a lakéhelyeken 3—5 taga
tanulécsoportokban vagy fejlett elvtirsaknal egyéni
uton torténhet.

A tankonyv tartalmdnak megfeleléen az alap-
szervezetekben, korzetekben és keriiletekben eldadas-
sorozatokat kell szervezni a széles parttagsig sza-
mara. Az egyéni tanuléknak és a tanuldcsoportok-
nak a tamogatasira rendszeres tomeges konzultaciot
kell tartani a keriilletekben, jarasi székhelyeken és
korzetekben.

A tankonyvbél, melynek tanulminyozasa 2—3
hénapot venne igénybe, minden parttagnak, aki még
nem végzett szeminariumot vagy magasabb foku
iskolat és minden tagjeloltnek bizonyos hataridén
beliill vizsgaznia kell.

Az ilyen tomeges jellegii tanuldssal at kell fogni
az 1949. év elejéig a parttagoknak és jelolteknek kb.
20—25%-at és 1949 juliusaig tovabbi 25%-at.

Ilyen nagymeéretii tanulds csak akkor valosit-
haté meg, ha ezt a feladatot a partbizottsigok ¢s
helyi vezetOségek mint partmunkink egyik dontd
feladatat tlizik ki pértszervezeteik elé.
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8. Uzemi pdrtkdderek kiképzése és nevelése

A Politikai Bizottsag szeptember 2-i hatarozata
megallapitotta: ,,Partunk szocialis Osszetételében a
kispolgari elemek talsagosan megniovekedtek par-
tunk proletarjellege rovasara, sét polgari elemek is
behatoltak partunkba. Partunk szocialis osszetételé-
ben bekiovetkezett ezen eltolédas kovetkeztében a
forradalmi éberség, szilardsag és harei szellem el-
tompulasanak tiinetei mutatkoznak®.

Hasonl6 eltolodas ment véghe az Kgyesité Kon-
gresszus utan a mi szeminariumaink hallgatoinak
tomegében és mint ramutattunk, az oktatok kozoti
is tulsulyban vannak a nem munkas elemek, Annal
inkabb sziikséges most partunk élesapat jellegének
erositésére az iizemi partkaderek kiképzasét okta-
tasi munkank eléterébe allitani. Egyuttal feliil kell
vizsgalni a partiskolakra kiildott elvtarsak, a szemi-
nariumvezeték és szeminariumi hallgaték Osszetéte~
1ét is abbdl a szempontbdl, hogy elsésorban a mun-
kasok oktatasat biztositsuk.

Az lizemi oktatas kiszélesitésére és megjavita-
sara a megyei és nagyvarosi szervezeteknek legjobb
oktatoit az tizemekbe kell iranyitani, elsésorban a
munkasoktatok kiképzésére. IKzért minden nagy-
iizemben, ahol tobb mint 2000 parttagunk van, meg
kell szervezni két-haromhonapos esti partiskolakat
a szeminariumvezeték kiképzésére és esti egy-két-
honapos tanfolyamokat a népnevelok és a bizalmiak
elGkészitésére. Az iizemi parttagsagnak altalaban
legalabb olyan szazalékban kell résztvenni az okta-
tasban, mint a keriiletekben. Ezért az altalanos szer-
vezési formak mellett a tobbszakmanyos iizemekben
szakmanyonként kell megszervezni az iizemi szemi-
nariumokat. Nagyiizemekben, ahol a munkasok je-
lent6s része bizonyos munkas-lakotelepeken, vagy
banyaszfalvakban lakik, az iizemi parivezelOség az
lizemi szemindriumokon kiviil még a munkisok
lakodtelepein is szervezze meg az oktatast. Az iizemi
szeminariumokban biztositani kell, hogy elsésorban
a munkas partaktiva legyen bevonva a partokta-
tasba. A megyei, varosi és jarasi vezetoségeknek
kiilonosen iigyelniok kell arra, hogy a megyei isko-
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lak 6szi tanfolyamaira nagyobbrészt munkéas péart-
kadereket kiildjenek. A varosi vezetoségnek feliil
kell vizsgalni az iizemi elfadék és szeminariumve-
zetGk Osszetételét a munkaspropagandistidk arany-
szamanak emelése céljabol. Biztositani kell, hogy
1949 tavaszara a varosi és iparvidéki szeminarium-
vezetdk és eldadok legalabb fele munkas legyen.

9. Az okiatdsi munka szervezési feladatai

Ahhoz, hogy sikeresen megbirkézzunk oktata-
sunk két donlé feladataval: a partmunkasok oktata-
“sanak mindségi megjavitasaval és a széles parttag-
sag tomegoktatasaval, meg kell erdsiteni az oktatasi
munka szervezeti alapjat. Ez annal inkabb sziiksé-
ges, mert tobb megyében még megyei oktatasi fele-
16s sines és igy ott lényegében a partoktatasnak
nines gazdaja. A jarasok felében sincsen még okta-
tasi felelés, nem beszélve a keriileti, korzeti alap-
szervezetekrdl, ahol az esetek tobbségében alkalmi,
minden megbizatasokkal foglalkozé elvtarsak mel-
lesleg az oktatast is szervezik. Ilyven viszonyvok kizott
az oktatids dontd szerepe teljesen elsikkadhat a min-
dennapi apré szervezési és gazdasagi jellegli tevé-
kenységek kozott. Ezért mindenekelstt biztositani
kell partszervezeleink minden részében oktatasi fe-
lelés beallitasat, lehetsleg felszabaditva 6t az egyéb
partmunkatol. Legfontosabb feladat most a fligget-
lenitett megyei, nagyvarosi és jarasi, nagyiizemi fe-
lelésok beallitasa, amit lehetéleg november kozepéig
biztositani kell. Nagyobb partszervezeteknél korzeti,
keriileti és varosi szervezetekben Oktatasi Bizottsa-
got is kell szervezni. A partbizottsagoknak rendsze-
resen iranyitani és ellendrizni kell az oktatasi fele-
16s vagy bizottsag munkajat, havonta meghallgatva
a V. B. iilésen az oktatasi terveket és a beszamol6t
az elvégzett munkardl. Ellendrizni kell az el6adok
kivalasztasat és munkajat.

A tomegszervezeti, elsésorban szakszervezeti ok-
tatds megszervezésében a partvezetéségeknek hatha-
tésan segiteni kell, s eszmei-politikal szempontbdl
ellendrizniok kell a tomegszervezeti oktatokat.
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A surlédasok kikeriilése végett, kiilonosen a
nagyiizemekben, ahol a munkasok tibbsége partunk-
hoz tartozik, tekintetbe kell venni, hogy a parttag-
sag politikal nevelése elsésorban a partoktatas fel-
adata, mig a partonkiviiliek politikai nevelése, vala-
mint a szakoktatas és kulturmunka ideoldgiai ira-
nyitasa elsdsorban a szakszervezetekre és a tomeg-
szervezetekre harul.

A megyei bizottsagoknak, varosi, kertileti, nagy-
iizemi és jarasi vezetOoségeknek haladéktalanul neki
kell latni a fentvazolt iranyelvek alapjém az okta-
tasi munka elinditasahoz. Erre nézve a Megyei Bi-
zottsagok megkapjak a részletes irasbeli utas1téso-
kat. Ennek a munkanak legfontosabb része a megyei
oklatéi konferenciak jo el6készilése és levezetése.
Mozgositani kell egész partunkat arra, hogy még
idében kemény kézzel ragadjak meg a ,kovetkezi
lancszemet* gy, hogy sikeresen kihuzhassuk a so-
ronlévs feladatok egész lancsorat.

Ha megnézziik azokat az el6késziileteket, ame-
lyek most folynak az 6szi oktatas megnyitasara,
meg kell allapitani, hogy igen sok megyében nem
tanulnak a mult hibaibél. A most megindulé megyei
iskolak és szeminariumok egy részébe a megyei bi-
zottsagok ismét sok népellenes és nem odavalé ele-
met kiildenek be. Veszprém megyében példaul 84
elvtars koziil 16-ot vissza kellett kiildeni, mint nem
odavalo elemeket, I1asonlé tiinetek vannak mas me-
gyékben is, de nagy altalanossagban elmondhatjuk,
hogy a most megindulé szeminariumokban és isko-
lakban a munkasok vannak tobbségben. A budapesti
szeminariumok hallgaléinak 85 szazaléka munkas.
Ez annyit jelent, hogy az olyan keriiletekben is,
mint a VII. keriilet, ahol pedig nagyszamban vannak
polgari és kispolgiri elemek, itt is biztositani .ud-
tak a munkasok dontd tobbségét, Bzt orszagos mére-
tekben is biztositani kell.

A megyei konferencidk eldkészitésével kapeso-
latban beszélniink kell arrédl, hogy a Megyei Bizott-
sagok a legkiilonbozébb mdédon viszonylanak okta-
tasi munkank kifejlédéséhez. Vannak Megyei Bizott-
sagok, amelyekben a megyei titkar megértve az ok
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tatdasi munka fontossagat, iranyitja ezt a munkait,
maga 1is résztvesz a partiskolak munkijaban és a
szeminariumok ellendrzésében, maga gondoskodik
arr6l, hogy a megyei kaderek politikailag és ideolo-
giailag jol fejlédjenek. J6 példat mutat ezen a téren
a zemplénmegyei partbizottsagunk, ahol a Megyei
Bizottsag a Jarasi Bizottsag részére halad6 szemi-
nariumot tart. A Jarasi Bizottsig tagjai, pedig a
kozségekben tartanak szemindriumot. Az Oktatasi
Bizottsag ebben a megyében nemesak tanaeskoz6
testiilet, hanem iranyité és ellendrzé szerv is. Ilyen
megyénk sajnos kevés van, ahol a Megyei Bizottsag
ilyen konkréten résztvesz az oktatiasi munkaban. A
legtobb helyen azt tapasztaljuk, hogy a Megyei Bi-
zottsag — ha bizonyos érdeklédést tanusit is az okta-
tasi munka irant — megelégszik azzal, hogy tudo-
masul veszi, hogy milyen szeminariumokat szervez-
tek a megyében és hiany hallgaté vesz ezeken részt.
Sziikséges, hogy a Megyei Bizottsagok tagjai segit-
senek ebben a munkéban, maguk is tartsanak eld-
addsokat az elméleti kérdésekrél. A Megyei Bizott-
sag tagjail ezzel is jarjanak el8l jopéldaval a tobbi
funkcionariusok el6tt és mutassik meg, hogyan le-
het napi munkijuk mellett is felkésziilni egy-egy elo-
adas megtartasara, hogy lehet folytatni eszmei és
politikai fejlédésiinket.

A marxista-leninista tudomany szorosan Ossze-
nétt a mi viszonyaink kozott a népi demokracia épi-
tésével, — fegyveriink a szocializmusért folyé harc-
ban. Ezért az oktatasnak szoros kapcsolatban kell
lennie az élettel, a partunk el6tt 4ll6 gyakorlati
feladatokkal.

Nines szebb és magasztosabb partmunka, mint a
parttagsag nevelése és képzése. A mi oktatasi kade-
reink Dbiiszkék lehetnek arra, hogy partunk rajuk
bizta egyik legdontébb harcos feladatanak végre-
hajtasat: a parttagsdg elméleti és politikai szinvo-
naldnak emelését, az oktatdst. De ezt a bizalmat
ki kell érdemelni onfelaldozd, az oktatiasunk gyoke-
res megjavitasaért, partkadereink alaposabb kom-
munista neveléséért foly6 lelkes munkaval. Lenin és
Sztalin azt tanitottdk, hogy a kaderek dontenek el
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mindent. Tegyiink meg mi is mindent azért, hogy
marxista-leninista szellemben kiképzett és megedzett
kéddereink sikeresen kiizdhessenek a népi demokracia
végleges gy6zelméért, a szocializmus megvalosita-
saért.
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Geré Erné zdrszawva






Tisztelt Elvtarsak! Orszdgos Oktatasi Ertiekezle-
tiink partunk, népi demokriciank fejlédésének és a
nemzetkozi helyzet alakulisianak olyan koriilményei
kozott folyt le, amikor ilyen értekezlet természetsze-
rilleg nem maradhatott meg -a parton beliili oktatas
keretei kozott, hanem, e kereteket tullépve, sok te-
kintetben ideoldgiai konferenciavd, a hazankban
foly6 osztalyharc, a szocializmus épitésének keérdsé-
seit tisztazni hivatott tanacskozassa walt. Partunk
Politikai Bizottsaga rezért tlizte napirendre a par-
tonbeliili oktatis kérdései mellett partunk, a magyar
népi demokricia fejlodésének legfontosabb elméleti
kérdéseit is.

Az Orszagos Oktatasi Ertekezlet megszervezdsé-
nél partunk Politikai Bizottsagit ugyanazok a meg-
gondolasok vezették, amelyeket szem elott tartott ak-
kor, amikor meghozta nagyfontossigu szeptember
2-1 hatadrozatat a tagzdrlatr6l, amikor elhatarozta,
hogy elinditja a rendesinilas folyamatit a partban
és ezen tul az allamapparatusban is. Mindezen rend-
szabalyok kiindulé pontja az a sztalini tanitas, hogy
a szocialista tarsadalom nem sziiletik meg magatol,
hogy a szocializmus épitése nem oOsztonos folyamat,
hogy a szocializmust épiteni csakis kemény harcban
lehet, a dolgozok kozos erdfeszitésével. Kiindulépon-
tunk az a sztalini tanitas, hogy a torténelmileg pusz-
tuldsra itélt, szerepiiket eljatszott osztalyok maguk-
t6] nem sziinnek meg, hanem meg kell sziintetni oket,
hogy a kizsdkmanyold osztdlyok élet-halalkiizdelmet
folytatnak fennmaradasukért, s hogy a hatalombdl
kitaszitva, ez osztdlyok maradvianyai még igen so-
kdig adaz, elkeseredett harcban jbol és \njbol meg-
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kisérlik visszaszerezni elvesztett hatalmukat. Mind-
ebbol kovetkezik, hogy partunkat, mely a magyar
fejlodés 6 szervezd és iranyitéd ereje, fel kell vértez-
niink a belsé és kiilsoé ellenség elleni kiizdelemre. Fel
kell vértezniink politikailag, ideoldgiailag és szerve-
zetileg is, mert esak olyan forradalmi part képes a
szocializmus épitésére megszervezni a munkasosz-
talyt, a dolgoz6 parasztsiagot, a nép milliés tomegeit,
csak olyan forradalmi part képes a cél szolgalataha
allitani a népi demokracia allamhatalmat, mely he-
lyesen latja a fejlédés menetét, elore latja az osz-
talyhare kiélesedését s mem riad vissza téle, hanem
teljes fegyverzetben megy elébe. Ilyen part csakis
marxista-leninista part lehet. Ilyen part — de még
sokkal inkabb ilyen partta kell tennitnk — a mi par-
tunkat, a Magyar Dolgozdk Partjat!

Elméleti téren Orszagos Oktatdasi Ertekezletiink
konkretizdlta. partunk nézeteit a népi demokricia
allamhatalmanak osztalyjellege, allamhatalmunk
fejlédési iranya, tgitalma és funkeiéi kérdésében.
Vilagosan leszogezte, hogy a népi demokracia at-
menetet képez a burzsoda allambdl a szocializmus
allamahoz, ut a t6kés tarsadalmi rendbdl a termeld-
eszk6z0k tarsadalmi tulajdonan felépiilé szocialista
tarsadalmi rendbe. Ramutatott arra, hogy ezen az
uton huzamosabb ideig megallni nem lehet, ha nem
akarjuk felidézni a visszafelé vald fejlédés komoly
veszélyét.

Orszagos YErtekezletiinkon alahuztuk, hogy a
szocializmus gydzelmét még nem tekinthetjiik bizto-
sitottnak orszagunkban mindenekeldtt azért, mert
nemzetgazdasagunkban még igen komoly kapitalista
elemek vannak, els6sorban a mezbégazdasagban, még
szinte érintetlen a legszamosabb és gazdasigilag is
leger6sebb kizsakmanyold osztaly, a zsirosparaszt-
sag és mert a kisarutermel6k millidés tomege, Lenin
tanitdasa, a sajdit tapasztalatunk szerint is, naprol-
napra, orarol-é6rara termeli a kapitalizmust. A ku-
laksagnak, mint osztalynak korlatozasa és fokozatos
kiszoritdsa megkoveteli, hogy a koézépparasztsaggal
vald szovetségiinknek 1j tartalmat adjunk, hogy ezt
a szovetséget megszilarditsuk és a mar eddig is meg-
levé feladatok mellé a kuldkkizsdkmadnyolas elleni
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fokozottabb hare szolgalataba allitsuk. Csakis ez a
hare lehet az alapja igazi termelGszovetkezetek 1étre-
hozasianak, az allam altal rendelkezésiikre boesitott
magas gépi technika, nemesitett vetémag, kedvezd
termelési szerzédések, elényos hitel, addkedvezmé-
nyek stb. segitségével.

Frtekezletiink felhivta a figyelmet az ellenséges
ideolégia partunkba valé behatoldsanak veszélyére,
a marxi-lenini helyes iranyvonaltél val6 elhajlasok
nagy veszélyére. Felhivta a figyelmet azokra a hely-
telen, az ellenséges ideologia befolyasaként partunk-
ban jelentkezé nézetekre, amely nézetek ellen eddig
nem kiizdottiink eléggé kovetkezetesen, de amelyek
ellen szivos, kovetkezetes, kérlelhetetlen harcot kell
folytatnunk, ha nem akarjuk, hogy ezek a nézetek
eluralkodjanak partunkban és letéritsék a helyes
utrdl. Leszogezte értekezletiink, hogy a legnagyobb
veszély ma, az adott helyzetben, a kapitalista veszély,
amely mint a jobboldali opportunizmus veszélye
jelentkezik. De hiba volna, ha esak ezt a veszélyt 1at-
nank. Ne feledjiik el, hogy Sztalin elvtars arra tanit
benniinket, ,,a féveszély az az elhajlas, amely ellen
besziintettitk a kiizdelmet®.

Orszégos Oktatasi Ertekezletiink harcos magatar-
tast kovetel a part minden tagjatdl, minden part-
szervezettdl, az egész parttol az ellenséges vilagné-
zettel, az ellenséges ideolégidval szemben. Ideje
végetvetni a védekezd magatartasnak! Az orszag elso,
vezetd partja nézeteit nem titkolja! Vilagnézetiink a
marxizmus-leninizmus! Vilagnézetiink a harcos ma-
terializmus, a dialektikus materializmus és nem
szandékozunk behédolni az agnoszticizmus, a kleri-
kalis népbutitis, a miszticizmus ideolégiajanak. El-
lenkezoleg! Megkoveteljiik, hogy a dialektikus mate-
rializmus mind hatdrozottabban és kovetkezetesch-
ben jusson kifejezésre a hivatalos dllami oktatasban
is! Véget kell vetniink annak a tlirhetetlen allapot-
nak, hogy a torténelem tanitashan a régi hamis
nézetek grasszaljanak és hogy fiatalsigunkat a koz-
gazdasdghban a tudoményos marxi-lenini kézgazda-
sagtudomany helyett a tudoméanytalan, a szocializ-
muvus épitését akadalyozé elméletekre, mint amilyen
pl a hirhedt hatdrhaszonelmélet, oktassak.
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A partoktatés terén Orszagos Ertekezletiink két
16 feladatot tiizott ki: az oktatids minGségének meg-
javitasat és a parttagok és tagjeloltek tanulasanak a
megszervezését, vagyis az egész part ideoldgiai szin-
vonalanak az emelését. E feladatok megoldasanak
kulecsa a jéomindségii, marxi-lenini szellemben megirt,
a marxizmus-leninizmust # konkrét magyar viszo-
nyokra alkalmazé stabil, allanddjellegli tankonyvek
létrehozasa.

Orszagos értekezletiink nem fukarkodott az on-
kritikaval. S a kiviilallok, akik nem tudjak, mi az:
marxi-lenini part, akik nem ismerik milyen donté
Jelent6ségii az Onbiralat a mi partunkban, csetleg
azt hihetik, hogy ime, a Magyar Dolgozok Partjaban
valami nines rendjén. De ezek az emberek nemsokara
tapasztalni fogjak, hogy alaposan tévedtek. A mi
partunkban az van rendjén, hogy onkritikat gyako-
rolunk, hogy nem féliilnk feltarni sajat gyengesc-
geinket és hibainkat. Ezt tudvalévdileg azért tessziik,
mert erdsebbek akarunk lenni. s azért tehetjiik,
mert erések vagyunk! Ezt semmiféle nem marxista-
leninista part nem képes ilyen mértékben, ilyen
mélyen és ilyen hatarozott formaban utanunk csi-
nalni. S ha biiszkék vagyunk valamire, igy biiszkék
vagyunk arra, hogy a munkasosztalyhoz, a dolgozé
néphez {szinte a viszonyunk, hogy orszag-vilag
el6tt nyiltan megmondjuk, ha valamiben hibaztunk
és kijavitjuk a hibakat.

Jollehet értekezletiinket Orszagos Oktatasi Erte-
kezletnek neveztiik, de értekezletiinkon sokkal tébb-
rél volt sz6, mint a partoktatis magaban véve is
rendkiviil nagyjelentségii kérdésérol. Mert attol,
hogy milyen a mi partunk ideolégiai szinvonala,
osszekovacsoltsaga, fiigg orszagunk sorsa, népiink
jovéje. Barmit cseleksziink is mi, a Magyar Dolgo-
z0k Partja, az nem sziik értelemben vett partkérdés,
hanem orszagos iigy. Ilyen jelent6sége vamn Orszagos
Oktatasi Ertekezletiinknek is.

Tisztazva Orszagos Oktatdsi Ertekezletiinkon a
napirendre ttizétt kérdéseket, most a hangsiuly a
végrehajtason van. Ahhoz, hogy a kivant eredményt
elérjiitk. elengedhetetleniil sziikséges a politikai
iranyvonal és az ideol6giai problémak tisztazasa.
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De ez egymagaban nem elegendd. A helyesen ki-
jelolt feladatokat végre is kell hajtani. A tapaszta-
lat azt bizonyitja, hogy ha partunk megértett vala-
mely 14j feladatot, akkor képes ennek megvaldsita-
sara, feltéve, hogy nem nyugszik meg a babérokon.

Partunk nem egy nehéz feladatot oldott mar
meg, nem egy nehézséget kiizdott le! Mert a nehéz-
ségek nem csokkentik, hanem megsokszorozzak par-
tunk erejét. Partunk ideolégiai szinvonalinak eme-
lése a szocializmushoz valé haladasunk elengedhe-
tetlen feltétele. Ez a cél lebegjen el6ttiink. Hilek
maradva mindvégig Marx, Engels, Lenin, Sztalin
tanitasdhoz, partunk koézponti vezetéségének, par-
tunk szeretett vezérének, Rakosi elvtarsnak vezeté-
sével ideologiailag még egységesebbé, még Ossze-
kovacsoltabba tesszitkk partunkat és 0j gyo6zelmekre
vissziik a magyar dolgoz6 népet a szocializmus 1ut-
jan! Eljen a mi nagy partunk, a Magyar Dolgozok
Partja! Eljen a mi nagy tanitémesteriink, a nemzet-
kozi proletariatus és a dolgoz6 tomegek nagy ve-
zére, nagy taniténk, Sztalin elvtars!
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Amarxizmusleninizmus
klasszikusai

Marx

A T 60 K E

A politikai gazdasagtan biralata.
(A téke termelési folyamata.)
»Miota tékések és munkdsok
vannak a viligon, nem jelent
meg konyv, mely fontosabb lenne
a munkasok szamara.* (Engels.)
Els6 magyvar tudomanyos, széveg-
kritikai kiadas.

Forditotta:
Rudas Ldszlé és Nagy Tamds
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Lenin

MATERIALIZMUS ES
EMPIRIOKRITICIZMUS
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A LENINIZMUS KERDESEI
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a munkédsmozgalom elméletérél és
gyakorlatarol.
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