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,Marktsozialismus” bringt mehr Elend

Filr proletarische
politische Revolution
in der UdSSR!

Seit dem Sieg der Oktoberrevolution von
1917 richten die verschiedenen imperiali-
stischen Machte ihren unverséhnlichen
HaB gegen die Sowjetunion. Sogar heute
noch, 65 Jahre nachdem die antirevolu-
tiondre biirokratische Kaste von Josef
Stalin iiber die von Leo Trotzki gefiihrte
Linke Opposition triumphierte, hat der
Wettimperialismus die UdSSR im Visier.
Die erbitterte Feindseligkeit der Kapitali-
sten zeigt deutlich, daB der Stalinsche
Apparat, auch wenn er die sowjetische
Arbeiterklasse politisch enteignen konn-
te, gezwungen war, sich auf die sozialisti-
schen Eigentumsformen zu stiitzen, die
aus der Revolution hervorgingen. Es ist
und bleibt die Pflicht von Arbeitern in der
ganzen Welt, die Sowjetunion bedin-
gungslos militirisch gegen den Imperia-
lismus zu verteidigen. Aber es ist die Hin-
terlassenschaft von Stalin und seinen
Nachfolgern, dal3 das Proletariat der So-
wjetunion heute von Jalalabad bis Riga
einen Biirgerkrieg fithren muf}, um die
Oktobererrungenschaften zu verteidigen
und auszuweiten.

Es waren die Verbrechen von Stalin
und dem von ihm gefiihrten und personi-
fizierten Apparat, die den Boden bereitet
haben flr die festgefahrene Situation, in
der sich die UdSSR befindet. Und diese
Verbrechen beschrinken sich keineswegs
auf die Sowjetunion. Aus der falschen
Perspektive des ,Sozialismus in einem
Land“ folgte: die Kommunistische Inter-
nationale wurde zertrimmert; der prole-
tarische revolutionidre Kampf, der den
Aufstieg des Faschismus in Deutschland
hétte stoppen konnen, wurde im Keim
erstickt; damit einhergehend wurde dem
Proletariat die antirevolutionare klassen-
kollaborationistische  Volksfrontpolitik
aufgehalst; dies bedeutete ungeheure
Verantwortung fiir den weiteren Verlauf
der Geschichte.

Wegen des Verrats des Stalinismus
fihrte der Zweite Weltkrieg nicht zu revo-
lutiondren Siegen, fuir die es ein vielver-

Reuters iiber TASS

Ein Bergarbeiter spricht auf Streikversammliung in Prokopjewsk, Sibirien, Juli
1989. Bergarbeiterstreiks lieBen UdSSR erbeben; aufgeschreckt beeilte sich
die Biirokratie, Konzessionen zu machen

sprechendes Potential gab. Am Ende des
Krieges waren die alten européischen
Imperien militdrisch am Boden und poli-
tisch mit Faschismus befleckt, die Verbin-
dungen zu ihren Kolonialreichen waren
entweder unterbrochen oder zerstort.
Man hitte sie nur noch stiirzen miissen,
das Proletariat hatte die Mittel dazu in der
Hand. Statt dessen stiitzte Stalin seine
,demokratischen* westlichen Verbiinde-
ten und gab ihnen neuen Aufschwung,
die Moglichkeit, sich aufgrund der Nie-
derschlagung der Arbeiter und der
Neuaufteilung des Weltmarkts wieder zu
stabilisieren. Das ist das Erbe des ,,Sozia-
lismus in einem Land“, und Gorba-
tscbows Birokratie setzt dieses Erbe fort.

Perestroika und Glasnost

Gorbatschow und seine Anhédnger ver-
suchen verzweifelt, das biirokratische

Parasitentum, die Korruption und die da-
mit einhergehende Entfremdung der
Intellektuellen und Arbeiter zu iiberwin-
den, die im sowjetischen degenerierten
Arbeiterstaat zu wirtschaftlicher Stagna-
tion gefithrt haben. Der von ihnen ge-
wihlte Weg der ,,Umgestaltung®, Pere-
stroika getauft, hei3t Marktsozialismus
und wirtschaftliche Dezentralisierung.
Doch wie die Erfahrung des jugoslawi-
schen und des chinesischen deformierten
Arbeiterstaats zeigt, verstirkt diese Poli-
tik nur alle die Widerspriiche, die einem
Regime biirokratischer Usurpation eigen
sind, und erzeugt gleichzeitig michtige
Tendenzen in Richtung kapitalistischer
Konterrevolution.

Es ist eine Ironie der Geschichte, dal3
sich Stalins Erben heute, um ihre Herr-
schaft aufrechtzuerhalten, gezwungen
sehen, eine echte, wenn auch begrenzte
politische Liberalisierung (Glasnost) zu-




zulassen. Das politische und intellektuel-
le Leben in der UdSSR heute ist gekenn-
zeichnet durch Strome von Kritik und
Dissens, in der Burokratic wie in der
Intelligenz. Bei diesem Schwall von Kri-
tik ist es auffallend, daf eine bedeutende
marxistische Strémung vollig fehit. Dies
ist ein Malistab fir die Grenzen von Glas-
nost, die klassenfremden Appetite grofler
Teile der sowjetischen Intelligenz (diese
und die Biirokratie iiberschneiden und
durchdringen sich heute gegenseitig in
bedeutendem MaBe) und die Effektivitat,
mit der die jahrzehntelange biirokrati-
sche Usurpation die Ideale des Sozialis-
mus korrumpiert und diskreditiert hat.

Die gegenwirtige ,Offenheit* der
UdSSR bietet eine Gelegenheit, die man
unbedingt wahrnehmen muf}, um eine
authentisch kommunistische Partei auf-
zubauen, die den ersten Arbeiterstaat der
Welt auf den revolutionidren Weg Lenins
und Trotzkis zurlickbringt. Gleichzeitig
bringt diese Offenheit verstirkt die zentri-
fugalen Krifte zum Vorschein, die von
der Biirokratie erzeugt werden und die an
ihr zerren. Inerster Linie sind die Ausbrii-
che von nationalen Konflikten zu nen-
nen, die die UdSSR iiberrollen.

Nationale Konflikte kochen iiber

In Kasachstan, Armenien, Aserbai-
dschan, Georgien und Usbekistan war
das Regime gezwungen, auf bewaffnete
Gewalt zuriickzugreifen, um nationalisti-
sche Demonstrationen, Streiks, Krawalle
und Pogrome zu unterdriicken. In den
baltischen Republiken verkiinden Natio-
nalisten, auch fiihrende Elemente der
Biirokratie, ihre Unabhéingigkeit von
Moskau: dabei kniipfen sie offen an die
Tradition der Regime des wei3en Terrors
zwischen den zwei Weltkriegen an und
streben offen nach der Wiedereinfiihrung
des Kapitalismus. Nationalistische Tone
hort man aus BeloruBland und der Ukrai-
ne. Die potentiell gefihrlichsten Nationa-
listen liberhaupt sind die groBrussischen
Faschisten, die sich in Pamjat organisiert
haben. Die nationalen Spannungen ha-
ben sich so zugespitzt, dal Gorbatschow
sich gezwungen sah, in einer Sondersen-
dung im sowjetischen Fernsehen eine
Rede zu halten, in der er dazu aufrief|
nationale Leidenschaften zu ziigeln, und
in derer warnte, die Biirokratie werde kei-
ne Versuche der nationalen Abtrennung
dulden.

Unmittelbar ausgelost wurden diese
Ausbriiche durch unterschiedliche Fak-
toren. Vor einigen Jahren kam es in
Kasachstan zu heftigen Krawallen, als
Gorbatschow einen kasachischen Kum-
pel von Breschnjew aus der Fiihrung der
Republik hinaussdauberte und ihn durch
einen ethnischen Russen ersetzte. Der
Aufruhr in Kasachstan in letzter Zeit
resultiert aus Erbitterung iiber den Man-
gel an Arbeitsplidtzen, besonders flir kasa-

chische Jugendliche. In Usbekistan bilde-
ten unzufriedene Jugendliche, die infolge
der Mechanisierung der Baumwollwirt-
schaft arbeitslos geworden sind, den Kern
von Menschenmobs, die ein Pogrom ver-
anstalteten gegen die Meschketen, ein
turksprachiges Volk, das gegen Ende des
Zweiten Weltkriegs von Stalin nach
Usbekistan verbannt worden war. Zu der
Verbitterung der Usbeken trug die starke
Senkung der Preise bei, die der Staat fiir
Baumwolle zu zahlen bereit war. Uber
12 000 Soldaten waren nétig, um die Ran-
dalierer zu unterdriicken, die bewaffnete
Angriffe auf Polizei- und Milizgebidude
starteten. Nach dem Aufruhr wurden
Zehntausende von Meschketen nach
RuBland evakuiert.

In Armenien haben Massendemon-
strationen und Streiks, die praktisch die
gesamte Bevolkerung erfalten, gefordert,
das zu 85 Prozent armenische Autonome
Gebiet Nagorny-Karabach sofort von der
aserbaidschanischen Republik abzutren-
nen und der armenischen anzugliedern.
Entgegen der Forderung der Armenier
beschiof3 der Oberste Sowjet, den Status
quo beizubehalten. Seitdem gab es in der
Region Kriegsrecht und wiederholte
grauenhafte Gewalttiitigkeit zwischen
den Bevolkerungsgruppen. Zehntausen-
de von Armeniern, die schon lange in
Aserbaidschan wohnten, sind nach
Armenien geflohen. Genauso wurden
Tausende von Aseris gezwungen, ihre
Wohnorte in Armenien zu verlassen.

Hinter dem Protest in Armenien steht
der Wunsch, Armeniens kulturelle und
wirtschaftliche Vorteile im Vergleich zu
den anderen Nationalititen der UdSSR
zu vergrdflern. Die Proteste unterstrei-
chen das Potential fur Risse in der Biiro-
kratie, die explosive soziale Kimpfe her-
vorbringen konnen. Aber Stalinismus
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und kleinbiirgerlicher Nationalismus bie-
ten kein Programm, das die gerechten Be-
strebungen der arbeitenden Massen ver-
wirklichen konnte. Folglich werden diese
Bestrebungen leicht abgelenkt in die
Sackgasse von morderischen und selbst-
morderischen ethnischen Konflikten.

Selbstbestimmung und
Sozialismus

Trotzkisten unterstiitzen das Recht der
verschiedenen Nationen der UdSSR auf
Selbstbestimmung - d. h. ihr Recht, sich
abzutrennen und einen separaten Staat
zu bilden —, es sei denn, es dient als Deck-
mantel fiir Konterrevolution. Wir halten
die gegenwiirtigen Grenzen der diversen
Verwaltungseinheiten in der UdSSR
nicht fiir heilig. Die Stalinisten sind unfa-
hig, eine demokratische Losung dieser
Frage zu finden. Eine solche Losung ist
notwendigerweise mit einem Wirtschafts-
programm verbunden, das den Bediirf-
nissen der Volker aller Regionen des Lan-
des gerecht wird. Die gescheiterte Politik
der Biirokratie erzeugt michtige Tenden-
zen zur kapitalistischen Konterrevolu-
tion, die sich diirftig als nationale Selbst-
bestimmung verkleidet. Solche Tenden-
zen miissen bekdmpft und entlarvt wer-
den im Kampf dafiir, eine authentisch
kommunistische Arbeiterpartei in der
UdSSR wiederzuschmieden.

Pseudotrotzkisten, wie die im Vereinig-
ten Sekretariat (VS) von Ernest Mandel
und im Umfeld des VS, schaden der Sa-
che aller arbeitenden Menschen in der
Sowjetunion dadurch, daf sie jedem Aus-
druck von Nationalismus hinterherlau-
fen, der in der Sowijetunion auftaucht.
Zum Beispiel schreibt Marilyn Vogt-
Downey von der amerikanischen Fourth
Internationalist Tendency im Bulletin in

Cambio 16
Turksprachige Meschketen fliehen vor Pogromen in Usbekistan, Juni 1989.
»Marktsozialismus“ schiirt ethnische Auseinandersetzungen, droht die
UdSSR zu zerstiickeln. Kehrt zuriick zum internationalistischen Weg Lenins
und Trotzkis!



Sozialismus durch
Weltrevolution

Im Namen des Aufbaus des ,Sozialismus
in einem Land*“ weisen die stalinistischen
Biirokratien von Castros Kuba bis zu Gor-
batschows Ruflland die internationale
proletarische Revolution zuriick. Das ist
der kiarste Beweis dafiir, daf3 sie das leni-
nistische Programm der Oktoberrevolu-
tionvon 1917 ablehnen. Diese Revolution
proklamierte sich vor den Arbeitern und
Unterdriickten der ganzen Welt als der
erste, aber auch nur der erste, Schritt auf
dem Weg zum Sturz des Kapitalismus
international. In seiner ,Kritik der grund-
legenden Thesen des Programmentwurfs
der Komintern*“von 1928 erkidrte Trotzki,
wie die nationalistische Perspektive der
Stalinisten nicht nur das internationale
Proletariat gefihrdet, sondern auch den
Sowjetstaat.

,,Die neue Lehre lautet: Der Sozialis-
mus kann auf dem Boden eines natio-
nalen Staates aufgebaut werden, wenn
nur nicht eine Intervention dazwischen-
kommt. Daraus kann und muf3 trotz
aller feierlichen Versicherungen in dem
Programm unbedingt eine Verstindi-
gungspolitik gegeniiber der auslindi-
schen Bourgeoisie entspringen. Das
Ziel ist die Umgehung einer Interven-
tion, denn dadurch wird ja der Aufbau
des Sozialismus gesichert, d. h. also eine
historische Grundfrage gelost. Die Auf-
gaben der Parteien der Kommintern be-
kommen dadurch lediglich einen Hilfs-
charakter. Sie sollen die USSR. voreiner
Intervention schiitzen und nicht etwa

Leo Trotzki, Die 111. Internationale nach Lenin, /928

fur die
kdmpfen. ..

GewiB hat der Hebel des wirtschaft-
lichen Aufbaus eine ungeheure Be-
deutung, Bei einer falschen Leitung des-
selben wiirde die Diktatur des Prole-
tariats geschwiicht werden. Der Fall der
Diktatur wilrde aber fiir die internatio-
nale Revolution einen solchen Schlag
bedeuten, von dem sie sich im Laufe
einer langen Reihe von Jahren nicht
erholen wiirde. Allein die Entscheidung
des grundsatzlichen historischen Strei-
tes zwischen der sozialistischen und
kapitalistischen Welt hingt von dem
zweiten Hebel ab, d. h. also von der
internationalen proletarischen Revolu-
tion. Die kolossale Bedeutung der So-
wjetunion liegt darin, daB} sie den Stiitz-
punkt der Weltrevolution bildet, ganz
unabhiingig davon, ob sie imstande sein
wird, den Sozialismus aufzubauen oder
nicht.“

Eroberung der Macht

Defense of Marxism (Juni 1989):
»Wihrend bisher anscheinend keine
dieser Bewegungen die grundlegenden
Voraussetzungen in Frage gestellt hat,
auf denen die wirtschaftliche Umge-
staltungberuht, die die Grundlagen des
Arbeiterstaats schwicht — einige haben
sogar flir drastischere MaBnahmen
pladiert, um diese Grundlagen zu
demontieren —, bleiben die Bewegun-
gen widerspriichlich. Da sie eine Mas-
senbasis haben, werden sie unweiger-
lich die wirklichen Bediirfnisse der
Massen widerspiegeln, so wie die
Ergebnisse der Perestroika-Reformen
offensichtlich werden und der Kampf
zunimmt.” (unsere Hervorhebung)
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Gerade eine solche Methodik brachte
das VS dazu, sich den kroatischen fa-
schistischen Ustaschi in Australien in die
Arme zu werfen! Die Politik der Biiro-
kratie legt unweigerlich die Basis flr eine
soziale Explosion, aber das Ergebnis
dieser Explosion — wer geht siegreich dar-
aus hervor — wird erst noch entschieden.
Jede Erfahrung der Arbeiterbewegung
lehrt, daB3 das Ergebnis nicht im Interesse
des sowjetischen Proletariats sein wird,
wenn nicht eine neue kommunistische
Partei auf der programmatischen Grund-
lage von Trotzkis Vierter Internationale
geschmiedet wird.

Nationalismus und
Konterrevolution

Man muB unterscheiden zwischen
den verschiedenen nationalen Konflik-
ten, die ausgebrochen sind. Im Siiden
und in Zentralasien sehen sie bisher
ahnlich aus wie die, die in Jugoslawien
wiiten — d. h. die verschiedenen Nationa-
lititen kdmpfen darum, sich einen
wgerechten Anteil® zu sichern in einer
,marktsozialistischen“ UdSSR. Aber die
nationalen Bewegungen in den bal-
tischen Republiken sind offen auf dem
Weg zur Kapitalistischen Konterrevo-
lution.

Diese Republiken sind zwar strategisch
gelegen, aber Winzlinge. Die grof3e natio-
nale Frage fiir die UdSSR bleibt die
Ukraine, die enorme militdrische, indu-
strielle und landwirtschaftliche Bedeu-
tung hat. Die westliche Ukraine ist histo-
risch das Zentrum der reaktionirsten
Stromungen des ukrainischen Nationa-
lismus. Sie war zwischen den Weltkriegen

von Pilsudski-Polen besetzt und war die
Operationsbasis fliir den biirgerlichen
Nationalisten Petljura. Am Ende des Biir-
gerkriegs lie Petljura zynischerweise den
Anspruch auf die besetzten Gebiete fal-
len, als Gegenleistung fur die polnische
Schirmherrschaft und fiir die Chance, als
Marionette Polens in der Ukraine zu herr-
schen.

Solche Nationalisten vor Augen, erhob
Trotzki 1939 die Forderung nach einer
unabhingigen Sowjetukraine. Denn na-
tionale Konflikte in der UdSSR folgen
nicht der Logik stalinistischer Autarkie.
Der Weltimperialismus interessiert sich
brennend fiir diese Konflikte und ist sich
sehr bewuBt dariiber, da3 Nationalismus
eine biirgerliche Ideologie ist, dem Sozia-
lismus vollig entgegengesetzt. Seine
hauptsichlichen Triger in der Sowjet-
union sind die kleinbiirgerlichen Schich-
ten — Spekulanten, Parasiten, Teile der
Intelligenz und der Biirokratie, alle
empfinglich fiir imperialistische Beste-
chung.

Der US-Imperialismus spielt das Lied
von ,Demokratie“ und ,,Selbstbestim-
mung* fir UdSSR, Osteuropa und China.
Dzs ist ein sehraltes Lied. Nach dem Sieg
der Oktoberrevolution 1917 intervenier-
ten 14 kapitalistische Armeen auf der Sei-
te der Weilen und versuchten, die junge
Sowjetrepublik zu erdrosseln. In der
Ukraine, in Georgien und im Baltikum
wurden die Imperialisten zu den heuchle-
rischen Advokaten von ,Selbstbestim-
mung*.

So war der deutsche Imperialismus
Schutzherr bei der Geburt einer ,,unab-
hingigen“ Ukraine und ,,selbstbestimm-
te“ gemeinsam mit dem britischen Impe-




rialismus die baltischen Republiken und
Georgien. Die biirgerlichen Nationali-
sten dieser Mochtegern-Republiken woll-
ten sich natiirlich erst nach Oktober 1917
»selbstbestimmen®. Davor waren sie
unter den eifrigsten Verfechtern eines
einheitlichen russischen  biirgerlichen
Staates.

Birokratische Appetite
und die sowjetische Wirtschaft

Seit der Einfiihrung des ersten Funf-
jahresplans ist die wirtschaftliche und
militdrische Macht der Sowjetunion
enorm gewachsen. Dieses Wachstum
wurde von den sowjetischen arbeitenden
Massen erreicht, unter schrecklichen
Kosten und Opfern. Heute hat die UdSSR
in etwa militdrische Paritdt mit der wich-
tigsten imperialistischen Macht, den
USA. Dies allein hat die Zerstiickelung
der UdSSR durch den Weltimperialismus
verhindert.

Aber trotz der ungeheuren Fortschritte
der UdSSR liegt ihre Wirtschaft in bezug
auf Arbeitsproduktivitiit immer noch
deutlich hinter den meisten entwickelten
kapitalistischen Lindern zurlick. Auler-
dem sind die alten biirokratischen Me-
thoden, extensive Investitionen in neue
Anlagen zu stecken und Technik nach-
zuahmen - die in der Vergangenheit
groBBe Resultate erzielten, allerdings mit
hohen sozialen und wirtschaftlichen
Unkosten —, an ihre Grenzen gestof3en.
In der UdSSR herrscht eine relative wirt-
schaftliche Stagnation. Wie Trotzki in der
Verratenen Revolution so weitsichtig be-
merkte: ,In einer nationalisierten Wirt-
schaft sind die Demokratie des Produzen-
ten und Konsumenten, Kritik- und Initia-
tivfreiheit, d. h. Bedingungen, die mit ei-
nem totalitiren Regime der Angst, der

Liige und der Kriecherei unvereinbar
sind, die Voraussetzung fir Qualitatr.*

Gorbatschow sucht mit seinen ,,Refor-
men“ einen Weg, der in Einklang steht
mit ,Sozialismus in einem Land“, d. h.
dem Himngespinst eines entwaffneten
Friedens mit dem Imperialismus nachzu-
jagen und gleichzeitig einen ,,Marktsozia-
lismus® voranzutreiben. Diese Reformen
entlarven auf dramatische Weise die
Appetite eines Fliigels der Biirokratie, sei-
ne unsicheren wirtschaftlichen Privile-
gien dadurch zu sichern, daB er den
Arbeiterstaat Stiick fir Stiick auffrif3t.

Trotzki wies schon friith auf die magne-
tische Anziehungskraft hin, die die Sitten
und Gebrduche der geschliffensten biir-
gerlichen Snobs auf die privilegierten
sowjetischen Schichten ausiiben. Die
Meute wird natiirlich gefithrt von den
oberen sowjetischen Staatsfunktiona-
ren, Diplomaten, Wirtschaftsfachleuten,
Trust-Direktoren usw., deren Aufgaben
sie tiglich in Kontakt mit diesen biirgerli-
chen Eliten bringen.

Die UdSSR erzeugt heute ein viel
groBeres gesellschaftliches Mehrprodukt
als zu Stalins Zeiten. Seit es keine bluti-
gen Sduberungen mehr gibt, wie sie Sta-
lin benutzte, um die Biirokratie zu sieben,
sind die Appetite und die Moglichkeiten
bedeutender Teile der oberen Schichten
in der sowjetischen Gesellschaft, ihr
Schifchen ins trockene zu bringen, ent-
sprechend gewachsen. Keine Uberra-
schung dann, dal3 diese Wirklichkeit
ihren Ausdruck findet in den Theorien
mancher Pro-Perestroika-Okonomen, de-
ren Begeisterung fiir die Mechanismen
des Marktes Adam Smith vor Scham
errdten lieBe!

Aber ,Marktsozialismus® zu etablieren
heiBit nur, die ganzen Verzerrungen zu
reproduzieren, die sich bereits in Jugosla-

Foto: Boni and Liveright; Fahne: Museum der Oktoberrevolution, Moskau
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wien und China zeigen. Betrieb wird ge-
gen Betrieb gestellt, Industrie gegen
Industrie, neuere Fabriken gegen dltere
Fabriken, Industrie gegen den Verbrau-
cher und gegen die Landwirtschaft — und
Regionen und Nationalititen gegenein-
ander. Unter solchen Umstanden wird
die Biirokratie ihre Rolle als Schiedsrich-
ter nur dann weiterspielen kGnnen, wenn
sie sich enorm ausweitet, wie sie es tat-

-sichlich in Jugoslawien getan hat. Markt-

sozialismus wird unweigerlich die
Abschaffung des AuBenhandelsmono-
pols mit sich bringen; das wiederum fiihrt
unausweichlich zur unkontrollierten
Durchdringung der Wirtschaft durch den
kapitalistischen Weltmarkt und bereitet
damit den Boden flir kapitalistische
Restauration.

Neo-Bucharinismus

Die im wesentlichen ideologische (d. h.
basierend auf falschem BewuBtsein) Ein-
stellung der Perestroika-Intelligenz zeigt
sich in ihrem volligen Unverstindnis
gegeniiber der Wende, die die Stalin-
Fraktion von der Neuen Okonomischen
Politik hin zur Kollektivierung der Land-
wirtschaft vollzogen hat. Fiir sie geht’s
nur darum, daB die Guten (Bucharin, Ry-
kow und Tomski) gegen den Bosen (Sta-
lin) verloren haben. Die Losung ist ent-
sprechend einfach — d. h. Riickkehr zum
Weg der NEP. Aber in der Politik geht es
vor allem darum, wer gewinnt, und die
verschiedenen Kontrahenten widerspie-
geln letzten Endes verschiedene Klassen-
interessen. Die NEP hatte Konsequen-
zen, und die sind nicht einfach stalinisti-
sche Schimpfworter. Das Erstarken des
Kulaken, der Aufstieg des Zwischen-
hindlers, die zunehmende Klassenpola-
risierung in Stadt und Land - all das trug
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in Wirklichkeit zur Macht und zum
SelbstbewuBtsein der wuchernden Sta-
lin-Biirokratie bei und zur volligen Unter-
driickung von Partei- und Sowjetdemo-
kratie. Die NEP wurde von Lenin einge-
leitet als eine NotmaBinahme nach dem
Durcheinander des Biirgerkriegs. Doch
fur seine Epigonen, hauptsichlich Stalin
und Bucharin, war sie die Conditio sine
qua non ihrer Innenpolitik — die Umset-
zung der Algebra vom ,Sozialismus in
einem Land*.

Schon 1923 wies Trotzki auf die sich
auseinanderentwickelnden Industrie-
und Agrarpreise hin, die berithmte ,,Sche-
re“, die zu einem scharfen Bruch zwi-
schen Stadt und Land zu fithren drohte
und damit die proletarische Diktatur in
Gefahr brachte. Bereits 1926 waren nahe-
zu 60 Prozent des zum Verkauf bestimm-
ten Getreides in der Hand von nur 6
Prozent der Bauern. Die Unfihigkeit des
Regimes, die Bauern mit Industriegiitern
zu versorgen, fithrte zu einem Getreide-
streik, der die Stddte mit Hungersnot be-
drohte. Diese Krise fiihrte letzten Endes
zum Bruch zwischen Stalin und Bu-
charin.

Soweit sich die Gorbatschowschen
Phitister mit der Frage befassen, be-
schworen sie an dieser Stelle den Stalin
von 1923-27, um den Stalin von 1928/29
zu beschuldigen, er sei zum , Trotzkis-
mus® ibergelaufen. In Wirklichkeit war
der Kurs der Zwangskollektivierung und
der Industrialisierung im Gewaltmarsch
eine verspitete und biirokratische Paro-
die auf das Programm der Linksopposi-
tionellen, die jedenfalls das zweifelhafte
Vergniigen hatten, diese Ereignisse zu

Litauische und
deutsche Faschi-
sten schlagen Ju-
den zu Tode, auf
einer StraBBe in
Kaunas 1941
(oben). Im heuti-
gen Kaunas mar-
schieren Nationali-
sten unter der
Fahne des reaktio-
naren biirgerlichen
Zwischenkriegs-
staates (links)

Turnley/Newsweek

beobachten von den Orten ihrer sibiri-
schen Verbannung aus, wohin sie die Sta-
lin/Bucharin-Fraktion verschickt hatte.

Gorbatschows UdSSR ist, was ihren
wirtschaftlichen Entwicklungsstand an-
geht, etwas ganz anderes als die Sowjet-
union von 1928/29. Aber wenn sich die
Bucharinisten durchgesetzt hitten und
die NEP weitergegangen wire, ist es frag-
lich, ob es heute tiberhaupt eine Sowjet-
union gibe. Die Politik der Gorbatscho-
wisten stellt die Frage, ob es morgen eine
Sowjetunion geben wird.

Ein Programm der
kapitalistischen Restauration

In der Verratenen Revolution verdeut-
lichte Trotzki die MaBnahmen, die zur
Wiederherstellung des Privateigentums
an Produktionsmitteln in der Sowjet-
union notig wiren:

,»Vor allen Dingen gilte es, die Vorbe-

dingungen zur Absonderung von

GroBbauern aus den schwachen Kol-

chosen und zur Umwandlung der star-

ken Kolchosen in Produktionsgenos-
senschaften birgerlichen Typs, in
landwirtschaftliche Aktiengesellschaf-
ten, zu schaffen. Auf dem Gebiete der
Industrie wiirde die Entnationalisie-
rung bei den Betrieben der Leicht-
und Nahrungsmittelindustrie begin-
nen. Das Planprinzip wiirde wihrend
einer Ubergangszeit auf eine Reihe
von Kompromissen hinauslaufen, die
zwischen der Staatsmacht und den

einzelnen ,Genossenschaftent, d. h.

den potentiellen Eigentiimem (So-

wjetindustriekapitinen, ehemaligen,

o

Institute

YIVO
emigrierten Besitzern und ausliandi-
schen  Kapitalisten), geschlossen
wiirden.“
Mit der Ausnahme der emigrierten Besit-
zer, von denen die meisten schon langst
von der Bildfliche verschwunden sind,
entspricht das Szenario nahezu perfekt
dem Programm der am lautesten nach
LReformen“ rufenden Gorbatschow-
Anhidnger. Wie Trotzki bemerkte, wird
sich die Biirokratie unvermeidlich nach
Stiitzen in den Eigentumsverhiltnissen
umsehen miissen. Doch um eine solche
Umwilzung zu erreichen, werden nicht
Reformen*, sondern eine Konterrevolu-
tion notig sein. Der Film des Reformis-
mus [4i3t sich nicht riickwirts abspulen.
Und darin besteht sowohl das Dilemma
der Biirokratie als auch die tédliche Ge-
fahr, die Gorbatschows Kurs fur die
UdSSR darstellt.

Die baltischen Republiken:
Perestroika in Aktion

Der wahrscheinlichste Schauplatz fur
die Durchfihrung solcher ,Reformen“
sind die baltischen Republiken Litauen,
Lettland und Estland. Diese drei winzi-
gen Republiken — die wihrend einer Zeit-
spanne von nur 20 Jahren unabhingig
waren, bis sie von der Sowjetunionmilitii-
risch besetzt und dann im Juli 1940
annektiert wurden — sind fur antisowjeti-
sche Typen aller Schattierungen eine
Cause célébre gewesen, der Inbegriff der
»gefangenen Nationen®, Stalins Motiva-
tion dafiir, sich dieses Gebiet zu schnap-
pen, war zweifellos militdrischer Natur.
Trotzki bemerkte damals, da3 zwar das
Gebiet von strategischer Bedeutung sei,
dal} aber die Invasion der Roten Armee
als Akt der Gewalttitigkeit und nicht der
Befreiung gesehen wiirde und damit die
Mobilisierung der Weltoffentlichkeit ge-
gen die UdSSR erleichtern wiirde. Lang-
fristig gesehen, meinte er, wiirde Stalins
Besetzung mehr schaden als niitzen.

Historisch waren die baltischen Volker
Untertanen des Zarenreichs. In Estland
und Lettland waren die Stidte groBten-
teils russisch, deutsch und jiidisch, wih-
rend das Land vollstindig von deutschen
Herrengiitern dominiert war; die einhei-
mische Bauernschaft war hauptsichlich
auf den Status von landlosen Landarbei-
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tern oder Pachtern reduziert. In Litauen
herrschten polnische Grofigrundbesitzer
auf dem Land, wihrend in Vilnius Polen,
Juden und Russen wohnten.

Die Oktoberrevolution polarisierte das
Gebiet entlang der Klassenlinie. Beson-
ders in Estland und Lettland stromten die
Bauemmassen zum roten Banner des
Bolschewismus, die lettischen Scharf-
schiitzen dienten auf der Seite des gerade
fliigge gewordenen Sowjetregimes als
Elitetruppen. Entsprechend beschritten
dort die biirgerlichen und landbesitzen-
den Klassen, schon immer ein Bollwerk
fiir die Romanows, den Weg des Separa-
tismus, um die Revolution zu bekdmp-
fen. Die Sowjetregierungen der balti-
schen Republiken wurden von baltischen
und polnischen Truppen in Blut ertrinkt.
Ein Ausschnitt aus dem erbitterten Biir-
gerkrieg zwischen den deutschen Grof3-
grundbesitzern und den ,,Balten® in die-
sem Gebiet stellt Marguerite Yourcenar
in Le Coup de grace (1939) dar. Thre Dar-
stellung, die einen erschaudern 1463t
spiegelt die Mentalitit von faschistisch
gewordenen deutschen Adligen wider.
Die biirgerlichen Republiken, die anstelle
der Sowjets errichtet wurden, waren von
Anfang an Kreaturen des deutschen und
britischen Imperialismus, beschiitzt von
den Kanonen der britischen Flotte.

Anfang der 30er Jahre waren die balti-
schen Zwischenkriegsrepubliken zu win-
zigen Kopien von Baron Mannerheims

ce
Cnenaansapll noMep 0 Mockonckom npouaed

Finnland und Pilsudskis Polen gewor-
den; durch ihre Bestialitit machten sie
wett, was ihnen an Grofe fehlte. Heute
klammemn sich elende Uberreste dieser
herrschenden Klassen immer noch an
ithre , Vertretungen“, die vom CIA als
HExilregierungen® ausgehalten werden.
In letzter Zeit wurden diese Marionetten
ruckartig in Bewegung gesetzt, das geht

- so weit, daB} sie sogar ,,Pisse“ ausstellen.
Sie sind tatsdchlich die einzigen glaub-
wiirdigen Uberbleibsel der ,emigrierten
Besitzer im Ausland®, die der CIA fiir die
ganze UdSSR vorweisen kann.

Der US-Imperialismus wittert ,Roll-
back® in Osteuropa und in der UdSSR.
Beobachtet und beklatscht hat er den
Aufstieg der baltischen Volksfronten, die
eine ,finnische Option®, d. h. eine Riick-
kehr zum Kapitalismus, offen anstreben.
Diese Volksfronten sind verbunden mit
Fliigeln der Biirokratie, die am rechten
Rand der jeweiligen regionalen Partei ftir
die Restauration des Kapitalismus eintre-
ten. Die Gorbatschow-Biirokratie hatte
gehofft, diese Region, mit dem héchsten
Entwicklungsstand in der Sowjetunion,
wiirde das Flaggschiff von Perestroika
sein, eine Version von Chinas Freihan-
delszone in der Provinz Guangdong.
Aber die Ereignisse in dieser Region ha-
ben eine eigene Logik angenommen, die
einen Zusammenstofl mit Moskau eher
frither als spiter erwarten 463t

Der estnische Oberste Sowjet hat
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schon zweimal Gesetze erlassen, die der
Republik das Veto liber sowjetisches
Recht geben. Am 18. Mai schlossen sich
ihnen die Litauer an, die einen dhnlichen
Verfassungszusatz sowie Kontrollma@-
nahmen gegen die Immigration nach
Litauen in Kraft setzten. Die Litauer ver-
abschiedeten auch eine Erklirung, die
ihren Wunsch-nach einem unabhéngigen
Staat festhielt. Sechs Tage spiter nahm
der litauische Oberste Sowjet die Biirger
der Republik von einer neuen Autobahn-
steuer aus, die Moskau fur Autobahnre-
paraturen zusitzlich erhoben hatte. Ein
Reporter der offiziellen litauischen Pres-
seagentur Elta berichtete: ,, Autofahrer
sagten, daBd Litauen nicht verpflichtet sein
sollte, die kaputten StraBen in Ruflland zu
bezahlen” (New York Times, 25. Mai
1989).

Neben diesen juristischen Mafinah-
men haben die Esten eine Reihe von wirt-
schaftlichen MaBnahmen ergriffen, die
einen estnischen Markt schaffen sollen,
der von der tibrigen UdSSR abgekapselt
wire. So verbietet die Regierung der
Republik seit Anfang 1989 ,voriiber-
gehend” Privatpersonen und Genossen-
schaften, knappe Konsumgiiter aus
Estland auszufiithren. Laut Iswestija vom
13. Mérz:
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Aufstieg zur Macht, die Volksfront, die Verteidigung der Sowjetunion.
Trotzki war Redakteur des Bulletin, des wahrend dieser Periode am
starksten und direktesten von ihm beeinfiuBten Journals. Eine Anmer-
kung der Redaktion in der ersten Ausgabe hielt fest: ,Das unmittel-
bare Ziel dieser Publikation ist es, dem praktischen Kampf der
Sowijetrepublik fur die Sache Marx’ und Lenins zu dienen.* Die letzte
Ausgabe des Bulletin veroffentlichte einen Appell ,Fir die Verteidi-
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und Kinderunterwidsche sind jetzt

Schmuggelware. Es hat keinen Zweck,

ohne PaB in ein Geschift zu gehen -

enorm viele Giiter werden nur an Ein-
wohner von Tallinn und Umgebung
verkauft. Dem Kéufer von auBerhalb
hat man den Krieg erklirt. .. Die Fol-
gen sind einfach unvorhersehbar. Das
estnische Fernsehen zeigte ein Lenin-
grader Postamt. An der Tiir hingt ein
Blatt Papier: Post an die baltischen Re-
publiken wird nicht angenommen. In
benachbarten Provinzen wird an Fahr-
zeuge mit estnischen Kennzeichen
kein Benzin mehr verkauft.“ (The Cur-
rent Digest of the Soviet Press, englisch-
sprachige sowjetische Presseschau,

Bd. XLI, Nr. 12, 1989)

Als nichstes will die estnische Biirokra-
tie die Wahrung der Republik von der
Wihrung der UdSSR abkoppeln. Der
Vorsitzende des Ministerrats der estni-
schen SSR, Inderek Toome, erklirte:

,, Wir haben entschieden, daf} es in der

Zustindigkeit der estnischen SSR

liegt, das Bankwesen und den Geld-

umlauf zu organisieren. Darunter falit
die Einflihrung von estnischem Geld
sowie die Umtauschbedingungen und
der Wechselkurs dieses Geldes gegen-
iiber anderen Wihrungen, auch ge-
gentiber dem in der UdSSR giiltigen

Rubel. .. Was das Eigentum angeht, so

haben wir uns fiir eine Vielfalt der For-

men ausgesprochen, dies wird die Be-
dingungen schaffen fiir eine Vielfalt
von Unternehmensformen.* (Moscow

News, englische Ausgabe Nr. 23,

11.-18. Juni 1989)

Vorgeschlagene estnische Gesetze wiir-
den alles Land wieder in private Land-
wirtschaft liberfihren und private

»Klein“unternehmen zulassen; diese hit-
ten das Recht, Arbeitskrifte einzustellen
und Kapital zu akkumulieren. Auslindi-

scher Besitz von estnischem Eigentum
wire zugelassen. Immigration aus ande-
ren Teilen der UdSSR wire einge-
schrinkt. Die Volksfronten und Sajudis
(Litauens Front), nicht gghemmt durch
Parteibindungen, fordern offen Unab-
hingigkeit und eine Wirtschaft wie im
Kapitalismus. Ungefdhr ein Viertel aller
Front-Mitglieder sind auch Mitglieder
der Kommunistischen Partei.

Konterrevolution getarnt
als nationale Befreiung

In den letzten Wahlen zum Kongref3
der Volksdeputierten unterstiitzte die ein-
heimische Bevdlkerung der baltischen
Republiken geschlossen die Kandidaten
der nationalistischen Volksfronten. Ein
Faktor bei dieser Unterstiitzung ist eine
sehr tiefsitzende nationale Unsicherheit,
besonders in Estland und Lettland. Gut
40 Prozent der Bevolkerung Estlands und
fast 50 Prozent der Bevélkerung Lett-
lands sind Russen. Diese Immigranten
sind groBtenteils Proletarier, angezogen
von der Industrie, die dort seit dem Zwei-
ten Weltkrieg im grof3en Maf3stab aufge-
baut wurde. Die Vorschlage der Fronten,
die Russen loszuwerden, schiiren den
ohnehin vorhandenen Chauvinismus
weiter. Diese Vorschlage reichen von der
SchlieBung derjenigen Grof3betricbe, die
mehrheitlich Russen beschiiftigen, bis
zur Einfithrung einer Staatsbiirgerschaft,
die einen langjihrigen Wohnsitz und
flieBende Kenntnisse der Landessprache
voraussetzt.

Als Reaktion darauf haben Elemente
der Biirokratie in Estland eine , Interna-
tionalistische Bewegung“ gegriindet, ge-
meinsam gefiihrt von einem Russen und,
interessanterweise, einem sibirischen
Esten. Auf die sibirischen Esten, Nach-
kommen von Esten, die nach Sibirien

verbannt und ,russifiziert worden wa-
ren, sehen die wiedererwachten estni-
schen Nationalisten ebenfalls von oben
herab. Am 14. Mirz versammelte sich ei-
ne Demonstration von iiber 80000 rus-
sischsprachigen Arbeitern vor dem Rat-
haus von Tallinn. Die Arbeiter waren wii-
tend uber die offiziell anerkannte Feier
vom 24. Februar, dem Unabhingigkeits-
tag des biirgerlichen Estlands — im Rah-
men dieser Feier wurde z. B. heimlich in
der Nacht die rote Fahne der Republik
heruntergeholt und durch die Fahne der
Zwischenkriegsrepublik ersetzt. Rote
Fahnen wurden iiber Gebauden gehiBt
und ein Streikkomitee fiir die ganze
Republik gewdhlt. Forderungen nach
gleichen sprachlichen und nationalen
Rechten wurden erhoben. Sprecher der
Internationalistischen Bewegung brand-
markten Entwicklungen in der Republik
treffend als ,,schieichende Konterrevolu-
tion“. Die Weichen sind gestellt fiir einen
blutigen Biirgerkrieg, in dem sich die ka-
pitalistische Konterrevolution als ein
Kampf fiir ,nationale Befreiung und
Selbstbestimmung® tarnen wird.

Stalinismus in der Zwickmiihle

Die Situation, der die Gorbatschow-
Biirokratie in Estland gegeniibersteht,
veranschaulicht die eine Seite des Wider-
spruchs, mit dem der heutige Stalinismus
konfrontiert ist; die andere Seite kommt
in denjiingsten Ereignissen in China zum
Ausdruck. Dort haben zehn Jahre
~Marktsozialismus“, sogenannte Re-
formpolitik, das Land an den Rand einer
proletarischen politischen Revolution ge-
bracht. China zeigt: Marktreformen ver-
schirfen nur die Probleme von Ungleich-
heit und Korruption. So gelten die S6hne
des gekippten , Reformers®“ Zhao Ziyang
als zwei der reichsten Kapitalisten in Chi-

Chung/ASiaweek

Das Gespenst
der proletari-
schen politi-
schen Revolu-
tion geht um
bei den Stalini-
sten. Chinesi-
sche Druckerei-
arbeiter ver-
sammeln sich
vor dem Tian-
anmen-Platz,
Juni 1989



Georgi Plechanow
1856-1918

Progress Publishers

na; dagegen ist das Ergebnis von zehn
Jahren seiner , Wirtschaftsreform®, dal3
Berichten zufolge 50 bis 100 Millionen
iiberschilssige Landarbeiter auf dem
Land umherwandern.

Sowjetische Spitzenbiirokraten nicken
anerkennend {iber die Geschiifte in Jugo-
slawien und China, mit deren (im Ver-
gleich zur UdSSR) relativ reichhaltigem
Angebot an Konsumgiitern. Warum
nicht? Die hohen Tiere in den Biirokra-
tien dieser Lander haben sicheren Zu-
gang zu diesen Giitern, wie auch jeder
andere Biirger, der genug Geld hat. Biiro-
kratische Rationierung und Privilegien
werden einfach in Geldverhiltnisse tiber-
setzt nach dem wohlbekannten kapitali-
stischen Prinzip: jedem nach seiner Fi-
higkeit zu zahlen. Und Lebenszweck der
Biirokratie ist es, sicherzustellen, dafl ihre
Mitglieder zuerst und am hochsten be-
zahlt werden - eine wahre Verbraucher-
genossenschaft von Parasiten mit Ge-
wehren. Die sowjetischen Arbeiter stehen
voll hinter dem sozialistischen Egalitaris-
mus und verabscheuen zu Recht die be-
sonderen Privilegien der Biirokratie — die
Devisenldden, die Datschen, die Limou-
sinen, die Kliniken fiir die Elite usw. Aber
diese Privilegien verblassen im Vergleich
zur Ungleichheit im Kapitalismus. Die
Gestalt eines Donald Trump, der sich ei-
ne komplette Fluglinie kaufen kann,
bleibt eine den sowjetischen Arbeitern
vollig fremde Erfahrung. Die Anzeichen
beginnender Ungleichheit auf der
Grundlage des Privateigentums haben in
der UdSSR bereits die Spannung zwi-
schen den Klassen hochgepeitscht. Die
wachsende Spannung wird zu Explosio-
nen proletarischer Wut fiihren, die die bii-
rokratische Usurpation in ihren Grundla-
gen erschiittern werden, wie dies schon in
China geschehen ist.

Ludwik Warynski
1856-1889

Begriinder des Marxismus in Osteuropa

Dimitar Blagojew
1855-1924

Ksiazka i Wiedza
Plechanow von der russischen Gruppe Befreiung der Arbeit, Warynski von der polnischen Partei Proletariat, Blagojew
von den bulgarischen ,,Engen Sozialisten“ und Rakowski von der bulgarischen, rumanischen und russischen Partei

Die Biirokratie kann nur hin- und her-
schwanken zwischen Repression und
Lockerung der Ziigel, und das alles fiihrt
dazu, noch mehr sozialen Sprengstoff
aufzuwiihlen. Der chinesische Stalinis-
mus ist nach der blutigen Unterdriickung
der Rebellion in Peking in einem Schia-
massel — er greift scharf durch, versucht
sein Biindnis mit dem US-Imperialismus
aufrechtzuerhalten und flickt an seinem
Programm von ,Reformen® herum. Die
wirtschaftliche Schwiche des Landes und
das Eindringen des kapitalistischen
Marktes stellen das Land vor die Gefahr
einer Kulakenrevolte. Dies wiirde die
Standhaftigkeit des chinesischen Militérs
auf die Probe stellen; dessen Fiihrung
entspricht in etwa einem Kreis von bauer-
lichen Cliquen und ist wegen ihrer Rolle
bei dem Massaker im Juni bei den Mas-
sen diskreditiert.

Osteuropa:
Polen und Ungarn

Wenn die chinesischen Studenten auch
einige verwirrte Sympathie fiir die Ideale
von klassenloser ,,Demokratie” zeigten,
50 taten sie es, wie auch die Massen, die
sich den revoltierenden Studenten an-
schlossen, unter der roten Fahne und
unter dem Gesang der Internationale.
Der Massencharakter der Revolte war be-
grilndet in der weitverbreiteten Empo-
rung {iber die wuchernde Korruption und
die Ungleichheit, die von der Neo-NEP
der Biirokratie erzeugt werden. Im polni-
schen deformierten Arbeiterstaat haben
die Ereignisse einen anderen Verlauf ge-
nommen.

Die jiingsten Wahlen zum polnischen
Parlament bestitigten, was jeder wuBte:
daB es dem polnischen Stalinismus ge-
lungen war, das Gros der arbeitenden

New York Public Library

Christian Rakowski
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Wide World

Massen Polens in die Arme der klerikal-
nationalistischen und prokapitalistischen
Solidarnos¢ zu treiben. Der Sieg von Soli-
darnosc, zwar begrenzt entsprechend ei-
ner fritheren Abmachung mit der Biiro-
kratie, hat die polnischen Stalinisten in
Verlegenheit gebracht und zutiefst ge-
spalten. Die Wahlen und das, was ihnen
vorausging, entlarven auch die Ansprii-
che von Solidamosc, eine Gewerkschaft
zu sein. Nur ein kleiner Bruchteil der
Kandidaten dieser ,,Gewerkschaft“ waren
Arbeiter. Es beginnen sich Differenzen
zu entwickeln zwischen dem Proletariat
und der Solidarno$¢-Fiihrung, die der
SchlieBung der Lenin-Werft zustimmite
und sich heute gegen Streiks der Arbeiter
stellt. So existiert zum ersten Mal seit
1981 eine reelle Chance dafiir, die polni-
sche Arbeiterklasse von dieser gelben
Gewerkschaft in den Diensten von CIA
und Vatikan zu brechen.

Polen ist ein Wirtschaftsinvalide, der
bei den imperialistischen Bankiers mit
nahezu 40 Milliarden Dollar verschuldet
ist. Subventionen von der UdSSR an Po-
len sind insgesamt sogar noch hoher ge-
wesen. Sowohl die Biirokratie als auch
Solidarno$¢ sehen keinen anderen Aus-
weg als weitere Kapitalspritzen von den
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Imperialisten. Von diesen enormen Sum-
men ist nicht viel in produktive Investitio-
nen geflossen. Ein GroBteil ist daflir
draufgegangen, eine reaktiondre und
unproduktive Bauernschaft zu subven-
tionieren, die sich an kleinen Privathdfen
festklammert.

Bisher sind die Markt,,reformen* in Po-
len unbedeutend gewesen. Das Haupt-
hindemis fiir ihre Durchsetzung ist die
Militanz der polnischen Arbeiterklasse,
die Solidarnos¢ nur schwer wird zuriick-
halten konnen. Nach Solidarno$¢’ Lech
Walesa konnte Biirgerkrieg die Folge
sein, wenn die von Polen verlangten Re-
formen Arbeitslosigkeit und Lohnkiir-
zungen mit sich bringen: ,,Ich sitze auf ei-
nem PulverfaB3, und ich habe Zweifel, ob
wir es schaffen konnen® (New York Times,
12. Juli 1989). Und wahrend sich manche
Elemente der polnischen Biirokratie da-
mit abfinden, biirokratische Privilegien
gegen die Freuden einzutauschen, Klein-
und Nicht-so-Kleinunternehmer zu wer-
den, lassen andere ihre Hand neben dem
Schalthebel der bewaffneten Macht,
beobachten und warten.

In Ungarn sagt Staatsminister Imre
Pozsgay, es sei ,,unmdglich, die kommu-
nistische Praxis zu reformieren, wie sie
gegenwdrtig in der Sowjetunion und
Osteuropa existiert... Dieses System
muB liquidiert werden.“ An seiner Stelle
schwebt ihm ,,eine Partei neuen Typs auf
der Grundlage von europdischen sozia-
listischen und sozialdemokratischen
Ideen vor, nicht eine , reformierte Kom-
munistische Partei“ (Le Monde, 30. Mai
1989). In letzter Zeit fihrte das Regime
eine Reihe von politischen und wirt-
schaftlichen Anderungen ein. Politische
Oppositionsparteien sind zugelassen. Je-
der kann seine eigene Zeitung herausge-
ben. Eine ausgewachsene Borse ist einge-
richtet worden. Die Rechte von Privatun-
ternehmern und auslindischen Investo-
ren sind ungeheuer erweitert worden —
z. B. konnen Privatunternehmen jetzt bis
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zu 500 Arbeiter beschiftigen statt wie bis-
her 30, und westliche Investoren konnen
ungarische Betriebe zu 100 Prozent besit-
zen. Der Forint, Ungarns Wihrung, soll
konvertibel gemacht werden, so daf} aus-
landische Unternechmen Profite an ihre
Zentrale abflihren kénnen. Es besteht die
Absicht, in den nédchsten paar Jahren ein
Drittel der Wirtschaft in private Hinde zu
liberflihren.

Ungarn hat bereits liber zwei Jahrzehn-
te ,,Marktsozialismus“ hinter sich, Kidars
sogenannten , Gulasch-Kommunismus®,
liber Wasser gehalten durch Kredite vom
Weltimperialismus. Das ,,Gulasch® ist
verdorben. Ungarn hat heute die héchste
Pro-Kopf-Auslandsverschuldung in Eu-
ropa. Preise fur Lebensmittel, Wohnung
und Brennstoff schnellen in die Hohe —
die Inflation liegt bei 20 Prozent jahrlich.
Das Land hat jetzt weitverbreitete
Arbeitslosigkeit und als Begleiterschei-
nungen davon Armut und Drogen. Es hat
auch die hochste Selbstmordrate von Eu-
ropa. Als Folge der staatlichen , Refor-
men“ werden in den néichsten paar Jah-
ren iiber 200000 Arbeiter ihren Arbeits-
platz verlieren. Zum Beispiel verlangt ein
Vorschlag Schwedens an die Weltbank,
die ungarische Stahlproduktion um 20
Prozent zu drosseln und 50 Prozent der
Stahlarbeiter zu entlassen.

Die Arbeiter haben die Nase voll und
sind zynisch geworden. Sie haben wenig
Hlusionen, sei es in die Partei,,reformer®,
sei es in die frisch gebackenen Opposi-
tionsparteien, von denen keine auch nur
im entferntesten so etwas wie eine Mas-
senbasis hat. Ferenc Koszeg, ein Fiihrer
vom oppositionellen Biindnis Freier De-
mokraten: ,Es gibt Angst und Apathie.
Sie glauben nicht, daf3 die Organisationen
effektiv sein kbnnen. Es gibt sogar den
Verdacht, daf} sie Bewegungen der intel-
lektuellen Elite sind, ohne Verbindungen
zu den Massen® (New York Times, 15. Mai
1989). Die wirtschaftlichen und politi-
schen Erneuerungen des ,Reform*“flii-

Wide World

Ungarn 1956:
Arbeiter auf
erobertem
sowjetischen
Panzer.
Proletarische
politische
Revolution
spaltete stali-
nistischen
biirokratischen
Apparat

gels der Biirokratie bestehen tatsidchlich
aus offen zynischen Mallnahmen, die
westliche Bankiers dazu bringen sollen, 8
Milliarden Dollar an neuen Krediten in
das Land zu pumpen. Bisher hat niemand
angebissen, und die neue Borse hat keine
Transaktionen getitigt. Das ausldndische
Kapital hilt sich mit Investitionen zuriick.
Statt dessen plant es, wie in Polen, Geld in
das Land zu pumpen, um eine neue Klas-
se von Unternehmem zu ziichten.

Wie in Polen gibt es eine wachsende
Polarisierung in der Biirokratie. Es wird
berichtet, dal der in Harvard ausgebilde-
te Okonom und gegenwirtige Minister-
prasident von Ungarn, Mikldés Németh,
regelmaBig mit dem US-Botschafter Ten-
nis spielt. Janos Barabas, Erster Sekretar
der Ungarischen Sozialistischen Arbei-
terpartei in Budapest, erldutert: ,Ich
konnte mir einen Oppositionsfiihrer als
Ministerprasident vorstellen. Aber wenn
er kiug ist, wiirde er einen Kommunisten
zu seinem Verteidigungsminister ernen-
nen® (San Francisco Chronicle, 31. Mai
1989).

Pensionierte Polizei- und Armeeoffi-
ziere sind in der erzstalinistischen Ferenc-
Miinnich-Gesellschaft organisiert. (Miin-
nich wollten die Russen an die Macht
bringen, nachdem sie die proletarische
politische Revolution von 1956 zerschla-
gen hatten. Doch Tito {iberredete sie, sich
an Janos Kadar zu halten.) Elemente der
Miinnich-Gesellschaft haben Verbindun-
gen zur Arbeitermiliz, die etwa 60000
Leute umfait und eine Reserve von
20000. Am 15. Mirz, vor einer geplanten
Massenkundgebung in Budapest, wur-
den an die Miliz Waffen ausgegeben.

Stalinismus a la Miinnich ist natiirlich
als politische Stromung allgemein diskre-
ditiert, aber die Auflésung der von der
Partei organisierten Arbeitermiliz ist eine
Forderung der , Reform“biirokraten so-
wie der Opposition. Zweifellos mit Blick
auf den Staatsbesuch von US-Prisident
George Bush verOffentlichten die ,,Re-
form“fihrer in der Budapester Zeitung
Magyar Nem:zer einen Aufruf:

»Reformkreise sollten den Reformflii-

gel der Partei mobilisieren und die

Merkmale einer Mehrheitspartei arti-

kulieren k6nnen — einer ungarischen

Sozialistischen Partei oder Demokrati-

schen Sozialistischen Partei — durch ei-

ne Spaltung, die durch den Auszug der

Konservativen erreicht wird.“ (New

York Times, 13. Juli 1989)
Am nichsten Tag kamen uber 10000
Trauergaste zur Beerdigung des ehemali-
gen Parteibosses Janos Kadar. Die Menge
war unerwartet grol3, auch wenn sie in
den Schatten gestellt wurde von der
Trauerfeier vom 16. Juni 1989 fiir Imre
Nagy, Ungarns Ministerprisident wih-
rend der Revolution 1956. Nachdem die
Sowjets den Aufstand blutig niederge-
schlagen hatten, wurden Nagy und seine
Genossen brutal ermordet und in anony-



Afghanistan ist Frontlinie im internationalen
Klassenkrieg. Soldatinnen in Kabul (untenj).
Familie in Kabul, ihr Haus zerstért von Mudscha-
heddin-Rakete (rechts). Die IKL half, (iber

DM 80 000 fiir zivile Opfer im belagerten
Jalalabad aufzubringen, und schickte im Juni
einen Korrespondenten nach Kabul, um unsere
Propagandakampagne fortzusetzen

men Gefingnisgribern verscharrt. Uber
100000 Menschen nahmen an einer
feierlichen Zeremonie teil, zu Ehren von
Nagy als Held der Revolution. Pozsgay,
Németh und andere Spitzenfunktiondre
der Regierung nahmen daran teil, legten
einen Kranz nieder und trugen als Ehren-
wache den Sarg.

Aber viele Ungarn wissen noch, daf3
die Revolution von 1956 zunichst nicht
Parteibiirokraten an die Macht brachte,
die dem imperialistischen Internationa-
len Wihrungsfonds verpflichtet sind, son-
dern bewaffnete Arbeitersowjets. Auf
dem Hohepunkt der Revolution klopfte
der damalige ungarische Verteidigungs-
minister Pal Maléter (zusammen mit
Nagy spiter hingerichtet) einfach an sei-
nen Revolver, als ihn ein Reporter fragte,
was wohl geschehen werde, falls die Kapi-
talisten zurlickzukehren versuchten.

Stalinisten mauern
gegen Perestroika

Wihrend die Biirokratien in Ungamn
und Polen mit , Pluralismus“ herumexpe-
rimentieren, um den Imperialisten neue
Kredite abzuschmeicheln, wollen ihre
stalinistischen Briider in Ostdeutschland
und in der Tschechoslowakei bisher mit
Gorbatschowismus nichts zu tun haben.
Beide Staaten haben die zentralisierte
Wirtschaftsplanung  aufrechterhalten,
und es geht ihnen viel besser als ihren
,marktsozialistischen® Nachbarn. Dies
straft die Behauptung Liigen, zentrale
Planung an sichsei verantwortlich fiir den
wirtschaftlichen Schlamassel in den dege-
nerierten/deformierten Arbeiterstaaten.

Historisch hatten diese Lander sicher
eine hoher entwickelte Industrie als Polen
und Ungarn, mit einem starken Proleta-
riat und einer entsprechend héheren Kul-
tur, inder die Kirche keine solche zentrale
Rolie spielte. Dal3 sie relativ erfolgreich
sind, hidngt damit zusammen, dal} ihre
Biirokratien weniger unberechenbar und
rationaler sind als ihre polnischen und
ungarischen Pendants. Wo die Biirokratie
nicht so sehr hinter immer neuen Part-
nern her ist, ist das Planungsprinzip stark
genug, um sich hinwegzusetzen iiber die
Tendenzen im Stalinismus zu wirtschaft-
lichen Verzerrungen und zur Stagnation.
Die Wirkung des Prager Friihlings 1968
ziigelt gewifl die Appetite der tschecho-
slowakischen Bitrokratie, die vor 21 Jah-
ren eine Wirtschaft leitete, die der kranke
Mann von Osteuropa war.

Im tibrigen soll erwidhnt werden, dal3
Ruminien ein Fall von politischer und
wirtschaftlicher Pathologie ist, selbst im
Rahmen des Stalinismus. Ceausescu, der
mit seinem Personenkult (wenigstens im
ruminischen Mafstab) Stalin Konkur-
renz macht, hat etwas Einmaliges ge-
schafft. Es ist ihm gelungen, simtliche
Schulden zuriickzuzahlen, die Ruménien
bei den blutsaugerischen Imperialisten
gemacht hatte! Um dies zu tun, ist das
ganze Land in einen Zustand duBerster
Not hinuntergedriickt worden. Um die
erschopften, hungrigen und frierenden
Arbeiter zu trosten, hat er anti-ungari-
schen Chauvinismus aufgewiihlt. Bulga-
rien, dessen Wirtschaft ziemlich gut da-
steht, hat inzwischen beschlossen, mogli-
chen nationalen Konflikten mit seiner
einheimischen tiirkischen Bevolkerung
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dadurch zuvorzukommen, daf} es diese
brutal aus dem Lande jagt.

UdSSR ist der Schliissel

Gorbatschows Politik hat mit Sicher-
heit die Ereignisse in Osteuropa und Chi-
na beeinfluflt, und umgekehrt. Aber letz-
ten Endes sind die Entwicklungen in der
UdSSR entscheidend. Die Hoffnungen
auf , Reform“ und stabilen ,,Marktsozia-
lismus®“, die der Stalinismus im Nadel-
streifenanzug hegt, sind genauso ein
Hirngespinst wie die Fantasie von friedli-
cher Koexistenz mit dem Imperialismus.
Noch hirnrissiger sind die Rezepte, mit
denen Elemente der Biirokratie in Polen,
Ungarn und den baltischen Republiken
eine friedliche Riickkehr zum Kapitalis-
mus arrangieren wollen.

Die Initiative der Sowjetbiirokratie ist
eine Reaktion auf wirklichen Druck. Der
Gorbatschow-Anhidnger und Okonom
Schmeljow spricht von einer Wirtschafts-
krise der sowjetischen Gesellschaft, die,
so flirchtet er, zur ,Konterrevolution“
fihren wird — d. h. eine Riickkehr zu Poli-
zeistaatsmethoden, fiir die die Biirokratie
in der Vergangenheit so beriichtigt war.
Gorbatschow selbst bemerkte: , Ich weil
sogar von Kriegsveteranen, die mit dem
Bus nach Moskau kamen und Portrits
mit sich fiihrten - ein Breschnjew-Portrit
bedeckt mit Orden, und ein Gorba-
tschow-Portrit bedeckt mit Bezugsschei-
nen fur rationierte Guter“ (New York
Times, 26. Mai 1989).

Die von der Biirokratie beflirworteten
marktsozialistischen Reformensindkaum
durchgefihrt worden. Aber die Unzufrie-
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denheit der Arbeiter {iber die schiechte
Versorgungslage, die Korruption und
Ungleichheit haben in diesem Jahr zu
tiber einem Dutzend wilder Streiks ge-
fuihrt. Die meisten dieser Aktionen waren
Proteste von kurzer Dauer. Aber der
Streik von 107 000 Bergarbeitern im sibi-
rischen Kohlerevier um Nowokusnezk
hat die Biirokratie erschiittert. Aufge-
schreckt beeilte sie sich, Konzessionen zu
machen, um die wiitenden Kumpel zu
beschwichtigen. Laut New York Times
vom 135. Juli 1989 verspricht die Biirokra-
tie, ,mehrere der tiber 40 Forderungen
nach mehr Lebensmitteln in den Liden,
warmerer Winterkleidung, lingerem
Mutterschaftsurlaub, Umweltschutzmaf-
nahmen, besseren Wohnbedingungen
und anderen ortsspezifischen Notwen-
digkeiten“ zu erflillen.

Die Forderungen der Streikenden sind
viel weitgehender als irgendwo bei Streiks
in kapitalistischen Lindern und spiegeln
damit den Klassencharakter des Sowjet-
staates wider. Sie spiegeln auch auf sehr
direkte Weise das hohe BewuBtsein die-
ser sowjetischen Arbeiter wider, die wis-
sen, daf3 die Oktoberrevolution von 1917
ihre Revolutionist. Die arbeitenden Men-
schen in der Sowjetunion sind zutiefst
liberzeugt davon, dal der sowjetische
Arbeiterstaat trotz all seiner Deformatio-
nen ,ihr* Staat ist. Sie sind zutiefst davon
iiberzeugt, dal} die Fabriken, Bergwerke
und das Land Eigentum des gesamten
Proletariats sind. All dies stellt eine riesige
Barriere dar fir die imperialistischen
Hoffnungen auf Konterrevolution in der
UdSSR. Die Empfanglichkeit der sowjeti-
schen arbeitenden Massen fiir eine inter-
nationalistische Perspektive konnte man
daran sehen, daf} die streikenden Berg-
arbeiter an die britische National Union
of Mineworkers (Nationale Bergarbeiter-
gewerkschaft), gefiihrt von Arthur Scar-
gill, einen Appell richteten, sie zu unter-
stiitzen. Scargill hatte sich gegen die anti-
kommunistische Solidarno$¢ und den

antisowjetischen Kriegskursvon Reagan/
Thatcher ausgesprochen; wahrend des
britischen Bergarbeiterstreiks 1984/85
gab die sowjetische Bergarbeitergewerk-
schaft ihren Klassenbriidern in Britan-
nien massive finanzielle Unterstiitzung.
Der Appell der sowjetischen Bergarbeiter
an die NUM steht im scharfen Kontrast
zu Solidarnos¢® feiger Kriecherei vor
Thatcher.

Trotzdem leisten die starken nationali-
stischen Obertdne in der gesamten So-
wjetunion der Mobilisierung der Krifte
der Kkapitalistischen Konterrevolution
Vorschub. Sie drohen auch, die wachsen-
de Wut liber die wirtschaftlichen Folgen
des Marktsozialismus in die Sackgasse
von Konflikten zwischen den Bevolke-
rungsgruppen zu kanalisieren. Um das
sowjetische Proletariat zu mobilisieren,
ist die entscheidende Forderung: Alle
Macht den Arbeitersowjets! Abgesehen
von den baltischen Republiken und mog-
licherweise der westlichen Ukraine, spre-
chen die Krifteverhiltnisse nicht fiir eine
Konterrevolution, besonders wenn die
sowjetischen Arbeiter ihren chinesischen
Genossen, die bereits ihre bittere Erfah-
rung mit Markt reformen“ haben, die
Hand reichen.

In China hétte die keimende politische
Revolution die Volksbefreiungsarmee
fast gespalten. Zwischen der Biirokratie
und dem chinesischen Proletariat drohte
ein Biirgerkrieg auszubrechen. In der
UdSSR kann die Entwicklung von kapita-
listisch-restaurativen Kriften zu einem
offenen Schlagabtausch zwischen diesen
und dem Proletariat fiihren. Dies wird
unweigerlich die Buirokratie in ihre entge-
gengesetzten Bestandteile spalten. Die
Politik in der Sowjetunion, durch Glas-
nost in Aufwallung gebracht, demon-
striert erneut Trotzkis Beobachtung, daf3
,alle Schattierungen politischen Denkens
in der Biirokratie zu finden sind: vom
echten Bolschewismus (Ignaz Reiss) zum
volligen Faschismus (F. Butenko)“ (Uber-

Ogonjok

Pamijat-Unter-
stiitzer griiBen
ihre Fithrer mit
Sieg Heil.
Sowijetische
Arbeiter miis-
sen Pamjat-
Faschisten
zerstampfen!

gangsprogrammy.

Der Butenkoismus von heute zeigt sich
im bedrohtichen antisemitischen Pamjat.
Sowjetische Arbeiter miissen mobilisie-
ren, um diese Faschisten von der StraBe
zu jagen, bevor diese Eiterbeule zum wu-
chernden Krebsgeschwiir wird, das den
Sowjetstaat und seine multinationale Be-
vilkerung bedroht. Gleichzeitig kann der
Eifer des Gorbatschow-Regimes, mit
dem es von Kabul liber Zentraleuropa bis
Nicaragua den US-Imperialismus be-
schwichtigen will, nur tiefes Unbehagen
hervorrufen bei weiten Teilen der Offizie-
re in der Roten Armee. Anders als die chi-
nesische VBA, die sich hauptsichlich aus
Bauern zusammensetzt und vonregiona-
len Cliquen biuerlichen Ursprungs gelei-
tet wird, ist die Rote Armee an der Basis
proletarisch und hat ein Offizierskorps
mit Erinnerungen und Traditionen, die
zuriickreichen bis zum Biirgerkrieg
1918-21.

Die Biirokratie war schon gezwungen,
damit anzufangen, Trotzkis Rolle in der
Revolution wie auch bei der Griindung
der Roten Armee anzuerkennen. Die hi-
storisch bewuliteren Offiziere erinnern
sich an Stalins Sabotage an der Verteidi-
gung der Sowjetunion am Vorabend des
Zweiten Weltkriegs — unter anderem dar-
an, daf} er Tuchatschewski und die Bliite
des Offizierskorps der Roten Armee blu-
tig siuberte. Heute sehen sich die zuriick-
gekehrten Veteranen des Afghanistan-
Krieges, Offiziere und Mannschaften
gleichermal3en, als proletarische Interna-
tionalisten, die ihre Pflicht erfillten. Vor
dem Kongref3 der Volksdeputierten de-
nunzierte ein Kriegsveteran aus Afghani-
stan den Verriter Sacharow dafur, daf3 er
die Rote Armee flr ihre Rolle in Afghani-
stan iibel verleumdete. Damit erschiitter-
te er nicht nur den KongreB3, sondern er
driickte auch eine weitverbreitete Hal-
tung in der Bevolkerung aus.

Man kann durchaus erwarten, daf3 so-
gar ganze Einheiten der Roten Armee
und der Flotte die Partei der Arbeiterklas-
se und ihrer Avantgarde ergreifen gegen
die wachsende kapitalistische Konter-
revolution, die biirokratischen Struktu-
ren demontieren, Demokratie und Arbei-
tersowjets wiedererrichten und eine Plan-
wirtschaft einfiihren unter der uneinge-
schrankten und aktiven Beteiligung der
Massen. Eine solche Wirtschaft muB3 dem
Prinzip der Gleichheit verpflichtet sein
und zum Ziel haben, eine stindig steigen-
de Qualitdt der wirtschaftlichen und so-
zialen Lebensverhiltnisse fiir alle zu ver-
wirklichen. Nur eine proletarische Avant-
gardepartei mit einer internationalen Zu-
kunftsvision — unl6slich verbunden mit
der Solidaritiit der Arbeiter aller Linder
gegen ihre Ausbeuter und Unterdriicker
- kann eine solche Perspektive in der
UdSSR durchfiihren.

Ubersetzt aus Spartacist, englische
Ausgabe Nr. 43/44, Sommer 1989
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Teil 1

Ubersetzt aus Workers Vanguard Nr. 444, 15. Januar 1988

Yugosiav Review
Autofabrik in Serbien (links). Serbische Chauvinisten beim antialbanischen Aufmarsch in Belgrad (rechts). Wirtschaftli-
che Ungleichheit, durch ,Marktsozialismus* verscharft, hat regionale und nationale Spaltungen vertieft, die Jugosla-
wien auseinanderzureiBen drohen

Der Spiegel

Der Bankrott des
jugoslawischen Modells

Von Neujahr 1988 an begannen die mei-
sten Fabriken und andere Betriebe in der
Sowjetunion, auf der Basis der Konkur-
renz des Marktes zu operieren. , Selbst-
verwaltung® ist jetzt der letzte Schrei in
RuBland. Als Sowjetfiihrer Michail Gor-
batschow im Juni 1987 eine radikale
Umgestaltung (Perestroika) der Okono-
mie ankiindigte, verlangte er , vollstindi-
ge wirtschaftliche Gewinn-und-Verlust-
rechnung und Selbstverwaltung der we-
sentlichen Glieder der nationalen Wirt-
schaft“. Einige Monate spiter rief ein
Manifest der gerade gegriindeten inoffi-
ziellen Foderation der sozialistischen ge-
sellschaftlichen Klubs auf, ,,die Wirtschaft
auf Selbstverwaltung umzustellen®. Es
fordert sogar ,,die Ubertragung der staatli-
chen Produktionsmittel unter die volle
Verfugungsgewalt der obscini* (Komi-
tees, Kollektive), ,,die die Unternehmen
selbst verwalten®.

Was wir in RuB8land beobachten, ist ei-
ne Konvergenz von reformfreudigem Sta-
linismus und den liberalen Vorurteilen
eines GrofBteils der Intelligenz. Wenn

Gorbatschow dem abschwort, was biir-
gerliche Sowjetologen ,, Kommandowirt-
schaft“ nennen, dann deshalb, weil die
Kremlbiirokratie nicht linger auf Kom-
mando liber die produktive Leistung der
sowjetischen Arbeiter und Direktoren
verfigen kann. Im Rahmen des Stalinis-
mus, den ,Sozialismus in einem Land“
aufzubauen, sehen die Burokraten keine
andere Alternative, als die Arbeiter und
Betriebsleiter der Disziplin des Marktes
zu unterwerfen und dem Rubel das Kom-
mando zu geben. Bei links angehauchten
Intellektuellen in Gruppen wie der Fode-
ration der sozialistischen gesellschaftli-
chen Klubs sicht man Selbstverwaltung
als einen Schritt dahin, die Gesellschaft
von dem lihmenden Griff der Apparat-
schiks zu befreien, als eine MaBnahme,
die es den Massen erlaubt, am wirtschaft-
lichen Entscheidungsprozel teilzu-
nehmen.

Aber die Selbstverwaltung der Betriebe
ist nicht der Weg zu Arbeiterdemokratie
und Sozialismus. Sozialismus bedeutet
eine demokratisch gefiihrte, zentral ge-

plante, egalitire und international orga-
nisierte Wirtschaft. Vor dem Aufstieg des
Stalinismus hat praktisch niemand, der
sich fiir einen Sozialisten hielt, diese ele-
mentaren Grundsitze bestritten. Das
Programm des ,Marktsozialismus* ist
im wesentlichen ein Produkt des liberalen
Stalinismus.  Selbstverwaltung  und
Selbstfinanzierung der Betriebe sind der
Weg ins wirtschaftliche Chaos. Sie erzeu-
gen Arbeitslosigkeit und Inflation, ver-
groBern die Ungleichheiten innerhalb der
Arbeiterklasse und in der ganzen Geseli-
schaft, schaffen Abhingigkeit von inter-
nationalen Bankiers, verscharfen die
nationalen Widerspriiche und Konflikte
und starken enorm die Krifte der kapitali-
stischen Restauration von innen. Man
braucht sich nur mal Jugoslawien anzu-
sehen!

Der jugoslawische Weg
zur IWF-Austerity

Der Geist von Marschall Tito finde
vielleicht ironische Befriedigung darin,
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Stalins Erben im Kreml die gleichen For-
meln anstimmen zu horen, die er nach
seinem Bruch mit Stalin 1948 benutzt
hatte. Der jugoslawische Fiihrer hatte
erklart:

,Die Ubergabe der Leitung der Fabri-

ken, Bergwerke usw. an die Arbeits-

kollektive verhindert, dal3 sich in un-
serer Wirtschaft eine ansteckende

Krankheit festsetzt, die den Namen

,Biirokratismus" tragt. ..

Darin also besteht unser Weg zum So-

zialismus, und das ist der einzig richti-

ge Weg, was das Absterben der staatli-
chen Funktionen in der Wirtschaft be-
trifft.

Mogen sich die Anhiinger des Komin-

form merken, daB ihr verleumderi-

sches Geschrei unseren erfolgreichen

Weg des Aufbaus des Sozialismus

nicht zu verdunkeln vermag!“ (Josip

Broz Tito, Der jugosiawische Weg —

Sozialismus und Blockfreiheit, Aufsitze

und Reden, 1976)

Heute, nach vier Jahrzehnten, hat der
Jjugoslawische Weg des Aufbaus des So-
zialismus“ zu einer Arbeitslosenquote
von nahezu 20 Prozent gefiihrt und zu
einer Inflationsrate von beinahe 200 Pro-
zentim Jahr — der héchsten in ganz Euro-
pa, Ost wie West — und zu einem brutalen
Austerityprogramm, das von dem Welt-
kartell der Bankiers, dem IWF (Interna-
tionaler Wihrungsfonds) diktiert wird.
Und die Wirtschaftskrise hat die nationa-
len Konflikte, die die jugoslawische Fo-
deration auseinanderzureiflen drohen,
enorm verscharft. Im Herbst 1987 erklir-
te der Verteidigungsminister, Admiral
Branko Mamula: ,Die Krise nihert sich
dem Punkt, an dem die Einheit des Lan-

des und das bestehende Gesellschaftssy-
stem in Gefahr geraten kann® (Londoner
Financial Times, 25. September 1987).
Zwischen 1981 und 1985 fiel das Real-
einkommen pro Arbeiter um 20 Prozent,
und Investitionen in Industrieanlagen fie-
len um 40 Prozent. Um diesen Abstieg
aufzuhalten, ging das Belgrader Regime
Ende 1985 daran, die Okonomie durch
eine expansive Steuer- und Geldpolitik
anzukurbeln. Das voraussagbare Frgeb-
nis: Hyperinflation, Anfang 1987 schos-
sen die Preise auf eine jihrliche Infla-
tionsrate von 140 Prozent in die Hohe.
Der Dinar fiel auf dem Devisenmarkt in
den Keller, Jugoslawien taumelte am
Rande eines internationalen Bankrotts.
Um die beinahe 20 Milliarden Dollar
Auslandsschulden des Landes umzu-
schulden, verlangte der IWF die Art von
Schockbehandlung, die er normalerweise
lateinamerikanischen Juntas vorschreibt.
So froren die jugostawischen Stalini-
sten im Friithjahr 1987 die Lohne ein und
drickten sie sogar runter. Gleichzeitig
erhohten sie die Preise fiir Konsumgiiter
um 25 bis 60 Prozent. Als Antwort traten
etwa 150 000 Arbeiter in iiber 1000 Be-
trieben in den Streik (siehe ,,Jugoslawien
in Aufruhr®, Sparrakist Nr. 59, Novem-
ber/Dezember 1988). Die Bergieute in
Labin, Kroatien, streikten zwei Monate
lang, mit Abstand der langste Streik in Ju-
goslawiens Nachkriegsgeschichte. Als
sich das Regime einem Widerstand von
dieser GroéBenordnung durch die Arbei-
terklasse gegeniibersah, gab es ein bifi-
chen nach und kiindigte einen 90tigigen
Preisstopp fiir bestimmte lebensnotwen-
dige Dinge an. Im November wurden die
Lohne wieder eingefroren, trotz sogar
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Der Spiege!

Fabrikkomiteesitzung in jugoslawischer Fabrik — ,Selbstverwaltung® ist ein
Schwindel. Fiir zentrale Planung auf der Basis von Arbeiterdemokratie!

noch stirkerer Preiserhohungen — iiber
30 Prozent fur Brot, 100 Prozent fur
Milch, 70 Prozent fiir elektrischen Strom
und 60 Prozent fiir Bahnreisen.

Gorbatschow und seine Berater wissen
natlirlich sehr wohl, daf} die jugoslawi-
sche Wirtschaft in einem totalen Schla-
massel steckt, in jeder Hinsicht weit
schlimmer als die RuBlands. Aber Leonid
Abalkin, ein fithrender Architekt der
Perestroika, stellt Jugoslawien immer
noch als Vorbild hin:

» .. Herr Abalkin“ (weist) ,auf die

Reaktion sowjetischer Biirger hin, die

Jugoslawien besuchen. Sie stinden

dort ehrfurchtig vor der riesigen Aus-

wahl an Wurstsorten, sagte er, auch
wenn die vier- oder funfmal so viel
kosten wie bei ihnen zu Hause.

,Wissen Sie, der Fleischverbrauch pro

Kopfist in Jugoslawien niedriger als in

der Sowjetunion‘, bemerkte er. Aber

es gibt ein Gefiihl von Reichtum.

Wenn ich will, kann ich immer hinge-

hen und kaufen, so viel ich will, ohne

Schlange stehen zu miissen. Es ist

nicht einfach, dieses Gefiihl hier zu

erzeugen, aber wenn uns das gelingt,
wird es eine gewaltige psychologische

Wirkung haben.“ (New York Times,

4. Juli 1987)

Die langen Schlangen fliir Verbrauchs-
giiter in der Sowjetunion haben nichts zu
tun mit zentraler Planung an sich. Jahre-
lang hat die Kremlbiirokratie versucht,
die [llusion von rasch steigenden Ein-
kommen zu schaffen, indem sie die
Lohngelder schneller erhdhte als die Pro-
duktion. Das Ergebnis ist eine unter-
driickte Inflation, bei der die Leute stun-
denlang warten mussen, wenn sie zu
offiziellen Preisen einkaufen wollen;
gleichzeitig gibt es einen florierenden
Schwarzmarkt mit weit hoheren Preisen.
Im Gegensatz dazu ist Jugoslawien ein
Extremfall von nicht unterdrickter In-
flation.

Leitung durch Arbeiter
oder Leitung durch Bankiers?

Trotz des wirtschaftlichen Zusammen-
bruchs erkliaren Belgrader Funktiondre
weiterhin, daf} das jugoslawische System
der Arbeiterkiasse einzigartige Macht
gibt. Genau zu dem Zeitpunkt, als der
jugoslawische Ministerprisident Branko
Mikuli¢ das vom IWF diktierte Austerity-
programm verkiindete, wiederholte er:
LWIir sind liberzeugt, dafl Jugoslawien
keine Zukunft hat ohne die Selbstver-
waltung. Der Sinn der Arbeiterselbstver-
waltung ist doch, dal} die Arbeiter selbst
Entscheidungen treffen* (Der Spiegel,
23. Mirz 1987).

Leiten die jugoslawischen Arbeiter die
Wirtschaft wirklich? Auf dem Papier sind
die Arbeiterrite die Herren der Betriebe.
In Wirklichkeit iiben sie die Herrschaft
selten aus. Der englische biirgerliche



Wirtschaftswissenschaftler Harold Lydall
sieht in dem jugoslawischen Experiment
einen eindeutigen Beweis fiir die allge-
meine Unfdhigkeit der Arbeiter, die Wirt-
schaft zu leiten:
,Die Leitung eines modernen Be-
triebs, selbst bei mittlerer Grofe, ist
eine komplexe und spezialisierte Auf-
gabe oder Aufgabengruppe, und sie
erfordert (rund um die Uhr) die Auf-
merksamkeit einer Fiihrungsmann-
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schaft, die aus qualifizierten Fachleu-
ten besteht. Der gew6hnliche Arbeiter
kann genausowenig fur die BeschluB-
fassung auf Leitungsebene Verant-
wortung iibernehmen, wie er eine
chirurgische Operation durchfiihren,
eine Symphonie schreiben oder in der

Mannschaft eines Fullballmeisters

spielen kann.“ (Yugoslav Socialism:

Theory and Practice — Jugoslawischer

Sozialismus: Theorie und Praxis,

1986)

Dies ist natiirlich die tibliche Rechtferti-
gung fiir Klassenherrschaft. Die unteren
Schichten hilt man fiir zu unwissend und
fiir zu engstirnig in ihrem Eigennutz, als
daB sie die Gesellschaft regieren konnten;
dieses sei eine Aufgabe fur die qualifizier-
te Elite.

Die jugoslawischen Arbeiter haben je-
doch genug VerantwortungsbewulBtsein
und 6konomisches Képfchen, um gegen
die ruindse Austerity in Streik zu treten,
die von den ach so qualifizierten Weisen
vom Internationalen Waihrungsfonds
verordnet worden ist. Wenn genau diese
Arbeiter ihre nominelle Macht auf be-
trieblicher Ebene nicht ausiiben, so liegt
das daran, daBl die Betricbe selbst
ohnmdchtig sind. Ihre grolen Entschei-
dungen uber Produktion, Preise, Investi-
tionen usw. werden auf der einen Seite

von den Kriften der Konkurrenz auf dem
Markt diktiert und auf der anderen Seite
von den Banken.

Die Banken sind die eigentliche Macht
in der jugoslawischen Wirtschaft gewor-
den. In den 60er Jahren stiegen die Inve-
stitionen in Industrieanlagen, die liber
Bankanleihen finanziert wurden, von ge-
rade 5 Prozent auf Uiber 40 Prozent bis
zum Ende des Jahrzehnts. Seitdem, so
der ehemalige Vorsitzende der National-
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bank von Jugoslawien, Ivo Perisin, ,,ist
die Macht der jugoslawischen Banken
(die meisten von ihnen kleine Geldinsti-
tute nach objektiven MafBstiben), Ent-
scheidungen zu fillen, weiterhin gewach-
sen. Die Wirtschaft ist dabei immer
abhingiger vonihnen undihren Krediten
geworden und immer tiefer in Schulden
geraten“ (Radmila Stojanovi¢, Hrsg., The
Functioning of the Yugoslav Economy -
Die Funktionsweise der jugoslawischen
Wirtschaft, 1982).

Dem Namen nach werden die jugosla-
wischen Banken kontrolliert durch die
Betriebe, Kommunalregierungen und
dergleichen, von denen sie gegriindet
worden sind. In Wirklichkeit sind sie
Kreaturen der lokalen und regionalen Bii-
rokratien, auch wenn sie manchmal die
Rolle von Frankensteins Monster spielen.
Gerit ein Betrieb in Konflikt mit den Ban-
ken, wird er feststellen, dal3 seine Wiin-
sche nach einem Darlehen abgelehnt
werden, seine ausstehenden Darlehen
zuriickgefordert werden und sein Kredit
gekiirzt wird.

Die strategische Macht der Banken in
Jugoslawien ist durchaus kein Zufall. Fi-
nanzen sind die Achillesferse der Selbst-
verwaltung und des anarchosyndikalisti-
schen Modells im allgemeinen. Ein Be-
trieb kann finanziell nicht selbstgenig-
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sam sein; er istabhangig von einer langen
und zerbrechlichen Kette von Zahlun-
gen. Lieferungen erhilt er von zahlrei-
chen Firmen zu verschiedenen Kreditbe-
dingungen. Einige Zulieferer sind in
anderen Lindern und ziehen auf diese
Weise den Betrieb in Devisengeschifte
hinein. Ein Betrieb verkauft wiederum zu
verschiedenen Zahlungsbedingungen an
zahlreiche Kunden auf dem Binnen- und
auf dem Weltmarkt. Marktbeziehungen
machen so die finanziellen Mittelsmin-
ner zum strategischen Bindeglied zwi-
schen den Produktionseinheiten. Es liegt
vollig in der Logik von ,,Selbstverwal-
tung”“, daf3 das Weltkartell der Bankiers,
der IWF, in derjugoslawischen Wirtschaft
mehr zu sagen hat als alle Arbeiterrite zu-
sammen. Nur eine zentralisierte Wirt-
schaftsleitung kann es den Arbeitern
ermoglichen, tiber die Richtung der Wirt-
schaft demokratisch zu bestimmen.

Nationaler Konflikt
und Dezentralisierung
in Jugoslawien

Die jugoslawische Erfahrung hat fir
Gorbatschows RufBlland groBte Bedeu-
tung, und zwar nicht einfach deshalb,
weil der gegenwirtige Generalsekretir
der KPdSU dariiber redet, die Wirtschaft
auf Selbstverwaltung umzustellen. Die
Union der Sozialistischen Sowjetrepubli-
ken und die Sozialistische Foderative Re-
publik Jugoslawien sind beides multina-
tionale, foderative Staaten. In Jugosla-
wien wird die nationale Struktur politisch
reprasentiert durch sechs Republiken und
zwei autonome Provinzen.

Die Nationalititenfrage hat im Zen-
trum der Politik von , Selbstverwaltung
gestanden. Der gesellschaftliche Druck
fiir immer weitere Dezentralisierung ist
nicht von unten gekommen — von den
Arbeitern in den Werkstitten —, sondern
von den Biirokratien in Kroatien und
Slowenien, den reicheren Republiken.
Die o6konomischen Auswirkungen der
Dezentralisierung wiederum haben in
den drmsten Regionen rabiaten nationa-
len Groll hervorgerufen, besonders in
Kosovo, wo in Jugoslawien die albani-
sche Nationalitdt konzentriert ist.

Fiihrende Politiker in Belgrad sprechen
Jjetzt von _zwei Jugoslawien“ — das eine
im Norden, das andere im Siiden — und
warnen vor einer , Libanonisierung“ des
Landes. Die New York Times vom 1. No-
vember 1987 berichtet:

,»Leile des siidlichen Jugoslawien ha-

ben einen solchen Zustand von ethni-

schen Reibereien erreicht, daB die

Jugoslawen angefangen haben, von

der schrecklichen Maoglichkeit eines

Biirgerkriegs zureden, in einem Land,

das ein Zehntel seiner Bevolkerung,

1,7 Millionen Menschen, im Zweiten

Weltkrieg verloren hat.“

Diese Angst vor einem Burgerkrieg wur-
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de noch verstirkt, als im September 1987
ein albanischer Wehrpflichtiger in einer
Armeekaserne mit einem Maschinenge-
wehr Amok lief und dabei finf andere
Soldaten (alle Slawen) totete und mehre-
re andere verwundete. Nach vier Jahr-
zehnten von ,Marktsozialismus® und
LZArbeiterselbstverwaltung® stehen jetzt
die historischen Errungenschaften der ju-
goslawischen Revolution auf dem Spiel.

Die Sozialistische Foderative Republik
Jugoslawien wurde in dem Widerstand
geschmiedet, der unter Fihrung der
Kommunisten gegen die Besetzung
durch Nazideutschland wihrend des
Zweiten Weltkriegs kimpfte. Die Stirke
von Titos Partisanen lag darin, daB3 sie auf
einer gntinationalistischen Grundlage fiir
eine Losung der Balkanfrage kampften.
Tito selbst war Kroate, wihrend die Mit-
gliedschaft der Kommunistischen Bewe-
gung iberwiegend Serben und Monte-
negriner waren. Bei den unzihligen na-
tionalistischen Gruppen — monarchisti-
sche serbische Cetnici, faschistische kroa-
tische Ustaschi und Quislinge von jeder
siidslawischen Nationalitit —, die am vol-
kermorderischen Gemetzel teilnahmen,
kamen die Arbeiter und Bauern zu der
Erkenntnis, daf3 sie in Sicherheit waren,
wenn die Partisanen mit dem roten Stern
auf der Miitze in die Stadt kamen.

Die Partisanen der KP Jugoslawiens
schafften die unglaubliche Leistung, die
Nationalititen gegen die deutschen Be-
satzer zu vereinigen, die Nazis hinauszu-
jagen und die royalistischen und faschisti-
schen Bewegungen Jugoslawiens auszu-
rotten. Um ihre eigene Position zu vertei-
digen, mufte die kleinbiirgerliche stalini-
stische Formation, die an der Macht war,
die Vertreter des alten Staatsapparats aus
der Regierung rausschmeiflen und die
Produktionsmittel nationalisieren und
damit die Herrschaft des Kapitalismus
zerschlagen. Nachdem die jugoslawi-
schen Kommunisten durch ihren eigenen
bewaffneten Kampf, unter enormen
Opfern, an die Macht gekommen waren,
waren sie nicht bereit, die Vorschriften

von Moskau hinzunehmen. Sie blieben
dem stalinistisch-nationalistischen Dog-
ma vom ,Sozialismus in einem Land“
treu — fir /Ar Land. Der Bruch mit Stalin
1948 erhohte die Autoritit des Tito-Re-
gimes beim Volk noch viel mehr.

Da die Titoisten auBergewohnliche
Unterstiitzung beim Volk genossen,
ergriffen sie eine Reihe von liberalisieren-
den MalBnahmen, deren bedeutendste
die Selbstverwaltung der Betriebe war.
Die meisten jugoslawischen Arbeiter be-
griilten diese Mal3nahme zweifellos, weil
sie thnen gegen biirokratischen MiB-
brauch am Arbeitsplatz etwas Schutz bot.
Mehrere Jahre lang jedoch tbertraf die
Rhetorik von Selbstverwaltung die Reali-
tdt bei weitem. Die Betriebsleiter wurden
weiterhin von den ortlichen Partei- und
Regierungsbossen ausgewihlt. Wesent-
licher noch, der wirtschaftliche Uber-
schul} blieb in den Hianden des Staates
konzentriert. Ende der 50er Jahre wurden
weniger als 10 Prozent der Bruttoprofite
von den Betrieben zuriickbehalten; der
Rest ging an die Regierung durch
Steuern, Zinszahlungen auf Vermogens-
werte und andere Abgaben.

Ungefihr die Halfte aller Investitionen,
die in neue Anlagen und in neue Ausrii-
stung gesteckt wurden, sind von der Zen-
tralregierung finanziert worden. Das
Tito-Regime benutzte diese Investitions-
mittel, um die riesigen 6konomischen
Unterschiede zwischen Jugoslawiens Na-
tionalititen einigermallen zu verringern.
Die Investitionen pro Arbeiter waren in
den drmsten Regionen — Makedonien,
Montenegro und Kosovo — weit hoher als
in den am hochsten entwickelten Repu-
bliken Kroatien und Slowenien. Die Be-
miihung, die zentralisierte Kontrolle {iber
die Investitionsmittel dazu zu benutzen,
die produktiven Reserven des Landes
umzuverteilen, 16ste in Kroatien und Slo-
wenien, friiher Provinzen im ehemaligen
Kaiserreich Osterreich-Ungarn, eine na-
tionalistische Gegenreaktion aus.

Ende der 50er Jahre startete Vladimir
Bakari¢, der altgediente Kommunisten-

JEOTE! » gin, gr
Josip Broz Tito schmiedete gegen die Nazis gesamtjugoslawische Partisanen-
bewegung, die nationale Gegensatze durch revolutiondren Kampf iiberwand

BoB von Kroatien, eine Kampagne fir
Entstaatlichung® der Wirtschaft. Damit
meinte Bakari¢, dal der wirtschaftliche
UberschuB}, der in Kroatien erzeugt wird,
auch in Kroatien bleiben sollte. Das Mit-
tel dazu: die finanzielle Autonomie der
Betriebe zu erhohen. So brachte die Be-
wegung, den Wirtschaftsiiberschuf3 in
den Hinden der Betriebe zu vergroBern,
ein Wiederaufleben von nationalistischen
zentrifugalen Kriften in Jugoslawien
zum Ausdruck. Ein britischer Historiker
des Nachkriegsjugoslawien bemerkt, daf3
die ,Entstaatlichungs“kampagne Ende
der 50er Jahre den Punkt markierte, ,,an
dem die jugoslawische ,nationale Frage®,
seit dem Krieg ziemlich im Hintergrund,
wieder zu Jugoslawiens zentraler Frage
wurde® (Dennison Rusinow, The Yugo-
slav Experiment 1948-1974 — Das jugo-
slawische Experiment, 1977).

Die bitteren Friichte
der ,Entstaatlichung”

Die marktorientierten ,,Reformen* der
60er Jahre verlagerten radikal den
Schwerpunkt der 6konomischen Macht.
Der Anteil der von der Regierung finan-
zierten Investitionen in Industrieaniagen
fiel zwischen Anfang und Ende der 60er
Jahre von Giber 60 Prozent auf weniger als
10 Prozent! So begann der Abbau der
wirtschaftlichen Macht der Zentralregie-
rung, so daf} 1980 ein prominenter ju-
goslawischer Wirtschaftswissenschaftler,
Zoran Popov, schreiben konnte, dal} ,die
Republiken und Provinzen die Wirt-
schaftspolitik nahezu ausschlieBlich in
ihrer Hand haben. Die konsequente
Durchfithrung dieser Regelung bei der
praktischen Entwicklung des Systems hat
unser System unbeweglich, schwerfallig
und ineffizient gemacht. Viele Touristen
haben in Jugoslawien diese geringe Flexi-
bilitidt und Ineffizienz selbst erlebt. Jedes-
mal wenn ein Zug die Grenze von einer
Republik zu einer anderen iiberquert,
muf die Lokomotive gewechselt werden!

Die dezentralisierenden MaBBnahmen



der 60er Jahre dnderten auch radikal die
Wechselbeziehung zwischen der jugosla-
wischen Wirtschaft und dem kapitalisti-
schen Weltmarkt. 1967 wurde es den Be-
trieben erlaubt, einen Teil der Devisen,
die sie einnehmen, zu behalten. Seitdem
ist das Gerangel um Devisen eine Haupt-
ursache flir regionalen/nationalen und
zwischenbetrieblichen Konflikt gewesen,
der manchmal zu offenem Wirtschafts-
krieg fiihrte. Zum Beispiel verlangte 1980
ein Produzent von Réntgenfilmen in
Kroatien, der einzige einheimische Liefe-
rant in Jugoslawien, einen hdheren Devi-
senanteil. Um die Zentralregierung unter
Druck zu setzen, kiirzte der Betrieb die
Auslieferung der Rontgenfilme in die
anderen Republiken. In Krankenhdusern
iberall in Jugoslawien mufBten die Ront-
genuntersuchungen verschoben werden.

Die Konkurrenz des Marktes zwischen
den Betrieben hat auf allen Ebenen des
jugoslawischen Wirtschaftslebens krasse
Ungleichheiten hervorgerufen. Sogar
innerhalb der gleichen Republik, zum
Beispiel in Slowenien, bekommen man-
che Arbeiter zweieinhalbmal so viel wie
andere, die die gleiche Art von Arbeit lei-
sten. In dem Land als Ganzem sind diese
Unterschiede bedeutend grofBer. Ein
Arbeiter, der eine Maschine in dem einen
Betrieb bedient, bekommt vielleicht vier-
mal so viel wie sein Kollege, der das Glei-
che in einem weniger profitablen Betrieb
tut. Diese Einkommensunterschiede
haben nichts zu tun mit dem Flei} des
einzelnen Arbeiters oder mit der Fahig-
keit der jeweiligen Betriebsleitung. Der
Hauptfaktor, der die Wirtschaftlichkeit ei-
nes Betriebs bestimmit, ist das Alrerseiner
Maschinenanlage, ob sie technologisch
auf dem neusten Stand oder veraltet ist.
~Marktsozialismus“ verletzt den elemen-
taren Grundsatz, der sowohl von Ge-
werkschaftern als auch von Sozialisten
geteilt wird: gleicher Lohn fiir gleiche
Arbeit.

Zwar schiiren die ungeheuer unglei-
chen Lohne fiir die gleiche Arbeit ohne
Zweifel Groll unter den einzelnen Arbei-
tern, doch es sind die krassen Unterschie-

de zwischen den Regionen, die jetzt dro-
hen, die Sozialistische Foderative Repu-
blik Jugoslawien auseinanderzurei3en.
Slowenien genieBt einen Lebensstan-
dard, der sich mit dem des benachbarten
Osterreich vergleichen laBt. Gleichzeitig
dhneln die Verhiltnisse im albanisch be-
volkerten Kosovo eher der Tiirkei. Die
dezentralisierenden MafBnahmen der
60er Jahre verbreiterten diese Kluft. Ende
der 70er Jahre lagen die pro Kopf verflig-
baren Mittel in Kosovo bei weniger als 30
Prozent von denen in Slowenien; in Ma-
kedonien betrugen sie weniger als die
Hilfte von denen in Slowenien. Der wirt-
schaftliche Zusammenbruch in den 80er
Jahren hat die drmsten Regionen am hir-
testen getroffen. Wihrend die Arbeits-
losenquote in Slowenien immer noch
weniger als 2 Prozent betragt, liegt sie in
Kosovo bei iiber 35 Prozent! Kein Wun-
der, daB} viele Albaner der jugoslawischen
Foderation, so wie sie zur Zeit aufgebaut
ist und gefiihrt wird, zutiefst feindlich ge-
geniiberstehen,

Die Sowjetunion ist ganz und gar nicht
frei von groBrussischem Chauvinismus
und nationalem Konflikt. Aber es ist auf-
schluBireich, dem siidlichen Jugoslawien
das sowjetische Zentralasien gegeniiber-
zustellen. Noch vor zwei Generationen
waren die turksprachigen Volker der zen-
tralasiatischen Republiken nomadische
Hirten, die vom europiischen RufBland
durch eine riesige soziale und ékonomi-
sche Kluft getrennt waren. Aber die zen-
tralisierte Planung und Wirtschaftsleitung
auf der Grundlage des Kollektiveigen-
tums haben es der UdSSR ermdglicht,
diesen Abstand deutlich zu verringern.
Usbekische Maschinenarbeiter in Tasch-
kent bekommen die gleichen Tariflohne
und Sozialleistungen wie ihre Klassen-
briider in Leningrad. Sozialprogramme
in Zentralasien sind von einer in der gan-
zen Sowjetunion tblichen Qualitit. Kol-
lektivbauern in Zentralasien bekommen
verhiltnismiBig gilinstige Preise fiir ihre
Haupternte. Darliber hinaus hat der zen-
trale sowjetische Haushaltsplan zusétzli-
che Mittel fir die zentralasiatischen
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Frankfurter Rundschau
Die Jugoslawische Sozialistische
Foderative Republik besteht aus
sechs nationalen Republiken und
zwei autonomen Provinzen

Republiken vorgesehen.

Aber Gorbatschows marktorientierte
»Reformen® werden diese ausgleichende
Politik umkehren und die Mittel zuriick
ins europdische RuBland umleiten. Zwei
fur den amerikanischen KongreB} titige
Fachleute flir die sowjetische Okonomie,
John P. Hardt und Richard F. Kaufman,
schreiben:

,Gorbatschows Politik scheint die

westlichen Regionen der Sowjetunion

zu begiinstigen, im Gegensatz zu

Zentralasien, Ostsibirien und dem

Fernen Osten. Zum Beispiel ver-

schiebt das industrielle Modernisie-

rungsprogramm den Bau neuer Anla-
gen und legt die Betonung auf die Re-
novierung bestehender Einrichtun-
gen, von denen die meisten in den
entwickelten, zum groBten Teil slawi-
schen Gebieten der europiischen

Sowjetunion liegen.“ (Gemeinsamer

Wirtschaftsausschuf3 des US-Kongres-

ses, Gorbachev’s Economic Plans —

Gorbatschows Wirtschaftsplane, 1987)
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Trotz des rapiden Fortschritts in den letz-
ten Jahrzehnten bleibt das ldndliche
Sowjetzentralasien der armste und riick-
stindigste Teil der UdSSR. Der Haupt-
grund ist die Konzentration der turkspra-
chigen Bevolkerung in landwirtschaftli-
chen Kollektiven, wo ihre Arbeitsproduk-
tivitdt sehr niedrig ist.

Eine wirklich sozialistische (d. h. inter-
nationalistische) Politik in der nationalen
Frage verlangt, nicht nur Produktions-
mittel in die zentralasiatischen Republi-
ken zu {berfiihren, sondern auch, die
freiwillige Abwanderung von Turkspra-
chigen in die Gebiete des europiischen
RuBlands, der Ukraine und Sibiriens zu
férdern, in denen es zu wenig Arbeitskraf-
te gibt. Dies kiame nicht nur den Turkvol-
kern zugute, sondern wiirde die Arbeits-
produktivitit in der Sowjetunion als Gan-
zem erhohen. Eine solche Politik wiirde
erfordern: berufliche Umschulung fir
Millionen von Menschen, massiven
Wohnungsbau, Errichtung mehrsprachi-
ger Schulen in den gréBten Stidten des
europdischen RufBlands und &dhnliche
MaBnahmen. Kurz gesagt, die wirtschaft-
liche Integration der zahlreichen Natio-
nalititen, aus denen sich die UdSSR zu-
sammensetzt, ist nur moglich auf der
Grundlage von zentralisierter Planung
und Wirtschaftsleitung, von Arbeiterde-
mokratie und einem Kampf gegen natio-
nale Ungleichheit.

Hinter dem wirtschaftlichen
Zusammenbruch

Zwei Jahrzehnte lang konnten Fiir-
sprecher des ,jugoslawischen Wegs zum
Sozialismus“ auf eine der hochsten
Wachstumsraten in der Welt hinweisen.
Wihrend der 50er Jahre stieg die Indu-
strieproduktion um jdhrlich 9,5 Prozent
und in den 60er Jahren um {iber 8 Pro-
zent. Aber diese eindrucksvolle Wirt-
schaftsleistung war durchaus kein Beweis
fur die iiberlegenen Qualitidten betriebli-
cher Selbstverwaltung.

In den 50er Jahren genof3 Jugoslawien
einen Vorteil, der fiir die Staaten des So-
wjetblocks unerreichbar war: Subventio-
nierung durch den US-Imperialismus.
Nachdem Tito 1948 mit Stalin gebrochen
hatte, betrachtete Washington das Re-
gime von Belgrad als einen Halbverbiin-
deten gegen Moskau. Im ersten Jahr-
zehnt des Kalten Krieges erhielt Jugosla-
wien von Onkel Sam ungefihr eine Mil-
liarde Dollar als grofBziigige Gabe. Zur
gleichen Zeit wies Jugoslawien groBle
Handelsbilanzdefizite gegeniiber dem
Westen auf. Ohne die Hilfe der USA hit-
ten die Zwinge der Zahlungsbilanz sein
Wirtschaftswachstum verlangsamt.

Anfang der 60er Jahre versiegte die US-
Hilfe, aber das titoistische Jugoslawien
fand eine andere Devisenquelle: den Ex-
port iiberschiissiger Arbeitskrifte in die
westeuropaische EG, besonders nach

Westdeutschland. Auf dem Hohepunkt,
direkt vor der weltweiten Depression von
1974/75, machten die abgewanderten
Arbeiter 12 Prozent von Jugoslawiens ge-
samter Arbeiterschaft aus. Und das Geld,
das sie an ihre Familien zurlickschickten
und mit nach Hause zuriickbrachten, be-
lief sich auf 40 bis 50 Prozent des Ertrags,
den Jugoslawien mit dem Export von
Industrie- und Agrarprodukten erzielte.
Der wirtschaftliche Zusammenbruch
der 80er Jahre hatte seinen Ursprung in
der kapitalistischen  Weltkrise von

Sowjetische
Universitats-
studentinnen in
der Kalmiicki-
schen ASSR,
im sidlichen
Steppengebiet.
Zentralisierte
Planung und
Wirtschafts-
fiihrung haben
die Kluft
zwischen riick-
standigen
Regionen der
UdSSR und
dem europaéi-
schen RuBlland
entscheidend
verringert

1974/75. Die Vervierfachung der Olprei-
se, die von dem Kartell der Sieben Schwe-
stern/OPEC arrangiert worden war,
erhOhte in groBem Mafle Jugoslawiens
Importrechnung, die in Dollar, nicht in
Dinar, zahlbar war. Folglich sprang das
Handelsbilanzdefizit von 1,6 Milliarden
Dollar im Jahre 1973 auf 7,2 Milliarden
Dollar im Jahre 1979. Zur gleichen Zeit
schickte die Depression und anschlieBen-
de Stagnation der westeuropdischen
Wirtschaft eine Viertelmillion jugoslawi-
scher Arbeiter bis zum Ende des Jahr-
zehnts nach Hause zuriick.

Die Arbeitslosenquote schnellte von
3,5 Prozent Anfang der 70er Jahre auf 8,5
Prozent Ende der 70er Jahre. In einer
wichtigen Beziehung hat die Selbstver-
waltung eine stdrkere innere Tendenz,
Arbeitslosigkeit zu erzeugen, als sie der
Kapitalismus hat. Das Ziel eines selbst-
verwalteten Betriebs besteht nicht darin,
Gewinne zu maximieren oder gar die
Produktion, sondern den Gewinn pro
Arbeiter. Wenn ein jugoslawischer Betrieb
seine Produktion um z. B. 10 Prozent da-
durch steigern kann, daB3 er entweder eine
Million Dinar fiir neue Anlagen ausgibt
oder eine halbe Million fiir neue Anlagen
und den Rest daflir, mehr Arbeiter einzu-
stellen, dann wird er immer die erste

Alternative wihlen. Das System ist stark
ausgerichtet gegen junge Arbeiter, die das
erste Mal in den Arbeitsmarkt eintreten.

Gefestigte betriebliche Arbeiterrite
haben jedoch eine gewisse politische
Schlagkraft gehabt. Falls der Markt hétte
frei funktionieren diirfen, wiaren Ende der
70er Jahre Hunderte von Betrieben zu-
sammengeklappt. Um dem zuvorzukom-
men, nahm das Tito-Regime Zuflucht zu
einer inflationdren Finanzpolitik und zu
enormen Geldanleihen im Ausland. Fir-
men, die rote Zahlen schrieben, liel man
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Plane?a Publiiéhérs
mit rentablen Firmen fusionieren, oder
sie wurden mit Bankdarlehen {iber Was-
ser gehalten.

Wie das System funktionierte, wurde
durch den Skandal von Agrokomerc auf-
gedeckt, der im Herbst 1987 Jugoslawien
schockte. Die Betriebsleitung von Agro-
komerc, einem riesigen Nahrungsmittel-
produzenten, hatte enge Verbindungen
mit dem Parteibof3 von Bosnien, Hamdija
Pozderac, einem der méchtigsten Politi-
ker im Land. Uber einen Zeitraum von
mehreren Jahren hatte Agrokomerc
jugoslawischen Banken nahezu 1 Milliar-
de Dollar in Schuldscheinen aufgehalst,
die durch nicht vorhandene Vermdogens-
werte gedeckt waren. Als schlieBlich das
finanzielle Kartenhaus einstiirzte, rief der
Chefvon Agrokomerc, Fikret Abdic, aus:
,Jeder in Jugoslawien hat es so gemacht;
warum also wird Agrokomerc schika-
niert, wo wir doch nur versucht haben,
die Mittel zu kriegen fiir die Fertigstel-
lung einiger unserer groBen Projekte?
(Economist, 5. September 1987).

Tatsdchlich hat es jeder in Jugoslawien
jahrelang so gemacht. Folglich verdrei-
fachte sich die Inflationsrate wiahrend der
70er Jahre und erreichte bis zum Ende
des Jahrzehnts 30 Prozent. Die Inflation
richtete Jugoslawiens Konkurrenzfihig-



keit beim Export zugrunde. Um die not-
wendigen Importe zu bezahlen, wandte
sich das Tito-Regime an die Kredithaie
der Frankfurter Borse, der City von Lon-
don und der Wall Street. Die Auslands-
schulden verzehnfachten sich wihrend der
70er Jahre, von 2 Milliarden Dollar auf 20
Milliarden. Als Jugoslawien in die 80er
Jahre eintrat, lebte es von geliehener Zeit.

Fiir eine sozialistische
Foderation des Baikans!

Mit dem Tod von Marschall Tito 1980
verschwand sowohl ein  machtvolles
Symbol der jugoslawischen Einheit als
auch eine politische Fiihrung, die Autori-
tdt genofB. Das signalisierte den Abgang
der Generation, die die jugoslawische Re-
volution durch die Uberwindung der
uralten Blutfehden des Balkans gemacht
hatte. Ihre Nachfolger waren politische
Winzlinge, die die engstirnigsten und
kurzsichtigsten Interessen verfolgten.
Wie es ein intellektueller Dissident aus-
driickte: ,, Wir leben unter einer pluralisti-
schen Oligarchie, oder besser, unter acht
Oligarchien.” Jede Republik kann gegen
Zentralgesetze ein einjahriges Veto einle-
gen. Der Prisident der Zentralregierung
wird auf einer regionalen Basis jedes Jahr
nach dem Rotationsprinzip gewechselt,
eine von Titos verhdngnisvollsten Hinter-
lassenschaften. Selbst im Rahmen stalini-
stischer Herrschaft hat sich die gegenwar-
tige jugoslawische Biirokratie auf krimi-
nelle und vielleicht selbstmorderische
Weise als unverantwortlich erwiesen.

Das Regierungskarussell in Belgrad ist
heute kaum mehr als ein Geldeintreiber
flir auslindische Kredithaie. Es zog die
Okonomie durch die Mangel und prefite
seit 1981 fiir die Bankiers von Frankfurt,
London und New York 18 Milliarden
Dollar heraus. Und jetzt verlangen die
Bankiers weitere Austerity-Mal3nahmen,
die im Vergleich die letzten Jahre wie la
dolce vita aussehen lassen wiirden. Im
Sommer 1987 nahm das Belgrader Re-
gime unter dem Druck vom [WF ein Ge-
setz an, das alle Staatssubventionen und
andere Hilfen fiir verlustbringende
Betriebe beseitigte. Oskar Kovac, der Mi-
nister flir Wirtschaftsbeziechungen mit
dem Westen, erklirte:

,»Es wird Firmen geben, die eindeutig

weg miissen. Ich kann nur hoffen, daB

es nicht solche Dimensionen an-
nimmt, dal3 es ernsthafte soziale Un-
ruhen verursacht. Aber selbst unter
diesem Risiko miissen wir es machen.“

(Washington Post, 21. Juli 1987)

Sie machen es, und die erste Runde
machte 800 Firmen mit 200 000 Arbei-
tern dicht. Wenn das Gesetz strikt durch-
gefiihrt wird, dann wird jeder vierte Arbei-
ter in Jugoslawien auf die Strale gesetzt
werden.

Der Bankrott der ,selbstverwalteten
Wirtschaft“ hat die Zentrifugalkrifte in

Jugoslawien gewaltig verstirkt. Im Som-
mer 1987 liberschrieb das Hausorgan der
intemationalen Finanziers, der Londo-
ner Economist, einen Artikel Giber Jugo-
slawien: ,Ein Libanon auf dem Balkan?
Die imperialistischen Hydnen riechen
Blut und geifern beim Gedanken an den
Zerfall der Sozialistischen Foderativen
Republik Jugoslawien, der die Revolu-
tion zuriickrollen und Serbien, Kroatien,
Slowenien usw. in Neokolonien des inter-
nationalen kapitalistischen Finanzwe-
sens verwandeln wiirde. Die reicheren
Regionen des Nordens irgern sich liber
die wirtschaftliche Belastung durch den
verarmten Siiden. Bozo Kova¢, der Her-
ausgeber von Sloweniens flihrender Ta-
geszeitung, prahlt: , Die Kapazitidt wird in
Slowenien besser genutzt und verwaltet
als im Siiden.”

Der Londoner Independent (8. Oktober
1987) berichtet: , Politische Tagtraume
liber eine Abspaltung von der siidslawi-
schen Foderation sind weit verbreitet.
Die 1,5 Millionen Slowenen neigen dazu,
diese Foderation als reine Belastung zu
sehen fuir ihre harte Arbeit und ihre euro-
pdischere Lebensweise.“ Wenn Abspal-
tung fur die Slowenen ein Tagtraum ist,
dann ist es bei den Albanern ein Wut-
schrei. Die Frage von Kosovo explodierte
1981, als demonstrierende albanische
Studenten verlangten, dafl der autono-
men Provinz der volle Status einer
Republik gewihrt werde. Heute fordern
die extremeren Nationalisten ,,ein ethni-
sches Albanien, das das westliche Make-
donien, das siidliche Montenegro, einen
Teil des siidlichen Serbien, Kosovo und
Albanien selbst umfaBBt“ (New York Times,
1. November 1987). Inden letzten Jahren
hat ein GroBteil der serbischen Minder-
heit Kosovo verlassen, vertrieben durch
die steigende Flut des albanischen Natio-
nalismus und durch die schwere wirt-
schaftliche Depression.

Die Lage in Kosovo entfacht alle natio-
nalen Leidenschaften in Jugoslawien.
Der Economist (18. Juli 1987) bemerkte:
,Nur wenige Menschen aul3erhalb Jugo-
slawiens haben Kosovo viel Beachtung
geschenkt. Aber wenn die Schwierigkei-
ten dort nicht geldst werden, konnten sie
ganz Jugoslawien durchriittein.“ In Er-
innerung an die Auswirkungen des Atten-
tats, das 1914 in Sarajewo von einem ser-
bischen Nationalisten auf einen Osterrei-
chischen Erzherzog veriibt worden war
und das den Ersten Weltkrieg ausgelOst
hatte, bemerkte die Zeitschrift, daB3 , loka-
le Konflikte auf dem Balkan eine unange-
nehme Art haben, sich in groBBere zu ent-
wickeln.“

Der titoistische Stalinismus hat keine
dauerhafte Losung fur die nationalen
Probleme Jugoslawiens erreicht und
kann sie auch nicht erreichen. Zum Bei-
spiel sollte die albanische Bevolkerung
von Kosovo das Recht haben, sich mit
ihren nationalen Bridern in Albanien
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iiber die Grenze hinweg zu vereinigen.
Die Makedonier sollten das Recht haben,
ein Teil von Bulgarien zu werden. Eine
solche Politik wiirde ein gutes Stiick dabei
weiterhelfen, die gegenwirtigen nationa-
len Gegensitze innerhalb Jugoslawiens
zu entschiarfen und die Grundlage zu
legen fiir eine wirkliche sozialistische Fo-
deration des Balkans innerhalb der Ver-
einigten Sozialistischen Staaten von
Europa.

Als wir vor iiber einem Jahrzehnt {iber
die nationale Frage in Jugoslawien schrie-
ben (,, The National Question in Yugosla-
via“, Workers VanguardNr. 110, 21. Marz
1976), warnten wir:

LJetzt werden selbst die groen Errun-

genschaften der jugoslawischen Revo-

lution - der Sturz der kapitalistischen

Eigentumsverhiltnisse und die Uber-

windung der blutigen nationalen Kon-

flikte, die das biirgerliche Jugoslawien
erschiittert hatten — bedroht durch das

Schiiren ... von zentrifugalen Kriften

durch die Biirokratie. Die Bedingun-

gen fur einen blutigen Biirgerkrieg in

Jugoslawien werden angesammelt, . ..

einen, der sehr wohl in die Form eines

,nationalen Befreiungs‘kampfes ge-

hiillt sein konnte. Dies ist die Erb-

schaft des Titoismus, des Stalinismus

.mit menschlichem Angesicht‘. Es ist

eine Erbschaft, die die arbeitenden

Massen durch den Aufbau einer trotz-

kistischen Avantgardepartei {iberwin-

den miissen, die in der Lage ist, eine

politische Revolution der Arbeiter

durchzufiihren, um die Tito-Biirokra-

tie rauszuwerfen und damit die Bedin-

gungen flr eine internationale Aus-

weitung der Revolution zu schaffen.“
Heute, wo der Bankrott der ,Arbeiter-
selbstverwaltung® die wiederaufsteigen-
den nationalen Gegensitze anfacht,
bietet dieses Programm den einzig wirkli-
chen Weg zum Sozialismus. m
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Ubersetzt aus Workers Vanguard Nr. 448, 11. Mirz 1988

Gulasch

Ungarn:

Eastioto

- Kommunismus"
geht pleite

Eastfoto

Kleinkapitalismus unterminiert Ungarns sozialisierte Wirtschaft: Spekulanten handein mit Anleihen staatseigener
Betriebe (links). Der liberale Stalinist Janos Kadar (rechts) sagt ungarischen Arbeitern, daB ihnen Austerity biiiht

Unter der enormen Last der Verschul-
dung bei den westlichen Banken wird
jetzt ein groBer Teil Osteuropas von einer
Wirtschaftskrise geplagt. In Ruménien
werden die Gebidude so kalt gehalten, aus
Mangel an Elektrizitit, dal Musiker
Handschuhe anziehen, wenn sie Konzer-
te geben. Im November 1987 zogen Tau-
sende von Arbeitern der Lastwagenfabrik
Roter Stern in Brasov durch die Industrie-
stadt und protestierten gegen eine 50pro-
zentige Lohnkiirzung und gegen den
Mangel an so ziemlich allem. Sie stiirm-
ten das Biiro des Biirgermeisters, rissen
Portrits des ruminischen stalinistischen
Despoten Nicolae Ceausescu herunter
und verbrannten amtliche Papiere auf
dem Marktplatz. In Polen werden die
neuen vom Jaruzelski-Regime eingefiihr-
ten Wirtschafts, reformen® in den nich-
sten paar Jahren die Lebenshaltungs-
kosten um 200 Prozent erhéhen. Sogar
Ungamn, vor noch nichtlanger Zeit als das
okonomische Schaufenster Osteuropas
hingestellt, steht vor immer strengeren
Sparmaf3nahmen.

Bei seinem Besuch in Budapest im

Friihjahr 1988 erkldrte Jegor Ligatschow,
die Nummer Zwei im Kreml, daf3 die
Flihrung der Sowjetunion Ungarns Wirt-
schaftspolitik ,hoch anerkenne®, und:
LWir sehen uns dhnlichen Wirtschafts-
problemen gegeniiber und bewegen uns
auf einer dhnlichen Bahn...“ Vor finf
Jahren schrieb Alec Nove, ein flihrender
westlicher Experte fiir die Okonomie des
Sowjetblocks: ,,Ungarms Erfahrung zeigt
deutlich sowohl die Vorteile als auch die
Schwierigkeiten, die sich aus einem Ver-
such ergeben, das einzufiihren, was man
Marktsozialismus* nennen kann. Unter
dem Strich scheinen die positiven Merk-
male zu liberwiegen. . .“

Die angeblichen Vorteile von ,Markt-
sozialismus® iberwiegen heute ganz be-
stimmt nicht. Seit einem Jahrzehnt stag-
niert Ungarns Wirtschaft, und jetzt hat es
in Osteuropa die hAdchste Pro-Kopf-
Auslandsverschuldung am Hals. Unter
dem Druck von westlichen Bankiers
haben die Budapester Stalinisten der
arbeitenden Bevolkerung immer hirtere
Entbehrungen auferlegt. Letzten Som-
mer wurden die Preise fiir Brot, Heizol,

Elektrizitdt und weitere lebensnotwendi-
ge Dinge um 20 Prozent erhoht, und am
Neujahrstag wurden die Ungarn mit einer
Verbrauchssteuer (Mehrwertsteuer) be-
griift und mit einer Finkommensteuer,
der ersten Uiberhaupt im Sowjetblock. Die
meisten Ungarn arbeiten bereits in zwei
oder mehr Jobs, nur um iiber die Runden
zu kommen. Jetzt schitzt ein hoher
Beamter des Finanzministeriums, dal}
200 000 Arbeiter entlassen werden unter
einem neuen Konkursgesetz, das die
SchlieBung unprofitabler Unternehmen
bezweckt.

Die Austerityprogramme haben am
hirtesten die Arbeiterklasse getroffen.
Gleichzeitig hat sich, durch die zuneh-
mende Privatisierung der Wirtschaft, eine
neue Klasse von Kleinunternehmern
bereichert. Berichten zufolge warnten
Flugblitter, die 1987 in Budapest und im
Industriezentrum Szombathely verteilt
wurden: ,,Wenn ihr die Preise erhoht,
werden wir die Fabriken niederbrennen!*
Ungarns neuer Ministerprisident, Karoly
Grosz, gibt zu:

,Die Offentliche Stimmung ver-



schlechtert sich, da der Lebensstan-
dard einer betrichtlichen Gesell-
schaftsschicht in den letzten Jahren
stagniert hat und fiir einen nicht unwe-
sentlichen Teil der Geselischaft sogar
gesunken ist.

Das Vertrauen in die Fiihrung ist ge-

schwunden, und manchmal wird die

Existenzfahigkeit des Sozialismus in

Zweifel gezogen.“ (New York Times,

17. September 1987)

Die Ara des ,,Gulaschkommunismus*,
assoziiert mit der langen Herrschaft von
Janos Kadar, eingeleitet nach der Nieder-
schlagung der Ungarischen Revolution
von 1956, ist abgelaufen. Die Verhiltnis-
se verdichten sich rapide zu einer Gesell-
schaftskrise groBen AusmaBes und stel-
len dabei die Arbeiterklasse und ihre Ver-
biindeten dem wachsenden Milieu von
Kleinunternehmern, prowestlichen Intel-
lektuellen und Elementen der herrschen-
den Biirokratie entgegen.

Von Horthy zur Ungarischen
Revolution von 1956

Der heutige ungarische Staat entstand
aus dem Zerfall des morschen Habsbur-
ger Kaiserreichs bei dessen Niederlage im
Ersten Weltkrieg. Nach der blutigen Zer-
schlagung der kurzlebigen Ungarischen
Riterepublik Anfang 1919 kam das Land
flir das nichste Vierteljahrhundert unter
die faschistoide Diktatur von Admiral
Horthy. In den 30er Jahren verbiindete
sich das Horthy-Regime mit Nazi-
deutschland, und die ungarischen Pfeil-
kreuzler kimpften an der Seite der Wat-
fen-SS, als Hitler 1941 die Operation Bar-
barossa gegen RuBlland startete.

Das Dritte Reich wurde vier Jahre spi-
ter zerstort, als die sowjetische Rote Fah-
ne mit Hammer und Sichel iber dem
Reichstag in Berlin gehiflt wurde, wih-
rend Hitler in seinem Bunker Selbstmord
beging. 1945 befreite die sowjetische Rote
Armee auch Ungarn von dem Alptraum
des Faschismus. Ein paar Jahre spiter
fithrten die Stalinisten, als Reaktion auf
den Druck des Kalten Krieges des US-
Imperialismus, in Osteuropa eine defor-
mierte soziale Revolution von oben durch.

Die Deformationen waren in Ungam
besonders markant. Das Regime des
Erzstalinisten Matyas Rakosi war aul3er-
ordentlich blutig, auch gegeniiber sei-
nen kommunistischen Genossen, selbst
wenn man den Maf3stab der Zeit anlegt,
die spiter beschonigend , die Ara des Per-
sonenkults® genannt wurde. Wirtschaft-
lich verfolgten die Rakosi-Leute eine ex-
treme Version von stalinistischer Autar-
kie und gelobten, aus Ungarn ,ein Land
von Eisen und Stahl“ zu machen. Enor-
me unausgewogene Investitionen in die
Schwerindustrie — 90 Prozent aller Investi-
tionen — trieb die Lebensbedingungen so-
wohl der Arbeiter als auch der Bauern
nach unten.

Das , Tauwetter der Ara nach Stalin in
der Sowjetunion knackste den totalitiren
Polizeistaatsapparat an, der Rakosi und
Konsorten beschiitzt hatte. Im Oktober
1956 brach ein Volksaufstand gegen die-
ses allgemein verhafBte Regime aus. Dies
war eine echte proletarische politische
Revolution. Die Hauptkraft in der Revo-
lution waren Arbeiterrite, in der Regel ge-

" fiihrt von Kommunisten, die gegen Rako-

si waren. Sicher waren die aufstindischen
Arbeiter und radikalen Intellektuellen
keineswegs frei von liberalen und beson-
ders nationalistischen Vorurteilen und
Nlusionen. Aber die klerikal-horthyisti-
schen Krifte der Konterrevolution um
Kardinal Mindszenty waren relativ klein
und in weiten Teilen der Bevdlkerung
verachtet.

Die Arbeiter kimpften fiir ein demo-
kratisches, sozialistisches Ungarn. Eben-
so erklirte das Revolutiondre Komitee
der ungarischen Intellektuellen: , Die Fa-
briken und das Land sollen das Eigentum
des Volkes bleiben, und nichts darf zu-
riickgegeben werden, weder an die Kapi-
talisten noch an die Grof3grundbesitzer.“
Die Kremlfiihrer setzten die russische
Armee ein, umden ungarischen Arbeiter-
aufstand zu zerschlagen, und zwar nicht
nur, um die biirokratische Herrschaft in
diesem Land wiederherzustellen, son-
dern auch, um zu verhindern, daf} sich
die politische Revolution auf das tibrige
Osteuropa und auf die Sowjetunion
selbst ausbreitet. Dort war die politische
Ordnung gerade durch Chruschtschows
»Geheimrede® erschiittert worden, in der
er Stalins Verbrechen angeprangert hatte.
{Fiir eine trotzkistische Analyse von
Ungarn 1956 siehe ,, Political Revolution
in Hungary — Ten Years After”, Politische
Revolution in Ungarn - zehn Jahre da-
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nach, Spartacist, englischsprachige Aus-
gabe Nr. 8, November/Dezember 1966).

Einfilhrung des Neuen
Okonomischen Mechanismus

Nach der Niederschlagung der Revolu-
tion setzte der Kreml den liberalen Stali-
nisten Janos Kadar an die Macht, der
unter Rakosi im Gefingnis gesessen hatte
und gefoltert worden war. Nach einer
anfinglichen Periode der Repression
ergriff Kddar MaBnahmen, die bewirken
sollten, daB sein Regime von der Bevolke-
rung akzeptiert oder wenigstens geduldet
wiirde. Anfang der 60er Jahre liberalisier-
te er vorsichtig das politische und intellek-
tuelle Leben. Aber Kadars Programm war
im wesentlichen darauf ausgerichtet, die
Investitionen umzudirigieren, um das
Verbrauchsniveau rasch zu erhdhen.
Chruschtschow selbst begriifite Kadars
,»Gulaschkommunismus* wegen der Wie-
derherstellung gesellschaftlicher Stabili-
tat in Ungarn.

Bis Mitte der 60er Jahre war es fiir die
ungarische Biirokratie schwieriger ge-
worden, mit immer mehr Gulasch aufzu-
warten. Die Wirtschaft stie auf einen
Mangel an Arbeitskriften (wie die So-
wjetunion ein Jahrzehnt spiter). So wur-
de der traditionelle stalinistische Weg des
extensiven Wachstums versperrt. Um
den Lebensstandard weiter steigen zu
lassen, muBlte die Arbeitsproduktivitit
erheblich gesteigert werden. Kurzfristig
konnte man dies nur durch den Import
von technologisch hochentwickelten Pro-
duktionsanlagen aus dem Westen. Aber
um mehr aus dem Westen zu importie-
ren, mullte Ungarn mehr in den Westen
exportieren.

Anders als bei der Sowjetunion oder

lkarus-Busfabrik in Budapest. Westliche Banken veriangen jetzt eine massive
Schrumpfung von Ungarns staatseigener Industrie
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Der Spiegel

Ungarischer Aufstand 1956 stiirzte das verhaBte stalinistische Regime. Arbeiterrate schworen, kollektiviertes Eigen-

tum zu verteidigen

bei Polen waren Ungarns Exporte in den
Westen keine aus der Erde geholten Roh-
stoffe wie Erddl oder Kohle. Ungarn
erzeugte auch keinen UberschuB8 an
Agrarprodukten, mit dem es seine Impor-
te hétte finanzieren konnen. In den 60er
Jahren (so wie heute) bestanden ungefid hr
80 Prozent von Ungarns Exporten aus
Maschinen, fertigen Konsumgiitern und
Halbfertigprodukten. Das heiflt: Ungarn
mufite mit westlichen und japanischen
Herstellern auf westlichen Mirkten kon-
kurrieren. Bei dieser Konkurrenz war
Ungarn gehandikapt durch minderwerti-
ge Qualitit der Waren, durch begrenztes
Sortiment und durch mangelnde Flexibi-
litdt, Produktion und Preise an die sich
verschiebenden Anforderungen anpas-
sen zu kOnnen.

Der Neue Okonomische Mechanis-
mus (NEM), 1968 eingefiihrt, sollte in
erster Linie Ungarns Industrie besser auf
die Anforderungen des EG-Marktes
abstimmen. Zentrale Planung und zen-
trales Management wurden effektiv tiber
Bord geworfen. Unternehmensleiter
konnten Produktion und Preise festlegen.
Rentabilitdt wurde das Hauptkriterium
fur Erfolg, Aufstieg und Einkommen der
Manager. Auch das Einkommen der
Arbeiter wurde an den Profit ihres Unter-
nehmens gekoppelt.

Diese Profitbeteiligung war natiirlich
ziemlich ungleich. Die Haltung der
Arbeiter gegeniiber dem Neuen Okono-
mischen Mechanismus gibt ein Witz wie-
der, der Anfang der 70er Jahre in den
ungarischen Fabriken die Runde machte:
Kadar besucht eine Fabrik und fragt den
Manager: ,Haben Sie nach der Wirt-
schaftsreform eine Primie gehabt, und
was haben Sie mit ihr gemacht?

Antwort: ,Ich habe ein Ferienhaus im
Griinen gekauft und das restliche Geld
aufein Sparkonto gebracht.“ Er stellt dem
Chefingenieur die gleiche Frage. Antwort:
,»Ich habe ein Auto gekauft und das rest-
liche Geld auf ein Sparkonto gebracht.
SchlieBlich fragt Kadar einen Arbeiter.
Antwort: ,Ich habe ein Paar Schuhe
gekauft.“ Kadar: ,Und das restliche
Geld?* Arbeiter: ,Das restliche Geld
muBte ich mir von meiner Schwieger-
mutter leihen.*

Die Unzufriedenheit der Arbeiterklas-
se war nicht darauf beschrinkt, in der Fa-
brikkantine Witze zu reiflen. Opposition
gegen den Neuen Okonomischen Mecha-
nismus machte sich selbst durch die starr
biirokratisierten Gewerkschaften be-
merkbar, und dies begrenzte das Ausmal}
der ,,Reformen®. Profitableren Unterneh-
men wurden hohere Steuern auferlegt;
dies schrinkte die Einkommensunter-
schiede zwischen den Arbeitern verschie-
dener Unternehmen ein. Allen Arbeitern
wurde ein Mindestiohn garantiert, der
notfalls aus dem Haushalt der Zentral-
regierung bezahlt werden sollte. Unter-
nehmen, die Verluste machten, lie} man
nicht in Konkurs gehen, sondern entwe-
der fusionierten sie mit rentableren
Unternehmen oder sie wurden aus der
Staatskasse subventioniert. So zwang der
Druck der Arbeiterklasse das Kadar-Re-
gime, entscheidende Elementevon 6kono-
mischer Zentralisierung beizubehalten,
sehr zur Unzufriedenheit der Beflirwor-
ter von ,, Marktsozialismus®.

Zwar begrenzte der Druck der Arbei- -

terklasse die Einkommensunterschiede
in der sozialisierten Industrie, aber der
Neue Okonomische Mechamsmus er-
zeugte eine neue Klasse von Kleinunter-

nehmern, aus der Ungarns Neureiche
hervorgingen. Praktisch der gesamte
Dienstleistungssektor ist jetzt privatisiert,
zusammen mit einem Grofteil der
Bauindustrie. Nach offiziellen Zahlen
gab es Mitte der 80er Jahre fast 200 000
Kleinkapitalisten in Ungarn (nichr ge-
rechnet die Genossenschaftsbauern).
Nahezu die Hilfte hatte ein Jahresein-
kommen, das zwei- bis sechsmal so hoch
war wie das eines Durchschnittsarbeiters.
Diese oftiziellen Zahlen untertreiben den
tatsachlichen Umfang des privaten Reich-
tums ungeheuer, da illegale (unversteuer-
te) Geschifte ein riesiges Ausmal an-
nehmen.

Der Kreislauf von Aufschwung
und Flaute auf ungarische Art

Der Neue Okonomische Mechanis-
mus schien in seinen ersten Jahren ein
schlagender Erfolg zu sein. Ein Spitzen-
funktiondr der ungarischen National-
bank, Janos Fekete, schrieb spiter: , Die
Leistung der ungarischen Wirtschaft ist
nach 1968 spektakulir gestiegen. Wir hat-
ten sechs goldene Jahre...* (Back to the
Realities — Zurlick zu den Realitdten,
1982). Wie die Ereignisse bald zeigen soll-
ten, hatten die ersten goldenen Jahre mit
den Tugenden des ,Marktsozialismus®
wenig zu tun.

Das Kadar-Regime steigerte seine
Industrieexporte in die EG zu einer Zeit,
als die westeuropaische Wirtschaft einen
inflationdren Aufschwungerlebte. Gleich-
zeitig wurde die ungarische Wirtschaft
von der Sowjetunion subventioniert, und
zwar durch billiges Erddl und andere
Rohstoffe, die Osteuropa weit unter den
Weltmarktpreisen bekam. Zwei amerika-



nische Fachleute auf diesem Gebiet, Mi-
chael Marrese und Jan Vanous, schatz-
ten, dal3 sich die sowjetischen Handels-
subventionen an Ungarn zwischen 1968
und 1974 auf nahezu 2 Milliarden Dollar
beliefen. Dieser gliickliche Zustand sollte
nicht lange anhalten.

Wie im Fall von Jugoslawien hat
Ungarns gegenwirtige Wirtschaftskrise
ihren Ursprung in der weltweiten kapitali-
stischen Depression von 1974/75, ausge-
16st durch die Vervierfachung der Erdol-
preise, die wiederum vom Kartell der Sie-
ben Schwestern/OPEC eingefddelt wur-
de. Der Welthandel mit Maschinen und
Konsumgiitern ging zuriick, Protektio-
nismus in Industrie und Landwirtschaft
nahm im Westen zu, und die Weltmarkt-
preise fur Fertigprodukte fielen drastisch
im Vergleich zu Rohstoffen.

Zur gleichen Zeit beschlossen die
Kremlfiihrer, konfrontiert mit einer abfla-
chenden Wirtschaftsentwicklung in der
Sowjetunion, daf3 sie es sich nicht mehr
leisten konnten, Erdol an ihre osteuropi-
ischen Verbiindeten zu einem Preis zu
verkaufen, der nur gut ein Drittel von
dem ausmachte, was der Weltmarkt her-
gab. 1975/76 erhohten die Sowjets flr
Osteuropa die Erdélpreise um 70 Pro-
zent. Auch schrinkten sie ihre Erdol- und
Erdgaslieferungen an Osteuropa ein,
zwangen Ungarn also, Brennstoff teilwei-
se bei den Banditen der Sieben Schwe-
stern/OPEC zu kaufen. Ungarn kosteten
die niedrigeren Exportpreise und héhe-
ren Importpreise in den 70er Jahren
insgesamt soviel wie die Gesamiproduk-
tion eines Jahres.

Wire Ungarn eine Kkapitalistische
Marktwirtschaft gewesen, hitte es Ende
der 70er Jahre eine akute Wirtschaftskrise
durchgemacht. Lohne waren gekiirzt
worden, um die Exporte konkurrenzfihi-
ger zu machen; unrentable Betriebe wi-
ren geschlossen worden mit Massen-
arbeitslosigkeit als Folge; Preise wiren
gestiegen, um die Importe einzuschrin-
ken und mehr Waren fur den Export frei-
zusetzen. Aber nichts davon geschah.
Investitionen nahmen weiterhin zu, der
Lebensstandard stieg ebenfalls weiter.

Wie konnte Ungarn dies schaffen? So-
wohl betriebliche Investitionen als auch
Lohnerhohungen wurden zunehmend
aus der Staatskasse finanziert. Die hohe-
ren Kosten fiir Brennstoff- und Rohstoft-
importe wurden durch Preissubventio-
nen ausgeglichen. Mitte der 80er Jahre
beanspruchten die Subventionen flir Be-
triebe und fur Preise ein Vierteldes gesam-
ten Staatshaushalts. Aber woher kriegte
das Kadar-Regime diese Mittel? Es lieh
sie sich von den Kredithaien der Wall
Street, der City of London und der Frank-
furter Borse; Ungarns Auslandsschulden
in Devisen verneunfachtensich, von 1 Mil-
liarde Dollar 1970 auf 9 Milliarden 1980.
Zweifellos hoffte das Budapester Regime
auf eine Riickkehr zu den giinstigen in-

ternationalen  Wirtschaftsbedingungen
Ende der 60er, Anfang der 70er Jahre.
Aber der zweite Olpreisschock 1979
liberzeugte schlieBlich Kadar & Co., daB3
sie von einer teuren Illusion lebten. Thre
Antwort war Austerity. Unter der Belage-
rung durch westliche Finanziers handelte
Ungarn 1982 uber das Weltkartell der
Bankiers, den Internationalen Wahrungs-

- fonds (IWF), eine Regelung aus. Die Be-

dingungen des IWF: Subventionen fur
Betriebe und fiir Preise streichen; unren-
table Unternehmen und Geschifte dicht-
machen; hohe Verbrauchssteuern erhe-
ben; die Rolle des Privatkapitals in der
Wirtschaft verstirken.

Die bedrohlichste Entwicklung in den
letzten Jahren ist das Ausmaf, in dem
Kleinkapitalismus die vergesellschaftete
Wirtschaft untergraben hat. Fabrikdirek-
toren vergeben routinemifBig Vertrige
flir Wartung, Reparaturen und Kkleine
Bauvorhaben an Privatunternehmen.
Selbst die sozialisierte medizinische Ver-
sorgung wird enrsozialisiert, da Arzte fuir
eine anstandige Behandlung Barzahlun-
gen unter der Hand verlangen. ,Wir
haben ein  kostenloses‘ Gesundheits-
wesen eingerichtet, aber ein Kind zu be-
kommen unter komfortablen Bedingun-
gen kann einen Monatslohn kosten®,
klagte ein Rechtsanwalt aus Budapest
(Londoner Guardian, 30. Dezember
1986). Im November 1987 erlebte
Ungarn einen kleinen Finanzkrach, als
Spekulanten die Pfandbriefe von staatsei-
genen Betrieben zu Dumpingpreisen
abstieBen, um Konsumgiiter zu horten,
in Erwartung eines steilen Preisanstiegs.
Und jetzt sprechen sie davon, Anteile an
staatseigenen Betrieben oOffentlich zu
verkaufen.

Mehr als irgendein anderes osteuropii-
sches Land hat Ungam seine Wirtschaft
auf den westlichen Markt ausgerichtet
und so den Kreislauf von Aufschwung
und Flaute importiert, der dem Kapitalis-
mus eigen ist. Die gegenwirtige Austerity
ist das direkte Ergebnis der 20 Jahre lang
wachsenden kommerziellen und finan-
ziellen Abhangigkeit vom Westen. Und
die wirtschaftliche Durchdringung Un-
garns durch die Imperialisten hat jetzt ei-
ne politische Dimension erreicht.

Vor dem Sturm

Ungarns neureiche Unternehmer und
thre westlichen imperialistischen Paten
haben unter der Biirokratie und der Intel-
ligenz politische und ideologische Unter-
stiitzung gefunden. Leszek Balcerowicz,
ein flihrender ,, Theoretiker bei der offi-
ziellen Staatsschule fur Wirtschaftspla-
nung (!), verlangt 6ffentlich die Restaura-
tion des Kapitalismus:

,Der Traum von einem Wirtschafts-

system, das besser wiire als der Kapita-

lismus, ist tot. Es gibt keinen dritten

Weg, kein Modell zwischen Stalinis-
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mus und Kapitalismus, das gut funk-

tioniert. Die einzigen Griinde dafiir,

vor der Riickkehr zum Kapitalismus
haltzumachen, sind pragmatischer —
und politischer — Natur.“ ( Washington

Post, 6. April 1987)

Mit ,pragmatischen und politischen“
Griinden, nicht zum Kapitalismus zu-
rickzukehren, meint Balcerowicz die
Angst vor der sowjetischen Armee.

Die westlichen Impenalisten beginnen
in Ungarn die Voraussetzungen zur Kon-
terrevolution zu sehen — ein politisch
sowie finanziell bankrottes stalinistisches
Regime, weitverbreitete Desillusionie-
rung und Unzufriedenheit mit dem ,,offi-
ziellen Sozialismus®, eine bedeutende
Klasse von Kleinkapitalisten, aggressiv
und offen prowestliche Intellektuelle. Mit
Blick auf Ungams Wirtschaftskrise
schreibt die New York Times (4. Januar
1988): ,,Der Alptraum von Herrmn Gorba-
tschow ist eine Krise, wie ste 1981 Polen
erschiitterte, als die politischen Schwie-
rigkeiten mit der unabhingigen Gewerk-
schaft Solidaritdt verschdarft wurden
durch eine ernste Devisenknappheit, die
das Land faktisch bankrott machte.*

Es gibt tatsachlich eine gewisse Paralle-
litdt zwischen den Entwicklungen in
Ungarn und Polen. 1956 stand Polen am
Rande einer proletarischen politischen
Revolution, und 1970 stiirzte ein Arbei-
teraufstand in den Ostseehidfen das
Gomulka-Regime. Um die Unzufrieden-
heit der Arbeiterklasse zu beschwichti-
gen, versprach das liberale stalinistische
Regime von Eduard Gierek, wie Kadarin
Ungarn, eine rapide Steigerung des Kon-
sumniveaus und schaffte es anfangs auch.
Als Mitte der 70er Jahre die internationa-

In Turkisch

Wohin geht Gorbatschows RuBland?
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len Wirtschaftsbedingungen ungiinstig
wurden, belasteten Gierek und Kadar
ihre jeweiligen Linder mit Hypotheken
bei der Wall Street und der Frankfurter
Borse. Dann kam der Tag der Abrech-
nung, als die imperialistischen Kredithaie
ihr Pfund Fleisch verlangten.

Es gibt jedoch einen grundlegenden
Unterschied zwischen Ungam und
Polen, im Bewuftsein der Arbeiterklasse
und in den Fronten der gesellschaftlichen
Polarisierung. In Polen stiitzte sich die
machtige katholische Kirche (die in
Ungarn recht schwach ist) gesellschaftlich
auf die landbesitzende Kleinbauern-
schaft. Mitte der 70er Jahre ordneten sich
prowestliche, sozialdemokratische Intel-
lektuelle wie Jacek Kuron der Kirchen-
hierarchie unter und wurden Agenten
von Kardinal Wyszynski und Papst
Johannes Paul Wojtyla innerhalb der
Arbeiterklasse. So entstand 1980 Solidar-
no$¢ mit klerikal-nationalistischer Ideolo-
gie, und ein Jahr spiter verlangte sie
,2Demokratie nach westlicher Art“, d. h.
kapitalistische Konterrevolution. Zum
Gliick wurde der Griff von Solidarnosc
nach der Machtim Dezember 1981 durch
General Jaruzelskis Gegencoup gestoppt.
Seit der Zeit hat die Solidarnos¢-Fiihrung
offen dazu aufgerufen, den Kapitalismus
wiederherzustellen (siehe ,,Solidarnosc
Calls for Wall Street to Run Poland“ -
Solidamos¢ verlangt, Wall Street solle in
Polen das Sagen haben, Workers Van-
guard Nr. 406, 20. Juni 1986).

Kadars Ungarn hat sich jedoch entlang
ganz anderer Fronten polarisiert. Die
Arbeiter standen dem Neuen Okonomi-
schen Mechanismus von Anfang an
feindlich gegeniiber. Sie verachten die
prowestlichen Intellektuellen wie Tibor
Liska, die die eifrigsten Verfechter von
»2Marktsozialismus® sind. Und si¢ hassen
die Geschiftemacher, die von der NEM
immer reicher werden. Die ungarischen
Arbeiter stehen nicht nur den Kleinkapi-
talisten in ihrem eigenen Land feindlich
gegeniiber, sondern auch den imperiali-
stischen Finanziers, die sie zu Recht als
die Hauptarchitekten ihrer Wirtschafts-
krise ansehen. Das Wall Street Journal
(5. November 1986) bemerkte:

ihre Arbeiter, die von den liberalen

Reformen am wenigsten profitiert

haben, werden von einer industriellen

Gesundschrumpfung am meisten ver-

lieren. ..

Wenn die Regierung vorwirtsstiirmt,

konnte sie Schwierigkeiten mit ihren

Arbeitern kriegen. Wenn sie es nicht

tut, kénnten die Schwierigkeiten aus

einer anderen Ecke kommen: von den
kapitalistischen Banken, denen Un-
garn Milliarden Dollar schuldet.

Dieses Sprachrohr der Wall Street
erfalit hier genau die bonapartistische
Rolle der stalinistischen Biirokratie als
eine soziale Schicht, die zwischen der
imperialistischen Bourgeoisie und dem

Der ost-
deutsche stali-
nistische BoB
Erich Honecker
mit dem west-
deutschen
Kanzler Helmut
Kohl. Bonns
Ostpolitik zielt
auf die Unter-
minierung des
ostdeutschen
deformierten
Arbeiterstaates

Proletariat balanciert. Im heutigen
Ungarn steht der Balanceakt der Stalini-
sten auf wackeligen Beinen und konnte
sehr wohl abstiirzen. Die Verhiltnisse
werden reif fiir eine proletarische politi-
sche Revolution. Doch es fehlt eine trotz-
kistische  Avantgardepartei, die die
instinktive Opposition der Arbeiter gegen
»Marktsozialismus* in einen Kampf fur
Sowjetmacht und sozialistische Planung
kanalisiert.

In einer Hinsicht ist das Fehlen einer
proletarischen Fiihrung heute noch auf-
fallender als 1956. Damals wurden die
Arbeiterriite in der Regel von regimekriti-
schen Kommunisten gefuhrt, von denen
sich viele nach einem authentisch marxi-
stischen Programm vortasteten. Heute
wire eine proletarische Revolte in
Ungarnanarchisch und spontan. Aber die
Arbeiter konnen die Macht nicht durch
eine spontane Erhebung erobern. Sie
miissen von einer Partei geflihrt werden,
die weif3, wo sie hingeht — auf eine inter-
nationale sozialistische Ordnung zu.
Denn Ungarn kann nicht als eine Insel
der Arbeitermacht und des Sozialismus
mitten in einem Europa existieren, das
zwischen dem imperialistischen Kapita-
lismus und der stalinistischen Biirokratie
geteilt ist. Fiir kommunistische Einheit
gegen den Imperialismus, durch politi-
sche Revolution von Budapest bis Mos-
kau und Peking und durch sozialistische
Revolution im kapitalistischen Westen!

Der ostdeutsche Schliissel

Die natiirliche Briicke zwischen politi-
scher Revolution im stalinistischen
Osteuropa und sozialistischer Revolution
im imperialistischen Westeuropa ist
Ostdeutschland, ein deformierter Aus-
druck proletarischer Macht im geteilten
industriellen Kernland von Europa. Es
gibt noch einen Grund, warum Ost-
deutschland (offiziell die DDR) im heuti-
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gen Osteuropa herausragt. Es hat die mit
Abstand erfolgreichste Wirtschaft im
Sowjetblock, vor allem in den 80er Jah-
ren, und es ist das einzige groBere Land,
das nicht versucht hat, zentralisierte Pla-
nung und Leitung wegzureformieren.
Ostdeutschland ist das zehntmichtig-
ste Industrieland der Welt geworden, mit
einem hoheren Pro-Kopf-Einkommen
als Britannien oder Italien. Sein Wirt-
schaftswachstum ist auch nicht die einsei-
tige Expansion der Schwerindustrie ge-
wesen, die fiir die Stalin-Ara charakteri-
stisch war. 1960 hatten nur 3 Prozent der
ostdeutschen Familien Autos, und weni-
ger als 10 Prozent hatten Kiihischrinke
oder Waschmaschinen. Heute haben
etwa die Hilfte aller ostdeutschen Haus-
halte Autos, und praktischjeder hat Kiihi-
schrank, Waschmaschine und Fernseher.
Die beeindruckende Industrialisierung
und Entwicklung des Lebensstandards in
der DDR wurde ohne Zuflucht zu den
vielgepriesenen marktorientierten ,Re-
formen® erreicht, fiir die biirgerliche
Ideologen, Sozialdemokraten und libera-
le Stalinisten die Werbetrommel riihren.
Mitte der 60er Jahre fiihrten die
Ostberliner Stalinisten doch ein Pro-
gramm von marktorientierten , Refor-
men“ ein, das Neue Wirtschaftssystem
genannt. Die Ergebnisse waren nicht
nach ihrem Geschmack. Die teilweise
Dezentralisierung der Investitionen, auf
die Rentabilitat der Betriebe ausgerichtet,
rief in der ganzen Wirtschaft Unausgewo-
genheiten und Engpisse hervor. Die Pro-
duktionsmenge stieg doppelt so schnell
wie die Erzeugung von elektrischem
Strom, mit zahireichen Stromausfillen
und -storungen als Ergebnis. So wurde
1970 das Neue Wirtschaftssystem iiber
Bord geworfen, und die Wirtschaft wurde
rezentralisiert. Die Bedeutung der Renta-
bilitit der Betriebe wurde verringert,
besonders wenn es darum ging, die Ver-
teilung der Investitionsmittel festzulegen.



Beim Versuch, die biirokratische Starr-
heit der traditionellen stalinistischen Pla-
nung zu {iberwinden, wurde in den 70er
Jahren die ostdeutsche Wirtschaft in
Kombinate aufgeteilt, riesige, vertikal zu-
sammengefafite Betriebsgruppen. Diese
kommen relativ autarken Industrieimpe-
rien gleich. Ende der 70er Jahre sah sich
die DDR den gleichen widrigen interna-
tionalen Okonomischen Bedingungen
gegeniiber wie Ungarn und Polen. Im
Westen schrumpfte die Nachfrage nach
exportierten Fertigprodukten aus der
DDR, und deren relativer Preis fiel.
Gleichzeitig schnellten die Preise fur
Brennmaterial und andere Rohstoffim-
porte in die Hohe. Wie seine Pendants in
Budapest und Warschau nahm das
Honecker-Regime bei den westlichen
Bankiers in groBem Umfang Kredite auf,
um das Einkommensniveau aufrecht-
zuerhalten. Tatsdchlich waren die Aus-
landsschulden pro Kopf 1980 in der DDR
hoher als in Polen.

In den 80er Jahren hat Ostdeutschland
jedoch seine westlichen Schulden verrin-
gert, ohne ein Austerityprogramm, das
den Lebensstandard senkt. Die Wirt-
schaft hat sich weiterhin solide entwik-
kelt, die Reallohne sind weiter gestiegen,
und soziale Programme, wie Altersrenten
und Mutterschaftsunterstiitzung, wurden
weiter ausgebaut. Trotz einer weltweiten
kapitalistischen Depression steigerte die
DDR Anfang der 80er Jahre ihre Exporte
auf westliche Mirkte, hauptsichlich Fer-
tigprodukte, um 60 Prozent! Gleichzeitig
reduzierte sie ihre Importe an Brennmate-
rial und anderen Rohstoffen. Im westli-
chen Sprachgebrauch wiirde man dies
sicherlich als ein ,,Wirtschaftswunder* be-
zeichnen. Wie haben sie das gemacht? Sie
konzentrierten Investitionenauf neue ener-
gie- und rohstoftfsparende Technologie.
Zwischen 1980 und 1983 stieg das Volks-
einkommen um 12 Prozent, wihrend
der Verbrauch von Brennstoffen und
anderen Rohmaterialien um 9 Prozent
sank.

. Hier stof3en wir auf die eindrucksvolle
Uberlegenheit von zentralisierter Pla-
nung und Wirtschaftsfiihrung {iber
»Marktsozialismus®, auch wenn sie biiro-
kratisch deformiert ist. Im ungarischen
und jugoslawischen System werden die
Investitionsmittel, die einem gegebenen
Betrieb oder Wirtschaftszweig zur Verfii-
gung stehen, in erster Linie durch dessen
Profite bestimmt. Betriebe mit hohen
Profiten sind in der Regel diejenigen, de-
ren Ausriistung neu und auf dem neue-
sten Stand ist. Gerade die Betriebe mit
alten, {iberholten Maschinenanlagen ha-
ben es dringend notig, neu ausgeriistet zu
werden, und gerade hierergibt jeder inve-
stierte Forint oder Dinar die groBte Pro-
duktivitatssteigerung. Aber in Ungarn
und Jugoslawien werden solchen unren-
tablen Betrieben die Investitionsmittel
verweigert! Unter ,Marktsozialismus®

werden die Investitionen in Bereiche ge-
lenkt, wo sie fiir die Gesamtwirtschaft am
wenigsten produktiv sind.

Die ostdeutsche Wirtschaft ist zwar
sicherlich erfolgreicher gewesen als
Ungarn, Polen oder Jugoslawien, doch
das System von Kombinaten hat seine ei-
genen Verzerrungen und Unausgewo-
genheiten hervorgebracht sowie eine
Tendenz, biirokratische Fiirstentiimer zu
schaffen. Letzten Endes konnen die
Ostberliner Stalinisten keinen Sozialis-
mus in einem halben Land aufbauen.
Trotz des beeindruckenden Wirtschafts-
wachstums bleiben Produktivitit und
Lebensstandard in der DDR deutlich
unter den Vergleichszahlen Westdeutsch-
lands. Dies libt daher auf den deformier-
ten Arbeiterstaat Ostlich der Elbe einen
enormen konterrevolutiondren Druck
aus. Der Weg zum Sozialismus liegt
weder in der biirokratischen Kommando-
wirtschaft des Stalinismus alter Schule
noch in den marktorientierten ,Refor-
men“ des liberalen Stalinismus. Erliegt in
einer demokratisch verwalteten, zentral
geplanten, egalitiren und international
organisierten Wirtschaft.

Fiir die revolutiondre Wieder-
vereinigung Deutschiands!

Von wenigen Ausnahmen abgesehen,
leugnen die westlichen biirgerlichen Oko-
nomen jeden Zusammenhang zwischen
Ostdeutschlands grofartiger Wirtschafts-
leistung und seiner zentralen Planung.
Statt dessen weisen sie auf die besonde-
ren Wirtschaftsbeziehungen der DDR
mit Westdeutschland (offiziell Bundes-
republik Deutschland) hin. Ostdeutsche
Exporte in die Bundesrepublik sind von
den EG-Zollen befreit, die den anderen
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osteuropdischen Landern auferlegt wer-
den; das Bonner Regime hat fiir die Bank-
darlehen an die DDR gebiirgt usw.

Aber diese Faktoren kdnnen nicht
Ostdeutschlands wirtschaftliche Errun-
genschaften erkldren. Seine auleror-
dentlich erfolgreiche Exportkampagne
Anfang der 80er Jahre war hauptsiachlich
auf andere westliche Mirkte als die Bun-
desrepublik gerichtet, bei denen die DDR
keinen besonderen Zollvorteil genief3t.
Zugang zu westlichen Darlehen kann
nicht Ostdeutschlands Fahigkeit erki-
ren, seine Energie- und Rohstoffkosten
pro Produktionseinheit radikal zu sen-
ken. Ungarn, Polen und Jugoslawien hat-
ten keine Probleme, sich von den Frank-
furter Bankiers Milliarden an D-Mark zu
lethen, und das einzige Ergebnis bestand
darin, die Wirtschaftskrise dieser Lander
zu vertiefen und letzten Endes zu ver-
schirfen.

Sicher, die Bundesrepublik subventio-
niert die DDR. Uber den ,,Swing“kredit
haben westdeutsche Unternehmer und
Zwischenhindler von der Bundesbank in
Frankfurt Subventionen im Wert von
rund einer Milliarde D-Mark pro Jahr
erhalten, um ihre Exporte nach Ost-
deutschland mit abzudecken. Dies ist
zum Teil eine Exportsubvention fiir die
westdeutschen Kapitalisten (d. h. eine
verschleierte Form von Handelsprotek-
tionismus). Bonns besondere Wirt-
schaftsbeziehung mit der DDR ist jedoch
nicht in erster Linie ein Mittel fur die
Industriebosse von der Ruhr, mehr
Werkzeugmaschinen oder Bauausrii-
stung zu verkaufen. Ihr Hauptzweck ist
weitaus bedrohlicher.

Ziel der Herren des Vierten Reichs ist
es, die vergesellschaftete Wirtschaft
Ostdeutschlands und iiber die Oder-

s
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Der Spiegel

17. Juni 1953 — Ostdeutsche Arbeiter erheben sich gegen stalinistisches Re-
gime, rufen westdeutsche Arbeiter auf: ,Rdumt euren Mist in Bonn jetzt aus*
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Neife-Linie (die Grenze mit Polen nach
dem Zweiten Weltkrieg) hinaus zu unter-
graben und auszuhdhlen und das zuriick-
zuerobern, was Hitler verloren hat, als er
gegen die Sowjetunion das Unternehmen
Barbarossa startete. (Bis heute sprechen
westdeutsche Veroffentlichungen haufig
von der DDR als ,Mitteldeutschland“!)
Das Endziel von Bonns Ostpolitik und
DM-Diplomatie wird von der franzdsi-
schen Bourgeoisie klar erkannt, fiir die
die Aussicht auf ein wiedervereinigtes
Deutschland - ob Kkapitalistisch oder
sozialistisch — ein historischer Alptraum
ist. Nach Honeckers triumphalem Be-
such in Westdeutschland im Herbst 1987
rief der frithere franzdsische Auf3enmini-
ster und fanatische Gaullist Michel Jobert
aus:
,Deutschland beabsichtigt, seinen ei-
genen Weg in Mitteleuropa zu gehen.
Dieses Volk denkt, es konne mit den
Sowjets ein Geschift machen und sich
auf die 6konomische Stirke der Bun-
desrepublik verlassen, um seine FEin-
heit zuriickzukaufen - in welcher
Form auch immer.“ (Newsweek,
14. September 1987)
Westdeutschland benutzt diese 6kono-
mische Stirke als einen Hebel, proimpe-
rialistische Krifte innerhalb der DDR zu
fordern und zu beschiitzen. So erklirte
Alfred Dregger, christdemokratischer
Rechtsau3en und Fraktionsvorsitzender
im Bundestag, dal Bonns 6konomische
und diplomatische Zugestindnisse an
Honecker ,der Preis dafiir” seien, ,ihn
dahin zu bringen, seinem eigenen Volk
ein biBchen mehr Freiheit zu geben
(Londoner Independent, 9. September
1987). Worum es Dregger und seinesglei-

Yevgeni Khaldei
Rote Armee befreite Europa vom Alptraum der Nazibesetzung. Sowjetische
Soldaten hissen Rote Fahne auf Berliner Reichstag zum Maifeiertag 1945

chen geht, ist die Freiheit fuir die prowest-
lichen ,,Menschenrechts“dissidenten und
die , Friedens“bewegung um die prote-
stantische Kirche.

Die protestantische Kirche ist in der
DDR die einzige Institution, die einiger-
maBen unabhingig von der stalinisti-
schen Biirokratie existieren darf. Aber
Ostdeutschland ist nicht Polen. (Tatsich-
lich haben die Ostdeutschen die klerikal-
nationalistische Solidamos¢ verachtet.)
Die DDR st eine von Grund auf sdkulari-
sierte Gesellschaft mit einem Proletariat
und einer Intelligenz, die sozialistisch
eingestellt sind. Das heif3t nicht, daB
Ostdeutschland gegen den enormen
Druck, der vom westlichen Imperialis-
mus ausgeht, immun wire. Die ostdeut-
sche ,Friedens“bewegung — einige ihrer
Mitglieder sind vor kurzem von der Stasi
verhaftet und dann aus der DDR ausge-
wiesen worden — ist in Wirklichkeit ein
Kanal fur die Einfuhrung sozialdemokra-
tischer deutschnationalistischer Ideolo-
gie griner/pazifistischer Couleur.

Die westdeutsche Sozialdemokratie ist
eine michtige Kraft, ideologisch wie
organisatorisch, fiir die Konterrevolution
in Ostdeutschland. Sozialdemokratische
Sympathien halten sich in der DDR hart-
nickig. Viele sehen dort die SPD als eine
wdemokratische® Alternative zu ihrem
eigenen stalinistischen Regime. Dies
zeigte sich bei dem ekstatischen
Empfang, den Willy Brandt erhielt, als er
1970 Erfurt besuchte. In den letzten Jah-
ren ist der Brandt-Fliigel in der SPD, zu-
sammen mit seinen griinen Sympathi-
santen, der hauptsidchliche Ausdruck des
wiederaufsteigenden deutschen Nationa-
lismus in pseudolinken und pazifisti-

schen Farben gewesen. Die Parole eines
neutralen, entmilitarisierten und wieder-
vereinigten Deutschlands — unabhingig
sowohl von Washington als auch von
Moskau — ist ein kaum verschleierter Auf-
ruf zur ,,demokratischen“ Konterrevolu-
tion in Ostdeutschland.

In den Frankfurter Bankhdusern sowie
den Kanzleien und dem SPD-Hauptquar-
tier in Bonn planen sie, wie sie Preu3en
und Sachsen fiir den Kapitalismus der
Sfreien Welt“ zuriickgewinnen kodnnen.
Aber wie der schottische Dichter Robert
Bums bemerkte, gehen die besten Pline
von Miusen und Menschen oft schief.
Umfragen zeigen, daB in beiden deut-
schen Staaten riesige Mehrheiten fiir eine
Wiedervereinigung sind. Wiedervereini-
gung ist ein zweischneidiges Schwert. Es
hat auch eine proletarische Schneide, die
mit den Herren des Vierten Reichs und
ihren sozialdemokratischen Lakaien auf-
raumen kann. Als im Juni 1987 Jugendli-
che in Ostberlin demonstrierten, wurde
ihr Ruf: ,,Die Mauer muf3 weg!* begleitet
von: ,Wir wollen Gorbatschow!* und
dem Singen der Internationale (siehe
,Das geteilte Deutschland und Gorba-
tschows Glasnost®, Spartakist-Extra,
16. Oktober 1987).

Das Gefiihl der Identitit zwischen den
Arbeitern auf beiden Seiten der Elbe
sowie die weitverbreitete Furcht, daf} die
Verriickten in Washington einen Atom-
krieg auslosen werden, der auf deut-
schem Boden beginnt, das kann die
Grundlage sein fiir die revolutionire Wie-
dervereinigung Deutschlands — sozialisti-
sche Revolution im Westen, politische
Revolution gegen die Stalinisten im
Osten. Das Potential flir revolutionire
Wiedervereinigung wurde historisch im
ostdeutschen Arbeiteraufstand vom Juni
1953 demonstriert. Eine Massenver-
sammlung von Metallarbeitern in Ostber-
lin erhob die Losung nach einer Metallar-
beiterregierung, die sich auf Streikkomi-
tees stlitzt. Und Streikende begriiBten
Reisende aus dem Westen im Bahnhof
von Halle mit dem Banner: ,Riumt eu-
ren Mist in Bonnjetzt aus, in Pankow siu-
bern wir das Haus!“

Die Zukunft des geteilten Deutsch-
lands kann nicht und wird nicht allein
in Deutschland entschieden werden.
Deutschland ist der Fihrer Europas —
zum Sozialismus oder zur Barbarei.
Unter den Nazis brachte der deutsche
Imperialismus Europa die unbeschreibli-
che Barbarei von Auschwitz und Dachau.
Aber wenn die soziale Macht des Indu-
strieproletariats der beiden Deutschlands
vereinigt wird zur Achse fiir die sozialisti-
sche Revolution in Europa, dann wird es
Verbiindete in den Arbeiterklassen von
Portugal bis RuBland finden. Ein Sowjet-
deutschland wird seinen rechtméiBigen
Platz einnehmen als der industrielle Kern
der Sozialistischen Vereinigten Staaten
von Europa.®
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Ubersetzt aus Workers Vanguard Nr. 454, 3. Juni 1988

Filr zentrale Planung
durch Sowjetdemokratie

Als Ende der 40er Jahre Jugoslawien
unter Tito die Arbeiterselbstverwaltung
der Betriebe einfiihrte, stellte man dies
hin als eine grundlegende Herausforde-
rung des Stalinismus, und es wurde auch
im allgemeinen daflir gehalten. Als
Ungarn 20 Jahre spdter den marktorien-
tierten ,Neuen Okonomischen Mecha-
nismus* einflihrte, wurde dies als aul3erst
anormal fiir die sino-sowjetischen Staa-
ten betrachtet. Doch inzwischen hat
»Marktsozialismus® auch Dengs China
und Gorbatschows RuBland erreicht. Der
sowjetische Okonom Abel Aganbegjan,
fihrender geistiger Architekt von Pere-
stroika (Umgestaltung), erkldrte wihrend
seinesjiingsten Aufenthaltes in den USA:
,» Wir werden fiir alle Produktionsfaktoren
einen Markt haben - angefangen von
Rohstoffen liber Werkzeugmaschinen bis
hin zu haltbaren Verbrauchsgiitern, ein-
fach alles — und so das zentralisierte Ver-
teilungssystem ersetzen.*

Wir sehen hier eine historische Ten-
denz bei den biirokratisch degenerier-
ten/deformierten Arbeiterstaaten und
nicht blo3 ein Zusammentreffen wirt-
schaftspolitischer Zickzacks. Das Abdrif-
ten zum ,,Marktsozialismus* ist weder li-
near noch irreversibel. Ostdeutschland
hatte in den 60er Jahren mit dem markt-
orientierten Neuen Okonomischen Sy-
stem herumexperimentiert, zentralisierte
dann aber Anfang der 70er Jahre seine
Wirtschaft ermeut. Heute jedoch stelit
Ostdeutschland den Ausnahmefall dar;
es ist das einzige bedeutende osteuropaii-
sche Land, das eine zentralisierte Plan-
wirtschaft und Verwaltung aufrechter-
halt. Und nicht zufilligerweise ist es auch
das wirtschaftlich erfolgreichste Land
Osteuropas.

Die stalinistischen Regime haben eine
eigene Tendenz, die zentrale Planwirt-
schaft preiszugeben zugunsten von wirt-
schaftlichen Arrangements, die folgende
wesentliche Merkmale tragen: Produk-
tionsmenge und Preise werden bestimmt
durch den atomisierten Wettbewerb zwi-
schen einzelnen Betrieben; die Investi-
tionshohe sowie die Gehilter des Ma-
nagements und die Lohne der Arbeiter
sind an die Rentabilitit des Unterneh-
mens gekoppelt; unrentable Betriebe
werden stiligelegt, das Ergebnis ist

Arbeitslosigkeit; Preissubventionen wer-
den abgeschafft, das Ergebnis ist eine
hohere Inflationsrate; der EinfluB der
kleinkapitalistischen Unternehmer wird
erweitert, besonders im Dienstleistungs-
sektor; verstirkte Wirtschafts- und Fi-
nanzbeziehungen zum westlichen und ja-
panischen Kapitalismus, einschlieBlich
Joint ventures, werden gefordert. Diese
MaBnahmen laufen nicht auf einen
schleichenden Kapitalismus hinaus, wie
es viele westliche biirgerliche Kommen-
tatoren und auch nicht wenige konfuse
Linke behaupten. Dennoch werden da-
durch die inneren Krifte fiir eine kapitali-
stische Konterrevolution gestirkt.
Gleichzeitig bedeutet Gorbatschows
Perestroika hirtere Bedingungen flir die
sowjetischen Arbeiter. Die Intelligenz
erhofft sich eine neue Welle der Liberali-
sterung, dhnlich der , Entstalinisierung®
unter Chruschtschow Mitte/Ende der
50er Jahre, aber fuir die Arbeiterklasse
heildt es, teilweise zu den Arbeitsverhilt-
nissen der Stalin-Ara zuriickzukehren. In
der , Tauwetterperiode nach Stalin wur-
de das Konsumgiiterangebot erweitert
und die drakonische Arbeitsdisziplin ge-
lockert, heute dagegen gibt es eine anti-

egalitire Kampagne, in der in groBem
MafBle wieder Akkordarbeit eingefiihrt
wird und die Einkommensunterschiede
zwischen den Arbeitern und der Elite von
Management und Technik vergrofB3ert
werden. Wie die New York Times (10. Mai
1988) tiber die Auswirkung von Perestroi-
ka auf einen Schwarzmeer-Hafen berich-
tete: ,,Die Riicksichtslosigkeit des Mark-
tes verletzt das Gefiihl von Gerechtigkeit
und Gleichheit, das durch 70 Jahre sowje-
tische Herrschaft gestirkt wurde.“

Die sowjetischen Arbeiter werden sich
also sicherlich den Auswirkungen des
LMarktsozialismus® widersetzen. Gor-
batschows RuBlland steuert eindeutig auf
ernsthafte Arbeitskimpfe zu, auch wenn
man heute nicht sagen kann, welchen
Umfang sie annehmen werden oder was
ithre unmittelbaren Forderungenundihre
Fiithrung sein werden. Die explosive
Mischung von marktorientierten Wirt-
schaftsmafinahmen und politischer Libe-
ralisierung hat die beste Gelegenheit fur
die Herausbildung ciner unabhingigen
Arbeiterbewegung geschaffen seit den
20er Jahren. Die zentrale Aufgabe einer
wiedergeborenen leninistisch-trotzkisti-
schen Avantgarde in der UdSSR besteht

Der Spiegel
Das polnische stalinistische Regime setzt die von westlichen Banken diktierte
Austerity durch: lange Schlangen und leere Laden in Warschau
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Viktor Bulla

Nowosti

Kommunismus ist Sowjets plus Elektrifizierung, sagte Lenin. Arbeiter der metallverarbeitenden Putilow-Werke versam-
meln sich zur Wah! der Deputierten zum Petrograder Sowjet, 1920 (links). Dnjeprostroj-Wasserkraftwerk, urspriinglich
von Trotzki befiirwortet (rechts). 1926 sagte Stalin, das gigantische Kraftwerk wiirde RuBBland soviel niitzen wie ein
Grammophon einem Bauern ohne Kuh. Doch bei der Fertigstellung 1932 produzierte Dnjeprostroj mehr Strom als das

gesamte zaristische RuBSiand

darin, die wirtschaftlichen Verteidigungs-
kampfe der Arbeiterklasse zu verbinden
mit dem Programm der proletarischen
politischen Revolution zum Sturz der sta-
linistischen Biirokratie: eine zentral ge-
plante Wirtschaft auf der Grundlage von
Sowjetdemokratie zu errichten und
SowjetruBBland wieder zu einem Bollwerk
der Weltrevolution zu machen.

Die Wirtschaftskrisen in einem Grof3-
teil Osteuropas und der Drang zu markt-
orientierten Reformen demonstrieren die
Unméoglichkeit, den Sozialismus in ei-
nem Land aufzubauen. Schon in den
40er Jahren des vorigen Jahrhunderts be-
tonten Marx und Engels ausdriicklich:
»Die kommunistische Revolution wird
daher keine bloB nationale“ sein
(,Grundsdtze des Kommunismus®,
1847). Den Kommunismus zu erreichen
erfordert zumindest die vereinten An-
strengungen einiger der wirtschaftlich
hochstentwickelten Lander. Einisoliertes
sozialistisches Regime wire dem gewalti-
gen militirischen und wirtschaftlichen
Druck der kapitalistischen Welt ausge-
setzt, von der es umzingelt ist: einem
Druck, der einen national begrenzten

Arbeiterstaat deformiert und letzten

Endes zerstoren wird.

Das stalinistische RuBland: Von
biirokratischer Kommando-
wirtschaft zu Perestroika

Die Befiirworter des ,,Marktsozialis-
mus® in Gorbatschows Rufland blicken
sehnsiichtig auf die Neue Okonomische
Politik (NEP) zuriick, besonders von Mit-
te bis Ende der 20er Jahre. Der fihrende
ideologische Apologet dieser Politik war
Nikolai Bucharin und ihr Hauptvollstrek-
ker dessen damaliger Blockpartner, Josef
Stalin. Bucharin sprach davon, den Sozia-
lismus ,im Schneckentempo® aufzu-
bauen, er bestand darauf, daB die Auswei-
tung der Industrieproduktion in der
Sowjetunion bestimmt werden sollte
durch die Marktnachfrage des Klein-
bauerntums nach Fertigwaren. Die von
Leo Trotzki gefiihrte Linke Opposition
beharrte dagegen auf der Notwendigkeit
von schneller Industrialisierung und zen-
traler Planung. Bereits 1925 warnte
Trotzki: ,,Wenn die Staatsindustrie sich
langsamer als die Landwirtschaft entwik-

keln wirde ... so wiirde ein solcher Pro-
zel natiirlich zur Restauration des Kapi-
talismus fihren* (,Kapitalismus oder
Sozialismus*“, Die Linke Opposition in der
Sowjetunion, Bd. 1II).

Wie die Opposition es vorausgesagt
hatte, fithrten die zunehmenden Wider-
spriiche der NEP Ende der 20er Jahre zu
einerakuten ,,Scherenkrise“. Die skleroti-
sche Industrie war nicht fdhig, die
Bauernschaft zu beliefern; diese wieder-
um reduzierte drastisch ihre Getreidelie-
ferungen und drohte, das stiadtische Ruf3-
land zu einem Stillstand zu bringen. Sta-
lin reagierte und schaitete auf eine Politik
des ultralinken Okonomischen Aben-
teurertums — Zwangskollektivierung der
Landwirtschaft, biirokratische Komman-
dowirtschaft und ein halsbrecherisches
Industrialisierungstempo. Am Ende des
ersten Fiinfjahresplans prahlte er:

»Die grundlegende Aufgabe des Funf-

jahrplans bestand darin, durch Ver-

wandlung der UdSSR in ein Industrie-
land die kapitalistischen Elemente
restlos zu verdriangen, die Front der
sozialistischen Wirtschaftsformen zu
erweitern und die 6konomische Basis



fiir die Aufhebung der Klassen in der

UdSSR, fuir die Errichtung der soziali-

stischen Gesellschaft zu schaffen.

(J. W. Stalin, ,Die Ergebnisse des

ersten Finfjahrplans®, Januar 1933)
Er erklarte, der Erfolg des ersten Funfjah-
resplans bestehe darin, ,im Lande die
Voraussetzungen zu schaffen, die es ihm
ermoglichen wiirden, die fortgeschritte-
nen kapitalistischen Linder in technisch-
Odkonomischer Hinsicht nicht nur einzu-
holen, sondern mit der Zeit auch zu iiber-
holen.* ‘

Trotzki bestitigte die enorme histori-
sche Bedeutung des sowjetischen indu-
striellen Aufbaus, hob aber die Grenzen
und Widerspriiche der stalinistischen
Industrialisierung hervor und entlarvte
die Hlusion, man konne ,,Sozialismus in
einem Land aufbauen®:

»Die fortschrittliche Rolle der Sowjet-

buirokratie fallt zusammen mit jener

Periode, in der die wichtigsten Ele-

mente der kapitalistischen Technik in

die Sowjetunion eingefiihrt wurden.

Auf den von der Revolution geschaffe-

nen Grundlagen vollzog sich die grobe

Vorarbeit des Entlehnens, Nach-

ahmens, Verpflanzens, Pfropfens. Ein

neues Wort ist bisher weder in der

Technik noch in der Wissenschaft oder

der Kunst gesprochen worden. Gigan-

tische Fabriken nach fertigen westli-
chen Mustern kann man auch auf
biirokratisches Kommando errichten,
freilich um den dreifachen Preis. Aber
je weiter die Entwicklung voranschrei-
tet, um so mehr wird sich in der Wirt-
schaft das Problem der Qualitit stel-
len, das der Biirokratie wie ein Schat-
ten entgleitet. Die Sowjetproduktion
scheint geprigt vom grauen Stempel
der Indifferenz. In einer nationalisier-
ten Wirtschaft sind die Demokratie des

Produzenten und Konsumenten, Kri-

tik- und Initiativfreiheit, d. h. Bedin-

gungen, die mit einem totalitiren

Regime der Angst, der Liige und der

Kriecherei unvereinbar sind, die Vor-

aussetzung fur Qualitat“ (Verratene

Revolution, 1936)

Gorbatschow gibt heute zu, dal die
Sowjetunion gerade auf dem Gebiet der
Qualitdt, der technischen und wissen-
schaftlichen Innovationen, immer weiter
hinter den westlichen und japanischen
Kapitalismus zurlickgefallen ist:

,Ein Land, das einst rasch zu den

modernen Nationen der Welt aufge-

schlossen hatte, begann gegeniiber
den anderen an Boden zu verlieren.

Uberdies vergroBerte sich die Kluft bei

der Effizienz der Produktion, der Qua-

litdt der Produkte, der wissenschaftli-
chen und technologischen Entwick-
lung, der Produktion fortschrittlicher

Technologien und der Anwendung

modemster Techniken, und dies nicht

zu unserem Vorteil.“ (Perestroika,

1987)

Man mag die berechtigte Frage stellen:
Warum hat es ein halbes Jahrhundert ge-
dauert, bis die wirtschaftlichen Wider-
spriiche des stalinistischen RuBlands,
iber die Trotzki in der Verratenen Revolu-
tion schrieb, in den Vordergrund traten?
Die Antwort liegt in den wirtschaftlichen
und politischen Auswirkungen des Zwei-
ten Weltkriegs (in Ruf3land als der GroB3e
Vaterldndische Krieg bezeichnet). Hitlers
Untemehmen Barbarossa hatte, auch
wenn es schlieBlich von der Roten Armee
zerschlagen wurde, das westliche RufB3-
land und die Ukraine verwiistet. 25 Mil-
lionen Menschen waren obdachlos ge-
worden, Hunderte von Stidten und Tau-
sende von Dérfern wurden vollstindig
zerstort. 1945 betrug die Industriepro-
duktion in den Gebieten, die von Nazi-
Deutschland besetzt gewesen waren, nur
noch 30 Prozent ihres Vorkriegsstandes.
Der vierte Fiinfiahresplan (1946-1950)
mubBte daher zum groBten Teil die grund-
legende Aufbauarbeit der ersten drei wie-
derholen. Erst 1950 erreichte die sowjeti-
sche Industrieproduktion wieder ihren
Vorkriegsstand.

Der Widerstand gegen die Naziinva-
sion erweckte bei den Sowjetvolkern wie-
der ein Geflihl des Patriotismus. Dieses
Gefiihi wurde intensiviert durch den Kal-

Gorbatschow
ermahnt die
sowjetische
Bevdlkerung

zu harterer
Arbeit, aber
seine markt-
orientierte
Perestroika
bedeutet
hértere

Bedingungen
fiir Arbeiter

ten Krieg, den der US-Imperialismus
entfesselte, dessen Fiihrer drohten, ihr
Monopol an atomaren Waffen gegen
RuBland einzusetzen. Die sowjetischen
Arbeiter und Bauern waren deshalb be-
reit, Opfer zu bringen und die Arbeitsdis-
ziplin zu akzeptieren, die fiir einen rapi-
den Wiederaufbau der Wirtschaft nach
dem Krieg notig war. Selbst biirokrati-
sches Parasitentum und Korruption hiel-
ten sich in dieser Periode, verglichen mit
,»la dolce vita“ von Breschnjew und Kon-
sorten in den 70er Jahren, in Grenzen.
Chruschtschows Verurteilung von Sta-
lins schrecklichen Verbrechen fiihrten
1956 zu einer Erwartung von sozialisti-
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scher Erneuerung, besonders unter der
Jugend. Der sowjetische Film ,Moskau
glaubt nicht an Trinen* vermittelt einen
Eindruck des naiven, aber echten sozia-
len Idealismus von bauerlichen Jugendli-
chen, die am Anfang der Chruschtschow-
Ara als Fabrikarbeiter in die GroBstadt
kommen. Der Film zeigt auch das soziale
Unbehagen “der letzten Jahre der
Breschnjew-Periode Ende der Siebziger:
der nach innen gekehrte Personalismus
und politische Zynismus sowie die randa-
lierenden StraBlengangs in den besseren
Vororten Moskaus. Gorbatschow selbst
beklagt den Verlust von sozialistischem
Idealismus in der heutigen Sowjetunion,
die er fiihrt:
,»Es kam zu einem Zerfall der 6ffentli-
chen Moral; das erhabene Gefiihl der
Solidaritat aus den heroischen Zeiten
der Revolution, der ersten Fiinfiahres-
pline, des Groflen Vaterlindischen
Krieges und des Wiederaufbaus nach
dem Krieg verlor an Bedeutung: Alko-
holismus, Drogenmifbrauch und Kri-
minalitit stiegen; das Eindringen von
Stereotypen der Massenkultur, die uns
fremd sind und die zu Trivialitit, pri-
mitivem Geschmack und ideologi-
scher Verarmung fiihren, verstirkte
sich.“ (Perestroika)

i

Sowfi

Gorbatschow wirft sehr unterschiedli-
che Sorten von sozialem Idealismus zu-
sammen und durcheinander. Die Arbei-
ter, die die bolschewistische Revolution
machten, waren von revolutiondrem
Internationalismus durchdrungen; sie
gingen davon aus, dal} sie die gesamte
Menschheit in eine sozialistische Zukunft
fiihren. Als der polnische jidische Anar-
chist Hersch Mendel im Oktober 1917 in
Moskau ankam, fragte er eine Gruppe
von Rotgardisten, wofiir sie kdmpfen.
Einer antwortete: fiir die Briiderlichkeit
der Nationen (siehe ,Erinnerungen eines
revolutiondren jlidischen Arbeiters®,
Spartacist, deutsche Ausgabe Nr. 13,
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Herbst 1987). Im Gegensatz dazu glaub-
ten die StoBtruppen von Stalins erstem
Fiinfjahresplan, sie wiirden in wenigen
Jahren den Sozialismus in einem Land
aufbauen. Und mit der Verteidigung des
,sozialistischen Vaterlandes“ gegen die
Invasion durch Nazideutschland reagier-
ten die sowjetischen Arbeiter und Bauermn
auf Stalins Appelle zum nationalen
Patriotismus.

Dennoch hat Gorbatschow in einem
wichtigen Punkt recht. In den letzten
Breschnjew-Jahren waren alle Formen
von sozialem Idealismus in der Sowjet-
union verkiimmert. Dies hat eine zutiefst
negative Auswirkung auf die Wirtschaft
gehabt, treffend ausgedriickt in dem zyni-
schen Spruch, der im Sowjetblock gingig
ist: ,,Wir tun so, als ob wir arbeiten, und
sie tun so, als ob sie uns bezahlen.“ Gor-
batschows Antwort ist, Akkord wieder-
einzufithren und die Lohne an die Renta-
bilitit der Betriebe zu koppeln. Andere
Elemente der Kreml-Elite wollen in diese
Richtung sogar weiter gehen als Gorba-
tschow. Zum Beispiel behauptet der Oko-
nom Nikolai Schmeljow, ein ehemaliger
Schwiegersohn Chruschtschows und ein
extremer Perestroika-Anhidnger, nur die
Peitsche der Arbeitslosigkeit konne
Arbeitsdisziplin wiederherstellen:

,2Heute, glaube ich, ist es jedem Kklar,

daf3 wir Schlendrian, Trunksucht und

schludrige Arbeit hauptsichlich der
iibermiBigen Vollbeschiftigung zu
verdanken haben. Wir miissen ohne

Furcht und sachlich dartiber reden,

welchen Nutzen wir aus einer ver-

gleichbar kleinen Reservearmee von

Arbeitern ziehen konnten... Wenn

man tatsichlich in Gefahr ist, den

Arbeitsplatz zu verlieren und voriiber-

gehend auf Unterstiitzung angewiesen

zu sein, oder aber wenn man verpflich-
tet sein kann, dort zu arbeiten, wo man
gerade hingeschickt wird, ist das ein
sehr gutes Heilmittel gegen Faulen-
zen, Saufen und Unverantwortlich-
keit.“ (Zitiert in Gorbachev’s Economic

Plans, Joint Economic Committee des

US-Kongresses, 1987)

Auf seine Art weist Schmeljow auf ei-
nen grundlegenden Widerspruch eines
blirokratisch degenerierten  Arbeiter-
staats hin. Wirtschaftsplanung, bei der ein
Hauptnutzen die Vollbeschiftigung ist,
kann nur dann effektiv sein, wenn Arbei-
ter, technische Intelligenz und Manager
sich mit der Regierung identifizieren, die
diese Pline aufstellt. Sind sie gegeniiber
der herrschenden Oligarchie entfremdet,
wird man den Plan ignorieren und an der
Basis untergraben. Die formalen Plan-
ziele werden vielleicht erreicht, aber
durch minderwertige und schlecht zu-
sammengestellte Erzeugnisse. Rohstoffe,
Energie und andere Faktoren werden ver-
schwendet. Staatliche Vorrite und Ma-
schinen werden auf den Schwarzmarkt
abgezweigt, die sozialisierte Wirtschaft
wird unterminiert.

Im Rahmen des Stalinismus gibt es
also eine innere Tendenz, die zentrale
Planung und Leitung zu ersetzen durch
Marktmechanismen. Da Manager und
Arbeiter nicht der Disziplin der Sowjet-
demokratie (Arbeiterrdte) unterworfen
werden konnen, sieht die Biirokratie die
einzige Antwort auf die wirtschaftliche
Ineffizienz immer mehr darin, die Wirt-
schaftsakteure der Disziplin marktwirt-
schaftlicher Konkurrenz zu unterwerfen.
Die Wiederherstellung der Arbeiter-
demokratie in der Sowjetunion ist kein
bloBes abstraktes Ideal, sondern eine
lebensnotwendige  Bedingung fur die
Erneuerung der Sowjetwirtschaft auf ei-
ner sozialistischen Grundlage.

Plan, Markt und
Sowjetdemokratie

Die Arbeiterdemokratie ist sicher kein
Allheilmittel fir die wirtschaftlichen
Probleme in der Sowjetunion oder woan-
ders. Trotzki bemerkte Anfang der 30er
Jahre, daB3 die stalinistische Biirokratie
sich vorstellte, sie kdnne ,a priori einen

Swen Publications

Stalin inspiziert
eine Limousine,
Symbol der
privilegierten
Kreml-
Oligarchie

fehlerfreien und umfassenden Wirt-
schaftsplan erstellen, der alles von der
Anbaufliche fiir Weizen bis hin zum letz-
ten Westenknopf umfaf3t.“ Eine genuine
Arbeiterregierung wire auch nicht mit
perfekter Voraussicht gesegnet oder mit
der Fihigkeit, bis ins letzte Detail einen
perfekten Plan aufzustelien. In diesem
Sinne schrieb Trotzki: ,Nur durch das
Zusammenwirken dieser drei Elemente,
der staatlichen Planung, des Marktes und
der Sowjetdemokratie, kann eine korrek-
te Wirtschaftsfiihrung der Ubergangsepo-
che erreicht werden“ (,, The Soviet Econo-
my in Danger” — Die sowjetische Wirt-
schaft in Gefahr, Oktober 1932).

Es gibt natiirlich kein Kochbuch, dem
man ein fur allemal entnehmen konnte,
wie man die zentrale Planung, den Markt
und die Sowjetdemokratie miteinander
verbindet. Dies hidngt jeweils vom Grad
der wirtschaftlichen Entwicklung ab, von
der internationalen Situation sowie von
zahllosen weiteren sich verindernden
Bedingungen. Arbeiterdemokratie und
Planung reichen nicht aus; es muf} auch
eine intelligente politische Fihrung ge-
ben - eine revolutionire Partei —, die die
konkrete Situation eines bestimmten
Arbeiterstaates einschitzen kann und
sich darauf einstellt. Trotzdem koénnen
wir einige allgemeine Richtlinien zum
Plan, zum Markt und zur Arbeiterdemo-
kratie aufstellen.

Einige Wirtschaftsaktivititen sind ein-
deutig fiir eine langfristige Planung ge-
eignet und andere nicht. Fiir den Aufbau
einer neuen Stadt oder die ErschlieBung
eines neuen sibirischen Olfeldes kann ein
Zehn- oder sogar ein Fiinfzehnjahresplan
wiinschenswert sein. Fiir die Errichtung
neuer Fabriken mag ein Fiinfiahresplan
optimal sein. Dagegen konnte die Zu-
sammensetzung der Produktion ver-
schiedener Fabriken — wieviele Kleider
und Rocke, Topfe und Pfannen sie produ-
zieren — sich wochentlich oder zweiwo-
chentlich indern, abhingig von der wech-
selnden Marktnachfrage.

Langfristige Planung sollte auf den
Ausbau der Produktionskapazitit (z. B.
Fabriken, Eisenbahnnetz) angewandt
sein sowie aufandere groe Bauvorhaben
wie Wohnungen, Schulen und Kranken-
hdauser. Der ProduktionsausstoBl ver-
schiedener Konsumgiiter und Zwischen-
produkte sollte den wechselnden Be-
dingungen von Angebot und Nachfrage
stindig angeglichen werden. Der Mecha-
nismus dafiir muB3 jedoch nichfund solite
auch nicht die atomisierte Konkurrenz
zwischen den Betrieben sein, wie es in
Jugoslawien oder Ungarn der Fall ist.
Vielmehr sollte es einen zentralisierten
Marktmechanismus geben; dafiir entwik-
kelte der polnische sozialistische Oko-
nom Oskar Lang in den 30er Jahren ein
theoretisches Modell.

Stalin hat die zentrale Planung in Ver-
ruf gebracht. Viele Leute nehmen an, daf3
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beti zentraler Planung eine kleine Gruppe
von Blirokraten oder Technokraten die
Wirtschaft leitet. Wie kann man Planung
und Sowjetdemokratie miteinander ver-
binden? Allgemein gesagt besteht die
grundlegende wirtschafiliche Entschei-
dung fir die Gesellschaft darin, das Ge-
samtprodukt in Konsum und Investitio-
nen aufzuteilen und die Investitionen
wiederum in Konsumgiiter und Produk-
tionsgiiter (wie z. B. Werkzeugmaschi-
nen). In der Regel wird der langfristige
Einkommenszuwachs umso groBer sein,
je hoher der Teil des Gesamtproduktes,
der investiert wird, und je hoher der
Anteil der Investitionen in Produktions-
giiter.

In den 20er Jahren entwickelte der
sowjetische Okonom G. A Feldman ein
theoretisches Modell fuir langfristige Pla-
nung, bei dem er sich auf das Marxsche

Der polnische sozia-
listische Okonom
Oskar Lange (links)
entwickelte ein
Modeil, um Markt-
kalkulation mit
zentralisierter
Wirtschaftsleitung
zu verbinden. Der in
der UISSR ausge-
bildete Okonom
Wassili Leontief
leistete Pionier-
arbeit bei der Input-
Output-Analyse,
einem entscheiden-
den Instrument fiir
zentrale Planung
Newsweek
Modell der erweiterten Reproduktion im
dritten Band des Kapiral stiitzte. (Diese
Pionierarbeit hatte den Titel ,,On the
Theory of Growth Rates of National In-
come®“ — Uber die Theorie der Wachs-
tumsraten  des  Volkseinkommiens.)
Feldman setzte die gegenwirtige Hohe
der Investitionen und deren Aufteilungin
Konsumgiliter und Produktionsgiiter in
Beziehung zu den kiinftigen Wachstums-
raten des Pro-Kopf-Einkommens, des
Konsums und der Investitionen. Auf der
Grundlage von Feldmans Arbeit oder
dhnlicher Modelle kann man eine Reihe
alternativer Pline aufstellen: diese rei-
chenvon einem Plan, bei dem der kurzfri-
stige Verbrauch maximiert wird, bis zu ei-
nem, bei dem der langfristige Einkom-
menszuwachs maximiert wird. Dem
hochsten Sowjetgremium konnten alter-
native Pline vorgelegt werden, und es
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wiirde dann tber die kiinftigen Grundzii-
ge der Wirtschaft entscheiden.

Hat man einmal das Wachstum des
Pro-Kopf-Einkommens festgelegt, kann
man aufgrund von Erfahrungen, Mei-
nungsumfragen und Absprachen mit
Verbrauchergenossenschaften die gestie-
gene Nachfrage vorausbestimmen fiir die
allgemeinen Bereiche des Konsums
(z. B. Nahrungsmittel, Kleidung, Haus-
haltsgerdte, Autos). Die groBeren Men-
gen an Rohstoffen und Zwischengiitern
(z. B. Stahl, Plastik, Textilien), die fur die
Produktion der endgiiltigen Giiterpalette
notig sind, kann man durch eine Input-
Output-Analyse vorausplanen, die zuerst
von Wassili Leontief entwickelt wurde.
(Leontief studierte Mitte der 20er Jahre
Wirtschaftswissenschaft an der Universi-
tat in Leningrad, bevor er in den Westen
emigrierte. Die Input-Output-Analyse
sollte man deshalb als ein Nebenprodukt
der theoretisch ergiebigen und historisch
folgenschweren Debatte Giber Industriali-
sierung und Planung in der Sowjetunion
ansehen, die in den 20er Jahren gefiihrt
wurde.) Die rapide Entwicklung der
Computertechnologie in den letzten Jah-
ren erweitert enorm die potentielle
GrofBenordnung und Genauigkeit der
Input-Output-Analyse. Es ist daher mog-
lich, einen Investitionsplan zu entwerfen,
der in sich konsistent ist und auch in Ein-
klang steht mit dem demokratisch festge-
legten Gesamtzuwachs von Investitionen
und Konsumgiitern.

In welcher Mischung die Konsumgtiter
und Dienstleistungen laufend produziert
werden, sollte, wie vorher erwihnt, durch
einen zentralisierten Marktmechanismus
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bestimmt werden. Wie wiirde das funk-
tionieren? Nehmen wir zum Beispiel die
Textilindustrie. Eine zentrale Vertei-
lungsbehorde wire dafur verantwortlich,
eine Reihe von Geschiften und Verbrau-
chergenossenschaften zu beliefern. Da-
fiir wiirde sie tiber die Mittel verschiede-
ner Kleiderfabriken verfugen. Wenn ein
bestimmter Stil oder eine GroBe bei
Hemden knapp wire, wiirde die Behdrde
die Fabrik(en) beauftragen, mehr von
diesem Artikel zu produzieren und weni-
ger von solchen Artikeln, die es relativ
reichlich im Angebot gibt. Die Kleider-
fabriken wiederum wiirden von einer
zentralen Verteilungsbehorde beliefert,
die iiber die Mittel verschiedener Textil-
fabriken verfligt. Wenn eine bestimmte
Art Kunstfasergewebe knapp wire, wiir-
de die Behorde die Fabriken beauftragen,
die Produktion dieser Gewebe zu steigern
und die Produktion der Gewebe zu dros-
seln, von denen es ein relatives Uberange-
bot gibt.

Die Vorstellung, dafl man Marktkon-
kurrenz braucht, um die Produktion von
Konsumgﬁtem an die Nachfrage anzu-
passen, ist ein Mythos der biirgerlichen
Okonomie. In Wirklichkeit trifft das nicht
einmal auf die hochmonopolisierte Wirt-
schaft der fortgeschrittenen Kkapitalisti-
schen Linder zu. Computergesteuerte
Lagerhaltung ist inzwischen in den USA
und in Westeuropa liblich. Wenn man in
einem grofleren Supermarkt einkauft,
werden die gekauften Artikel an der Kas-
se registriert, photoelektrische Zellen le-
sen dabei den Warenkode auf der Pak-
kung. Diese Information wird einem
komplexen Verteilungssystem zugefiihrt,
das Fabriken mit Geschiften verbindet.
Eine sozialistische Wirtschaft wire noch
effizienter, sie wiirde die Produktion stin-
dig an die sich verindernden Bedirfnisse
und Wiinsche der Gesellschaft anpassen.

Der Ausgleich von Angebot und Nach-
frage hingt natiirlich entscheidend davon
ab, wie die relativen Preise festgesetzt
werden. Ein Kleid, das bei DM 40 sofort
ausverkauft ist, 1Bt sich bei DM 80 viel-
leicht nicht verkaufen. Wie sollte sein
Preis denn bestimmt werden? Im allge-
meinen sollten Preise proportional zu
den Produktionskosten sein, d. h. wenn
es doppelt so viel kostet, ein Kleid in ei-
nem bestimmten Stil zu produzieren,
dann sollten die Verbraucher auch das
Doppelte dafiir bezahlen. Das schlieBt
Subventionen oder zusitzliche Steuern
in besonderen Fillen nicht aus. Um zum
Beispiel Kinder zum Lesen zu ermutigen,
konnte der Preis fiir Kinderbiicher unter
den Herstellungskosten festgelegt wer-
den. Die oben beschriecbene Organisie-
rung der Wirtschaft wird nicht vollig
immun sein gegen Unausgewogenheiten
und Engpésse. Aber kein Wirtschafts-
system kann die sich dndernden Wiin-
sche, Ressourcen und Technologien ge-
nau voraussehen. So ist das Leben.

Arbeiterselbstverwaltung
kontra sozialistische Planung

Die Frage der Arbeiterselbstverwal-
tung/Arbeiterkontrolle ist endlos ausge-
ufert in Konfusion und Konfusionsstifte-
rei. Sie ist auch eine iibliche Forderung
geworden, die von vorgeblich linken
Gegnern der traditionellen Kommando-
wirtschaft der stalinistischen Birokratie
vorgetragen wird. Zum Beispiel fordert
das Manifest der Foderation sozialisti-
scher gesellschaftlicher Klubs, die im
Sommer 1987 in Moskau gegriindet wur-
de, die ,,Uberfithrung der gesellschaftli-
chen Produktionsmittel (Fabriken) in ein
System, das selbstverwaltete Betriebe an
Genossenschaften verpachtet”. Gleich-
zeitig fordert es die ,,Demokratisierung

Gorbatschow (dritter von links) trifft die Fiihrer der Warschauer-Pakt-Staaten.
Wirtschaftskrisen, ein Produkt von stalinistischer MiBwirtschaft, nationaler
Autarkie und imperialistischem Druck, treffen jetzt einen GroBteil Osteuropas

der Planung“ (International Viewpoint,
9. November 1987). Selbstverstindlich
zeigt das Manifest der sozialistischen
Klubs nicht, wie man selbstverwaltete Be-
triebe mit demokratisierter Wirtschafts-
planung verbinden soll.

Die im vorigen Abschnitt umrissenen
Elemente einer sozialistischen Wirt-
schaftsorganisation bestimmen Charak-
ter und Grenzen der Arbeiterkontrolle auf
der Ebene der Produktion. Die Arbeiter
wiirden sicher ihre eigenen Manager
wihlen und gewisse andere Manage-
ment-Entscheidungen treffen (z. B. die
Organisierung von Ausbildungsprogram-
men). Einen kleinen Teil der gesamten
Investitionen - sagen wir 10 Prozent —
kann man den einzelnen Arbeiterriten
zur Verfigung stellen, und deren Ent-
scheidungen kdnnen in den kommenden
Investitionsplan einflieBen. Aber die ein-
zelnen Arbeiterrite tiber Produktion und
Preise entscheiden zu lassen hiele, die
Anarchie des Marktes wiederherzustel-
len. Auch konnen Fabrikrite nicht {iber
Umfang und Zusammensetzung der In-
vestitionen entscheiden, da einzelne
Gruppen von Arbeitern keinen unbe-
grenzten Anspruch auf das Staatsbudget
haben, d. h. auf das kollektive gesellschafi-
liche Mehrprodukt.

Als Antwort auf den ersten Artikel die-
ser Serie, ,,Der Bankrott des jugoslawi-
schen Modells“, erhielt Workers Van-
guard einen anregenden Leserbrief von
Bob Montgomery. Er wies darauf hin,
daB3 sich Marx in seiner ,Kritik des Go-
thaer Programms* (1875) gegen die Vor-
stellung wendet, das Proletariat sei eine
Ansammlung von Gruppen einzelner
Arbeiter, die man in staatlich geforderte
Produktionsgenossenschaften  zusam-
menfaBt. Dies war die Version von Arbei-
terselbstverwaltung im 19. Jahrhundert.

Marx erinnerte die ,sozialistischen®
Philister daran, dall Fonds zum Ersatz
und zur Ausdehnung der Produktions-
mittel, zur Versorgung fuir alte Menschen
und andere, die arbeitsunfahig sind, Aus-
gaben fiir Schulen und Krankenhduser
usw. vom gesellschaftlichen Gesamtpro-
dukt abzuziehen sind, bevor es zur Ver-
teilung unter die individuellen Arbeiter
kommt. Er wies darauf hin, daB}, ,was
dem Produzenten in seiner Eigenschaft
als Privatindividuum entgeht, ihm direkt
oder indirekt in seiner Eigenschaft als
Gesellschaftsmitglied zugut kommt.“
Wie Marx zeigte, unterscheidet sich der
Sozialismus vom Kapitalismus dadurch,
daB die Funktiondes Arbeiters nichtdarin
besteht, individuelle Arbeitskraft zu sein,
sondern ein Mitglied des geselischaftli-
chen Kollektivs. Der Leserbrief bemerkt
richtig, dal das KlassenbewuBtsein des
revolutioniren Proletariats nichts gemein
hat mit dem syndikalistischen Fetisch von
Arbeitern, die ihre ,eigenen“ Produk-
tionsmittel verwalten und ihre Produkte
mit anderen Gruppen von Arbeitern



austauschen.

Viele vorgeblich linke Gegner der
Kreml-Oligarchie, wie Boris Kagarlizki,
der Hauptorganisator der Foderation der
sozialistischen gesellschaftlichen Klubs,
meinen, daf3 die Selbstverwaltung der Be-
tricbe der Weg des geringsten Wider-
stands zur Arbeiterdemokratie sei, denn
sie schwiiche die Macht der Nomenklatu-
ra (der herrschenden biirokratischen
Kaste). In Wirklichkeit kann die Arbeiter-
selbstverwaltung als eine effektive 4b-
lenkung vom wirklichen. Kampf um So-
wjetdemokratie dienen. Das Gorba-
tschow-Regime selbst hat viel Wind
darum gemacht, daB3 es den Arbeitern
gestattet, Manager zuwihlen. Die Kreml-
Spitzen sind auch dazu bereit, die Arbei-
ter iiber bestimmte betriebliche Angele-
genheiten entscheiden zu lassen, beson-
ders, wenn die Notwendigkeit der Profit-
maximierung diese Entscheidungen
bestimmt. Wie das jugoslawische Modell
bewiesen hat, schwichen Arbeiterselbst-
verwaltung und ,Marktsozialismus“ das
politische Bewuftsein des Proletariats und
vertiefen seine Spaltung nach Generatio-
nen und Nationalititen.

Die Befiirworter von Arbeiterselbstver-
waltung, in Ost und West, haben eine
Vorstellung von der Wirtschaft, die im
wesentlichen von technologischer Sta-
gnation ausgeht. Genau hier iiberschnei-
den sich die Anschauungen von prosyn-
dikalistischen Radikalen und stalinisti-
schen Biirokraten (Konservativen und
Reformern) sowie von biirgerlichen Ideo-
logen. Alle gehen davon aus, daB die glei-
chen Arbeiter in den gleichen Fabriken
oder Biiros Jahr fiir Jahr die gleiche
Arbeit verrichten. In scharfem Gegensatz
dazu ist die marxistische Konzeption
vom Sozialismus, daf3 dessen Wirtschaft
technologisch derart dynamisch ist, daf3
mechanische und stumpfsinnige Arbeit
rasch abnimmt und durch schipferische
wissenschaftliche und kiinstlerische
Tatigkeit ersetzt wird:

»Die Ersparung von Arbeitszeit gleich

Vermehren der freien Zeit, d. h. Zeit

fiir die volle Entwicklung des Indivi-

duums, die selbst wieder als die grote

Produktivkraft zuriickwirkt auf die

Produktivkraft der Arbeit... Die freie

Zeit — die sowohl MuBlezeit als Zeit fir

hohre Tatigkeit ist - hat ihren Besitzer

natlirlich in ein andres Subjekt ver-
wandelt und als dies andre Subjekt tritt
er dann auch in den unmittetbaren

ProduktionsprozeB3. Es ist dieser zu-

gleich Disziplin, mit Bezug auf den

werdenden  Menschen  betrachtet,
wie Ausiibung, Experimentalwissen-
schaft, materiell schopferische und
sich vergegenstindlichende Wissen-
schaft mit Bezug auf den gewordnen

Menschen, in dessen Kopf das akku-

mulierte Wissen der Gesellschaft exi-

stiert.* (Karl Marx, Grundrisse der Kri-
tik der politischen Okonomie)

Diese Konzeption von einer kommunisti-
schen Zukunft setzt eine weltweite Wirt-
schaftsordnung voraus, und dies verlangt
die Besitzergreifung der Produktivmittel
der forigeschrittenen kapitalistischen Ldn-
der durch proletarische Revolution.

Vorwirts zu einer weltweiten
sozialistischen Ordnung

Die Wirtschaftskrisen, die jetzt einen
GroBteil Osteuropas plagen, sind eine di-
rekte Konsequenz des stalinistischen
Dogmas vom ,Sozialismus in einem

Wide World
Leo Trotzki 1917, gemeinsam mit
Lenin Flihrer der Bolschewistischen
Revolution

Land“. Die Wirtschaftsorganisation des
Sowjetblocks, der Rat flir gegenseitige
Wirtschaftshilfe (RGW) ist weniger inte-
griert als die Europdische Gemeinschaft
des kapitalistischen Westeuropas. Der
RGW-Handel ist dem Tauschhandel nur
einen Schritt voraus. Wenn Ostdeutsch-
land z. B. einen Handelsiiberschul} ge-
gentiber Polen erzielt, kann es die resul-
tierende positive Bilanz nicht dazu benut-
zen, seine Importe aus Ungamn zu
steigern.

Weil die Biirokratien sich weigern, ihre
Wirtschaftspolitik iiber nationale Gren-
zen hinweg zu koordinieren, liegen dem
RGW-Handel die Preise des Weltmarktes
zugrunde (mit zeitlicher Verzogerung
und in Sonderfdllen abhingig von Ver-
handlungen). An dieser Praxis hilt man
sogar dann fest, wenn die Weltmarktprei-
se durch internationale Kartelle vollkom-
men verzerrt sind, wie bei der Manipula-
tion des internationalen Erdolmarktes
durch die Sieben Schwestern/OPEC.
Die jliingsten Vorschlige von Aganbegjan
und anderen, den Rubel schlieBlich zu ei-
ner konvertierbaren Wiahrung zu ma-
chen, wird die storenden Auswirkungen,
die die Schwankungen des Weltmarktes
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auf den RGW haben, nur noch ver-
stiarken.

Als die Weltmarktpreise fiir Erdol
Anfang der 70er Jahre um 400 Prozent
inflationdr gestiegen waren, verkaufte die
Sowjetunion ihr Erdél an Osteuropa zu
einem immer kleineren Teil des OPEC-
Preises. Resultat war, daf3 die osteuropéi-
schen Biirokraten Energie verschwende-
ten, statt sie zu sparen. Neue Fabriken in
Polen, Ungarn und Ostdeutschland wur-
den mit einem derartigen Energiever-
brauch geplant, als ob billiges Erdol per-
manent vorhanden sein wiirde. Doch
dann hob die Sowjetunion 1975/76 die
Erdolpreise fur die RGW-Staaten um 70
Prozent an und beschrinkte gleichzeitig
ihre Belieferung Osteuropas mit Erdol
und Erdgas, um mehr auf dem kapitalisti-
schen Weltmarkt verkaufen zu kénnen
und die Preistreiberei der Sieben Schwe-
stern/OPEC auszunutzen.

Mitte der 70er Jahre traf die osteurqQpai-
schen Linder ein doppelter Schicksals-
schlag, von dem sie sich (mit der Ausnah-
me von Ostdeutschland) bis heute nicht
erholt haben. Die weltweite kapitalisti-
sche Depression von 1974/75 brachte
ihre Exportmirkte im Westen zum Kol-
laps, wihrend der Preis fiir fossile Brenn-
stoffe und andere Rohstoffe (hauptsich-
lich aus der Sowjetunion importiert) in
die Hohe schoB. Um die Vollbeschifti-
gung und den Lebensstandard aufrecht-
zuerhalten, wandten sich die osteuropéi-
schen stalinistischen Regime an die Kre-
dithaie der Wall Street, der Londoner City
und der Frankfurter Borse. Osteuropas
Schulden bei den westlichen Bankiers
stiegen zwischen 1974 und 1980 auf das
Fiinffache, von 11 auf 55 Milliarden US-
Dollar. Um ihre Schulden zuriickzahlen
zu kbénnen, haben Polen, Ungarn und
Jugoslawien seit 1980 immer hirtere
Austerityprogramme verhiangt, die ihnen
vom Weltkartell der Bankiers, dem Inter-
nationalen Wahrungsfonds (IWF), dik-
tiert wurden.

In Polen fiihrte die Wirtschaftskrise an
den Rand einer Konterrevolution. Die
machtige katholische Kirche — einer ihrer
Sohne, Karol Wojtyla aus Krakow, wurde
1979 Papst Johannes Paul II. - konnte
iiber die ,freie Gewerkschaft* Solidar-
no$¢ einen GrofBteil der Arbeiterklasse
mobilisieren. Lech Walesa und die ande-
ren klerikal-nationalistischen Fiihrer von,
Solidarnosc¢ griffen nach der Macht und
wurden erst im allerletzten Moment ge-
stoppt durch General Jaruzelskis Gegen-
coup im Dezember 1981. Doch wieder
einmal hat die von Schulden geplagte pol-
nische Wirtschaft, deren Zustand durch
Jaruzelskis marktorientierte Reformen a
la Gorbatschow noch verschlimmert wur-
de, weitverbreitete Arbeiterunruhen pro-
duziert. Und wieder einmal versucht Wa-
lesa, der Gdansker Agent flir den Impe-
rialismus der , Freien Welt“, den Bankrott
des polnischen Stalinismus auszu-
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schlachten (zum Gliick chne viel Erfolg).
Letzten Endes ist die Kreml-Oligarchie
flir den politischen und wirtschaftlichen
Bankrott ihrer osteuropiischen Klienten
verantwortlich. SchlieBlich war es J. W.
Stalin, der das heutige Osteuropa nach
seinem Bild geformt hat — biirokratisch
deformierte Arbeiterstaaten. Und die
sowjetische Fuhrung bestimmt die
Grundziige der Wirtschaftsordnung in
Osteuropa. Mitte/Ende der 70er Jahre
ermunterte das Breschnjew-Regime Gie-
reks Polen und Kadars Ungamn, vom
Westen kraftig Kredite aufzunehmen, um
die finanzielle Belastung RuBlands zu
verringern. Unter Gorbatschow haben
engstirniger Nationalismus und Kurz-
sichtigkeit in den Wirtschaftsbeziehun-
gen zu Osteuropa sogar noch zugenom-
men. Michael Marrese, ein amerikani-
scher Experte fur die Wirtschaft des
Sowjetblocks, bemerkte vor ein paar
Jahren:
» .. anscheinend haben die Sowjets
die multilaterale Methode zur Uber-
briickung der Energie- und Rohstoff-
knappheit in den RGW-Staaten aufge-
geben. Es sieht so aus, als beabsichtig-
ten die Sowjets, mit den einzelnen
osteuropdischen Lindern bilaterale
Verhandlungen zu fihren und ihre
langfristigen  Verpflichtungen, was
Energie- und Rohstofflieferungen
angeht, zu korrigieren, abhiangig von
der relativen Attraktivitit der Exporte,
die jedes einzelne Land anbietet. Die-
jenigen Linder, die mehr Nahrung,
industrielle Konsumgiiter oder hoch-
entwickelte Maschinen von hoher
Qualitit bieten, werden es leichter ha-
ben, sich geniigend sowjetische Ener-
gie- und Rohstofflieferungen zu si-
chem.“ (International Organization,
Frithjahr 1986)
Das ist die Logik von ,,Sozialismus in
einem Land“.
Die Praxis der RGW-Staaten, beiihrem
Handel von Weltmarktpreisen auszuge-

hen, ist von Grund auf irrational, desta-
bilisiert die Wirtschaft und schafft politi-
sche Uneinigkeit. Sieist vollig unverniinf-
tig. Die relativen Produktionskosten in
Osteuropa und der Sowjetunion unter-
scheiden sich grundsitzlich von den in
der kapitalistischen Welt iiblichen. Wes-
halb setzen dann die RGW-Staaten die
Preise nichtim Verhiltnis zu den Produk-
tionskosten fest? Weil die nationalen
Biirokratien keinerlei Kontrolle iiber
die Produktionskosten ihrer ,sozialisti-
schen® Handelspartner haben. Den
Apparatschiks im Kreml ficle es im
Traum nicht ein, den Ostdeutschen etwas
Kontrolle zu geben iiber die Produktions-
kosten bei der ErschlieBung der sibiri-
schen Erdolfelder. Umgekehrt erlauben
die Ostberliner Bonzen denen aus Mos-
kau nicht, Kosten und landesinterne Prei-
se fur Flektromaschinen in Leipzig oder
Erfurt zu beeinflussen. RuBland und
Ostdeutschland tauschen also Erd6l und
Maschinen zu Bedingungen, die vom
Rockefeller-imperium und von Siemens
festgelegt werden!

Stalinistischer Nationalismus verstirkt
so den Druck des kapitalistischen Welt-
markts, der auf dem Sowjetblock lastet
und in ihn hineinwirkt. Die sozialistische
Wirtschaftsintegration Osteuropas — be-
sonders durch grol angelegte Investi-
tionsvorhaben - ist eine Lebensnotwen-
digkeit, nicht nur, um die Produktivitit
zu steigern, sondern auch, um auf die
wirtschaftliche Unterminierung und den
Wirtschaftskrieg der Imperialisten ant-
worten zu kénnen. Zum Beispiel konnte
ein groBeres Forschungsprojekt, fiir das
die technischen Kapazititen von Ostber-
lin bis Nowosibirsk zusammengelegt
werden, zu einem Durchbruch bei der
Herstellung von billigem synthetischen
Ol fiihren. Eine solche Entwicklung wiir-
de fiir die osteuropdischen Linder die
Importkosten erheblich reduzieren.

Die proletarische politische Revolution
in Osteuropa — zum Sturz der Biirokra-

Ungarn 1956:
Krise der ,,Ent-
stalinisierung®
fibrt zur
proletarisch-
politischen
Revolution, als
ungarische
Armee-
Einheiten zu
den auf-
standischen
Arbeiterriaten
iiberiaufen

Andor Heller

tenkaste, die den sowjetischen Arbeitern
die politische Macht entrissen und die
sich vom leninistischen Internationalis-
mus abgewendet hat — wird auf ihr Ban-
ner schreiben: Annulliert die ruindsen
Schulden bei den westlichen Bankiers. Fur
die stalinistischen Regime in Osteuropa
ist eine solche Maf3nahme unvorstellbar
— tatsichlich werden sie immer mehr zu
lokalen Geldeintreibern fiir den IWF —,
weil sie der unvermeidlichen imperialisti-
schen Vergeltung (z. B. Handelsboy-
kotts) nicht standhalten konnen. Eine
sozialistische Wirtschaftsintegration da-
gegen wiirde Osteuropa unabhingiger
von westlichen Importen und Krediten
machen, gleichzeitig hitten revolutionire
Arbeiterregierungen in Ostberlin, War-
schau und Moskau die moralische Auto-
ritdt, sich an die westeuropdischen und
amerikanischen Arbeiter zu wenden ge-
gen die blutsaugerischen kapitalistischen
Bankiers. Der impenalistische Wirt-
schaftskrieg gegen Osteuropa wiirde in ei-
nen Klassenkrieg im Herzen des Welt-
kapitalismus umgewandelt werden.

Trotzkisten beabsichtigen nicht, das
Dogma vom Sozialismus in einem Land
durch das vom Sozialismus in einem hal-
ben Kontinent zu ersetzen. Solange die
Wall-Street-Finanziers, die deutschen
Industriebosse und die japanischen Sai-
bazu den GroBteil des gesamten produk-
tiven Reichtums dieses Planeten besit-
zen, kann die kommunistische Vision
von der klassenlosen und staatenlosen
Gesellschaft nirgendwo Wirklichkeit wer-
den. Solange es den Weltimperialismus
gibt, wird der Schatten des atomaren
Weltuntergangs iiber der Menschheit
hingen. Der einzige Weg in eine Zukunft
des Friedens, des materiellen Uberflus-
ses, der sozialen Gleichheit und der per-
sOnlichen Freiheit ist der Weg Lenins und
Trotzkis, der Weg der internationalen
proletarischen Revolution, die zu einer
weltweiten sozialistischen Ordnung fiih-
ren wird. |
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Sowjetische Wahlen:
Eine Stimme fiir was?

Die Wahlen zum Kongref3 der Volksde-
putierten, die Ende Mirz stattfanden, ha-
ben Schockwellen durch die Sowjetunion
und durch die ganze Welt geschickt. Pro-
minente kommunistische Funktionére
fielen durch, selbst solche, die alleine kan-
didiert hatten. Eine Londoner Zeitung
witzelte: ,Leningrader ParteiboB wird bei
einem Ein-Mann-Rennen letzter“. Der
Kommandant der sowjetischen Streit-
krifte in Ostdeutschland verlor gegen
einen Oberst, der seine Wahlkampagne
fiir die Abschaffung der Wehrpflicht und
fiir eine reine Freiwilligenarmee gefiihrt
hatte. In Moskau gewann Boris Jelzin,
ein ehemaliger Mann Gorbatschows, der
zum ,populistischen Demagogen ge-
worden war, in einem Erdrutsch-Sieg —
90 Prozent der Stimmen — gegen einen
ansissigen Apparatschik. Rabiate Natio-
nalisten, von denen viele die vollstindige
Abtrennung von der UdSSR fordern,
gewannen in den baltischen Republiken
eine Mehrheit der Sitze.

Westliche Antikommunisten glauben,
ihre wildesten Traume wiirden wahr. Im
Kalten Krieg schwenkt Gorbatschow die
weille Fahne und gibt eine Stellung nach
der anderen auf: Abzug der sowjetischen
Truppen aus Afghanistan, einseitige Re-
duzierung der Militirausgaben an allen
Fronten. Ideologen des Kalten Krieges
wie Zbigniew Brzezinski sagen den Un-
tergang des Kommunismus vor dem
21. Jahrhundert voraus. Sie erwarten, daf3
die Sowjetunion durch nationale Konflik-
te auseinandergerissen wird, wihrend
Gorbatschow immer weitere kapitalisti-
sche Mallnahmen in die Wirtschaft ein-
fihrt — Profitmaximierung der Betriebe,
Entlassungen von iiberschiissigen®
Arbeitern, Erhéhungen der Lebenshal-

tungskosten,  Entkollektivierung  der
Landwirtschaft, Wachstum  privater
Kleinunternehmer.

Sicher wachsen Tendenzen und Krifte
fur kapitalistische Konterrevolution in
bedrohlichem MaBe. Aber ein Lowe steht
der kapitalistischen Konterrevolution im
Wege — das sowjetische Proletariat. Die
sowjetische arbeitende Bevilkerung steht
Gorbatschows marktorientierten ,,Refor-
men“ mit tiefem Mif3trauen gegeniiber.

Perestroika macht
die Dinge schlimmer

Gegen Ende der 70er Jahre versuchten
die stalinistischen Biirokratien in der
Sowjetunion sowie in einem GroBteil
Osteuropas (z. B. Polen, Ungam und Ju-

goslawien), unter Bedingungen eines
abflachenden Wirtschaftswachstums so-
zialen Frieden zu erkaufen. So versuchte
das Breschnjew-Regime, die [lusion
rasch steigender Einkommen zu fordern:
Es erhohte die Lohne und Gehilter und
fror Mieten und die Preise flir Lebensmit-
tel und andere Konsumgiiter ein. Ein Kilo
Schwarzbrot kostet seit Jahrzehnten ca.
50 Pfennig, ein Kilo Kartoffeln die Hilfte,
und eine Fahrkarte fur die Moskauer U-
Bahn kostet immer noch weniger als 20
Pfennig. Da das Geldeinkommen rasch
stieg, waren die staatlichen Laden schnell
ausverkauft, und die Schlangen vor ihren
Tiren wurden immer linger.

Ein Gutteil der ungedeckten Nachfrage
flof3 in den bliihenden Schwarzmarkt (die
sogenannte Schattenwirtschaft). Als Ne-
benprodukt entstanden Ende der 70er
Jahre in der Sowjetunion kriminelle Ban-
den, die die Russen jetzt ,,die Mafia“ nen-
nen. Das iiberschiissige Geld wurde mei-
stens in Bankkonten auf die hohe Kante
gelegt; sonst konnte man damit einfach
nichts anfangen. Die wachsende Kluft
zwischen Geldeinkommen und tatsichli-
cher Produktion wurde also durch eine
Form erzwungenen Sparens vertuscht.
Anfang der 80er Jahre war die Sowjet-
union zu einem Extremfall unterdriickter
Inflation geworden. Und diese Situation
ist unter Gorbatschow viel schlimmer ge-
worden. In den sowjetischen Sparkassen
hiufen sich 20 Milliarden Rubel im Jahr,
doppelt so viel wie Anfang der 80er Jahre.

Eine Ursache dabei sind die unvorher-
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gesehenen Auswirkungen der Antialko-
holismus-Kampagne. Der Verkauf von
hochbesteuertem Wodka machte 15 Pro-
zent des staatlichen Einzelhandelsvolu-
mens aus. Jetzt kaufen sowjetische Trin-
ker billigen illegal gebrannten Wodka —
etwa zwei Drittel von dem, was insgesamt
getrunken wird - und sparen mehr Geld.
Aber es ist nicht nur Wodka, der in den
Staatsldden nicht mehr zu finden ist.
Letzten Winter berichtete die bedeutend-
ste Regierungszeitung, Iswestija: ,Nach-
einander oder gleichzeitig sind Handtii-
cher, Zahnpasta, Toilettenpapier, Lotion,
Zucker und Glithbirnen aus den Regalen
verschwunden. Gegenwirtig kann man
kein Waschpulver und keine billige Seife
kaufen. Was wird es morgen sein?*

Warum die ernsthafte und sich ver-
schirfende Knappheit an viclen Giitern?
Erstens haben die Manager der Betriebe,
um nach den neuen Regeln von Perestroi-
ka ihren Profit zu maximieren, die Pro-
duktion von billigen Produkten auf teure-
re verschoben. Ergo: keine billige Seife
mehr. Zweitens hat die Zunahme von
kleinen Privatkapitalisten (man nennt sie
,Kooperativen“, aber darauf fillt wohl
niemand rein) sowohl Nahrungsmittel
wie auch Fertigwaren von der sozialisier-
ten Wirtschaft weggelenkr.

Trotz einer schlechten Ernte dieses
Jahr ist unter Gorbatschow die Gesamt-
produktion landwirtschaftlicher Erzeug-
nisse nicht gesunken. Aber nach einem
Dekret vom Mirz 1986 diirfen sowohl
Kollektivfarmen (Kolchosen) als auch
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Wahlen zum Kongre3 der Volksdeputierten entfesselten heftige politische
Leidenschaften. Mitglieder der Akademie der Wissenschaften demonstrieren

in Moskau
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Staatsfarmen (Sowchosen) einen grife-
ren Anteil ihrer Erzeugnisse auf den lind-
lichen freien Mirkten oder durch private
Hindler absetzen. Man kann in Gorba-
tschows RuBland alle erdenklichen Le-
bensmittel in jeder Menge kaufen, wenn
man den Preis zahlen will. Aber wer kann
sich das leisten? Ein Kilo Tomaten auf
den Moskauer Privatmirkten Kkostet
einen normalen Arbeiter mehr als einen
Tageslohn!

Ein neues Gesetz von Anfang 1987
erlaubt Privatunternehmern, Konsumgii-
ter herzustellen und auch verschiedene
Dienstleistungen anzubieten (z. B. als
Reparaturhandwerker, Friseur, Taxifah-
rer). Das letztere ist schon lange allge-
mein verbreitet, obwohl es illegal war.
Jetzt aber zweigen Kleinkapitalisten ein-
gehende Konsumgiiter ab, die frither zur
Belieferung der staatlichen Liden be-
stimmt gewesen wiren. Die Kehrseite der
vielfachen Knappheit ist die steil gestiege-
ne Akkumulation von Geld, das man
nicht ausgeben kann. Sowjetbiirger ha-
ben jetzt ungefahr 300 Milliarden Rubel
auf ihren Sparbiichern. Wahrscheinlich
gibt es 100 Milliarden mehr in alten Sok-
ken eingeknotet oder in Matratzen ge-
stopft. Dies entspricht weit mehr als der
Hilfte des jahrlichen Gesamteinkom-
mens der UdSSR! Um diese riesige Men-
ge monetdrer Kaufkraft aufzusaugen,
miiBlten die Preise um 100, 200, 400 Pro-
zent steigen — Gott weil} wieviel.

Industriereform erzeugt
biirokratisierte Anarchie

Abel Aganbegjan, einer der Haupt-
architekten von Perestroika, behauptet,
die ,,Preisreform® wiirde man in einigen
Jahren durchfiihren, wenn das Angebot
an Konsumgiitern genug gestiegen sei,
um eine unkontrollierbare Inflation zu
verhindern. Keine gro3e Chance! Pere-

stroika hat nicht zu gesteigerter Produk-
tivitat gefiihrt — im Gegenteil.

Als Gorbatschow im Juni 1987 das
neue Gesetz iiber Staatsbetriebe ankiin-
digte, verkiindete er den ,Ubergang vieler
Wirtschaftszweige zu neuen Verwal-
tungsmethoden, zu vollstindiger Ge-
winn- und Verlustrechnung und Selbstfi-
nanzierung“ (chosraschet). Die Vorstel-
lung war, daf} die Manager der Betriebe,
um Profite zu maximieren (oder wenig-
stens Verluste zu vermeiden), Kosten
senken und gleichzeitig Gliter hoherer
Qualitit herstellen wiirden, angepal}t an
Verbrauchernachfrage. Aber sowjetische
Manager mochten liberhaupt nicht um
Kunden konkurrieren, und sie haben ihr
Bestes getan, um das alte System fortzu-
fiihren. So dient das Gros ihrer Produk-
tion zur Erflillung von ,, Staatsauftrigen,
die mit den Industrieministerien ausge-
handelt werden, die frither den Plan ver-
walteten.

Unter dem alten, zentral verwalteten
System wurde ernsthaft versucht, den ge-
planten Input und den geplanten Output
zueinander passend zu machen. Betriebe
erhielten den gréBten Teil ihrer Rohstofte
und Zwischenprodukte von der zentralen
Zulieferbehorde Gossnab. Aber jetzt gibt
es keinen Mechanismus, wodurch Input
und Output aneinander angepalit wer-
den, weil die Betriebe und die Ministerien
ihre Produktionsentscheidungen und
Bestellungen nicht miteinander koordi-
nieren. Eine Schuhfabrik schlieBt z. B. ei-
nen Vertrag ab, an das Ministerium flr
Leichtindustrie einige tausend Paar
Arbeitsstiefel zu liefern. Es gibt keine Ga-
rantie, daBl sie Leder in ausreichender
Menge und Qualitdt von den diversen
Gerbereien beziehen kann. Und es gibt
keine Zentralbehorde, die dafiir verant-
wortlich wire, dal} der Bedarf an Material
erfullt wird.

So berichtet die sowjetische Presse

urnett/Contacl

Auf Moskaus
Privatmarkten
kostet das Kilo
Tomaten mehr
als den Tages-
lohn eines
Durchschnitts-
arbeiters

{iber einen bedeutenden Anstieg von
Stillstandszeiten der Fabriken und die
daraus folgende Vergeudung unzihliger
Arbeitsstunden aufgrund ausgebliebener
Materialzulieferungen. Kurz, die betrieb-
liche ,Selbstfinanzierung® hat zu der
Herausbildung von ministeriellen Impe-
rien und zu biirokratisierter Anarchie ge-
fiihrt. In Moskau wurde ein alter Witz neu
aufgelegt, um den Effekt der ,Reform® zu
beschreiben: Anscheinend beschlossen
die Kremlfiihrer, das Verkehrssystem auf
Linksverkehr umzustellen. Als vorsichti-
ge Menschen fiihrten sie die Reform in
Stufen durch. Als erster Schritt solite nur
die Hilfte der Wagen nach der neuen Re-
gel fahren.

Das Hauptziel der , vollstindigen Ge-
winn- und Verlustrechnung® ist nicht so
sehr, Manager zu groBerer Effizienz
anzuspornen. Vielmehr sollen die Lohn-
kosten gesenkt werden: ,liberschiissige“
Arbeiter sollen entlassen und die {ibrigen
Arbeiter sollen durch die Angst um den
eigenen unsicher gewordenen Arbeits-
platz gezwungen werden, hirter zu arbei-
ten. Ein fiihrender ,Reform“-Okonom,
Nikolai Schmeljow, sagte recht unver-
blimt:

»Heute, glaube ich, ist es jedem Klar,

da3 wir Schlendrian, Trunksucht und

schludrige Arbeit hauptsiachlich der

UibermiBigen Vollbeschiftigung zu

verdanken haben. Wir miissen ohne

Furcht und sachlich dariiber reden,

welchen Nutzen wir aus einer ver-

gleichbar kleinen Reservearmee von

Arbeitern ziehen kdnnten.“ (zitiert in

U.S. Congress, Joint Economic Com-

mittee, Gorbachev’s Economic Plans,

1987)

Aber die sowjetischen Arbeiter haben
nicht die Absicht, auf die Strafe gesetzt
zu werden von ihren eigenen Biirokraten.
Fiir die sowjetischen Arbeiter bedeutet
ein Arbeitsplatz weit mehr als der Lohn.
Der Arbeitsplatz ist das Zentrum des wirt-
schaftlichen und, in betrichtlichem Aus-
maB, des sozialen Lebens. Grofibetriebe
haben kostenlose medizinische Kliniken
und Kindertagesstitten, preisglinstige
Wohnungen, billige Ferienreisen und
zahllose andere Leistungen.

Das sowjetische Proletariat sieht die Si-
cherheit des Arbeitsplatzes, sogar noch
mehr als die Stabilitit der Lebenshal-
tungskosten, als sein fitndamentales Recht
an, als grundiegende Eigenschaft des
Sowjetsystems. Daher bewegt sich das
Gorbatschow-Regime sehr vorsichtig in
bezug auf ,Preisreform*, Entlassungen
und die SchlieBung unrentabler Betriebe.
Doch angesichts der leicht entflammba-
ren Lage in der Sowjetunion unter Gor-
batschow konnte die sich verschirfende
Wirtschaftslage, besonders die Lebens-
mittelknappheit, sehr wohl eine Explo-
sion an der Basis auslOsen.

Ausziige aus Workers Vanguard
Nr. 475, 14. April 1989
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Boris Jelzin: Populistischer Demagoge

Es war sicher unerwartet, daf3 Jelzin, der
sich als ,populistischer* Demagoge profi-
liert hat, zur prominentesten Figur der
Opposition in Gorbatschows RuBland
aufsteigen wiirde. Ende 1985 wurde Jel-
zin aus Sibirien geholt, um Moskau zu
fihren, gerade weil er ein standhafter
Gorbatschow-Loyalist und eifriger Ver-
fechter von Perestroika war. Schwungvoll
sigte er Dutzende festetablierter Apparat-
schiks ab und schmeichelte sich gleich-
zeitig durch einen ,,populistischen® Stil
bei der Bevolkerung der Stadt ein. Er be-
suchte Krankenhéduser und kritisierte die
schlechte Qualitdt der medizinischen
Fiirsorge. Er besuchte Fleischerldden
und kritisierte die Knappheit von anstan-
digem Fleisch. Natiirlich wurde weder die
Krankenhauspflege noch die Fleischver-
sorgung viel besser. Daflir aber konnte
Jelzin, wie sein Beschiitzer Gorbatschow,
jedes wirtschaftliche Ubel der ,,Ara der
Stagnation“ aufhalsen.

Plotzlich wurde im November 1987 be-
kanntgegeben, daf} Jelzin als Vorsitzen-
der der Moskauer Partei abgesetzt wor-
den war. Anscheinend hatte er Liga-
tschow —~ damals offiziell der zweite
Mann im Kreml - scharf angegriffen, er
behindere die Perestroika. Um die Ein-
heit der herrschenden Gruppierung zu
bewahren, liel Gorbatschow den Un-
ruhestifter fallen. In altstalinistischer
Manier gestand Jelzin demiitig seine Siin-
den. In neustalinistischer Manier wurde
Jelzin nicht als ,,Volksfeind“ erschossen,
sondern nur auf einen Posten im Bau-
ministerium degradiert.

Aber der gefallene Moskauer Parteibo
akzeptierte die Rolle einer lebenden poli-
tischen Leiche nicht. Er fing an, der west-
lichen Presse Interviews zu geben, in
denen er Ligatschow als versteckten
Gegner von Perestroika denunzierte.
Dann griff Jelzin die Wahlen zum Kon-
grel} der Volksdeputierten auf als Chance
fir sein politisches Comeback. Mehr
noch, er kandidierte gegen den Manager
der SIL-Autofabrik, die die handgearbei-
teten Limousinen fiir die Parteielite
produziert.

Am 19. Mirz, einem Sonntag, versam-
melten sich trotz eines offiziellen Verbots
2000 Pro-Jelzin-Demonstranten im Mos-
kauer Gorki-Park. Als sie zum Krem]
marschierten, wuchs ihre Zahl spontan
auf mehr als 10000. Sie riefen: ,,Hinde
weg von Jelzin!“, und trugen Bilder ihres
neuen Helden mit der Aufschrift , Kandi-
dat des Volkes“. Vielleicht noch beein-
druckender als die GrofB3e dieser Kundge-
bung war ihre breite soziale Zusammen-
setzung — Intellektuelle, Fabrikarbeiter,
GroBmiitter, die mit diirftigen Renten zu
lberleben versuchen. Jelzin ist eindeutig
jemand, der jedem etwas zu bieten hat.

Die baltischen nationalistischen Dem-

agogen treten fiir regionale Autonomie
ein; Jelzin zog in seiner Wahlkampagne
flir Wirtschaftsprotektionismus zugun-
sten der Moskowiter ins Feld. Er forderte,
daB3 die Fabriken in der Stadt die Zahl der
befristeten Aufenthaltsberechtigungen,

" die jetzt an Zehntausende von Arbeitern

erteilt werden, begrenzen, damit die drin-
gende Nachfrage nach Wohnungen, Nah-
rungsmitteln und anderen Verbrauchs-
giitern nachlaft. Solch eine reaktionidre
und uregalitire MaBnahme wiirde den

Thai/Time
Boris Jelzin, vom stalinistischen
Apparatschik zum ,populistischen“
Demagogen

Jetzt schon privilegierten Status der recht-
lich etablierten Moskauer Einwohner
steigem.

Die offiziellen Sprecher von Perestroi-
ka pochen darauf, daB die wirtschaftliche
Gesundheit des Landes nur durch die
SchlieBung unrentabler Unternehmen
und durch die Erhéhung von Mieten und
Lebensmittelpreisen  wiederhergestellt
werden kann. Aber Jelzin verlangt: ,Wir
miissen ... den Lebensstandard erh6hen
und unsere Mittel darauf konzentrieren,
selbst wenn das heif3t, in anderen Berei-
chen Investitionen, finanzielle Zuweisun-
gen oder Ausgaben zu senken® (Time,
20. Mirz). Dies hieB3e, genau die Politik zu
wiederholen, die in die sogenannte ,,Ara
der Stagnation* miindete.

Ironischerweise pladiert Jelzin, der sich
immer noch als entschlossenen Perestroi-
ka-Anhidnger bezeichnet, flir gerade die
Wirtschaftspolitik, die vom betagten
Breschnjew-Regime durchgefithrt wur-
de! Seit Mitte der 70er Jahre stutzte
Breschnjew die Investitionen in neue
Industricanlagen und -ausriistung, um
mit der rapiden amerikanischen Aufru-
stung Schritt zu halten, ohne den Lebens-

standard zu senken. Das geplante Wachs-
tum der Investitionen fiel von 7.5 Prozent
im Finfjahresplan 1970-75 auf gerade
2 Prozent im Plan 1980-85. So unter-
minierten Breschnjew & Co. die wirt-
schaftliche Stirke und Dynamik der So-
wjetunion. Aber wenigstens versuchten
sie, die sowjetische militirische Stirke zu
erhalten angesichts der Offensive des
zweiten Kalten Krieges, die Carter einlei-
tete und Reagan weitertrieb.

Aber Jelzin ruft auch zu starken Kiir-
zungen der sowjetischen Militdrausgaben
auf. Und dies noch iiber die einseitigen
Kiirzungen hinaus, die Gorbatschow
schon vorgenommen hat! Hier ist Jelzin
einer Meinung mit den duBlerst rechten
prowestlichen Elementen innerhalb (und
auBlerhalb) des Gorbatschow-Lagers.
Viele Verfechter von Perestroika verurtei-
len das gegenwirtige Niveau der sowjeti-
schen Militdrausgaben nicht nur als 6ko-
nomische Verschwendung, sondern auch
als provokativ gegentiber den westlichen
Imperialisten. Der alte, behdbige Leonid
Breschnjew wird jetzt von der Gorba-
tschowschen Presse alsirgendein ultralin-
ker Abenteurer dargestellt, der torichter-
weise solche friedliebenden Typen wie
Jimmy Carter und Ronald Reagan provo-
zierte, weil er ihnen die sowjetische Mili-
tarmacht unter die Nase rieb. So kombi-
nierte Jelzins Kampagne populistische
Demagogie mit gefdhrlichen pazifisti-
schen Illusionen in den gutmiitigen Cha-
rakter des westlichen Imperialismus.

Jelzin zeigt immer offener, worauf er
hinauswill. Jetzt hat sich im Obersten
Sowjet eine Ultra-Perestroika-Gruppe ge-
bildet, die ,,liberregionale Abgeordneten-
gruppe®, gefuhrt von Jelzin und dem
proimperialistischen , Dissidenten“ An-
drej Sacharow. Obwohl die Gruppe in
den offiziellen sowjetischen Medien als
Hinksradikal“ gilt, weist ihre Politik eher
auf die westliche Sozialdemokratie hin.
Der Historiker Juri Afanassjew, einer
ihrer Sprecher, hielt eine Pressekonfe-
renz, um den Sozialismus ,von Jesus
Christus {iber Lenins Todeskampf bis hin
zu einer modernen sozialistischen De-
mokratie“ neu zu tiberdenken (Frankfur-
ter Rundschau, 31. Juli 1989). Wihrend
der Bergarbeiterstreiks erschien Jelzin im
sowjetischen Fernsehen und appellierte
an die Bergarbeiter, wieder arbeiten zu
gehen. Als Moskauer Parteichef hielt Jel-
zin 1987 Diskussionstreffen mit den be-
drohlichen russischen Nationalisten von
Pamjat ab und erhdhte dadurch die
Glaubwiirdigkeit dieser gefdhrlichen fa-
schistischen Meute. Die sowjetischen
Arbeiter seien vor Jelzin und seiner ge-
fihrlichen Demagogie gewarnt!

Ausziige aus Workers Vanguard
Nr. 475, 14. April 1989
und Nr. 483, 4. August 1989
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Kundgebungen ab. Daraufhin rief das
Streikkomitee zu einem regionalen Ge-
neralstreik auf und gab einen offenen
Brief an die sowjetische Regierung her-
aus, in dem auch politische Forderungen
erhoben wurden. Dazu gehorten die
Abschaffung besonderer Privilegien fiir
die Biirokratie und eine neue Sowjetver-
fassung, die bis zum 7. November 1990,
dem Jahrestag der bolschewistischen
Revolution, entworfen, 6ffentlich disku-
tiert und angenommen werden sollte.
Die imperialistische Presse sihe gern in
jedem Ausdruck von Unzufriedenheit
der Arbeiterklasse den Keim einer neuen
Solidarnosc, der vom CIA bezahlten ,Ge-
werkschaft“ in Polen unter der Fiihrung
von klerikalen Reaktiondren. Aber die
sowjetischen Arbeiter haben eine unver-
gangliche Identifizierung mit ihrer Revo-
lution. Laut Spiegel (17. Juli) wurde der
Streik in Meschduretschensk von einem
Mitglied der Kommunistischen Partei,
Werkmeister Kokorin, ausgerufen und
vom Parteisekretir der Zeche, Becker,
unterstiitzt. Der Spiegel bemerkte: , Kei-
ne antisowjetischen Losungen wurden
laut“. Und als ein Sprecher der prowestli-
chen Demokratischen Union bei einer
Versammlung der Bergarbeiter auf dem
Hauptplatz von Kemerowo zu reden ver-
suchte, wurde er ausgebuht. (Fiihrer die-
ses antikommunistischen Vereins haben
Geld erhalten von einem bertichtigten

CIA-Kanal, National Endowment for De-
mocracy — Nationale Stiftung fur Demo-
kratie.)

Anfangs berichtete die sowjetische
Presse ungewdhnlich positiv {iber den
Bergarbeiterstreik und behandelte ihn
wie eine Warnung an widerspenstige
Biirokraten. Als die Bewegung weiterging
und sich ausweitete, dnderten sich die T6-
ne aus Moskau. Kohleminister Schtscha-
dow warnte eine Massenversammlung in
Nowokusnezk am Samstag, dall Magnit-
ka, der riesige Stahlkomplex von Magni-
togorsk, aus Mangel an Kohle ,,am Rande
eines Produktionsstillstands“ stehe. Und
am Montag flog ein Politbiromitglied
zum sibirischen Kohlegiirtel, mit einem
von Prisident Gorbatschow und Mini-
sterprasident Ryschkow unterzeichneten
Appell. In einer Rede vor dem Obersten
Sowjet forderte Ryschkow die Bergarbei-
ter auf, ihren Ausstand zu beenden, lehn-
te es aber ab, gegen den Streik Gewalt
anzuwenden.

Frithere Streiks sind ortlich begrenzt
gewesen und haben sich hauptsichlich
gegen Lohnsenkungen, eine Folge von
Perestroika, gerichtet. Doch die offen po-
litischen Forderungen der Bergarbeiter-
streiks deuten auf einen beginnenden
Kampf der Arbeiterklasse hin, die politi-
sche Macht zuriickzufordern, die ihr die
stalinistische Biirokratie vor Jahrzehnten
geraubt hatte. Bisher jedoch ist die
Hauptforderung gewesen: ,,Unabhingig-
keit“ von der aufgedunsenen Moskauer
Biirokratie der Kohleindustrie. Die Uber-
einkunft, die in den Verhandlungen von
Meschduretschensk erzielt wurde, be-
rechtigt jede Zeche, ab 1. August als eine
unabhingige Staatsfirma ihre eigenen
finanziellen Angelegenheiten zu regeln.

Basil Blackwell Inc.

Jenisseisk, Sibirien, 1928: Linksoppositionelle demonstrieren am Jahrestag
der Oktoberrevolution unter der Losung: ,,Richtet das Feuer gegen die Rechte.
Gegen Kulak, Nepmann und Biirokraten — Nicht in Worten, sondern in Taten*

Im Rahmen von Gorbatschows markt-
orientierten Reformen wollen die Kus-
bass-Bergleute das Ihre bekommen.
Doch dies wird nur den gestindesten und
rentabelsten Betrieben zugute kommen
und schmerzliche Ungleichheiten her-
vorrufen — auch Arbeitslosigkeit —, selbst
unter den Kusbass-Bergleuten. Dringend
notwendig im Interesse der gesamten
sowjetischen Arbeiterklasse ist zentrale
Planung auf der Grundlage von Sowjet-
demokratie.

Arbeiter gegen Perestroika

Als letztes Jahr Gorbatschows Glas-
nost {iberall in der Sowjetunion Protesten
Tir und Tor o6ffnete und gleichzeitig
Perestroika den Lebensstandard der
Arbeiter bedrohte, schrieben wir: ,,Doch
bei all dieser Garung hat die entscheiden-
de gesellschaftliche Kraft in der Sowjet-
union - die Arbeiterklasse — sich noch
nicht in den politischen Kampf einge-
schaltet” (,,Perils of Perestroika“ — Gefah-
ren von Perestroika, Workers Vanguard
Nr. 458, 29. Juli 1988). Vor kurzem hat
selbst Gorbatschows Team von Okono-
men eine soziale Explosion vorausgesagt,
da ihre arbeiterfeindlichen, marktfreund-
lichen Reformen Versorgungsengpisse,
Arbeitshetze, Lohnkiirzungen, Preisstei-
gerungen und Entlassungen hervorrufen.
Der populistische Demagoge Boris Jelzin
sagte, die Wirtschaftslage konne ,.eine re-
volutiondre Situation“ hervorbringen.

Jetzt hort man die Stimme der sowjeti-
schen Arbeiter. Die sowjetische Presse
wiirde die Kusbass-Streiks gern als Unter-
stlitzung fiir Perestroika prisentieren.
Aber da die Versorgungslage immer
schlechter wird, manipuliert von Speku-
lanten und Profitjigern — den verhal3ten
NEP-Leuten von heute —, bekommen die
sowjetischen Arbeiter das schlechte Ende
ab, und sie wissen es. Wie das Haupt-
dokument der Achten Nationalen Konfe-
renz der Spartacist League/U.S. fest-
stellte:

»~Gorbatschows Perestroika wendet

sich nicht nur gegen die unmittelbaren

materiellen Interessen der meisten

Arbeiter, sondern beleidigt auch ihr

tiefgehendes Reservoir an Kollektiv-

geflihl. Gleichzeitig erlaubt der Aufruf
des Regimes zu Glasnost einen be-
stimmten Grad an organisiertem Dis-
sens gegen die offizielle Politik. .. Die
gegenwirtige Situation in der Sowjet-
union ist wahrscheinlich fiir die

Entwicklung ciner  unabhdngigen

Arbeiterbewegung giinstiger als zu

irgendeiner Zeit seit den zwanziger

Jahren.“ (Spartacist, deutsche Ausga-

be Nr. 13, Herbst 1987)

Seit Stalin und Konsorten 1923/24 der
Arbeiterklasse die politische Macht
entrissen, hat die Biirokratie so getan, als
sprache sie im Namen des Proletariats,
auf dessen Riicken und auf dessen Staat



Kehrt zuriick zum Weg
Lenins und Trotzkis!
Leo Trotzki im Exil
1931 in Prinkipo,
Tiirkei. Der Militant
war die Wochen-
zeitung der
amerikanischen
trotzkistischen
Communist League

of America.

Bis zu seinem Tod
1940 kampfte Trotzki
fir den revoiutionédren
Internationalismus
der Oktoberrevolution

sich ihre parasitire MiBwirtschaft stiitzt.
Inzwischen haben stalinistische Regime
jede unabhidngige Bewegung der Arbeiter
erbarmungslos zerschlagen, wie den
Ungarischen Aufstand von 1956 oder den
Streik der sowjetischen Arbeiter in der
Industriemetropole Nowotscherkassk im
Donezk-Becken 1962. Vor knapp einem
Monat berichtete Komsomolskaja Prawda
schlieBlich, nach 27 Jahren, iiber den Pro-
test von Arbeitern einer Lokomotiven-
fabrik und von Frauen der Textilfabriken
gegen die Preissteigerungen bei Lebens-
mitteln, die Chruschtschow angeordnet
hatte, sowie iiber die blutige Unterdriik-
kung, bei der Truppen auf eine Menge
von Tausenden Menschen, die rote Fah-
nen schwenkten, schossen.

Vom Donbass bis zum Kusbass haben
sowjetische Bergarbeiter die Fiihrung
libernommen. Dieses Mal behandeln die
stalinistischen Reformer die sibirischen
Proteste vorsichtig. Bereits im letzten
Herbst, als Gorbatschow nach Krasno-
jarsk reiste, wurde er auf der Strale von
Hausfrauen beschimpft, die sich iiber die
schlechte Versorgungslage beklagten. Im
Mirz setzten Kumpel in Workuta, Stitte
des ehemaligen Lagers fiir Zwangsarbei-
ter, Forderungen nach einer groBen
Lohnerh6hung durch. Jetzt werden die
Bergarbeiter von der gesamten Presse ge-
lobt. Sogar Sowjetskaja Rossija, die als das
Sprachrohr fuir stalinistische Biirokraten
der alten Schule fungiert hat, bemerkte,
daf sich die meisten Leute in verantwort-
lichen Stellungen den Streikkomitees
angeschlossen hatten: ,,Dies schlieBt vie-
le Kommunisten, Gewerkschaftsvertre-
ter und Parteisekretire mit ein.“ Die
Bergarbeiter haben eine Offnung gesehen
und genutzt. Streikkomiteemitglied Juri
I. Schicharew sagte verschmitzt: ,,Gor-
batschow selbst hat uns aufgefordert, von
unten anzufangen, wenn man es oben

nicht tun will.“

Gorbatschow gelingt es vielleicht, die
Kusbass-Streiks zu schlichten. Doch sie
sind ein Vorbote kommender Ereignisse.
Auf der StraBe patrouillierende Arbeiter-
milizen, Streikkomitees und Massenver-
sammlungen von Streikenden - dies
weist hin auf die Bildung von Sowjets,
den Arbeiterriten, die unter bolschewisti-
scher Fiithrung in der Oktoberrevolution
die Macht eroberten. Nach der Uberein-
kunft in Meschduretschensk wurde das
Streikkomitee zu einem ,Arbeitskomi-
tee”, das ihre Durchfiihrung tiberwacht.
Wirkliche Sowjets — nicht das Pseudopar-
fament, das kiirzlich in Moskau zusam-
mentrat — werden das Mittel dazu sein,
die revolutiondre Arbeiterdemokratie
wiederherzustellen, die unter Lenin und
Trotzki herrschte. Unter dem Eindruck
der beginnenden chinesischen politi-
schen Revolution und ihrer blutigen Nie-
derschlagung, was in der ganzen Welt
Reaktionen ausloste, ist es umso dringli-
cher, dal dem nationalistischen Dogma
des ,,Sozialismus in einem Land“, das
allen Fliigeln der stalinistischen Biirokra-
tien gemeinsam ist, die leninistische Per-
spektive der sozialistischen Weltrevolu-
tion entgegengestellt wird.

Ohne den Kampf der Arbeiterklasse
reilen nationale Konflikte das Gesell-
schaftsgebiude der Sowjetunion ausein-
ander. Am 13. Juli lieferten sich Tausen-
de eine offene Schlacht um die Land- und
Wasserrechte an der Grenze zwischen
Kirgisien und Tadschikistan im sowjeti-
schen Zentralasien. (Dies war nicht weit
entfernt von dem Fergana-Tal in Usbeki-
stan, wo aufgrund der ethnischen Verfol-
gung im letzten Monat 100 Menschen
umgebracht und 40000 turksprachige
Meschketen evakuiert wurden.) Zwei Ta-
ge spiter brachen in der Schwarzmeer-
stadt Suchumi Kidmpfe zwischen Geor-
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,. il
Internationaal Instituut voor Sociale Geschiedenis
giern und Abchasen aus, es gab 14 Tote.
Die Imperialisten haben immer davon
getraumt, die UdSSR in einer Orgie von
nationalem Haf} auseinanderbrechen zu
lassen. Aber die sowjetischen Arbeiter,
fiir die der 7. November ein Symbol revo-
lutionéirer Inspiration bleibt, kbnnen die-
sen Nationalismus im Namen des Inter-
nationalismus liberwinden. Wie wir vor
kurzem schrieben:
»Aber der Widerstand der Arbeiter-
klasse gegen Perestroika ist bis jetzt
passiv, unorganisiert und ohne politi-
schen Ausdruck geblieben. Deshalb
wird die politische Szene dominiert
von Gorbatschowschen Reformern,
prowestlichen Liberalen, Nationali-
sten aller Schattierungen, Pamjat-Fa-
schisten und populistischen Demago-
gen wie Jelzin. Eine wirklich bolsche-
wistische Partei muf} in der Sowjet-
union von neuem aufgebaut werden,
um nicht nur die stalinistischen Verri-
ter an der Revolution zu bekdmpfen,
sondern al/le Formen von Nationalis-
mus und Chauvinismus, liberalen und
pazifistischen Illusionen und offenen
kapitalistischen Restaurationsbestre-
bungen. Eine solche Partei wiirde mit
Trotzkis Worten auf ihrem Banner for-
dern, ,die Biirokratie zu stiirzen und
die Sowjetdemokratie zu regenerie-
ren, auf einer wesentlich hoheren wirt- .
schaftlichen und kuilturellen Basis als
1918.¢“ (,,Soviet Elections: A Vote for
What? — Sowjetische Wahlen: Eine
Stimme fir was, Workers Vanguard
Nr. 475, 14. April 1989)
Dies ist das Programm der proletarischen
politischen Revolution, zuriickzukehren
zum Weg Lenins und Trotzkis, die Errun-
genschaften des Oktober zu verteidigen
und auszuweiten.
Ubersetzt nach Workers Vanguard
Nr. 482, 21. Juli 1989
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Fiir Planwirtschaft hasierend auf Sowjetdemokratie!

Sowjetische Arheiter
zelgen jhre Kraft

18. JULI - In den letzten acht Tagen ha-
ben Massenstreiks, an denen sich etwa
110000 Bergarbeiter beteiligten, das
zweitgroBte Kohlerevier der Sowjet-
union, das riesige Kusnezker Becken
(Kusbass) im siidwestlichen Sibirien, v6l-
lig lahmgelegt. Inzwischen habenssich die
Streiks auf die Zechen im Herzen des
grof3ten Kohlereviers der UdSSR ausge-
weitet, des Donezk-Beckens (Donbass)
in der Ukraine. Schon jetztist es der groB3-
te Arbeitskampf seit den 20er Jahren.
Nach Berichten sind mindestens ein hal-
bes Dutzend von GrofB3- und Kleinstidten
in der Hand von Streikkomitees.

Diese explosive Bewegung der sowjeti-
schen Arbeiter hat den biirokratischen
Apparat erschiittert, der verzweifelt (und
bisher ohne Erfolg) versucht, die Lage zu
beruhigen. Die Streiks im Kusbass, her-
ausgefordert durch die Reformen der Pe-
restroika (,,Umgestaltung®) von Sowjet-
fiihrer Michail Gorbatschow, erheben
politische Forderungen gegen die Buro-
kratie. Und sie haben schnell Organisa-
tionsformen proletarischer Macht her-
vorgebracht, einschlieBlich Streikkomi-
tees und Arbeitermilizen. Diese macht-
volle Aktion der Arbeiterklasse hat die
Labilitdt der privilegierten Biirokratie im
sowjetischen degenerierten Arbeiterstaat
aufgedeckt und die Notwendigkeit einer
proletarischen politischen Revolution.

Die Streiks begannen am Montag, den
10. Juli, in der Stadt Meschduretschensk,
als 77 Bergarbeiter der Nachtschicht bei
einer Zeche in den Sitzstreik traten. Bald
war die ganze Stadt mit 107 000 Einwoh-
nern in der Hand des Streikkomitees. Le
Monde (14. Juli) berichtete: ,Die Strei-
kenden — 12000 Bergarbeiter, darunter
,Hunderte von Kommunisten‘ - haben
den Riicktritt des Stadtrats verlangt und
den weiteren Kontakt zum Ersten Sekre-
tar der lokalen Parteiorganisation abge-
lehnt. Sie haben auch ,Arbeitermilizen
gebildet, die neben der normalen Miliz
(Polizei) die Ordnung aufrechterhalten. . .
Die Presse schildert Versammlungen von
Bergarbeitern in Arbeitskleidung, die
Ausweitung der Bewegung auf andere
Betriebe in der Stadt und den Fortschritt
der Verhandlungen, die {iber Lautspre-
cherinallen Straf3en iibertragen werden.“

Innerhalb von Tagen weitete sich der
Streik auf neun weitere Bergarbeiterstid-
te aus. Arbeiter aus wenigstens 17 Fabri-
ken schlossen sich dem Streik in Solidari-
tit an.

Die Streikenden stellten eine Liste von
iiber 40 Forderungen auf, darunter For-
derungen nach besserer Lebensmittelver-
sorgung, nach Winterkleidung, nach
mehr Mutterschaftsurlaub, nach MaB-
nahmen gegen die Umweltverschmut-
zung und nach besseren Wohnverhiltnis-
sen. Le Mondezufolge verlangten sie ,,die
Offnung der Betriebskantinen an Wo-
chenenden, weil die Liden in der Stadt
Jleer* sind; Fleisch in den Mahlzeiten, die
unter Tage ausgegeben werden; eine
Steppjacke fiir den Winter und auch ...
800 Gramm Seife und ein sauberes
Handtuch im Monat.“ Diese Forderun-
gen sind ohne Frage berechtigt, geradezu
mitleiderregend, so daB3sieiiberall Sympa-
thie bei der arbeitenden Bevélkerung ge-
wonnen haben, die denkt, daf3 die Bergar-
beiter von Kusbass fiir sie alle sprechen.

Als der offizielle Gewerkschaftsrat den
Druck von unten fuhlte, gab er den
Streiks seine Unterstiitzung. Der Mini-
ster fiir die Kohieindustrie, Schtschadow,

iiber AFP
Streikfiihrer Wladimir Butkewitsch spricht zu Massenversammiung von Berg-
leuten in Meschduretschensk

eilte aus Moskau hin, um zu verhandein.
Aber die Streikenden lehnten seine Vor-
schlige ab, erklirten: ,,uns reicht’s“, und
brachen die Verhandlungen ab. Der
Streik weitete sich auf die Nachbarstadt
Osinniki aus, wo Bauarbeiter die Arbeit
niederlegten und damit den Streik zu ei-
nem stadtweiten Generalstreik machten.
Uberall aus dem Kusbass-Revier, einem
Gebiet von der GroBe Belgiens, began-
nen massenhaft Delegationen einzu-
treffen.

Verzweifelt machte die Regierung am
Donnerstag groflere  Zugestindnisse
an die Bergarbeiter von Meschdure-
tschensk, darunter Lohnerhohungen und
Schichtzulagen, Berichten zufolge im
Gesamtwert von 80 Millionen Dollar. Sie
erklirte sich auch bereit, Tausende von
dringend bendétigten Einwegspritzen an
Krankenhduser zu liefern. Dies war eine
Forderung der Bevolkerung, nachdem es
vor kurzem zum Aufruhr gekommen war
iiber die Verbreitung von Aids durch ver-
unreinigte Nadeln. Die Streikfithrer
ordneten die Wiederaufnahme der Arbeit
an, doch statt dessen hielten die Bergar-
beiter am Freitagmorgen vor den Toren

Fortgesetzt auf Seite 38
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