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" TRADUIT DE SPARTACIST (EDITION ANGLAISE )
n°60, AUTOMNE 2007

L’article qui suit a été traduit et adapté de Platforma Spar-
takusowcéw (PS) n°23 (mai 2007), journal du Spartaku-
sowska Grupa Polski (SGP, Groupe spartaciste de Pologne),
diffusé a la manifestation du Premier Mai 2007 a Varsovie.
L’article original en polonais a été traduit et publié dans son
entiéreté en anglais dans Workers Vanguard n°892 (11 mai
2007), et en allemand dans Spartakist n° 167 (été 2007)

Nous sommes fiers d’annoncer la refondation du Groupe
spartaciste de Pologne comme section sympathisante de la
Ligue communiste internationale (quatri®me-internationaliste).

Le SGP fera partie de notre internationale démocratique- .
ment centralisée et sera sous sa discipline. Notre objectif est

de nous battre pour de nouvelles révolutions d*Octobre dans
le monde entier, et pour une société socialiste internationale
qui remettra toute la richesse du monde 2 la disposition de
I’humanité. La décision de refonder le SGP a ét€ prise début
2007 par les délégués de laCinquieme Conférence interna-
tionale de la LCI.

Le SGP avait été fondé une premigre fois en octobre 1990
lorsque le Mouvement de la jeunesse de gauche (RML) de

Pologne avait fusionné avec la LCI, dans la foulée de la réu-
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" nification capitaliste de I’ Allemagne et de la lutte de 1a LCI

contre la contre-révolution.

Quand, en décembre 1981, le général Wojciech Jaruzelski
a répnmé la tentative de prise du pouvoir par Solidarnos¢, la
TSI (tendance spartaciste internationale, prédécesseur.de la
LCI) a soutenu cette mesure.‘En méme temps, elle avertis-
sait que les staliniens étaient capables de trahir 1’Etat ouvrier
polonais et de le remettre aux mains des capitalistes,.ce qu’ils

“ont finalement fait en 1989-1990. Avec sa position, la TSI

appliquait directement le programme trotskyste .: défense
militaire inconditionnelle de I’Etat ouvrier bureaucratique-
ment déformé contre la contre-révolution interne et externe,
et révolution politique prolétarienne pour balayer les castes
bureaucratiques parasitaires au pouvoir et les remplacer par
des conseils ouvriers démocratiquement élus, s’engagearit a
défendre les formes de propriété collectivisées, 1’ éconoxme

" planifiée et une perspective internationaliste.

La rupture du RML avec le stalinisme .a commencé sous
I'impact des événements en Pologne. Les camarades du
RML ont redécouvert et défendu une excellente tradition de

" P’Internationale communiste des premieres années, qui avait

été presque oubliée en Pologne 2 la-fin des années 1980:
rendre hommage, au mois de janvier, aux «Trois L», Vladi- .
mir Ilitch Lénine, Rosa Luxemburg et Karl Liebknecht, diri-
geants de premier plan du communisme russe, polonais et
allemand. En rendant hommage aux Trois L, le RML rom-
pait dans les faits avec le nationalisme polonais promu par la -
bureaucratie stalinienne et se distinguait du reste des organi-
sations de gauche qui, 2 ’époque, avaient activement sou-
tenu la contre-révolution de Solidarnosé.

Ce qui attirait particulierement le RML vers la LCI c’est
la lutte de la LCI pour une Allemagne rouge des conseils
ouvriers dans une Europe socialiste, que la LCI avait menée
au‘cours de la révolution politique prolétarienne qui se déve-

" loppait en République démocratique allemande [Allemagne
" de ’Est] en 1989-1990. La.LCI était 1a seule organisation

ay niveau international 2 Tutter contre la réunification capita-

* liste de I’ Allemagne. La «Lettre aux ouvriers polonais» de -

mai. 1990 publiée par le Parti ouvrier spartakiste d’Allema-
gne (SpAD), section allemande de la LCI, montrait claire-

« ment I opposition sans faille de la LCI 4 la contre-révolution
- de Solidarnos¢. Le *RML partageait cette conceptlon et
 adhéra au programme trotskyste de la LCI.

En 2001, le Comité exécutif international de la LCI

| déeida de dissoudre le SGP. La situation’politique objective
- en Pologne était pergue 2 tort comme étant pen encoura-

geante pour la LCI en comparaison des luttes ouvrieres et °
autres luttes sociales qm avaient lieu en Europe de 1’Ouest 2
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I’époque. Cependant, la Quatnéme Conférence de la LCI en

2003 a réexaminé de facon critique les problémes internes -

provénant de I'impact de la contre-révolution capitaliste sur
notre orgamsatlon Apres notre conférence de 2003, nous
avons continué i réévaluer certaines questions et pratiques
politiques -du passé [voir Spartacist edltmn francaise n°36
été 2004].

D’une des questions que nous avons réexaminées était
natre propagande sur Solidarnos¢ dans les années 1990. Soli-
darnos<, une fois I’Etat ouvrier déformé poldnais détruit en
1989-1990, avait rempli son r6le de fer de lance de la contre-
révolution capitaliste. Son secteur paysan et beaucoup
d’intellectuels la quittérent pour fonder leurs propres partis
bourgems Solidarnos¢ (de méme que ses sous-produits

comme Solidarnos¢ 80 et Sierpien 80) se mit donc 4 ressem-

bler davantage a un syndicat dans sa composition sociale.
Pendant le premier gouvernement dirigé par le SLD (les ex-
staliniens devenus sociaux-démocrates) dans ‘la Pologne
issue de la contre-révolution, nous avons noté que le « syn-
dicat Solidarnos¢ officiel se fait maintenant passer pour un
grand défenseur des intéréts de la classe ouvriere tout en
intensifiant sa démagogie anticommuniste et en faisant des
ouvertures 2 des forces fascisantes reconnues (PS n°5 prin-
temps 1995).

Cependant en ne prenant en compte que ce demler aspect,
nous avons unilatéralement argumenté, dans un article de 1998

dée PS, que « le rdle de Solidarnos¢é n’a rien 2 voir avec une

‘forme quelconque de “syndicalisme”, “combatif” ou autre ».
Suite & une discussion internationale dans la LCI, nous avons
corrigé cette formulation dans un article de 2005 («La droite

gagne les élections en Pologne», PS n°13, décembre 2005),

notant que nous avions eu tort de ne pas tenir compte du fait
que Solidarnos¢ est a la fois un syndicat et une organisation
cléricale réactionnaire : « [Solidarnos¢] organise les ouvriers
sur le lieu de production, dirigeant parfois des luttes écono-
miques défensives ; en méme temps, ¢’est un mouvement poli-
tique-allié étroitement a la hi€rarchie catholique. et & des par-
tis nationalistes explicitement de droite.» Cet article, écrit en
étroite collaboration entre la LCI et ses sympathisants et par-
tisans en Pologne, évoquait fidrement la lutte de 1a LCI contre
la contre-révolution, alors que les festivités réactionnaires pour
le 25¢ anniversaire de Solidarno$¢ battaient leur plein.

Malgré la dissolution du SGP, la LCI, en partlcuher par

’intermédiaire du SpAD, a continu€ 2 intervenir dans les

activités de la gauche et la lutte de classe en Pologne, et elle'

a poursuivi les discussions avec les militants qui s’intéres-

“saient A notre,programime et qui étaient dégoités par le ral-.
* liement de la gauche polonaise 2 1’anticommunisme et, au

nationalisme polonais. Ce travail a été facilité en grande
partie par un cadre fondateur du SGP qui a continué a colla-v

~ borer étroitement avec la LCL

Nos nouveaux membres ont pu étre recrutés pr1n01pale—v
ment parce que la LCI a lutté si vaillamment face 4 la

" contre-révolution capitaliste et qu’elle s’est battue pour le.
: trotskysme en Pologne. Un de nos camarades a rencontré la-
" LCI a une manifestation pour les droits des femmes lors de
. 'la Journée internationale des femmes; il a été attiré par la

LCI parce que nous luttions pour la libération des femmes

. par la révolution socialiste, et pour les pleins droits démo-.

cratiques pour les homosexuels. Nos opposants dans Ia gauche
ne parlent aux ouvriers en greéve que de revendications éco-
nomiques et refusent de combattre les préjugés réaction-
naires comme I’antisémitisme, le machisme et 1’homopho-
bie; lorsque ces.opportunistes vont aux manifestations pour
les droits des femmes, ils y défendent les idées féministes
bourgeoises. Nous par contre, nous intervenons dans toutes
les luttes et parmi toutes les couches de la société avec le
programme révolutionnaire. Nous' disons aux ouvriers en
gréve que, pour que le prolétariat avance, il doit activement
défendre les droits des opprimés, et nous disons a celles et

‘ceux qui luttent pour les droits des femmes qu’ils doivent se

tourner vers le prolétariat, car lui seul a la puissance sociale
et I’intérét objectif pour renverser le systéme capitaliste, et
que l'oppression des femmes est inhérente 4 ce systéme.
Nous nous battons pour construire un parti révolutionnaire

-qui doit étre, selon les mots de Lénine, un tribun du' peuple.

Dans les discussions en vue de rétablir une section polo-
naise de la LCI, nous avons soulevé la position trotskyste sur
la Deuxi¢me Guerre mondiale. Les propagandistes cyniques
de la classe capitaliste présentent la Deuxiéme Guerre mon-
diale comme une guerre entre la démocratie et le fascisme.
Rien n’est plus faux ! En fait, la Deuxieéme Guerre mondiale
était une guerre entre des bandes rivales de brigands impé-
rialistes. Nos prédécesseurs révolutionnaires de la Quatriéme
Internationale de Trotsky n’ont pris aucun cdté dans la guerre
entre les puissances impérialistes de 1’ Axe (Allemagne nazie,
Italie et Japon) et les Alliés impérialistes (Grande-Bretagne,
France et USA), dont le discours « démocratique » dissimulait
leurs pretentlons a I’hégémonie mondiale et a I’exploitation

. suite page 62

. ‘pu:sse diriger la lutte pour la révolution socnallste mondiale.
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Notre camarade Diana Kartsen
est décédée le 12 avril 2007 de
sclérose latérale amyotrophique
(connue sous le nom de maladie
de Charcot ou de Lou Gehrig).
Malgré une paralysie qui s’éten-
dait au fur et 3 mesure du déve-
loppement de la maladie, Diana
a utilisé chaque parcelle d’éner-
gie qui lui restait pour contribuer
au travail et aux discussions du
parti, ainsi qu’a la préservation et
la continuité¢ de la Prometheus
Research Library (PRL) dont elle
€tait 1a bibliothécaire. La PRL est
la bibliotheque du comité central
de la Spartacist League/U.S., qui -
y a ses archives. :

Le déces de Diana frappe dou-
loureusement nos camarades dans
le monde, et en partjculier son
compagnon et camarade Ed Kart-
sen. Nous sommes de tout ceeur
avec Ed, la famille de Diana et
ses proches. Nous sommes amers.
qu’une camarade de la trempe de
Diana nous ait été enlevée, et nous
le sommes d’autant plus que les po-
liticiens religieux arriérés qui sont
a la téte de la bourgeoisie impé-
rialiste des Etats-Unis condamnent
des millions de personnes a d’hor-
ribles souffiances en bloquant la
recherche sur les cellules souches,
qui pourrait mener a guérir la mala-
die de-Charcot et d’autres maladies. Diana, qu1 luttait pour
I’émancipation de I’humanité, se battait aussi pour libérer la
science de la subordination 4 1’obscurantisme réactionnaire,
grice & la révolution socialiste internationale.

Des rassemblements 3 la mémoire de Diana ont eu lieu

dans plusieurs pays. Des lettres Iui rendant hommage ont
afflué du monde entier, venant y compris de chercheurs qui
avaient travaillé avec elle & la Prometheus Research Library,
et de jeunes cadres femmes de la Ligue communiste interna-
tionale qui voyaient en elle un modele. Il est de tradition dans
le mouvement communiste: de se rendre sur la tombe des
révolutionnaires qui nous ont précédés pour rendre hommage
aux camarades qui viennent de nous quitter. Nos camarades
se sont ainsi réunis devant ]a tombe de Karl Marx & Londres,
devant le mur des Fédérés A Paris, au monument des martyrs
de Haymarket 2 Chicago, et devant les tombes des héroiques
espions soviétiques Richard Sorge et Ozaki Hotsumi au
Japon. A Berlin, les camarades et sympathisants de la LCI se
sont.réunis pour déposer une gerbe devant le monument dans
le parc de Treptow en I’honneur des soldats soviétiques tom-
bés pour libérer Berlin du nazisme.

Les amis et la famille de Diana se sont réunis pour lui
rendre hommage le 27 mai 2007 & New York, et le 10 juin en
Californie. Pour ces deux cérémonies, des photographies et
- des documents avaient ét€ sélectionnés pour rappeler en par-
ticulier le rdle de Diana comme dirigeante dans nos inter-
ventions lors de nombreuses manifestations, ainsi que

Diana Kartsen
1948-2007

comme responsable de la PRL.
Comme I’a déclaré ‘Ed Kartsen

York : «Elle rayonnait de force,
de détermination, de compé-
tence, de discipline, de sens des
responsabilités, d’amour, d’intel-
ligence, d’objectivité — ce qu’on
peut résumer comme les plus
hautes qualités qu’on attend d’un
camarade. »

. privilege de connaitre Diana et
de travailler avec elle ont pu
I’apprécier de diverses maniéres :
en tant que dirigeante politique
et militaire dans les manifesta-
tions ; en tant que responsable
d’un secteur du travail, qui s’as-
surait toujours qu”on avait donné
aux -camarades une vision poli-
tique d’ensemble de leurs taches
quelles qu’elles soient, et cela
quelle qu’en soit 1'urgence ou
‘quel que soit le temps disponible
pour cela ; en tant qu’amie com-
patissante et pince-sans-rire avec
qui partager un verre ; en tant que
personne ayant un sens moral
aigu du bien et du mal et sur
qui on pouvait compter pour un
bon conseil. Dans une lettre aux
camarades écrite le jour de la
mort de Diana, Ed Kartsen a suc-
cinctement résumé ses qualités :

«Diana a été & juste titre honorée pour ses capacités militaires
de commandement et comme dirigeante qui a inspiré beau-
coup de jeunes cadres. Bien entendu il faut également 1’hoho-
rer pour le travail de toute une vie qu’elle a accompli dans le
parti afin de préserver I’histoire politique de notre mouvement
grice a son travail de bibliothécaire archiviste. Dans cette tiche
s’exprimait sa conception de ’importance qu’a ld connais-
sance historique pour le développement de la théorie et du
programme marxistes. Elle avait clairement le sens de I'unité
entre le travail intellectuel et le travail manuel, c’est-a-dire
entre la théorie et la pratique. Elle connaissait la valeur de la
maintenance et avait le concept des systémes.

«Elle comprenait la valeur du savoir et done I’importance
d’acquérir de nouvelles connaissances sur le monde politique
et le monde naturel. Diana recherchait Ia connaissance avec la
méme détermination qu’elle montrait au combat, et elle étu-

Famille Kartsen

diait les principes de la dlalectique avec beaucoup d’intérét. .

Diana combinait ’organisation 2 la théorie et elle comprenait

que les deux sont nécessaires dans la lutte pour I’avenir socia-
liste de I’humanité. »

Diana a été gagnée au marxisme et a la Spartacist League

quand elle était étudiante 2 I'Université de Chicago durant la

tumultueuse période du mouvement contre la guerre du Viet-

.ham. Un camarade se souvient avoir vu « cette étonnante

jeune femme aux cheveux roux flottant au vent, et portant sur
sa veste un badge bien visible avec la faucille et le marteau,

. traverser la fac & grands pas ». Pendant ses études de troi-
siéme cycle, consacrées 2 I’art islamique, elle se détacha de .

I’orbite des International Socialists et fut gagnée au trots-
kysme authentique — a l’1mportanc¢ de défendre lesacquis de
I

lors de la cérémonie de New

Les camarades qui ont eu le
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la Révolution russe et de construire un parti capable de diri-
ger la lutte pour de nouveaux Octobre.

Apres avoir travaillé un-certain temps comme sympathi-
sante proche de notre Revolutionary Marxist Caucus (comité
marxiste révolutionnaire) au sein du Students for a Demo-
cratic Society (SDS, étudiants pour un® société démocra-
tique), elle devint, en octobre 1971, membre fondatrice du
comité local de Chicago du Revolutionary Communist Youth,
le groupe de jeunesse de la Spartacist Léague. Peu apreés, elle
alla vivre et étudier en Inde oui elle fonctionnait sous la direc-
tion politique du parti. Elle adhéra 2 1a Spartacist League dés
son retour en 1974,

Cette méme année, un document de perspectives et tiches voté
a la Quatrieme Conférence natlonale de la SL/U.S. déclarait :

«L’une des tiches capitales de I’ avant—garde du prolétariat est
de lutter pour étre la mémoire de la classe ouvriere. Un €lé-
ment important de cette lutte pour la continuité, c’est la col-
lecte systématique, la propagation et 1’assimilation critique des
documents primordiaux de 1’histoire du mouvement ouvrier.
Etant donné 1’accumulation des déformations et des vulgari-
sations qui se produit avec le temps, seule la reconstruction
précise et vérifiée des réalités passées peut vraiment nous ser-
vir de boussole [...].

'« Nous reconnaissons que le travail d’archives constitue une
tiche importante du parti et nous envisageons de désigner un
camarade qualifié pour diriger ce travail de fagon réguliére. »

- C’est Diana qui fut la camarade qualifiée trouvée pour

diriger le travail de la Prometheus Research Library, profi-

tant de ’expérience qu’elle avait acquise en tant qu’assis-

tante a la bibliotheque Tamiment de New York University
(NYU). La Prometheus Research Library s’est développée
2 partir de la collection accumulée et organisée pendant
40 ans par James Robertson, le dirigeant national de la
Spartacist League. Avec Diana pour bibliothécaire et Jim
pour directeur, la PRL .a accumulé plus de 6 000 livres et
volumes de périodiques. Ils se sont particuliérement intéres-
sés aux proceés-verbaux des instances dirigeantes et aux
documents sur les discussions internes de nos prédécesseurs
révolutionnaires. Diana dirigeait également la bibliothéque
lorsque les travaux préparatoirés, y compris les recherches
laborieuses dans les archives, ont ét€ faits pour la publication
de deux livres sur James P. Cannon,’dir/igeant trotskyste
-américain historique (James P. Cannon and the Early Years
of American Communism et Dog Days : James P. Cannon
'vs. Max Shachtman in the Communist League of America,
1931-1933) ; et également lors de la publication du livre de
Trotsky [’Internationale communiste aprés Lénine dans sa
version originale en russe, ainsi que des six bulletins de la
série Prometheus Research Series.

Peu nombreux sont les postes a la direction et I’adminis-
tration du parti que Diana n’a pas occupés. Les délégués a la
Sixieme Conférence nationale de la SL en 1980 élurent
Diana comme membre candidate du comité central. Elle a été
un temps organisatrice du Secrétariat international tout en

continuant A occuper son poste 2 la bibliothéque. D’abord .

€élue membre 2 part entiere du comité central en 1983, Diana
fut par la suite élue au bureau politique et au poste de Secré-

taire nationale de la SL/U.S. Elle y était particulierement

attentive aux exigences souvent conflictuelleés des secteurs
centraux du travail d’une part et des comités locaux de la SL
d’autre part ; elle s’occupait d’organiser la discussion poli-
tique nécessaire pour établir les priorités de notre travail.
Pendant quelques années elle a aussi travaillé comme secré-
taire du bureau politique. L’ objectivité, I’équité et 1intégrité

.de Diana étaient particulierement utiles pour le rdle qu’elle

a longtemps tenu de représentante du comité central auprés
de la commission centrale de contrdle du parti. '

' Diana était également connue comme étant le meilleur chef
militaire du parti. En mai 1981 elle a ét€ promue sur le champ
de bataille, passant de membre candidate 2 membre sup-

" pléante du comité central, et elle a regu les félicitations offi-

cielles du bureau politique. En effet, lors d’une manifestation
pour le Salvador & Washington, elle s’¢tait battue pour orga-

‘niser le service d’ordre de notre cortege anti-impérialiste

contre le cordon mis en place par les réformistes du Workers
World Party qui cherchaient a nous isoler. Workers World fai-
sait appel aux « colombes » du-Parti démocrate pour imposer
al’impérialisme US une politique plus « humaine », alors que
notre cortége avait un axe de classe dans la guerre civile qui
faisait rage au Salvador, avec les mots d’ordre : « Victoire
militaire aux insurgés de gauche !'» et « La défense de Cuba
et de 'URSS commence.au Salvador ! »

A partir de ce jour-13, Diana a été un élément central de la
direction militaire et politique de presque toutes les mobili-
sations de masse noires/ouvriéres 2 I’initiative de la Sparta-
cist League ou du Partisan Defensg Committee pour stopper
le Ku Klux Klan et les néo-nazis, ainsi que des dizaines
d’autres manifestations.

C’est avec douleur et tristesse, et déterminés a continuer le
combat auquel Diana a consacré sa vie, que les camarades a
travers le monde saluent fraternellement pour la dernitre
fois le meilleur dirigeant militaire du parti.

— d’apres Spartacist, édition anglaise n° 60,

automne 2007

.

. Workers Vanguard
Diana en téte du cortége du PDC lors d’une manifestation
pour Mumia Abu-Jamal a Philadelphie, le 12 aodt 1995

’



Cinquiéme Conférence internationale de la LCI
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Maintenir un programme
~ revolutionnaire dans
la période postsowethue

. L’article suivant est traduit de Spartacist (édition anglaise)
n° 60, mais contient des corrections factuelles mineures.
Début 2007 la Ligue communiste internationale (quatriéme-
internationaliste) a tenu sa Cinqui¢me Conférence interna-
tionale en Europe. La conférence est 1’organe le plus élevé
de notre tendance internationale régie par le centralisme
démocratique. A ce titre, elle avait pour tiche de faire un
bilan de notre travail dans la période écoulée depuis la pré- .
cédente conférence, fin 2003, et de baliser la voie pour la
période 2 venir en tranchant les divergences politiques non .
résolues et en €lisant un nouveau Comité exécutif internatio-
~ nal (CEI) pour diriger notre organisation jusqu’a la prochaine
conférence. Cette conférence avait été précédée de trois mois
de discussion de préconférence animée, durant laquelle nous
avons produit dix bulletins intérieurs contenant les contribu-
tions de camarades de toute l’orgamsatlon L’élection des
délégués a la conférence, sur la base de positions politiques,
s’est tenue dans toutes les sections-nationales de la LCI. Les
délégués. ont débattu, amendé et adopté le document princi-
pal de la conférence « Maiiitenir un programme révolution-
naire dans la période postsoviétique ».
‘Tout en prenant sobrement acte des-tensions et des pres-
 sions qui affectent notre petite avant-garde marxiste dans cette
période généralement réactionnaire, la conférence a pris note
d’un certain nombre de pas en avant importants. Parmi ceux-
ci figurait notamment la décision de reconstituer le Groupe -
spartaciste de Pologne, dissous en 2001, ‘comme section sym-
“pathisante de la LCL La conférence. a noté une améhoratlonu
significative, en quantité et en qualité, de notre propagan
consacrée a 1’Etat ouvrier déformé chinots, ainsi que de nos:
efforts redoublés, au niveau international, pour ebtenir la libé-
ration de Mumia Abu-Jamal, prisonnier politique dans le cou--
loir de la mort aux Etats-Unis. Notre précédente conférence
avait décidé de mettre en chantier uhe houvelle évaluation,
plus compléte, de notre intervention dans le début'de révolu-
tion politique en Allemagne de.1’Est (RDA) en 1989-1990. Un
point entier de 1’ordre du jour a été consacré 2 ce sujet. v
La décision la plus importante-a été de reconsidérer la’ pra—

tique, qui était jusque-la celle dumouvement marxiste, de pré-:

senter des candidats pour des postes exécutifs comme celui
de maire ou de président, ce qui-n’est pas du tout la méme.
chose que présenter des candidats aux élections législatives

ou parlementaires. La conférence a adopté la résolution que . -
nous sommes catégoriquement oppos€s a nous présentera des i
postes exécutifs dans 1’Etat capitaliste. Les discussions extré- + -

mement riches sur cette question, avant et pendant la confé-

rence, ont fait clairement apparaitre que cen est pas simple-
ment un probléme de tactique électorale, mais que cela touche
aux fondements de la conception marxiste de I’Etat bourgeois
comme instrument d’oppression de classe. Comme Iaffirme
le passage a ce propos dans le document de la conférence,
reproduit dans ce numéro : « En adoptant cette position contre
présenter des candidats a des postes exécutifs, nous reconnais-
sons et codifions ce qu’il faut voir comme le corollaire de
I’Etat et la révolution et de la Révolution prolétarienne et le
renégat Kautsky de Lénine, qui sont en fait les documents fon-
dateurs de la Troisieéme Internationale. [...] Ainsi, nous conti-
nuons a compléter le travail programmatique et théorique
des quatre premiers congrés de I'IC [Internationale commu-
niste] » (« A bas les postes exécutifs ! », page 22).

La conception selon laquelle le prolétar;at ne peut pas
s’emparer de 1’Etat capitaliste et s’en servir pour ses propres
intéréts de classe est la ligne de partage entre réformism¢
et marxisme ; c’est d’autant plus le cas aujourd’hui on la
majeure partie de la gauche réformiste ne prétend guére »
méme pour la forme, se donner pour but le socialisme ou le
communisime, et ol la pression pour se conformer 4 1’idéolo-
gie bourgeoise libérale est omniprésente et intense. La ques-
tion de la nature de classe de I’Etat était, en fait, un leitmotiv
de beaucoup de discussions a la conférence, notamment 2 pro-
pos de notre perspective de mobilisations de masse centrées

~ sur la classe ouvriere pour libérer Mumia Abu-Jamal, alors
- :que les libéraux et les militants de gauche opposent 2 cette
| -perspective la confiance dans la prétendue _1ust1ce des tribu-

naux capitalistes. Cette question figurait aussi de fagon cep- -

trale dans le réexamen dela‘lutte 'que nous avions menée

contre la contre-révolution capitaliste et pour la défense des

- Etats ouvriers d’Union soviétique et de RDA, ainsi que dans

la clarification des divergences concernant notre programme

de défense militaire 1ncondmonnelle et de révolution politique

proletanenne en Chine, Réaffirmer la conception marxiste de
I’Etat est crucial ‘pour préserver les; repéres de notre pro-.

. -gramme dans cette période de réaction postsoviétique. i
" Déprédations mperialistes, luttes défensives

- Le document de-la conférence analyse le contexte poli-

~ tique international dans lequel pous luttons et intervenons

comme. groupe de propagande révolutlonnaxre Ce contexte

_continue d’étre défini par 1’1mpact de 1a contre-révolution

capitaliste-de- 1991-1992 qui a détruit I'Union soviétique, la -

“patne de la Révolution d’octobre 1917. La destruction de

I"URSS, apres des décennies de pouvoir bureaucratique sta-
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linien, a ét€ une défaite sans équivalent pour les travai-lleursk
du monde entier ; elle a altéré de fagon décisive le paysage

politique de la planéte. Elle a bénéficié 2 la puissance impé-
rialiste la plus forte et la plus dangereuse, les Etats<Unis,
en lui permettant de renforcer son influence dominante sur
, le monde. En collaboration avec le Japop, les impérialistes
américains ont édifi€ une forte présence militaire dans la
région du Pacifique qui menace en premier lieu les Etats
. ouvriers bureaucratiquement déformés chinois et‘nord-coréen.
Cela rend d’autant plus urgent notre appel a la défense mili-
taire inconditionnelle de ces Etats et des Etats ouvriers
déformés vietnamien et cubain. Il est aussi nécessaire de

mobiliser le prolétariat au niveau international contre I’oc-
cupation de I’'Irak et de 1’ Afghanistan par les Etats-Unis et

leurs alliés, et contre les autres déprédations impérialistes.

Mais 2 la différence de 2003, quand I’administration Bush
se gargarisait de sa victoire facile contre le régime de Saddam
Hussein, 1’impérialisme US se trouve-aujourd hui embourbé
dans une occupation de I'Irak immensément impopulaire et
meurtridre. En outre, comme nous 1’avons noté, « L’hegemo—
‘nie militaire planétaire incontestée des Etats- Unis est en con-
tradiction flagrante avec leur base économique en déclin. La
tendance de I’administration Bush, et derriere elle de larges sec-

teurs de la bourgeoisie américaine, a voir le monde 2 travers le .

prisme théologique de I’ Apocalypse, a sa source dans cette
contradiction objective » (« Défense de la Chine et de la Corée
du Nord 1"'USA, bas les pattes devant le mondé ! », Workers
Vanguard n° 843, 4 mars 2005). Plus généralement, le docu-
- ment faisait remarquer que I’avenir de I’économie mondiale est
incertain et sombre; il y a de nombreux signes que nous
sommes au bord d’une dépression ou d’une récession majeure.

La guerre en Irak a fait apparaitre au grand jour des fractures-

entre les Etats-Unis et leurs rivaux européens beaucoup plus
faibles militairement, en particulier la France et I’ Allemagne.
Cherchant 3 améliorer leur compétitivité, les impérialistes euro-
péens prennent pour cible I’ « Etat-providence » qu’ils conside-
rent comme économiquement cofiteux et politiquement super-
flu dans le monde postsoviétique. Les travailleurs d’Europe de
I’Ouest résistent 2 ces attaques en menant d’importantes luttes
défensives ; la France connait des mobilisations massives d’étu-
diants et de jeunes opprimés faisant partie-des minorités origi-

naires de I’ Afrique du Nord et de 1'Ouest. Le document de la

conférence souligne 1a nécessité de combattre le protection- |
nisme économique et le chauvinisme antl-lmmlgrés dans les
pays impérialistes.

En Amérique latine, le mécontentement face 4 une paupé-
risation accélérée, aux privatisations, a l’esclavage de la dette’ .
et aux autres ravages de I’impérialisme, venant s’ajouter aux

. difficultés de Washington en Irak, provoque une importante

poussée de nationalisme populiste, dont les figures mar-
quantes sont le régime de Chavez au Venezuela et, au Mexique,
le Parti dela révolution démocratique (PRD), le parti natio-
naliste bourgeois de L6épez Obrador. Le Mexique a connu une
série de longues gréves trés dures et de manifestations mas-
sives, dont un énorme souldvement populaire contre I’aug-
mentation des prix des produits alimentaires de base. Cette
crise atteignait son point culminant au moment méme ol notre
conférence se réunissait. Les délégués ont voté d’aider nos
camarades au Mexique 2 intervenir dans les luttes sociales
explosives qui éclataient’ dans le pays, avec comme objectif
d’arracher les travailleurs et la jeunesse radicale a leurs illu-
sions dans le PRD et autres nationalistes popuhstes

Nager contre le courant
de la réaction postsoviétique

La question, pour paxaphraser Marx, n’est pas simplement

- d’interpréter le monde, mais de le changer ; et pour accom-

plir un changement révolutionnaire, il faut forger une direc-
tion révolutionnaire. L’ attention des délégués 2 la conférence
s’est donc nécessairement tournée principalement sur 1’état
de notre propre organisation, qui représente le noyau du parti
d’avant-garde 1éniniste nécessaire pour diriger le prolétariat

.dans la lutte pour le pouvoir d’Etat et I’instauration d’une

société communiste égalitaire 4 I’échelle mondiale. Notre der-
niére conférence internationale s’était tenue en plein milieu
d’une crise de la LCI (voir « La lutte pour la continuité révolu- -
tionnaire dans le monde postsoviétique », Spartacist édition fran-
caise n° 36, ét€ 2004). La raison de cette crise, c’est que nous
n’avions pas pleinement assimilé 1’impact matériel et idéolo-
gique de la contre-révolution capitaliste. Comme 1’expliquait
notre article sur la Quatriéme Conférence internationale :

«A Theure cruciale, et contrairement i presque toute la

gauche, la LCI était 4 son poste et a défendu les acquis de la
Révolution d’octobre 1917. Pourtant le poids de cette défaite
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En 1989-1990, la LCl a lutté pour le
programme internationaliste de la-
révolution politique prolétarienne contre la
contre-révolution capitaliste en Alilemagne

-de PEst. Sur la banderole a la manifestation
de Treptow qui a réuni 250 000 personnes
le 3 janvier 1990 : « A bas 'OTAN ! Défense
de ’'Union soviéthue !» A la une du
premier numéro du quotidien
.Spartakist/Arprekorr, le 7 décembre 1989 :

« Pas de bradage de la RDA! Des conseils
d’ouvriers et de soldats, maintenant!»
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hlstorlque mondiale nous a affectés aussi et a eu un effet érosxf

sur la conscience que nous avons de nos objectifs révolution-

_ naires dans la lutte pour de nouvelles révolutions d’Octobre. »

Les idéologues de la bourgeoisie se sont emparés de P’ef-
fondrement de 1’Union soviétique pour proclamer la « mort
du communisme » et pour déclarer que le marxisme est une
«expérience qui a échoué ». Les ex-bureaucrates staliniens,
dont Ies trahisons et I'incompétence ont pavé la voie ala res-
tauration du capitalisme, ont servilement repris ces men-
songes, et les nombreux groupes d’« extréme gauche » réfor-
mistes qui, 3 I’Ouest, avaient aidé et encouragé les menées
des impérialistes pour favoriser la contre-révolution, ont fait

de méme. Cette ‘défaite historique d’ampleur mondiale a

conduit & une régression profonde du niveau de conscience
prolétarienne, quoique celle-ci soit inégale en termes d’impact
dans les différentes parties du monde : aujourd’hui, méme les
travailleurs politiquement plus conscients dans les pays capi-
talistes n’identifient plus, dans 1’ensemble, leurs luttes avec
I’objectif ultime d’instaurer une société socialiste. Méme un
des principaux porte-parole du Socialist Workers Party (SWP)
britannique, qui avait trés bruyamment applaudi 1’ « effondre-
ment du communisme » en 1991, a dG récemment admettre
dans un bulletin intérieur du SWP que cette organisation avait
mésestimé les « effets de I’effondrement du stalinisme » et
qu’en réalité « il a été percu par des millions, en fait des cen-
taines de millions de personnes, comme la défaite du-socia-
lisme » (John Molyneux, « Pourquoi j’ai I’intention de me
présenter », publié dans Weekly Worker, 5 janvier 2006).

La plus grande partie de la soi-disant « extréme gauche »,
qui dccepte la thése de la « mort du communisme » procla-
mée par la bourgeoisie, ne considere plus le socialisme
comme possible, et propose 2 la place la démocratie bour-
geoise libérale et I’ « Etat-providence » comme but de la lutte
sociale. I y a un gouffre entre des ennemis du marxisme révo-
lutionnaire de ce genre (ainsi que les jeunes libéraux-radicaux

qu’ils peuvent attirer) et notre programme de révolution pro- -

létarienne. Le document principal de la Quatriéme Confé-
rence de la LCI affirmait : « Le fait de ne pas comprendre la
période dans laquelle nous sommes, ni le rapport qu’il y a for-
cément entre notre petite avant-garde révolutionnaire-et le
prolétariat, ajouté & la disparition de 1’Union soviétique €n
tant qu’€lément actif et déterminant dans la vie politique, nous

a désorientés. La frustration et I'impatience provoquées par .

la disparité entre d’une part notre petite taille et nos racines

peu profondes dans la classe ouvritre, et d’autre part notre -

but internationaliste prolétanen ont conduit & des poussées
d’ opportumsme ainsi qu’a du moralisme sectaire.» . .-
La crise de 2003 a nécessité une dpre bataille pour préser-
ver et défendre I’intégrité de notre programme, c’est-a- dire
notre continuité révolutionnaire avec le bolchévisme de Lénine

et Trotsky. Reconquérir et maintenir une boussole marxiste

dans cette période réactionnaire n’a pas été quelque chose
d’automathue ni d’uniforme. La conférence de 2003 a résolu
de poursuivre la réévaluation et le réexamen de questions non
résolues et du travail passé et présent du parti, afin de mieux

appréhender ce qui était a la racine de notre désorientation

politique. Grice 2 ces réévaluations, ainsi qu’a des débats
internes au fur et 2 mesure que surgissent les controverses, nous
avons restauré et renforcé les mécanistnes internes de correc-
tion qui sont I’essence de notre pratique centraliste démocra-
tique. Les camarades ont ét€ amenés a.comprendre, comme
I’affirme le document de la Cinquieéme Conférence, que « La

pression centrale opérant sur notre parti, surtout dans. cette

période de reactton postsovléttque, 4 est lopportumsme men-

chévique, c’est-a-dire social-démocrate, et non le sectarisme
ultragauche. Et, dans la période actuelle, I’essence du men-
chévisme est la capitulation au libéralisme bourgeois. »

Dans un texte de 1937, Trotsky insistait que, dans une pé-
riode réactionnaire, « la tiche de I’avant-garde est avant tout "
de ne pas se laisser entrainer par ce reflux : elle doit aller
contre le courant. Siun rapport de forces défavorable ne per-
met pas de conserver des positions politiques précédemment

B conquises, elle doit au moins se maintenir sur les positions

idéologiques car c’est en elles que se concentre 1’expérience
chérement payée du passé » (« Bolchévisme et stalinisme », aofit
1937). Lorsque nous nous référons.a cette lutte d’une impor-

- tanice capitale pour le maintien de notre continuité révolution-

naire, nous disons que nous sommes une « opération de main-
tien programmatique », c’est-a-dire que pour nous il s’agit de
tenir bon au niveau du programme. Comme 1’explique le
document de la Cinquieme Conférence, « le programme est
décisif. Sans I'intégrité de notre programme, notre interven-
tion dans le monde ne peut &tre que révisionniste. »

-Mais défendre notre programine signifie aussi déterminer
comment étendre son application & de nouvelles situations, le
tester en engageant activement la polémique et en intervenant
avec des actions qui donnent I’exemple. Tl ne peut pas y avoir,
de« programme achevé une fois pour toutes » pour un parti qui
vit et qui se bat. Reconsidérer notre attitude sur le fait de se pré-

 senter- aux élections. pour -des postes exécutifs: en est un

exemple. Notre objectif central, dans.ce geme de discussion,
est d’armer notre parti pour intervenir plus efficacement dans

* les luttes de classe et autres luttes sociales ‘qui se présentent.
- Comme nous le disions dans une résolution adoptée récem‘ment

par notre section mexicaine, et approuvée par la conférence :
« L attitude la plus fondamentale des communistes c’est de lut-
ter, aujourd’hui méme; comme nous le faisions hier et le ferons
demain. Bien que nous vivions une période réactionnaire
-depuis la chute de I'Union sovi€tique, une période caractérisée
. par un recul général du niveau de conscience, nous sommes un
groupe de propagande de combat. Pour garder la boussole de
notre programme, il est crucial que nous intervenions dans les
luttes existantes, avec un programme qui soit le nbtre. » . -

Le combat pour la réorientation

du parti continue

La.discussion sur le document principal de la conférence a
été introduite par les rapports de deux camarades du Secréta-
riat international (SI) sortant ; le S estlg sous-coniité du CEl
résidant ddns notre centre international, Le camarade J. Blu-
menfeld a dressé un bilan de la bataille pour réorienter la LCI
dans les années écoulées depuis notre dernidre conférence. Il
a abordé des questions auxquelles nous avons apporté des cor-
rectifs substantiels, et attiré l’attentlon sur des domaines ol
un réexamen du travail passé est en cours ou demexire néces-
saire. 11 faut en permanence, pour une ‘avant-garde Iéniniste,
combattre la press1on de I'idéologie bourgeoise quand ¢ elle se
manifeste ; nos sections deviennent d’autant plus permeables
ace genre de pression qu’elles ne revoient-et ne tranchent pas.
des questions restées non résolues. Le deuxiéme rapporteur,
J: Bride, a consacré une grande partie de ses remarques 2 un

- important débat portant sur notre posmon sur I’Etat ouvrier

déformé chinois aujotird’hui, question qu’il a liée aux legons
de notre combat pour la révolution politique prolétanenne et
contre la contre-révolution capltahste en RDA en 1989-1990 ;

il-a-aussi parlé des tiches qui se posaient 2 nous pour inter-
venir dans les luttes sociales en-cours au Mexique. Dans leurs
remarques, ces deux camarades ont évoqué I’importance du
changement de ligne proposé. sur la camdidature aux- postes
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exécutifs ; cette question a ét€ traitée séparément et plus a
fond dans un autre point de I’ordre du jour de la conférence.

Le camarade Blumenfeld notait que « le gouffre qui nous
‘sépare, nous et notre programme, du programme de nos oppo-
sants, représente une pression majeure sur la direction de notre
parti ». Dans la période récente, I’une des batailles les plus cru-
ciales pour réorienter 1a LCI a porté sur notre attitude envers le
Forum social mondial et ses émanations régionales, en Europe

et ailleurs, qui sont soutenues par beaucoup de formations

réformistes, dont le SWP britannique et les pseudo-trotskystes
du « Secrétariat unifié de la Quatriéme Internationale » (SU).
Cette bataille cruciale nous a permis de mieux comprendre que,
particulierement dans cette période, 1’adaptation au menché-
visme est le danger principal qui guette notre parti. Jusqu’'en
2005, nous n’avions pas caractéris€ les forums sociaux, dirigés
par.des libéraux bourgeois et des sociaux-démocrates procapi-
talistes, et directement financés par des gouvernements et des
institutions capitalistes, comme des alliances front-populzstes
— ¢’est-a-dire de collaboration de classes.

‘Un mémorandum adopté par le CEI cette année-12 avait
corrigé cette pos1t10n en déclarant : « Nous ne donnons pas
de soutien critique au front populaire et nous n’entrons pas

- dedans. Nous ne menons pas nos ‘petites affaires 2 1’ombre .

du front popiilaire. Nous ne faisons donc pas partie et n’or-
ganisons pas d’activités sous les auspices de ces forums
sociaux. » Nous avons clairement affirmé que nous devons
mener nos interventions politiques dans ce genre de manifes-
tations sur la base d’une opposition intransigeante et incon-
ciliable. A la suite de cette discussion clarificatrice, la Spar-
tacist League/Brltam [notre section britannique] a produit un
article polémique tranchant dans Workers. Hammer (n° 191,
été 2005), « L’ escroquerie des forums sociaux », qui a été tra-
duit et reproduit dans d’autres publications de la LCL. -~ '
Le rapporteur a abordé un débat sur des formulations dans
notre presse qui donnaient 2 entendre que: la régression du
niveau de conscience politique que nous constatons aujourd’hui

»

serait le prodult d’un processus plus ou moins continu remon-
tant 4 la fin des années 1970. Par exemple, notre polémique
dans Spartacist contre les idéologues « altermondialistes »
Michael Hardt et Antonio Negri affirmait : « Hardt et Negri sont
représentatifs de ce que nous avons décrit comme une profonde
régression de la conscience politique — particulierement pro-

- noncée dans I'intelligentsia de gauche — qui a pavé la voie a la

liquidation finale de la révolution d’Octobre et qui a été par la
suite encore plus accentuée par celle-ci et par le triomphalisme

.des impérialistes célébrant la soi-disant “mort du commu-

nisme” » (« La démence sénile du postmarxisme », Spartacist
édition frangaise n° 37, été 2006). Cette affirmation, qui contre-
dit le sens général de 1’article lui-méme, minimise grandement
I'impact de la contre-révolution. L article aggravait, les choses
en citant avec approbation un argument de I’historien britan-
nique Eric Hobsbawm contre 1’idéalisme postmodermste
«La plupart des intellectuels qui embrassérent le marxisme a
partir des années 1880 — dont les historiens — le firent parce
qu’ils voulaient changer le monde, en collaboration avec les
mouvements ouvrier et socialiste [...].

- «Cette résurgence culmina dans les années 1970, peu avant
qu’une réaction de masse ne s’amorce contre le marxisme —
encore une fois pour des raisons essentiellement politiques.
Cette réaction a eu pour principal effet d’anéantir |...] I'idée
que. I’on puisse prédire, avec le soutien de 1’analyse histo-

. rique, la réussite d’une fagon partlcuhére d’organiser la

société humaine. »
— le Monde diplomatique, décembre 2004

1 y a effectivement eu, & partir.des années 1970, un glisse-
ment 3 droite dont I'une des manifestations était I’avénement
de I’eurocommunisme qui représentait un rejet par certains par-
tis communistes 'd’Europe de I'Ouest de toute aliégeance,
méme formelle, envers 1’Union soviétique. L'article de Sparta-
cist omettait de noter que Hobsbawm lui-méme avait soutenu
les eurocommunistes regroupés autour du journal Marxism
Today [le marxisme aujourd’hui] en Grande-Bretagne et que ce

_journal avait justifi€ le cassage de la gréve des mineurs britan-

niques de 1984-1985 par Neil Kinnock, le chef du Parti tra-

_ vailliste de 1’époque. Mais des changements idéologiques de ce

genre 2 la fin des années 1970 étaient d’ordre quantitatif et
aurajent pu étre remis en cause i, par exemple, les mineurs bri-
tanniques étaient sortis victorieux de leur gréve acharnée qui
avait duré un an, ou encore, plus fondamentalement bien sir,
si nous avions réussi 2 diriger une révolution politique en RDA.
La fin de I'Union soviétique a eu des conséquences immensé-
ment plus grandes. Un camarade argumentait ainsi que «Le
renversement d’ Octobre a transformé la qudntité en qualité, pas
seulement sur le plan ideologique mais-aussi sur le plan maté-
riel, militaire et politique. » Le camarade Blumenfeld notait, &
tltre d’exemple, que «L’Union soviétique était vraiment, au
niveau économique, le bastion de.l’Europe de I'Est, mais elle
avait aussi rendu possible la formation et I’existence d’un Etat
ouvrier déformé a Cuba. Aujourd’hui ce n’est plus dans ce
monde-lii que nous vivons. »

‘Le document de la conférence notait que, avant la contre-
révolution de 1991-1992 en Union soviétique, I’autre point.
nodal historique apres la révolution d’Octobre avait été 1’échec
de 1a Révolution allemande d¢ 1923. Cet échec « a marqué la
fin de la vague révolutionnaire qui avait suivi la Premiere
Guerre mondiale, et a signifié une stabilisation temporaire du
régime capitaliste. Cela a assuré, pour la période qui a suivi,
I'isolement de I’Etat ouvrier soviétique, encerclé et écono-
miquement appauvri, et a conduit les ouvriers soviétiques
a désespérer de la révolution prolétarienne internationale.
Cela a permis 1’ascension de la caste bureaucratique stali-
nienne, dont la politique a profondément sapé la conscience
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- du prolétariat pendant les décennies qui ont suivi. Au milien
" des années 1930 [quand le Comintern a ouvertement adopté
le front populaire] les partis staliniens au niveau international
étaient devenus des piliers réformistes de 1’ordre bourgeois.
C’était qualitativement plus important que le phénomeéne de
I’eurocommunisme des années 1970. » Il convient toutefois
de répéter que la période réactionnaire actuelle est inégale et
ne durera pas éternellement ; le fonctionnement du capita-
lisme fait continuellement surgir des luttes de .classe et
d’autres luttes sociales, et conduira a de nouvelles éruptions
révolutionnaires. '

Les années 1960 et le début des années 1970 avaient vu
plusieurs crises révolutionnaires prolétariennes — notamment
la gréve générale de Mai 68 en France — et une radicalisation
internationale, particulierement dans la jeunesse étudiante
petite-bourgeoise, qui a permis 2 la plus grande partie de la
gauche de se développer considérablement. Cette radicalisa-
tion s’est rapidement dissipée avec la fin de la guerre du Viet-

nam qui a €té suivie, sous le démocrate Jimmy Carter, par la

campagne d¢ Washington pour le réarmement au nom des
« droits de ’homme » contre 1’Union soviétique. Pendant la
période suivante, un grand nombre des « enfants de 68 », autre-
fois gauchistes, sont devenus-des sociaux-démocrates anti-
communistes qui ont activement soutenu la contre-révolution
_ capitaliste en URSS et en Europe de I’Est. Dans les-années

1960 et au début des années 1970, les pseudo-trotskystes du-

SU, alors dirigé par Ernest Mandel, argumentaient de fagon
impressionniste que la marche vers le socialisme était irré-
versible, et dépeignaient les « universités rouges » comme
des bastions révolutionnaires tout en découvrant de multiples
«nouvelles ‘avant-gardes de masse » qui devaient rendre
caduque la nécessité d’un parti 1éniniste-trotskyste. Aujour-

d’hui, le SU et consorts sont d’abjects réformistes qui agis-

sent comme si ¢’est le capitalisme qui était irréversible.

Le document de la conférence cite un document de la Sparta-
cist League/U.S. écrit en 2000 pour accompagner sa déclaration
programmatique ; ce document décrivait succinctement nos

concurrents de gauche actuels comme des « opposants au.mou- -

vement ouvrier internationaliste révolutionnaire » :
« Toute I’activité de notre parti vise a organiser, a éduquer eta
endurcir le parti d’avant-garde prolétarien nécessaire 2 la
conquéte du pouvoir d’Etat. La politique des réformistes et
des centristes consiste, au contraire, en une politique d’opposi-
tion qui reste totalement dans le cadre de la société bour-

geoise. Trotsky avait une caractérisation tranchante pour cela’

et I’appelait “I’éducation des masses dans I’idée de I’inébranla-
bilité de I’Etat bourgeois”. Le fait de s’accommoder ainsi de la
domination de la classe capitaliste, venant d’organisations qui
prétendent adhérer au marxisme, est sans doute un phénoméne
beaucoup plus prononcé aujourd’hui, dans un monde défini
par la liquidation finale de la Révolution russe et la procla-
mation triomphale par les bourgeoisies impérialistes que “le
communisme est mort”.
— Pour la revolutzon socialiste dans le bastion
-de Uimpérialisme mondial !, brochure de la
Spartacist League (novembre 2000).

La vision du monde prédominante chez les militants poli-
tiques d’aujourd’hui — de la soi-disant « extréme gauche » au
milieu altermondialiste — ¢’est I’idéologie libérale bourgeoise.
Mais dans notre travail envers nos opposants, nous n’avons
pas systématiquement, pris en considération les implications

_qui en découlent clairement, et parfois nous n’en avons pas
tenu compte du tout. Les délégués 2 la conférence ont réexa-

miné en particnlier notre travail dans les milieux de la jeu-

nesse anarchisante, qui se sont considérablement développés
2 partir de la fin des années 1990. Nous avions prédit que les
tendances anarchistes connaitraient une recrudescence dans
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la- période postsoviétique, étant donné I’omniprésence de
- T'idéologie de la « mort du communisme », et nous avions rai-

son. Mais nous avons fini par conférer a ces libéraux radicaux
un caractére de gauche qu’ils n’ont pas, tombant ainsi dans
une attitude de conciltation opportuniste. Ceci s’est manifesté
avec le plus de netteté dans notre propagande autour des mani-
festations contre le sommet impérialiste du G8 & Génes en
2001. Contrairement 2 la plupart de nos opposants pseudo-

-trotskystes, nous avons défendu les anarchistes combatifs du

Biack Block contre la persécution féroce de I’Etat. Mais en
méme temps que nous défendions ces militants attaqués par
I’Etat, ce qui est un acte élémentaire, nous avons conféré a
leur pohthue des qualités qu’elle n’a pas.

Nous écrivions qu’il y avait « urie claire division entre la

gauche et la droite — tracée dans Ie sang — au sein du mouve-

ment “antimondialisation”. Cette division ne porte pas fonda-
mentalement sur les tagtiques’ de protcstation, ou sur 1’oppo-
sition entre “violence” et “non-violence”. Ce qui est en jeu,
au fond, ¢’est laquestion de la légmmlté “démocratique” des
gouvernements capitalistes existants. Sur cette question, nous

sommes avec les anarchistes contre les sociaux-démocrates -

de gauche, y compris ceux qui a I’occasion se font passer pour

" marxistes ou trotskystes » (le Bolchévik n° 157, automne 2001). -

Affirmer que les anarchistes d’aujourd’hui rejettent la légiti-
mité de I’ordre bourgeois est de la pure invention. Aux Etats-
Unis, par exemple, la plupart de ceux qui se disent anarchistes

" se joignent a la foule des « tout sauf Bush » et votent pour les

Démocrates ou les Verts bourgeois lors des élections.

La marque politique des anarchistes d’aujourd’hui, c’est
I’anticommunisme pur et simple : ils ont tous acclamé le
triomphe de la contre-révolution en Union soviétique et en
Europe de I’Est. La conférence a pris note du fait que notre
brochure de 2001 Marxisme contre anarchisme, qui constitue
par ailleurs un excellent exposé historique, n’abordait guére la
révolution d’Octobre, ni le tapage que font les anarchistes 2
propos de la répression, qui était nécessaire, de la mutinerie
de Cronstadt en 1921 et du mouvement contre-révolutlonnalre
de Makhno. (Pour en savoir plus sur - cette quest1on voir
« Cronstadt 1921 : bolchévisme. ou-contre-révolution », Spar-
tacist édition frangaise n® 37, été 2006.) Dans le feu de Iex-
périence de la Révolution russe, les meilleurs d’entre les anar-
chistes et syndicalistes révoluuonnalres, en Russie et ailleurs,
ont rejoint le camp des bolchéviks. Par contre une multitude
d’anarchistes libéraux a Uesprit confus ont choisi de s’allier aux
monarchistes, impérialistes et autres forces peu ragofitantes
contre la révolution.» Notre propagande aurait dit explicitement

-faire la distinction entre les anarchistes passionnément anticom- .-

munistes d’aujourd’hui et les anarcho-syndlcahstes qu1
s’ étaient solidarisés avec la Révolution russe.-

“Nous devons nous garder de toute tendance 2 eémbellir la
démocratie,bdurgeoise, comme le font systématiquement nos
opposants. Comme ils acceptent le mensonge glie le commu-
nisme est I’incarnation de la brutalité tdtahtalre ils se tournent -
vers les bourgeoisies impérialistes rapaces, maculées de sang,

- pour leur demander de se conformer 2 I’idéal trompeur de la
. démocratie beurgeoise: L utilisation fréquente par les libéraux

et les militants de gayche du terme « goulag » pour décrire ce

- qu’ils considerent comme des «exces » de la.répression et de la

torture par des Etats capitalistes en est un exemple. Ce terme —
qui fait référence aux camps de travail sov1ét1ques de I’époque
stalinienne — est depuis longtemps un cri de ralliement anticom-

" muniste de la guerre froide. Le fait que ce mot se soit retrouvé.

dans un article de Workers Vanguard (n° 842,18 février 2005)
défendant les victimes de la « guerre contre le terrorisme »
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Notre camarade Gérard Le
Meéteil est mort a Dieppe le
3 septembre 2007 dans un
commissariat de police dans
des circonstances inconnues. ¥
Comme I'écrivait un de¢ ses
proches camarades : « La perte
de Gérard est immensément
douloureuse pour nous tous,
pour notre parti et pour cha-
cun d’entre nous. [...] Chacun
appréciait Gérard [...] comme
camarade et comme ami. Le
parti était sa raison d’étre,
et il faisait toujours passer
les besoins du parti avant ses
propres convenances. Il lui
a consacré les 25 mellleures
années de sa vie. »

Gérard a été recruté 2 la
Ligue trotskyste de France en

* avril 1982 et a ét€ €lu au comité

| central de la LTF en décembre
1989. It y a été réélu en 1996 et

“ en est resté membre jusqu’a sa-
mort. :

‘L’importance d’un parti léni-
niste d’avant-garde et la posi-
tion trotskyste de défense de
I’Union soviétique ont ét€ les
questions clés dans son recrutement, pour lui qui venait
de la périphérie du PCF. Dans les sept années qui ont
suivi son adhésion, il était connu sur la fac de Rouén en

' quait un combat politique quotidien contre nos opposants
dans la gauche. C’est en cherchant constamment & gagner
les gens, & comprendre d’otrils venaient pour trouver les

" arguments convaincants, que Gérard a acquis la sagesse

Gérard Le Méteil
1959-2007

tant qu’activiste extrémement énergique. Ce travail impli-’

et la profondeur politique
qu on lui conmnaissait. Gérard
a plus tard cherché 4 com-
muniquer cette expérience en
" formant nos jeunes camarades,
dont plusieurs sont devenus des
- cadres de 1la LTF ou d’autres
sections de la Ligue commu-
niste internationale (quatrieéme-
internationaliste).x
Comme il avait ét€ gagné a
la position que nous sommes
“avant tout le parti de la.Révo-
lution russe, .c’est tout natu-
rellement que -Gérard a pris
congé de son travail pour se
jeter dans notre intervention
- dans ‘la révolution politique
qui s’amorgait en Allemagne
de I’Est en 1989-1990. Excel-
lent chef militaire, il était sou-
vent chargé du service d’ordre
dans les manifestations et les-
interventions de la LTF.
Gérard était aussi un cama-
rade particulierement cultivé
" en matiere de politique. fran-
caise et d’histoire du mouve-
ment ouvrier. Ses connaissances
_s”étendaient aux colonies et ex-
colonies francaises, et a I’histoire de la guerre d”Algérie
en particulier. Il savait combien la bourgeoisie fran- -
caise est toujours animée de la méme haine lorsqu’elle
s’acharne coritre les immigrés maghrébins, leurs enfants
et leurs. petits-enfants.
C’est avec une grande tristesse et aussi la détermina-
tion de continuer le combat auquel il a consacré sa vie,
que nous, ses camarades et'amis, lui disons adieu.

menée par les Etats-Unis était un signe que nous devions-étre

extrémement vigilants si nous ne voulions pas nous laisser
contaminer par I’omniprésente idéologie de la « mort du com-
munisme ». Ayant reconnu notre erreur, nous avons écrit la chose
suivante dans une polémique contre les libéraux et les militants
de gauche pour qui I’anticommunisme est monnaie courante :
«L’Union soviétique a peut-étre disparu — mais la nécessité
de défendre la Révolution russe est plus vitale que jamais.
Les impérialistes et leurs porte-flambeaux libéraux cherchent &
réécrire I’histoire afin de s’assurer que la-domination du capi-
tal ne sera jamais plus remise en cause. Ils aimeraient effacer
de la conscience du prolétariat et des opprimés tout attache-
ment au programme ou aux idéaux du communisme. »
— « La machine de torture US »,
Workers Vanguard n° 863, 3 février 2006

A bas les postes exécutifs de
I’Etat capitaliste !

‘Dans son rapport, le camarade Bride a commencé par sou-
ligner 2 quel point il était important de mener la discussion
. surla question, pour des communistes, de se présenter a des

" postes exécutifs : « La question fondamentale qui est posée

ici, c’est la ligne de démarcation entre réforme et révolution,
entre la stratégie réformiste qui consiste a prendre le contrble

de I’appareil d’Etat bourgeois et 1’administrer, et la stratégie
révolutionnaire qui veut dire détruire les organes d’Etat exis-

. tants et les remplacer par des organes du pouvoir-ouvrier. Les

communistes ne prennent pas part 4 la gestion de 1’Etat bour-

geois, ne le soutiennent pas, n’en assument pas la responsa-

bilité. Et quand vous vous présentez & un poste exécutif, tout

comme quand. vous l’occupez, vous légitimez exactement
-cela — "autorité exécutive. »

La position que les communistes ne doivent, en aucusie cir-
constance, se présenter a des postes exécutifs de I’Etat bour-
geois, approfondit la critique que nous faisons depuis long-
temps de I’entrée du Parti communiste allemand (KPD) dans
les gouvernements régionaux de Saxe et de Thuringe en octo-

* bre 1923, avec 1’appui du Comintern. Le soutien du KPD & ces-

gouvernements bourgeois dirigés par des sociaux-démocrates
«de gauche » —d’abord de I’extérieur du gouvernement, puis de
1’intérieur — a aidé a faire dérailler une situation révolutionnaire
(voir « Le Comintern et I’ Allemagne en 1923 : Critique trots-
kyste », Spartacist édition frangaise n® 34, automne 2001).
Notre nouvelle ligne clarifie une confusion qui existe dans le
mouvement communiste depuis le Deuxieéme Congrés de I'IC
en 1920. Comme le notait le rapporteur : « Nous essayons de
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faire ce que, dans les grandes lignes, la Troisi¢me Internatio-
nale a fait, 4 savoir faire le ménage dans la doctrine de la
Deuxi¢me Internationale sur la question de I’Etat ; simple-
ment, I’IC n’avait pas terminé le travail parce que, au moment

ot ils ont eu cette discussion lors du Deuxiéme Congrés, ils

étaient en pleine bataille avec les bordiguistes et les ultra-
gauches, qui par principe ne voulaient pas se présenter aux
élections. Mais aucune distinction n’a été faite entre se pré-
senter au parlement et se présenter a des postes exécutifs. »
Nous avions jusque-la la ligne, affirmée par la Quatriéme
Conférence de la LCI en 2003, que les marxistes pouvaient
se présenter a des postes exécutifs tant qu’ils déclaraient claire-
ment, 3 1’avance, qu’ils n’occuperaient pas le poste s’ils
étaient €lus. Le camarade Bride notait que cette question avait
été soulevée a Pintérieur du parti pour la premiére fois en
1999, quand le parti était profondément désorienté, et qu’elle
avait été soulevée de nouveau apres la conférence de 2003, ce
qui a amené a rouvrir la discussion. Il ajoutait : « Je pense que
si nous avons ét€ si lents a traiter cette question, cela a beau-
coup 2 voir avec I’état du parti et avec la conception qui, en
fait, dominait & I’époque, 2 savoir que le probléme majeur,
c’était le sectarisme et non le menchévisme. » Les batailles et
les discussions qui ont eu lieu ensuite pour réorienter la LCI
ont considérablement renforcé notre capacité a aborder ce

genre de questions, en tirant des legons cruciales de I’histoire - -

du mouvement ouvrier pour les appliquer a notre travail.
La question des postes exécutifs a fait 1’objet d’un débat
substantiel pendant la préparation de la Cinquigme Confé-

rence ; de nombreux camarades y ont apporté une contribu-

tion dans les réunions de préconférence et les bulletins inté-
rieurs. Plusieurs documents de recherche ont été produits, qui
examinaient diverses situations historiques, entre autres le
ministérialisme (I’occupation d’un poste dans un gouverne-
ment bourgeois) de la Deuxiéme Internationale, le travail
_ €électoral du Parti bolchévique et son attitude envers les admi-
nistrations mumc1pales bourgeoises pendant la période de

double pouvoir de 1917, le travail des socialistes « étroits »

bulgares avant et aprés la Révolution russe, et celui des par-
tis communistes des premigres années en France, au Mexique
et ailleurs. Des recherches historiques plus approfondies res-

-tent & mener, dans I’objectif-de publier a I’avenir de la pro-
pagande plus détaillée sur cette question cruciale.

Notre changement de ligne a suscité la controverse jusqu’a
la veille de la conférence. Certains camarades argumentalcnt
initialement pour se présenter a la présidence dans des circons-
tances « exceptionnelles », afin de donner une
audience plus large aux idées marxistes. Un

nouvelle position a ét€ votée a I’'unanimité par la conférence.

Une récente -polémique de 1’Internationalist Group (IG)
reprend criment les pires arguments en faveur de se présenter
a des postes exécutifs. L article de I'IG,. « France : la droite
dure au gouvernail » (I’ Internationaliste, mai 2007), porte sur
les récentes élections présidentielles en France, o la LCR, le
groupe phare du SU, avait présenté un candidat. Aprés que
celui-ci avait été€ éliminé au premier tour, la LCR avait appelé
a ¢lire la candidate du Parti socialiste procapitaliste. Sous le
prétexte de « battre la droite », les mandéliens avaient méme
en 2002 appel€ a réélire le président bourgeois de droite
Jacques Chirac contre son adversaire, le fasciste Jean-Marie
Le Pen. Citant notre nouvelle position, telle qu’elle avait &té
résumée dans un article sur les élections frangaises (le Bolché-
vik n° 179, mars 2007), I’IG affirmait sans craindre le ridicule
que notre refus de nous présenter a la présidence ou a d’autres
postes exécutifs «révele un crétinisme parlementaire sem-
blable aux prétendus trofskystes mandéliens » — parce que nous
reconnaissons qu’il y a une différence entre étre €lu au parle-
ment ou & des postes exécutifs’!

L’IG montre une foi touchante dans 1’Etat capitaliste et son
décorum démocratique. Les marxistes ont toujours fait la dis-
tinction entre les postes exécutifs, comme président ou maire,
qui par définition impliquent d’administrer I’Etat bourgeois,
et les charges législatives comme celle de député, que les’
communistes peuvent utiliser comme tribune pour aider a ral-
lier les masses contre I’ordre bourgeois. Rien de tel chez I'IG :
il escamote cette distinction en faveur de celle entre institu-
tions bourgeoises « démocratiques » et « antidémocratiques ».
I’1G écrit : « Nous nous opposons aussi a I’existence d’une
deuxi®me chambre législative supérieure pour étre fonciere-
ment antidémocratique {sic]. Devrions-nous alors refuser de
présenter des candidats aussi au sénat ? » Baser la participa-

-tion aux €élections sur le caractere plus ou moins démocratique

des facades institutionnelles de I’Etat capitaliste, c’est vrai-
ment du crétinisme parlementaire. L'IG pense-t-il que la cham-
bre basse dans une république parlementaire bourgeoise est vrai-
ment une institution démocratique ? Si I'IG pense que le Sénat
frangais est non démocratique, il devrait regarder 1a Douma
tsariste russe que les bolchéviks avaient efficacement utilisée
pour propager leur programme révolutionpaire. L’opinion de
P'IG, c’est que les communistes peuvent se présenter « a n’im-
porte quel poste ». Celui de juge ? de shérif ? En effet, s’il n’y
a rien de mal a se présenter au poste de commandant en chef

de I’armée impérialiste, pourquoi pas.a celui de shérif local ?

autre camarade, faisant référence a la pratique
qu’avaient certains partis communistes dans
les premiéres années de dmger des munici-
palités, avait méme écrit que si nous gagnions
" 1a majorité dans un conseil municipal, nous
devrions assumer ce poste sous peine d’étre
considérés comme « abstentionnistes ». Un
camarade a rétorqué avec tranchant : « Notre
position n’est pas l’abstention, comme le sug-

gerent certains, c’est l’opposition. S’il vous Commande-:

plait, soyons trés clairs, nous ne sommes pas gg'::'as 10

neut,res-, nous sommes opposés a 1 exécutlf 75463 Paris Cedex 10, France

de I’Etat capitaliste. » Les camarades qui 1 ) ,___A..:.._..m
avaient initialement argumenté contre un Spartacist Canada o R

changement de ligne ont finalement vu que
leur argumentation flirtait dangereusement

Spartacist

{édition frangaise) n° 34,
automne 2001

Un article sur les legons

de la Révolution allemande
avortée de 1923

1,50 € / 2 $Cdn (64 pages)

Publishing Association
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avec le réformisme, et en fin de compte la
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' Comme le dit notre document de conférence : « Le pro-
bléme qu’il y a & se présenter a des postes exécutifs, c’est que
cela donne de la 1égitimité aux conceptions réformistes domi-
nantes de I’Etat. » Si on se présente a ce genre de poste, les
travailleurs en déduiront inévitablement que I’on aspire 2
administrer 1’Etat capitaliste. Pour I'IG, présenter des candi-

dats au poste de président ou de maire « n’implique en rien

qu’ils pensent occuper ces postes dans le cadre de 1’Etat bour-
geois ». Aprés tout, « Si — cas extraordinaire — un candidat
révolutionnaire avait eu suffisamment d’influence pour pou-
voir étre €lu, c’est que le parti trotskyste aurait déja com-
mencé la construction de conseils ouvriers et d’autres organes
de caractere soviétique. Et il insisterait que, s’ils étaient €lus,
ses candidats se baseraient sur ces orgdnes de pouvoir ouvrier
et non sur des institutions de I’Etat bourgeois. » Avec cette
ligne, I'IG laisse ouverte, et bien str ne désavoue pas, la pos-
sibilité non seulement de se présenter a des-postes: exécutifs,
mais aussi d’occuper de tels postes dans une situation révo-
lutionnaire, comme dans les gouvernements bourgeois de
Saxe et de Thuringe en 1923. Et si un « candidat révolution-
naire » remportait un poste municipal comme celui de maire
dans un bastion local du parti, en I’absence d’une crise sociale

d’ampleur nationale qui pose la question du pouvoir proléta-

rien ? C’était loin d’étre’ un cas exceptionnel pour, entre
autres, les partis communistes bulgare et frangais des pre-
midres années qui contrdlaient des centaines de munici-
palités de ce genre. L'IG ne pipe mot sur ce que son candidat
victorieux devrait faire dans de telles circonstances.

L’1G ne défend pas la tfadition de Lénine mais celle de Karl
‘Kautsky. En plein milieu du soulévement révolutionnaire qui
secoua I’ Allemagne 2 la fin de la Premiére Guerre mondiale,
les kautskystes prétendirent soutenir a la fois les conseils
ouvriers et 1 gouvernement provisoire bourgeois, le Conseil
des représentants du peuple, dans lequel ils étaient entrés.en
novembre 1918. Ils jouérent ainsi un rdle clé pour récupérer et
faire échouer le soulévement révolutionnaire. C’est précisé-
ment dans les époques révolutionnaires que les illusions dans
I’Etat capitaliste sont les plus dangereuses. Quand Lénine
exposa la perspective marxiste du renversement révolution-

i V.K. Bulla
Lénine prend la parole au Deuxiéme Congrés de I'internationale communiste, en 1920 ou sont discutées les
théses sur le parlementarisme. Son livre I’Etat et la révolution (ci-dessus en russe), écrit en 1917 pour réaffirmer
la position marxnste sur I'Etat, doit étre considéré comme un document fondateur de I'IC. :

naire de 1 Etat bourge01s dans I’Etat et la revolutwn (1917),
il fut I'objet d’attaques déchainéés des sociaux-démocrates

- qui 'accuserent de verser dans 1’anarchisme.

Les dirigeants principaux de I'IG ont fait défection de
notre’ organisation trotskyste en 1996, pour poursuivre une
orientation opportuniste en direction de divers milieux stali-
niens, nationalistes latino-américains et autres milieux petits-
bourgeois. Ils voient dans notre nouvelle position une preuve
supplémentaire de notre rupture avéc «la continuité¢ du
trotskysme authentique ». Ce que I’'IG entend par 13, sans le
dire, c’est qu’en 1985 nous avions présenté Marjorie Stam-
berg, qui aujourd’hui soutient I'IG, comme candidate spar-
taciste a la mairie de New York (voir, par exemple, « Votez
spartaciste ! », Workers Vanguard n® 390, 1°T novembre 1985).
Nous avons fait remarquer dans un article polémique que la
ligne de I'IG, selon laquelle il pourrait accepter des postes
exécutifs dans certains cas « extraordinaires », « n’est pas
dans la “continuité” de notre ancienne position, a savoir “étre
candidat mais ne pas occuper le poste”. C’est au contraire
une fagon droitiére {...] de résoudre la contradiction inhérente -
a cette ligne » (« L'IG et les postes exécutifs : le centrisme des
égouts », le Bolchévik n° 181, septembre 2007).

- Dans un document écrit pendant la discussion de pré-
conférence, un camarade a fait une analogie utile entre la
pratique passée des marxistes de se présenter A des postes exé-
cutifs et le mot d’ordre de « dictature démocratique révolu-
tionnaire'du prolétariat et de la paysannerie » (DDRPP) qu’avait -
Lénine avant 1917 pour la Russie tsariste. Ce document.
faisait remarquer que « certaines politiques peuvent servir
longtemps aux révolutionnaires avant qu’€lles ne finissent par
s’avérer inadéquates au cours du développement de la lutte de
classes ». Il ajoutait :

« Lénine n’était pas un traitre quand il utilisait ce mot d’ordre
_défectueux contre les menchéviks et les libéraux. Et Trotsky,
Cannon ou nous-mémes n’avons pas davantage franchi la

ligne de classe en cherchant & nous opposer au menchévisme
avec une politique qui présentait des défauts latents.

«Mais aprés 1a victoire de la Révolution de 1917 et P’étrangle-
ment de la Révolution chinoise en 1927, le caractere défec-
tueux auparavant “latent” de la formule de DDRPP de Lénine
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‘Mal 1991 : Table de presse de la-L.Cl lors d’'un meeting d’officiers et de soldats soviétiques dans I'ex-RDA pour com-
mémorer I'anniversaire de la victoire de ’Armée rouge sur le Troisiéme Reich nazi. Pendant le début de révolution
politique en 1989-1990 en RDA, nous avons appelé a F'unité révolutionnaire des travailieurs soviétiques, allemands
et polonais, et cherché a ressusciter la tradition internationaliste des « Trois L » - Lénine, Liebknecht, Luxemburg.

est devenu manifeste ; elle était maintenant apphquee de fagon .

consciente dans un but tout 2 fait différent. Défendre cette for-
mule 2 ce moment-12 contre le programme de révolution per-
manente de Trotsky €tait une trahison. Et on peut dire la méme
chose si on s’accroche i une pratique passée, héritée de nos
prédécesseurs, qui n’avait pas encore révélé ses vices de
conception. Nous avions la responsabilité de tirer des lecons
des conséquences désastreuses de 1’échec allemand (et bulgare)
“de 1923, et nous avons aujourd’hut 1’avantage de 1’avoir fait.
- Iy a un lien entre le fait que le Comintern n’avait pas comple-

tement rompu avec un ministérialisme social-démocrate qui |

était.évident en Bulgarie et en Allemagne en 1923, et le fait que
le CEIC [Comité exécutif de 1’Internationale communiste]
poussait en méme temps a faire campagne pour des postes exé-
cutifs ; nier ce lien, ce serait s’aveugler a dessein. »

O, dans le cas de I'IG, semer & dessein la confusion centriste.

Historiquement parlant, I'idée que les communistes doivent
faire campagne pour des positions administratives dans 1’Etat
de la bourgeoisie qu’ils veulent renverser est grotesque. Le fait
que cette idée soit défendue dans le mouvement ouvrier
aujourd’hui permet de Inesurer le succes de 1’hypocrisie
démocratique, et montre directement la force politique de
I’ordre capitaliste. L’ histoire est jonchée d’exemples de gens

se déclarant marxistes qui sont passés du c6té de 1’admini-

stration directe de I’Etat capitaliste contre les travailleurs et
les opprimés. Ainsi, les travaillistes britanniques de la Mili-
tant Tendency (aujourd’hui le Socialist Party) étaient les
employeurs de quelque 30000 travailleurs municipaux'a
Liverpool, quand ils y contrdlaient le conseil municipal au
milieu des années 1980. Un jour, ces patrons « socialistes »
_avaient en fait menacé de licencier tous les employés muni-
cipaux, en prétendant que c’était une « tactique » face a des
réductions budgétaires imposées par le gouvernement central
(conservateur). Plus récemment, un dirigeant du groupe bré-
silien du SU a accept€ le portefeuille de ministre du Dévelop-

pement agraire dans le gouvernement bourgeois de Lula, assu- ..
mant ainsi la responsabilité directe de 1’expulsion de militants

du Mouvement des paysans sans terre.

Pendant notre discussion sur les postes exécutifs, un cama-
rade a fait remarquer une distinction cruciale entre le capita-
lisme et les sociétés de classe précédentes, comme le féoda-
lisme. Ces sociétés étaient marquées par des rapports de classe
et de caste clairs qui définissaient la place de chacun dans

© masse ;

I'ordre social. Le capitalisme masque la nature de son exploi-
tation de classe derri¢re des concepts tels que « le marché »,
«T’offre et la demande » et, particulierement dans le monde
industriel le plus avancé, les atours de la « démocratie » qui
offre soi-disant des chances et des droits égaux aux exploi-
teurs et aux exploités. Notre tiche, en tant que communistes,
est de mettre 3 nu la réalité d’un systéme social brutal qui
n’est rien d’autre que la dictature de 1a bourgeoisie. -

Legons de la RDA, 1989-1990...

" La conférence a consacré un point de son ordre du jour.au
bilan de notre intervention dans le début de révolution poli-
tique en Allemagne de I’Est en 1989-1990, dans le cadre d’une
évaluation plus complete de cette intervention, qui a été la plus
importante et la plus longue de toute I’histoire de no;re tep-
dance. Les deux rapporteurs étaient le camarade F. Zahl, un
dirigeant de longue date du Spartakist-Arbeiterpartei Deutsch-
lands (SpAD), section allemande de 1a LCI, et R. Henry, du
SI sortant. Faisant référence 2 la révolution en Espagne dans
les années 1930, la camarade Henry a cité un texte de Trotsky
réfutant en 1931 I’idée défaitiste que la victoire était impos-
sible sans I’existence préalable d’un parti révolutionnaire de
«Mais I’avantage d’une situation révolutio_nnai;e
consiste précisément-en ce qu’un groupe, méme peu nom-
breux, peut, dans un court laps de temps, devenir une grande
force 2 condition de savoir formuler des pronostics exacts et
lancer & temps des mots d’ordre justes » (« Pour un manifeste
de I'Opposition sur la révolution espagnole », 18 juin 1931, la
Révolution espagnole). Henry ajoutait : « Ce que je veux dire,
c’est que nous étions cette orgamsatton-ld Nous avions le
programme correct pour intervenir en RDA. »

Nous nous sommes opposés 1ncond1t10nnellement a la ‘
réunification capitaliste avec I’ Allemagne de I’Ouest 1mpé-
rialiste, et nous avens appelé a la révolution politique prolé- .
tarienne a I’Est et & la révolution socialiste & I’Ouest, avec
comme objectif une Allemagne rouge des soviets dans des
Etats-Unis socialistes d’Europe. Notre programme a montré
toute sa puissance dans la manifestation du 3 janvier 1990,.
qui a rassemblé au parc de Treptow 250 000 personnes contre
la profanation par des fascistes d’'un monument en 1’honneur
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des soldats sovi€tiques morts pour libérer 1’ Allemagne du
fléau nazi en 1945. Nous étions 2 ’initiative de cette mobi-
lisation. Les staliniens du parti au pouvoir, le SED/PDS (Parti
de ’unité socialiste/Parti du socialisme démocratique), s’y
sont joints plus tard parce qu’ils constataient avec inquiétude
a quel point notre programme trouvait up €cho parmi les tra-
vailleurs de Berlin-Est, et qu’ils se sont sentis obligés de

mobiliser leur base. Comme I’affirmait le document princi- -

pal de notre Deuxiéme Conférence internationale, en 1992 :
« Mais comme I’'a montré.par la suite Treptow, nous étions dés

le début en lutte avec le régime stalinien démissionnaire sur la -

" question de I’avenir-de la RDA. Alors que nous appelions 2
un gouvernement des conseils ouvriers, les staliniens travail-
- 1aient consciemment & empécher une insurrection ouvritre, en

“ démobilisant - toutes les unités de I’armée qui avaient formé

' des conseils de soldats sous I’effet de notre propagande des
mois précédents. Il y eut en fait un affrontement, marqué toute-
fois par la disproportion des forces, entre le programme de la
révolution- politique de la LCI et le programme stalinien de
capitulation et de contre-révolution. »

~ « Pour le communisme de Lénine et Trotsky ! »,
Spartacist édition frangaise n° 27, ét€ 1993 .
C’est cela le plus important, malgré les nombreux pro-

bleémes et difficultés que nous avons rencontrés pour mettre

en ceuvre notre programme a 1’époque, dont beaucoup sont-

abordés avec franchise \dans le document de 1992. Ainsi,
c’est avec retard que nous avions mis en place des Spartakist-

Gruppen (groupes spartacistes) locaux comme organisations .

transitoires pour les nombreux militants polmques qui, dans
to/ute la RDA, se reconnaissaient dans notre programme et
voulaient diffuser Arbezterpressekorrespondenz (Arprekorr
— Correspondance ouvriere), notre journal trotskyste publié
quasi-quotidiennement en-décembre 1989, puis une ou deux
fois par semaine jusqu’a début avril 1990.

Nous maintenons notre évaluation de 1992, et nous cher-
chons a approfondir .notre compréhension de ces événements,
"3 la lumiére de nouveaux ouvrages historiques et de mémoires
publiés delllS lors. Pour ce faire, nous avons produit, avant la
conférence, six nouveaux bulletins intérieurs sur notre inter-
‘vention en RDA. L'un d’eux reproduisait, en anglais, les 30
numéros d’Arprekorr. Les autres bulletins contenaient huit do-
cuments de recherche écrits par plusieurs camarades sur la base
de nos archives de I’époque et de documents récemment publiés,
- sur des sujets comme 1’évolution du SED/PDS stalinien en train
_'d’abdiquer, notre travail politique dans différentes usines, nos
efforts en direction des soldats soviétiques et de ceux de la NVA
(armée est-allemande), et la campagne €lectorale cruciale de
mars 1990, ol nous avons présenté Ia seule liste qui s’ opposait
sans ambiguité 2 la réunification capitaliste. Nous avons sous-
estimé, dans notre travail sur le terrain, I’importance des milices
d’usine (Betriebskampfgruppen), qui auraient pu constituer le

point de ralliement politico-militaire d’une révolution poli- .

tique prolétarienne. Suite 2 ce débat, plusieurs documents de
recherche supplémentaires ont €té sollicités.
Les camarades faisaient des évaluations assez inégales de
‘notre impact en RDA et ce n’est pas surprenant ; cette discus-
sion est encore en chantier, et certaines questions n’ont pas
encore €té tranchées. Notre objectif est d’approfondir la com-
" préhension qu’ont nos propres camarades des événements de
1989-1990, ainsi que de produire de la propagande pour un
futur numéro de Spartacist. Afin de motiver ce réexamen, le
document de la conférence notait que :

.«En Allemagne la lutte de la LCI pour une révolution poh-
. tique ouvriére et pour- une réunification révolutionnaire de
I’Allemagne était un défi direct, et il a été le seul, au bra-
dage de 1a RDA par les staliniens de Moscou et de Berlin-Est

15
au profit de I'impérialisme ouest-allemand. Mais si, en tant
que communistes, nous voulons- tirer des legons de I’histoire
— y compris la nétre —, nous devons comprendre que pour cela
il faut pouvoir faire une évaluation critique des forces et fai-
blesses de notre intcrvention en tant que révolutionnaires. »

..etla lutte pour une révolutlon politique
en Chine

Le bilan de notre intervention en RDA n’est pas s1mp1e-
ment une question d’intérét historique ; il touche aussi direc-
tement 3 nos tiches présentes et futures. C’est ce qu’'une

_ controverse algue a mis en lurmére lors de la discussion sur

1és rapports principaux de la conférence, plus en amont dans
I’ordre du jour. Les divergences qu’a soulevées un camarade
sur notre programme de défense militaire inconditionnelle et
de révolution politique prolétarienne en Chine ont été au
centre d’une bonne partiedes débats lors du premier tour de
la discussion. Ce camarade avait déja soulevé ses divergences
un an plus t6t, suscitant alors une volumineuse ‘discussion
écrite. Quelque temps avant la conférence, il avait présenté
un deuxi¢me document faisant un lien entre ses positions sur
Ia Chine et son appréciation des lecons de la défaite en RDA
et en Union soviétique. Ce camarade, qui n’avait pas été élu
délégué, s’est toutefois vu accorder par la conférence un temps
de parole pour défendre ses positions, afin qu’on puisse par-
venir 4 la plus grande clarté possible sur les questions contro-
versées. A la fin de la discussion, il a déclaré qu’il reconsidé-
rait ses positions 2 la lumiere des-arguments échangés.
Dans son document, ce camarade citait notre article « Com-
ment ’Etat ouvrier soviétique a été étranglé » (le Bolchévik
n° 122, janvier-février 1993), dans lequel nous accusions la
bureaucratie. stalinienne d’avoir, avec ses mensonges, son
bureaucratisme et son nationalisme, corrompu la conscience

:de classe du prolétariat soviétique. Dans cet article, nous fai-

sions remarquer que la classe ouvriére soviétique ne s’était
pas mobilisée pour défendre 1’Etat ouvrier parce qu’elle était

- politiquement atomisée. Cela s’exprimait dans I’absence de

direction anticapitaliste. La classe ouvriere n’avait pas de
conscience de classe socialiste cohérente et conséquente ; elle
était en, particulier profondément pessimiste sur les possibili-
tés de lutte révolutionnaire dans les pays capitalistes avancés.
Le camarade s’était emparé de cette remarque pour argumen-

. ter qu’aujourd’hui en Chine, comme auparavant en RDA et

en Union soviétique, la classe ouvridre ne comprend pas du tout
qu’il faut qu’elle défende les acquis sociaux incarnés dans

' I’Etat ouvrier. Partant de 13, il argumentait que, puisque les tra-

vailleurs ne comprennent pas cette nécessité, la bufeaucratie
staliniennie restait la seule force consciente défendant 1’Etat

- ouvrier, ne serait-ce qu’afin de défendre son propre pouvoir et

ses propres privileges. Avec cette logique, appeler 4 une révo-
lution politique prolétarienne reviendrait & appeler i renverser
le seul facteur conscient restant qui défende 1’Etat ouvrier !
Trotsky avait fait remarquer, dans les années 1930, que ce
n’était plus parce qu’elle s’identifiait subjectivement au socia-
lisme que la bureaucratie stalinienne — une caste parasitaire-
reposant sur les formes de propriété collectivisées — défendait

. I'Union soviétique, mais qu’elle ne le faisait que dans la

mesure ol elle avait peur du prolétariat. En fin de compte, loin
de défendre la propriété collectivisée, les staliniens ont bradé
les Etats ouvriers. En RDA, la bureaucratie stalinienne s’est
désintégrée face a une révolution politique. Lorsque la bureau-
cratie soviétique, dirigée par Mikhail Gorbatchev, a donné le
feu vert A I’annexion de la RDA par I’ Allemagne de 1’Ouest,

les staliniens est-allemands y ont consenti.
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Des milliers de manifestants se rassemblent devant des bureaux de la munici-
palité de Xi’an, dans la province chinoise du Shaanxi, en 2006. Sur la bande-
role : « Gouvernement, pitié pour les ouvriers licenciés qui doivent avoir de

guoi manger. »

D’une maniére quelque peu confuse, ce camarade affirmait
aussi, s’appuyant sur notre expérience en RDA et en Union
soviétique, que dans une révolution politique, 1’appel & la
défense militaire inconditionnelle de 1’Etat ouvrier chinois,
quelles que soient ses déformations bureaucratiques, n’était
pas applicable. Une révolution politique détruirait cet Etat,
ajoutait-il, argumentant que « au fond, ce que nous défendons,
ce ne sont pas les “détachements spéciaux d’ hommes armés,
etc.”, mais la structure sociale de ces sociétés », autrement dit,
la propnété collectivisée. Ceci établit une fausse distinction
entre les détachements d’hommes armés défendant 1’Etat
ouvrier et les formes.de propriété collectivisées sur lesquelles
repose cet Etat. Au fond, cet argument nie 1’importance cen-
trale de la conquété du pouvoir d’Etat par le prolétariat, ¢’est-
a-dire la nécessité pour la classe ouvriére d’instaurer sa propre
dictature de classe. De plus, il contredit notre propre expé-
rience en RDA, ot notre propagande a eu un immiense impact
sur les soldats est-allemands et soviétiques, dont beaucoup
étaient trés conscients qu’ils étaient la premiere ligne de
défense des Etats ouvriers face aux troupes de ’OTAN, de
1’autre c6té de la frontiere avec I’ Allemagne de I’Ouest. -

Dans son rapport sur,le document de la conférence, le -

camarade Bride rappelait 1’expression de Lénine : «la poli-
tique est-de I’économie concentrée », ce qui signifte que les
questions économiques sont subordonnées aux questions poli-
tiques. I ajoutait : « La question politique qui se pose c’est : quelle
classe a le pouvoir, autrement dit de quelle classe est-ce 1’Etat ?
Ce n’est pas de savoir quelle proportion de la propriété est entre
les mains du gouvernement & un moment donné. » La Révolu-
tion d’octobre 1917 avait cié€ un Etat ouvrier, mais-ce n’est que
plus tard que la bourgeoisie a été expropriée au niveau écono-
mique. Comme I’expliquait Trotsky, « La victoire qu’une classe
_ remporte sur une autre vise précisément 2 reconstruire 1’éco-
nomie dans le sens des intéréts de celle qui a gagné » (« Un Etat
non ouvrier et non bourgeois ? », novembre 1937).

Pour réfuter I'idée que le prolétariat de RDA n’avait pas une
conscience de classe suffisante pour entrer en action en défense.

de son Etat ouvrier, les camarades-ont souligné I’affluence
massive au rassemblement prosovi€tique de Treptow, I’énorme
écho que notre propagande. suscitait auprés de milliers et de
milliers de travailleurs et de jeunes, I’apparition de conseils de

.NVA sous I'impact de nos mots
d’ordre. De plus, les travailleurs de
/Chine, & la différence de ceux de la
RDA, ont déja une assez bonne idée
de ce a quoi ressembleront leurs
futurs maitres capitalistes en cas de
contre-révolution sociale. Il y a eu ces
+ derniéres années en Chine des gréves
trés combatives et des manifestations
de grande apleur ; les ouvriers, pay-
sans et autres se battent pour se
défendre contre les ravages que pro-
voquent les incursions du. marché ca-
pitaliste et les inégalités qu’elles en-
" gendrent. La « conscience de classe »
n’est pas ‘quelque chose de statique
AFp  ctde permanent. On ne peut pas sépa-
rer la question de la conscience pro-
létarienne de 1a question d’un parti
puvrier léniniste-trotskyste qui est
I’expression la plus consciente des
aspirations . socialistes de la classe
ouvriere. C’est sur la base de notre progra.mme que le prolé-
tariat pourra rompre_ avec le dogme stalinien du « socialisme
dans un seul pays » et étre gagné 2 la conscience internationa-
liste et révolutionnaire, .

"Cette bataille a confirmé de maniére éclatante combien il
est dangereux pour potre programme de regarder les événe-
ments en RDA 2 travers le prisme rétrospectif du détermi-
nisme : puisque nous avons ét€ vaincus, la défaite était la seule
issue possible. Comme I’a souligné le camarade Bride, accep-
ter I’idée que les travailleurs du bloc soviétique ne pouvaient
pas avoir une conscience de classe suffisante pour défendre
les Etats ouvriers, c’est faire écho aux mensonges concoctés
dans les années 1950 par des idéologues anticommunistes
comme Hannah Arendt : d’aprés ces derniers, les travailleurs .
du bloc soviétique n’étaient que les victimes du « totalitarisme »
stalinien qui avait fait d’eux de simples esclaves sans esprit
et sans dme, a jamais incapables de lutter. C’est fondamenta-
lement la position de la mal nommée Bolshevik Tendency qui
argumentait en 1990 qu’il n’y avait jamais réellement eu la
moindre possibilité de révolution politique proiétanenne en
RDA. Dans sa conclusion, le camarade Bride citait Trotsky

' qu1 dans les Legons d’Octobre (1924), faisait remarqueér que

si les bolchéviks n’avaient. pas réussi 3 mener la classe
ouvriére au pouvoir en 1917, des monceaux de livres auraient
été écrits pour dire qu’il était de toute faqon' impossible que
les travailleurs russes prennent le pouvoir. Comme nous
I’écrivons dans notre document de conférence :
« Nous avons jeté nos petites forces révolutionnaires dans la
lutte pour le pouvoir. Nous: avons perdu mais nous nous

“sommes battus. Ce qui est crucial, c’est d’apprendre 2 en
.appliquer les legons dans les luttes a venir. » .

Comme I’indique la partie du document de la Cinqui¢me
Conférence consacrée & la Chine (voir « La Chine et la ques-

* "tion russe », page 25} la controverse qu1 a eu lieu lors de .

cette conférence s’inscrivait dans une série de batailles et de
discussions internes sur cette question ces derniéres années.
C’est seulement par le débat interne, et par le réexamen per-
manent de la situation réelle, que nous pouvons clarifier et
affiner notre comprehenswn de la situation actuelle, profon-
dément contradictoire, de 1’Etat ouvrier déformé chinois. La
cause de beaucoup de ces batailles était une tendance a trop

soldats dans différentes unités de la
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condenser les processus en cours en Chine, a faire 1’erreur
de considérer que les « réformes de marché » introduites par
1a bureaucratie de Pékin conduisent 4 une restauration capi-
-taliste imminente. Avec ce genre de conception, on entre dans
la logique de nos opposants réformistes qui ont en grande
partie tiré un trait sur une Chine qu’ils cohsiderent comme
déja - capitalista afin de justifier. leur refus d’appeler 3 sa
défense militaire inconditionnelle contre fes agressions impé-
rialistes et la contre-révolution intérieure.
~ Enj Jum 2000 déja, nous avions reconnu, dans une motlon du
- SI, qu’une tendance 2 baser nos conclusions exclusivement sur
les actes et les intentions de 1a bureaucratie « relégue le pro-
létariat en Chine 2 un réle de simple objet passif, soit de la

bureaucratie stalinienne, soit de la bourgeoisie impérialiste au-
lieu de le considérer comme une force capable d’agir par elle-

méme, de fagon indépendante ». Les réformes de marché ren-

forcent et enhardissent les forces de la contre-révolution’

capitaliste, mais elles contribuent aussi 2 une ‘croissance éco-

nomique significative entrainant un développement numérique -

important du prolétariat industriel, ce qui exacerbe donc les
contradictions en Chine. Tl y a bien une classe capitaliste
embryonnaire en Chine continentale, mais ce n’est pas une
classe politiquement consciente, avec son propre parti politique
ou quelque chose d’équivalent. T6t ou tard, les tensions sociales
. explosives feront voler en éclats la structure politique de la caste
" bureaucratique au pouvoir. L alternative sera alors sans appel :
ce sera soit la restauration capitaliste, soit une révolution
politique prolétarienne sous la direction d’un parti iéniniste-
trotskyste, section d’une Quatneme Intemauonale reforgée

Le Mexique et la lutte contre
le populisme bourgeois

La période actuelle est réactionnaire, mais cela ne signifie

pas qu’il n’y a aucune occasion d’intervenir-dans des luttes -

sociales. Il n’y a pas de répression intense ou d’anticommu-
nisme effréné qui nous isole de couches que nous pourrions
toucher ; dans tous les pays ol nous avons des sections, des
luttes défensives nous donnent des ouvertures pour avancer
notre propagande communiste et, occasionnellement, entre-
"prendre des actions exemplaires. En fait, il est important pour
un groupe de propagande de combat d’étre & la recherche
d’occasions de ce genre. Le document de la conférence men-

tionnait notre mobilisation au niveau international pour aider .

notre section frangaise en 2006, pendant les manifestations
massives qui étaient parties des étudiants contre une tentative
du gouvernement de rogner un peu plus les droits des jeunes
travailleurs [le CPE]. Plus généralement, le document souli-
gnait la nécessité pour nos sections de relancer et de renfor-
cer les groupes de travail j jeunesse du parti, dont la tache est
de mener un travail suivi a I’université.
* Le document de la conférence notait comment la situation
-au Mexique, en particulier, est explosive depuis plusieurs
. années. Une commission spéciale, & laquelle participaient
des délégués du Grupo Espartaquista de México (GEM) et

d’autres camarades familiers avec ce pays, s’est réunie pour

discuter de notre intervention. Cette discussion a ensuite été
rapportée & la conférence tout entiére.

r augmentation considérable des prix des produits alimen-
taires a provoqué des manifestations massives, auxquelles ont
succédé d’autres luttes, contre la misére causée par 1'impéria-
lisme US et la bourgeoisie mexicaine. Le Sud rural est en

- ébullition, comme on a pu le constater avec I’ occupation, pen-
- dant plusieurs mois, de la'ville d’Oaxaca par des enseignants

en greve, des paysans et des étudlants I ya eu d’lmportantes

N

Y
Manifestatlon de masse contre la hausse du prix des
tortillas a Mexnco, le 31 janvier 2007 -

luttes ouvrigres, et 1a défaite du candidat du PRD Lépez Obra-
dor lors des élections présidentielles de 2006 a été suivie:
d’immenses manifestations de ses partisans contre la fraude
électorale du parti de droite au pouvoir. Comme le faisait
remarquer un délégué, la politique de 1’administration Bush
et du gouvernement mexicain a eu pour effet de souder le pro-
Iétariat, les pauvres des villes et la paysannerie dans la lutte.
Toutes proportions gardées, il y a au Mexique une certaine
radicalisation, avec des flux et reflux, qui remonte 2 la gréve
éudiante de 1999 4 'UNAM, une université de Mexico.
Cependant, ce sont des populistes nationalistes. petits-
bourgeois, comme les zapatistes et 1’ Assemblée populaire
des peuples d’Oaxaca (APPO) qui sont per¢us comme ’aile
radicale des luttes récentes. La plupart des groupes de gauche
mexicains sont 2 leur traine. Comme le notait le document de
la conférence : « L’idée maitresse du populisme de gauche,
c’est de liquider la centralité stratégique de la classe ouvriere,
et de dissoudre le prolétariat dans le “peuple”, afin de le
subordonner 2 la bourgeoisie. » Un.article écrit par le GEM
explique ;.
«Les populistes limitent leur programme & des réformes dé-
mocratiques, dans un cadre étroitement capitaliste et nationa-

liste. Quelles que soient leur combativité et leurs intentions,
les populistes “radicaux” comme I’EZLN [les zapatistes] et

, Commentaire
Apres la Cinquieme Conférence internationale de
2007, d’autres discussions ont eu lieu et nous avons
réexaminé 1’évaluation que nous avions faite a la confé-
tence, & savoir que le Mexique avait connu « un énorme
soulévement populaire » ‘contre 1’augmentation du prix
des produits alimentaires de base, comme il est men-
tionné dans 1’article ci-dessus. Il y a effectivement eu de
longues gréves trés dures et des manifestations massives
au Mexique dans ’année précédant la conférence de la
LCI. Mais, comme nous 1’avons noté lors d’un plénum
* du Comité exécutif international qui a eu lieu par la suite,
la description de la réaction aux augmentatlons de prix
€tait une « exagération impressionniste de 1’évolution de .
- la situation politique au Mexique ». En fait, il n’y a eu
- qu’une seule grande manifestation contre I’augmentation
“du prix des tortillas et la crise a été désamorcée.
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I’APPO finissent dans l’orblte du PRD et essaient de fan'e
pression sur lui. »
. — « Pour des mobilisations ouvnéres contre la polmque de
famine et la répression ! », Espartaco n° 27, printemps
2007 (traduit dans le Bolchevzk n° 180, juin 2007)

Quant a des organisations comme 1'IG ou les morénistes
- de la LTS, elles gravitent, elles, autour des forces petites-

bourgeoises « radicales » qu’attire le PRD. Le document de

conférence notait que les récentes polémiques du GEM
contre les zapatistes « corrigent dans les faits la surestimation

du niveau de conscience du mouvement zapatiste que nous

avions faite dans I’article “Grondements dans le nouveau
désordre mondial” publié-en 1994 dans Spartacist [édition
anglaise, n® 49-50, hiver 1993-1994]. Cet article glorifiait la
lutte zapatiste comme si ¢lle réfutait la soi-disant. “mort du
communisme” proclamée par la bourgeoisie, sans mention-

ner le fait que les zapatistes rejettent consciemment tout pro-

gramme de révolution prolétarienne. »

Les réformistes se mettent a la remorque d’un populisme
bourgeois qui connait actuellement un nouvel essor dans une
bonne partie de I’ Amérique latine. La LCI au contraire lutte
pour la perspective trotskyste de la révolution permanente.
Comme I’expliquait Trotsky au cours d’une discussion en
1938 : «La classe.ouvriere au Mexique participe et ne peut
que participer au mouvement, 2 lalutte pour 1’indépendance
du pays, pour la démocratisation des relations agraires, etc.
[...] Il faut diriger, guider les travailleurs — en partant des
tdches démocratiques pour arriver a la prise du pouvoir »
(« Discussion sur I’ Amérique latine », novembre 1938). Cette
perspective est nécessairement liée a la lutte pour la révolu-
tion prolétarienne aux Etats-Unis et dans les autres centres
impérialistes, qui est 1a seule garantie en fin de compte d’avan-
cer dans la voie du socialisme. Afin d’aider le GEM a s’adres-

ser aux jeunes militants dans le Mexique d’aujourd’hui, la .

conférence a voté d’écrire un article expliquant comment

Trotsky a développé la théorie de la révolution permanente.

La lutte contre le proteéctionnisme et
le chauvinisme anti-immigrés

Certaines quqsiions qui se posent i notre organisation,

qu’elles soient controversées ou importantes 3 un autre titre,

ont d’abord été discutées dans des commissions désignées par
la conférence puis présentées devant I’ensemble des délégués.
Une des commissions a étudié la situation et les luttes des
ouvri¢res en Chine dans le but de guider notre future propa-

v

gande. Une autre a examiné le travail de la LCI en Pologne et -

les discussions récentes qui ont conduit 2 la décision de recons-
tituer une section polonaise de la LCI (voir « Refondation du
Groupe spartaciste de Pologne », page 2). Dans une troisi¢me
commission, sur le travail de défense lutte de classe, nous
- avons essentiellement parlé de notre activité au:niveau inter-
national pour donner un axe prolétarien 2 la lutte pour libérer
Mumia Abu-Jamal. Une autre commission était consacrée au
travail de ceux qui soutiennent notre programme dans les syn-
dicats dans nos différentes sections. Une réunion des comités
de rédaction des éditions en quatre langues de Spartacist a éga-
lement eu lieu pour planifier les prochains numéros. :
C’est dans la commission syndicale que les controverses
les plus importantes ont eu lieu. La discussion de préconfé-
rence sur les plans de casse des syndicats de dockers en

Europe avait été animée. Dans le cadre de ce « paquet por-

tuaire », les patrons des ports proposent d’utiliser des marins,
qui sont pour la plupart étrangers, pour charger et décharger
- les navires (ce qu’ils appellent I’ « auto-assistance »). Le syn-

dicat des dockers de Hambourg s’est opposé i cette mesure
d’un point du vue protectionniste chauvin, en avangant le mot
‘d’ordre corporatiste « le travail sur les docks aux dockers ».
La ligne de la bureaucratie syndicale a trouvé un écho dans
la LCI, comme le montre un tract publié en janvier 2006 par la

section allemande de la LCI, le- SpAD, qui avait été écrit en col-

laboration avec des camarades dans notre centresinternational,
Ce tract contenait deux positions contradictoires. Pour s’oppo-
ser aux ‘tentatives de la bureaucratie syndicale d’exclure et
mettre sur la touche les ‘marins étrangers, le tract exigeait,
comme il se doit, que le travail de chargement et de décharge-

" ment des navires soit payé au tarif syndical du port de Ham-

bourg, quels que soient ceux qui I'accomplissent, ce qui ouvrait
une perspective de collaboration internationale entre dockers
allemands et marins étrangers En méme temps, le tract affir-
mait : «1’auto-assistance c’est la destruction des syndxcats de
‘dockers, et cela crée des conditions de travail encore pires pour
les marins », ce qui signifiait que le travail dans les ports ne
devait pas étre accompli par des marins ! La conférence natio-
nale du SpAD-d’aofit 2006 avait voté de corfiger cette adapta-
tion au protectionnisme chauvin de la bureaucratie syndicale
réformiste, mais la question n’a pas été résolue avant la discus-
sion qui a accompagné la conférence internationale.

Le mot d’ordre « le travail sur les docks aux dockers » est
nationaliste -et- protectionniste, et pas seulement de facon
potentielle, comme nous le disions jusque-1a dans notre pro-
pagande. Dans ce contexte, il signifie « le travail allemand

. pour les travailleurs allemands ». Comme I’a fait remarquer

’un des intervenants a la conférence, avoir une perspective -
internationaliste, cela veut dire prendre comme point de

départ qu’on s’adresse aux marins en grandé partie philip- = -

pins avec un programme révolutionnaire, et qu’on cherche a
les unir a leurs fréres et sceurs de classe allemands dans la
lutte contre les capitalistes. Le decument de la conférence
réaffirme notre opposition au protectionnisme dans les pays
impérialistes : « Pour la bourgeoisie, le protectionnisme et le

**“libre-échange” sont des options a discuter. Pour le proléta-

riat, choisir le protectionnisme ¢’est rejeter le programme de
I’internationalisme, c’est-a-dire renoncer 4 la révolution. La

seule solution aux crises que produit le capitalisme, c’est une -

économie socialiste’ planifi€e au niveau international.» -
L’adaptation au protectionnisme sur la question du « paquet
portuaire » de Hambourg .était encore un exemple des pres-
sions du libéralisme bourgeois qui s’exercent de plus en plus
sur nous — réfracté ici & travers le prisme ‘du’ réformisme
syndical. La restauration capitaliste en Europe de ’Est et "
P’exploitation impérialiste intensifiée dans le monde semi-
colonial ont provoqué de nouvelles vagues d’immigration vers
les métropoles occidentales. Pour détourner le mécdntente-
ment causé par le chdmage et la baisse du niveau de vie, cer-
tains secteurs de la bourgeoisie ainsi que les bureaucraties
social-démocrates et syndicales pronent le nationalisme éco-
nomique et attisent 1’hostilité envers les travailleurs étrangers

~ et les immigrés. En Alléemagne, parmi ceux qui colportent le

poison protectionniste figure notamment Oskar Lafontaine,
dirigeant de I’Alternative électorale pour le travail et la’
justice sociale (WASG), une organisation social-démocrate
de gauche qui a maintenant fusionné avec: les sociaux-
démocrates ex-staliniens du PDS pour former Die Linke (La

. gauche appel€ aussi Parti de la gauche). La WASG-ainsi que

son avatar Die Linke sont encensés par Ia plus grande partie -
de la gauche pseudo-trotskyste. ’
Nous, par contre, luttons pour un parti d’ avant-garde interna-

ca
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€DDS :
Cortége Iutte de classe du Comité de défense sociale dans le rassemblement pour Mumia appelé par le Collectlf
Unitaire National “Ensemble, sauvons Mumia” a Paris le 19 avril. Dans le cadre de la campagne internationale
pour la libération de Mumia, des tracts et des brochures documentant son innocence ont été publiés dans de
nombreuses langues.

tionaliste qui joue le role de «tribun du peuple », prenant la
défense des immigrés et des minorités ethniques et nationales.
Notre mot d’ordre « pleins droits de citoyenneté pour tous les
immigrés » est essentiel pour défendre I'unit€ de la classe
‘ouvriére et constitue une mesure de défense pour.tous les tra-
vailleurs ; il va & I’encontre de la politique des capitalistes cher-
chant & soumettre les couches les plus vulnérables de la popu-
lation 4 la surexploitation. Cependant la plus grande partie des

populations qui composent les minorités ethniques et raciales

en Europe ne sont pas des immigrés, mais les enfants et les

petits-enfants de travailleurs immigrés qu’on avait fait venir pour
pallier les pénuries de main-d’ceuvre dues aux ravages de la
Deuxié¢me Guerre mondiale. Aujourd’hui, ces jeunes subissent
de plein fouet le chomage et la répression policiére raciste. De
ce fait, pour combattre I’oppression des minorités ethniques, il
ne s’agit pas seulement de lutter pour des droits démocratiques,
mais aussi pour la survie économique sur la base du Programme
de transition — comme par exemple pour la syndicalisation des
. non-syndiqués et pour des emplois décents pour tous grice 3

" une échelle mobile des salaires et des heures de travail — ce qui

pose la question de lutter contre le systéme capitaliste lui-méme.
Sans cette perspective révolutionnaire, on tombe dans une -

forme de réformisme par procuration, cherchant & répartir
d’une fagon ou d’une autre la misére que I’exploitation capi-
taliste inflige & ceux qui sont au bas de 1’échelle sociale. On
en a un exemple dans le débat qui traverse en ce moment
" le mouvement ouvrier américain ; les travailleurs immigrés
tirent-ils.vers le bas les salaires d’autres secteurs mal payés et
'spémﬁquement opprimés de la classe ouvriére, en particulier
ceux des Noirs ? Comme le note le document principal de la
conférence : « De notre point de vue, la question des droits des
immigrés est une question politique et non économique. Nos
revendications sont négatives ; elles s’incarnent dans notre mot
d’ordre exigeant les pleins droits de citoyenneté pour qui-
conque a réussi 2 arriver dans ce pays ; elles s’opposent aux
politiques. de 1’Etat bourgeois. Nous n’avons pas de pro-
gramme positif. Autrement dit, nous n’avons pas de mesures

différentes 3 'proposér par rapport ar immigration sous le capi-

" talisme [...]. Nous nous préoccuperons des aléas de I’économie

mondiale lorsque nous la dirigerons. » Le document soulignait
«le role progressiste que jouent les travailleurs étrangers en
sortant le mouvement ouvrier de son insularité nationale ».

La campagne pour la Ilbératlon
de Mumia Abu-Jamal S

Les discussions dans la commission de défense ont porté
sur la nécessité urgente de redoubler nos efforts internatio-
naux pour arracher la libération de Mumia Abu-Jamal, dont
le dossier est maintenant engagé dans une dangereuse « pro-
cédure accélérée » Mumia, partisan de I’organisation MOVE,
était dans sa jeunesse un porte-parole du Black Panther Party,
avant de devenir un éloquent journaliste prenant fait et cause
pour les opprimés. Il a été victime d’une machination de la -
«justice » américaine raciste qui 1’a accusé d’avoir tug, en
décembre 1981, un policier de Philadelphie. La bourgeoisie
américaine est déterminée 2 tuer Mumia ou a |’enterrer vivant
en prison pour toujours, afin d’intimider quiconque oserait
défier le systeéme capitaliste.,

Nous luttons pour une stratégie de défense lutte de classe. }
Nous cherchons pour cela & mobiliser la puissance sociale que
la classe ouvriére est seule & avoir, et a faire comprendre aux .

- travailleurs que le combat de' Mumia est leur combat, et qu’il

doit &tre un combat contre I’Etat capitaliste. Pour le gagner, il
faut des mobilisations de masse centrées sur le mouvement
ouvrier. Pour cela, il faut lutter contre les libéraux bourgeois
et la gauche réformiste qui colportent des illusions dans les tri-
bunaux capitalistes, et qui subordonnent la lutte pour la libé-
ration. de Mumia 2 la revendication d’un « nouveau proces »
qui serait octroyé par ce méme systéme judiciaire qui I’a expé-

- dié dans le couloir de la mort. Cette revendication rompt déli-

bérément avec.ce qui s’est fait pendant des générations : dans
le passé les: manifestants demandment «Libérez Sacco et
Vanzetti », « Libérez les Scottsboro Boys », « Libérez Angela
Davis », etc. Beaucoup de ces mémes groupes et individus
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cherchent & dénigrer et A faire disparaitre une preuve particu-
lierement flagrante de 1’innocence de Mumia Abu-Jamal, le
. témoignage sous serment d’ Arnold Beverly qui affirme que
¢’est lui, €t non Mumia, qui a tu¢ le policier de Philadelphie,
et que Mumia n’avait rien 2 voir avec ce meurtre.

Les libéraux et leurs suivistes réformistes cherchent 2 redo-
rer I'image du syst®me judiciaire américain ; ils doivent par
conséquent présenter la vendetta de-I’Etat contre Mumia
comme une aberration et une « erreur judiciaire ». Iis trouvent
les aveux de Beverly « non crédibles » parce qu’ils ne veulent

pas croire ce que des millions de personnes, dans le monde -
éntier, n’ont aucun mal & comprendre : que Mumia a ét€ la vic-'

time d’une machination gouvernementale concertée Rien ne
peut montrer plus clairement combien nos opposants réfor-
mistes sont devenus, dans la période actuelle, des apologistes
de la démocratie bourgeoise qui s’efforcent de bloquer le déve-

loppement de la conscience de classe anticapitaliste que les
mobilisations pour libérer Mumia pourraiént éveiller. En col-

portant I’illusion mortelle que Ies tribunaux capitalistes pour-
raient rendre la « justice », ces forces ont démobilisé un mou-
vement de protestation de masse qu’il faut maintenant ranimer.

11 était clair depuis au moins la fin des années 1990 que

nous devions absolument mener un combat politique contre
les libéraux et les réformistes qui gtaient en train de démobi-

liser le mouvement. Mais il a fallu les batailles internes cla- -
rificatrices qui ont suivi la crise de notre parti en 2003 pour®

que nous soyons capables de vraiment nous y atteler. Pour
revigorer notre campagne pour libérer Mumia, il a d’abord
fallu revenir sur la tendance que nous avions eue a dénigrer
le travail de défense comme s’il était d’une certaine maniére
intrinséquement opportuniste. Comme le notait le document
de la conférence, ceci « a requis un retour critique sur notre
travail, depuis 1987, lorsque nous avons décid€ de prendre la
défense de Mumia 2 la conférence de la SL/U.S. [en 2004].

C’est nous, et nous seuls, qui avons fait de son cas une cause

internationale, qui ne se limitgit pas simplement 8 Mumia, mais
§’attaquait aussi au caractere barbare de la peine de mort raciste
aux USA. » Nos efforts pour entrainer des forces sociales bien
plus importantes que les nbtres dans la lutte en défense de
Mumia ont été couronnés de succds : il n’est pas- exagéré de
dire que c’est notre travail, y compris 1’aide que nous avons

- apportée a d’autres individus et organisations qui ont pris fait’

et cause pour Mumia, qui a permis qu’il soit encore en vie.
En méme temps, nous savions que ces autres forces étaient
hostiles a notre ‘politique communiste et  notre implication
dans la défense de Mumia. Cependant, nous avons alors uti-
lisé cela comme justification pour nous retirer du combat poli-
tique et polémique avec nos opposants réformistes sur la ques-
tion de Mumia. Il y a quelque temps, un camarade évoquait
un certain nombre d’exemples de c¢ type de retrait sectaire
dans les années qui ont suivi la destruction de I'Union sovié-
tique ; il a fait remarquer que le parti s’était « retiré dans son

chéteau fort pour s’isoler d’un monde qui lui était devenu
étranger, remontant le pont-levis et s¢ retranchant 4 I'intérieut ». -

Ensuite, observait ce camarade, il y a eu I’adaptation a I’op-
portunisme menchévique : nous avons « abaiss€le pont-levis
et nous nous sommes précipités a I’extérieur pour nous méler
A ceux qui étaient 13, laissant notre drapeau dans le chéteau ».

Nos récentes batailles internes ont politiquement réarmé¢ le

parti. Elles nous ont permis d’accomplir d’importants progres
dans la campagne pour libérer Mumia. Le isan Defense
Committee et les autres organisations de défense associées
aux sections de la LCI ont ét€ 4 I’initiative de rassemblements
pour libérer Mumia aux Etats-Unis, au Canada, en Grande-

Bretagne, en Allemagne et dans d’autres pays, lors desquels

. un large éventail de personnalités venant du mouvement ouvrier
“et d’ailleurs ont pris la parole. Nous avons. publié des bro-

chures en anglais, en frangais et en allemand qui' docamen-
tent I’innocence de Mumia et les années de combat pour sa
libération, et qui incluent des polémiques contre la confiance
de nos opposants dans 1’Etat bourgeois ; des tracts sur le cas
de Mumia ont été diffusés dans beaucoup de langues. Le PDC

_et les autres organisations de défense affiliées ont récolté des

centaines et des centaines de signatures, notamment au sein
du mouvement ouvrier, pour une déclaration lancée par le
PDC dans laquelle il est dit: « Nous exigeons la libération

. immédiate'de Mumia Abu-Jamal, qui est innocent. » Cette

déclaration mentionne les aveux de Beverly ; elle a été repro-’
duité dans des publicités parues dans des publications de-
gauche et des journaux noirs dans plusieurs pays. D’impor-
tantes organisations syndicales, comme le Congress of South
Aftican Tradg Unions [COSATU - Congrés des syndicats
sud-africains] et le Scottish Trades Union Congress [Congrés
des syndicats €cossais], ont adopté des résolutions affirmant
haut et fort I’innocence de Mumia et exigeant sa libération. -

Nous avons organisé des meetings pour exphquer comment
la lutte pour la libération de Mumia fait partie intégrante du
combat que nous menons pour la libération des Noirs par une
révolution socialiste aux Etats-Unis. Le cas de Mumia est un’
concentré de tout ce que représente la domination de classe
capitaliste et I’oppression des Noirs qui en est inséparable. Aux
Etats-Unis, la peine de mort raciste est I’héritage barbare de
Pesclavage, la corde 2 lyncher rendue légale. Mumia a été vic-
time d’une machination et condamné 2 mort parce qu’il lutte
contre I’injustice raciste et capitaliste-depuis son adolescence,
quand il était membre du Black Panther Party.

Les Black Panthers avaient attiré les meilleurs militants

"d’une génération de jeunes Noirs dégofités par le concilia-.

tionnisme servile des dirigeants pro-Parti démocrate du mou-.
vement des droits civiques. Mais le nationalisme noir des
Black Panthers, qui ne croyaient pas possible une lutte‘de
classe racialement intégrée contre le capitalisme américain
raciste, était tout autant une impasse que le réve chimérique
des libéraux que les Noirs pourraient conquérir 1’égalité
sociale dans les limites de la société capitaliste américaine.
Les Noirs aux Etats-Unis ne constituent pas une nation:

. Cest une caste opprimée de race/couleur : depuis les premiers
jours du systéme esclavagiste, ils font partie intégrante de la.

société de classe américaine en bas de laquelle ils sont main-
tenus par la ségrégation. La voie de la libération des Noirs

.passe par la lutte pour I’intégrationnisme révolutionndire —

I'intégration complete des Noirs dans une Amérique socialiste
égalitaire. Quarante ans aprés le mouvement des droits
civiques, les Noirs aux Etats-Unis sont toujours confrontés 2’
la misere et 3 un taux d’incarcération phénoménal ; la protec-
tion médicale se détériore et il y a de plus en plus de ségré-
gation dans les écoles. Mais les ouvriers noirs sont toujours
une composante clé du prolétariat multiracial -américain. Le
combat pour la libération des Noirs est la question stratégique.

.de la révolution prolétarienne américaine. Il ne pourra pas y

avoir de révolution soeialiste aux Etats-Unis. si le prolétariat-
ne reprénd pas A son compte le combat pour la libération des
Noirs — en s’opposant a toutes les manifestations de répres-
sion et de discrimination racistes — et il ne pourra pas y avoir
de libération des Noirs sans le renversement de ce systeme
capitaliste raciste.

Le document de la conférence notalt que notre lutte pour
la libération de Mumia « est I’'une de ces rares occasions qui
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se présentent oil notre intervention peut changer le cours des
événements sur une question oli un grand nombre de per-

sonnes se sentent concgrnées ». La discussion pendant la

conférence a souligné qu’il y a encore beaucoup plus a faire
pour obtenir la libération de Mumia. Notre tiche centrale,
dans ce travail, est de tirer les legons pelitiques ~ depuis la

nature de I’Etat capitaliste jusqu’a la'question noire aux.

Etats-Unis - et de gagner des travailleurs, des membres des
minorités et des jeunes a une perspective de défense lutte de
 classe et au programme plus large de la lutte pour la révolu-

tion social‘iste,raﬁn d’en finir avec le systéme capitaliste
d’injustice et de répression.
La lutte pour la continuité révolutionnaire

La refondation de la section polonaise de la LCI a été un
temps fort de la conférence. La section avait &té dissoute en

‘2001, et pour-reforger ce groupe il a €t€ essentiel de corriger

des positions erronées qu’avait adoptées la direction interna-
tionale & cette époque. Le plus important était de clarifier

I’évolution du réle de Solidarnos¢ apres la restauration du

Prenez part a la campagne pour

la libération de Mumia Abu-Jamal !

‘Mumia Abu-Jamal, ancien.Black Panther, partisan de MOVE, connu sous le nom de la « voix des sans-voix », se trouve
dans le couloir de la mort depuis 26 ans, victime d’'une machination policiére. Le 27 mars 2008, la Cour d'appel fédérale a
confirmé la condamnation de ce combattant pour la libération des Noirs. Une nouvelle audience devrait avoir lieu pour
fixer sa peine, au cours de laquelle soit la condamnation a mort sera rétablie, soit Mumia sera condamné & la prison &
vie. Mumia Abu-Jamal est innocent, il n'aurait pas dd passer un seul jour en prison ! Il faut des manifestations de
masse centrées sur la classe ouvriére pour réclamer sa libération immédiate !

Il faut de I'argent pour payer la défense ! En France, libellez vos chéques a « MRAP solidarité Mumia »
et envoyez-les au MRAP, 43 boulevard Magenta, 75010 Paris. En Amérique du Nord, libellez vos chéques a la
« National Lawyers Guild Foundation » (avec la mention spéciale « Mumla ») et envoyez-les gu « Commlttee to Save

* Mumia Abu-Jamat », PO. Box 2012, New York, NY 10159,

En France, les dons au Comité de défense sociale (CDDS) portant la mention spéciale « Mumia-», ainsi que les
collectes pour la défense légale de Mumia faites lors de meetings du CDDS ou de la LTF, font I'objet ¢'un regu et sont
ensuite entidrement transférés a « MRAP solidarité Mumia ».

En Aménque du Nord, les dons au Partisan Defense Committee (PDC), portant Ia mentlon spéciale « Mumia’s Legal
Defense », ainsi que les collectes pour la défense légale de Mumia faites par exemple lors de meetings du PDC; font
I'objet d’un regu et sont ensuite entidrement transférés sur le compte de Ia « National Lawyers Guild Foundation »
désigné & cette intention par 'avocat de Mumia.

Organlsez des protestatlons ! Faites adopter des motions dans votre syndlcat sur votre fac ou dans votre
association. Faites que votre syndicat ou votre organisation envoie un don et prenne part aux rassemblements et
protestations pour Mumia. Faites connaitre son cas dans le journal de votre syndicat ou de votre association.

Faites circuler I'information ! Prenez contact avec le CDDS ou le PDC pour obtenir des paquets de notre
tract de quatre pages « Mumia est innocent : Libérez Mumia Abu-Jamal ! Abolition de la peme de mort raciste ! »
(2 €/2 $Cdn pour 25 exemplaires).

1l faut avoir les faits ! La nouvelle brochure du CDDS, Mensonges au service d'un Iynchage Iégal (disponible en
frangais, anglais et allemand pour 50 cents 'exemplaire, 10 €/10 $Cdn pour 30) réfute en détail le récent livre Murdered
by Mumia du journaliste de droite Michael Smerconish et de Maureen Faulkner. Ce .
~ pamphlet mensonger sert de cri de ralliement non seulement pour I'exécution de '
Mumia mais aussi pour la peine de mort elle-méme. L’autre brochure du CDDS sur
Mumia, /a Lutte pour libérer Mumia Abu-Jamal - Mumia est innocent ! (1 €/1 $Cdn,
64 pages) décrit la base politique de la vendetta de I'Etat contre Mumia ; elle fournit
des détails supplémentaires sur les preuves explosives ,qui font voler en éclats la
machination dont est victime depuis des dizaines d’années ce combattant pouyr la
liberté des Noirs. Ces deux brochures du CDDS donnent des munitions' pollt|ques
aux militants pour lutter pour la libération de Mumia.
Demandez le badge « Free Mumia Abu-Jamal! Abolish the Racust Death Pgnalty! »
(1 €/1 $Cdn piéce). Commandez la vidéo en anglais du PDC « Du couloir de la -
mort, ici Mumia Abu-Jamal » contenant aussi le témoignage d’Arnold Beverly
(10 6110 $Cdn le DVD, 15 €/15 $Cdn la cassette VHS).
Toutes les commandes en euros se font par chéque a 'ordre du Comité de
défense sociale, ou en dollars canadlens & I'ordre du Partisan Defense Commitlee.
~ Le CDDS et le PDC sont des organisations de défense légale et sociale, non
sectaires, se basant sur la lutte de classe et prenant fait et cause pour les intéréts de
tous les travailleurs. Cet objectif est en‘accord avec les conceptions politiques de la
Ligue communiste internationale (quatriéme- internationaliste).

| Mumiaest} ~
Libérez- elmggmocent !nt!

Exposé des faits

MENSONGES

AU SERVICE D'UN
IYNCHAGE LEGRL
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- capitalisme en Pologne : il s’agit 2 la fois d’une organisation
politique de droite et d’un syndicat qui dirige des luttes éco-
nomiques. Une autre discussion importante pour la consoli-
dation de ce groupe portait sur la position trotskyste sur la
Deuxiéme Guerre mondiale : défaitisme révolutionnaire vis-
a-vis des belligérants impérialistes, et par extension vis-3-vis

de la Pologne qui s’était rangée dans le camp allié; ainsi que

défense militaire inconditionnelle de I’URSS. Avec la refon-
dation de notre groupe polonais, nous avons maintenant une
téte de pont en Europe de 1’Est, qui compte énormément pour
nous méme si elle est ténue.

La conférence a réaffirmé que nous devons par-dessus tout

défendre I’intégrité de notre programme marxiste —'en interve- )
nant dans le monde extérieur et a travers I’affrontement polé-

. miqueé, ainsi que la clarification et. les batailles politiques
internes. Tl est aussi trés important d’assurer systématiquement
la formation des cadres afin qu’ils assimilent les legons de 1’ex-
périence historique et les réexaminent d’un ceil critique.

Comme le notait le document principal : « Etant donné 1a nature

et les difficultés de la période actuelle, nous ne pouvons pas -

~ nous attendre a une croissance substantielle pour I'instant. La
LCI a une extension a la limite de ses capacités. » Il est pour-
tant important de maintenir notre extension géographique car

il n’est pas possible de savoir ol des £ruptions de lutte de classe.’

vont surgir. Cela signifie qu’il faut établir des priorités et s’y
tenir. Pour cela, il est essentiel de maintenir le bimensuel Wor-

kers Vanguard, le journal de la Spartacist League/U.S., dont le -

role est important pour le, maintien de la cohéswn pol1t1que de
la LCI dans son ensemble.

Une commission des nominations a-été constltuée pour

examiner les propositions de la dlrectlon sortante ainsi que

- celles des délégués pour I’élection d’im nouveau CEI, lequel

_est chargé de diriger la LCI jusqu’a la prochame confé-

rence. Contrairement 2 la conférence de 2003, ou la crise

dans le parti avait conduit 2 un changement significatif de
la composition du CEI, le €EI €élu & cetteé conférence est ’

marqué par une continuité beaucoup plus grande, ce qui

refléte les progrés accomplis dans la reconstruction du’

parti et de sa direction. Le nouveau CEI a été €lu 2 bulletin
secret aprés une discussion lors de la derniére session de

la conférence. Il comprend une couche de camarades plus ‘

jeunes, issus de différentes sections de la LCL

Depuis la derniere conférence de la LCI, nous comprenons
et combattons mieux les pressions qui nous poussent 3 nous’
adapter 2 la conscience libérale-bourgeoise. Nous appliquons

" également mieux les normes du centralisme démocratique 4 nos

débats internes. Néanmoins, comme le notait sobrement le
document principal, « nous devons beaucoup nieux faire pour
ce qui est d’instiller le sens de pourquoi nous existons : nos
faibles forces, par la puissance de notre programme, ont un
impact sur les luttes sociales, et nous sommes les seuls a avoir
un programme pour abolir le capitalisme qui est la source de
’exploitation, des guerres impérialistes, de la discrimination
raciste et de I’oppression des femmes ». Nous avons passé plu-

sieurs décennies & chercher des - ‘gens pensant comme nous

parmi les tendances se réclamant du trotskysme, de la France

.au Sri Lanka en passant par 1a Gréce et d’autres pays. Mais en

fin de compte, nous avons réalisé que nous sommes en sub-
stance la seule organisation trotskyste dans le monde.

Au niveau international, nous avons gagné beaucoup de
cadres subjectivement révolutionnaires venant de différents
groupes centristés et réformistes, ou de leur périphérie, ce qui
a permis a notre tendance de sortir de son isolement national
aux Etats=Unis ; nous avons recruté en Australie et en Europe,
ensuite au Japon, en Afrique du Sud, au Mexique et ailleurs.
L’extension internationale a été et demeure absolument cru-
ciale pour permettre & la LCI de surmonter politiquement les
pressions déformantes qui pésent sur toute organisation poli-
tique nationalement limitée. Aujourd’hui, la LCI a des cadres
internationaux, y compns une couche de dlngeants plus jeunes
qui se sont mis en avant dans te processus de reconstruction.

" du parti. Le défi est de transmettre 4 ceux qui dirigeront notre.

parti plus tard l’expénence programmatique accumulée des
générations plus anciennes dans le parti. Ceci inclut la forma-
tion aux class1ques du marxisme et I’étude de notre propre his-
toire ainsi qu’une lutte permanente pour aiguiser et dévelop-
per notre programme marxiste dans cette pénode de réaction’
postsoviétique. Dans ce domaine, comme pour tout le travail
de 1a LCI, nous nous sommes fixé pour but de reforger une
Quatri¢me Internationale authentiquement trotskyste pour diri-
ger le prolétariat dans de nouvelles révolutions d’Octobre qui
balaieront la barbarie capitaliste dans le mondq entier. W

A bas les postes exécutifs !

Nous reproduisons ci-dessous un extrait du document de

la Cinguiéme Conférence internationale de la LCI, « Main-.
. tenir un programme révolutionnaire dans la perwde post-_

soviétique », février 2007. - .

Assimiler les lecons des batailles au sein du mouvement
ouvrier international, en formant des cadres et en réexaminant
d’un cil critique le travail de nos prédécesseurs révolution-

naires, est nécessaire au maintien de notre continuité révolu-

tionnaire. C’est indispensable pour prendre position sur la
maniere de formuler notre programme pour le présent. Nous
nous réclamons des quatre premiers congres de I’Internatio-

nale communiste (IC). Mais nous avons certaines critiques 2

faire des débuts de I'IC et, dés les premigres années de notre
tendance, nous avons exprimé des réserves a propos des réso-

lutions sur le « front unique anti-impérialiste » et le « gouver-

nement ouvrier » au Quatriéme Congrés, Dans notre article
«Le Comintern et I’ Allemagne en 1923 : Critique trotskyste »
(Spartacist-édition francgaise n° 34, automne 2001), nous exa-
minions les erreurs des directions du KPD et de I'IC qui

)

menerent A I’échec de la révolution allemande. Dans les
Legons d’Octobre, Trotsky montrait comment le Parti bol-
chévique, sous la direction de Lénine, avait vaincu la résis-
tance des Kamenev, Zinoviev et Staline qui se dérobérent 2
la tdche lorsque la question du pouveir fyut{posée Mais, en
Allemagne, la politique de capitulation triompha et I’occa-
sion révolutionnaire fut gichée, avec de désastreuses consé-
quences. 11 est possible que ce document de Trotsky ait été
en partie une autocritique personnelle Trotsky avait €té par-
tie prenante de la direction de I’IC qui avait eu sa part de res--
ponsablhté dans la débécle allemande. Cependant, ni Trotsky .
ni ses partisans n’ont J?«.lmals entrepris de réexamen systéma-

. tique et complet de I'intervention de 1’IC et du KPD dans
. les événements d’ Allemagne en 1923 ; pas plus qu’ils n’ont

critiqué la résolution défectueuse .sur les gouvernements
ouvriers au Quatrieme Congres. Cette résolution laissait la
porte ouverte 3 1’entrée du KPD dans l¢s .gouvernements
régionaux de Saxe et de Thuringe en 1923, ce que Trotsky
avait défendu a tort comme étant un « champ d’exercices »
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pour la révolution. Mais la maneeuvre en Saxe et Thuringe n’a
fait que renforcer les illusions répandues dans 1’Etat bour-
geois. Si ces gouvernements étaient des « gouvernements
ouvriers », comme cela avait été€ dit aux masses, il n’y avait
alors logiquement plus besoin de lutte révolutionnaire extra-
parlementaire, ni de former des conseils Quvriers et des mi-
lices ouvriéres. Le fiasco de 1923 montre clairement que,
lorsqu’on « arrondit les angles » du programme plutdt que de
prendre une position léniniste claire sur I’Etat, cela aboutit
au désastre.

La Quatri¢me Conférence de la LCI avait adopté la posi-
tion que les communistes pouvaient se présenter a des
postes exécutifs comme celui de président ou de maire, s’ils

- déclaraient ouvertement qu’ils. n’avaient pas 1’intention
-d’exercer ces fonctions. Le camarade Robertson a mis en
question cette ligne 'la conférence de la SL/U.S. de 2004. 11
a fait remarquer qu’il y avait une contradiction entre notre
refus de principe de nous présenter pour le poste de shérif
de comté aux USA et le fait que nous puissions nous pré-
senter au poste de shérif de ’impérialisme US. Notre atti-
tude devrait étre « A bas les postes exécutifs ! » Se présenter
a des postes exécutifs est en contradiction avec la concep-

tion iéniniste de 1’Etat. Dans la discussion sur les postes
exécutifs, nous devons réexaminer de fagon critique la pra- -

tique de I'IC a ses débuts, lorsque seés sections présentaient
des candidats a des postes exécutifs et assumaient réguliere-
ment des postes de maires dans les municipalités ou, dans
le cas de I’ Allemagne, avaient méme eu des ministres dans
des gouvernements bourgeois régionaux. Nous ne voyons
aucune différence de principe entre les gouvernements capi-
talistes. locaux, régionaux ow nationaux — les municipalités
bourgeoises font partie des mécanismes de I'Etat capltahste
qu’il faut détruire et remplacer par des organes du pouvmr
ouvrier, c’est-a-dire.des soviets. .

Ce qui différencie le réformisme de 1a politique révolution-
naire, ¢’est I’ attitude vis-a-vis de I’Etat bourgeois. Autrement
dit, le point de vue réformiste qu’il est possible de s’emparer
de ’appareil d’Etat existant et de le gérer dans 1’intérét des
ouvriers est & I’opposé de la conception léniniste, 4 savoir que
I’appareil d’Etat capitaliste doit &tre détruit par la révolution
prolétarienne. Le probléme qu’il y a & se présenter 2 des postes
. exécutifs, c’est que cela donne de la légitimité aux conceptions
réformistes domihantes de I’Etat. L' histoire regorge d’exemples

sordides de réformistes sociaux-démocrates et staliniens gérant-

I’Etat dans I’intérét du capitalisme. Le pouvoir exécutif com-

mande les «détachements d’hommes armés » qui sont le

noyau de ’appareil d’Etat ; la destruction révolutionnaire de -

cet Etat implique nécessairement une confrontation avec
Texécutif. Méme dans les grandes révolutions bourgeoises en
Angleterre et en France, les cromwelliens et les jacobins qui
établirent une base au Parlement durent se débarrasser du roi
et mettre en place un nouvel organe exécutif.

L’ Affaire Dreyfus dans les années 1890 avait provoqué une

. grave crise sociale en France. Elle avait également profondé- -

ment divisé le mouvement ouvrier frangais, certains socia-
listes ne comprenant pas la nécessité de défendre I’ officier
juif Dreyfus contre la réaction et I’antisémitisme bourgeois.
Pour désamorcer la crise sociale et liquider 1’ affaire Dreyfus,
le nouveau président du Conseil avait demandé au socialiste
Alexandre Millerand de participer au gouvernement des radi-
caux et des républicains bourgeois, dans lequel le général
Galliffet, le boucher de la Commune de Paris, était ministre

" de la-Guerre. Millerand accepta et entra dans le gouverne-

ment Waldeck-Rousseau comme ministre du Commerce et

de I'Industrie en 1899. La trahison de Millerand, défendue par
Jean Jaures, divisa les socialistes francais. La Deuxiéme
Internationale donma une réponse typiquement ambigué au
ministérialisme. Au congrés de Paris de 1900, une motion de
compromis présentée par Kautsky 1’emporta. Cette motion
critiquait le millerandisme... sauf lorsque c’était une ques-

-tion de survie nationale : « L’entrée d’un socialiste isolé dans

un gouvernement bourgeois ne peut pas étre considérée
comme le commencement normal de la conquéte du pouvoir
politique, mais seulement comme un expédient forcé, transi-
toire et exceptionnel. Si dans un cas particulier, la situation
politique nécessite cette expérience dangereuse, c’est 1a une

. question de tactique et non de principe. » Un amendement

déposé€ par Guesde qui cherchait 2 interdire la participation
en toutes circonstances fut repoussé. L’aile révolutionnaire
de la social-démocratie, dont faisaiént partie Lénine et

Luxemburg, s’opposa avec véhémence au millerandisme.

Luxemburg écrivait : « L’entrée des socialistes dans un gou-
vernement bourgeois n’est donc pas, comme on le croit,

‘une conquéte partielle de 1’Etat bourgeois par les socialistes,

mais-une conquéte partielle du parti socialiste par I’Etat
bourgeois. »

Le Parti socialiste américain n a’valt a ses débuts aucune
compréhension de 1’ importance de la question de I’Etat. L’ aile
réformiste, y compris de vulgaires chauvins tels que Victor

Berger, s’adonnait 4 la pratique de gérer les municipalités, ce

que d’autres socialistes plus radicaux critiquaient et appe-
laient le « socialisme des égouts ». Bien que plus a gauche,
Eugene Debs s’imaginait qu’on pouvait utiliser I’Etat capita-
liste existant pour faire avancer la cause du prolétariat, et il
argumentait que la tdche du Parti socialiste était « de vaincre
le capitalisme sur le champ de bataille politique, prendre le
contrdle du gouvernement et, au moyen des pouvoirs publics,
prendre possession des moyens de production de la richesse,
abolir I’esclavage salari€ et émanciper tous les ouvriers » -

. («Le parti socialiste et la classe ouvriére »). Les campagnes

de Debs pour la présidence américaine ont ‘établi un précé-
dent qui fut plus tard suivi par les communistes américains et
les trotskystes de Carinon. .

La Denxiéme Internationale ne pouvalt pas résoudre la
questlon des postes exécutifs car elle n’était pas révolution-
naire. Le Parti bolchévique de Lénine, en s’opposant irrécon-

» ciliablement au gouvernement provisoire de front populaire, a

démontré son hostilité totale au ministérialisme. Cependant,

- Lénine faisait une distinction trés nette entre assumer un poste

exécutif, ce qui signifie automatiquement gérer le capitalisme

" et-constitue donc une trahison de classe, et I'utilisation révo-

lutionnaire du parlement. Faisant référence au travail des bol-
chéviks dans 1a Douma tsariste, Lénine faisait remarquer : « A
une époque ol presque tous les députés “socialistes” (que ’on
nous pardonne de profaner ce mot !) d’Europe sont apparus
comme des chauvins ou comme les valets des chauvins, a une
époque ol ce fameux “esprit européen” qui séduisait nos libé-
raux et nos liquidateurs s’est révélé une accoutumance stupide
a une servile 1égalité, il s’est trouvé en Russie un parti ouvrier -
dont les députés n’avaient pas leurs “entrées” dans les salons
bourgeois et intellectuels, ne brillaient pas par leur rhéto-
rique, par les finesses de I’avocat ou du parlementaire “euro-
péen”, mais par leur liaison avec les masses ouvriéres, par leur

-travail dévoué au sein de ces masses, par des fonctions

modestes, effacées, pénibles, ingrates et particulierement -
dangereuses du propagandiste et de 1’organisateur clandestin »
(«Qu’a prouvé le proces de la fraction ouvriere soc1al-

~ démocrate de Russ1e 7).
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Cependant, le Comintern n’a jamais mené la question du. .

N

millerandisme
« Le Parti communiste et le parlementarisme » du Deuxi¢éme
Congrés contiennent des formulations contradictoires sur
1a question de savoir s’il est appropri€ ou non pour des
communistes de diriger des municipalités. La thése 5 note
que « [les institutions municipales] font aussi partie du méca-
nisme gouvernemental de la bourgeoisie : elles doivent étre
détruites par le prolétariat révolutionnaire et remplacées par
les soviets de députés ouvriers » (Manifestes, théses et réso-
lutions des quatre premiers congrés mondiaux de I’Interna-
tionale communiste, 1919-1923): Ce qui est correct. Mais Ia
thése 13 déclare que les communistes qui « obtiennent la
majorité dans les municipalités » doivent « former une oppo-
sition révolutionnaire & I’ égard du péuvoir central de la bour-
- geoisie ». Cette disposition était proposée notamment-en

rapport avec le « modele » des communistes bulgares; et elle

a servi de justification a la pratique de gérer des municipali-
tés. Historiquement, la pratique de gérer des municipalités
a été utilisée par la bourgeoisie comme mécanisme pour
coopter les partis réformistes au sein du régime capitaliste,
comme cela a été€ le cas avec le Parti communiste en Italie
apres la Deuxieme Guerre mondiale. Nous nous opposons a
nous présenter 2 un poste exécutif, ainsi qu’a I’assumer; et
cela s’applique tant au niveau local que national. Certains

dirigeants du communisme américain 2 ses débuts faisaient -

la distinction entre se présenter a des postes législatifs et se
présenter a des postes exécutifs, mais, aprés la formation du
Parti communiste unifi€ en 1920, cette distinction disparut.
En 1921, les communistes firent campagne pour la mairie de
New York, et a partir de 1924 ils présenterent un candidat a
chaque élection présidentielle. A partir de 1948, le Socialist
Workers Party [SWP, le parti trotskyste américain a I’ époque]

présenta des candidats aux présidentielles. Le PCF présenta - -

un candidat aux présidentielles de 1924 et 4 d’innombrables
élections municipales pour le poste de maire. En Allemagne,
le KPD présenta Ernst Thilmann comme candidat aux prési-
dentielles de 1925 et encore. en 1932. La campagne électo-
rale du KPD pour les présidentielles de 1932, ainsi que ses
campagnes pour le Reichstag (Parlement) au début des
années 1930, ne fut pas, en dépit de toute la phraséologie
ultragauche de la «troisiéme période », un terrain d’entrai-

nement pour la lutte extraparlementaire. Le KPD faisait sur-

tout beaucoup de bruit pour camoufler sa banqueroute et
celle de I'IC, dont la politique était de refuser de faire
des fronts uniques avec les sociaux-démocrates et de mobi-
liser des milices ouvrieres pour écraser les nazis. Lorsque
les nazis attaquérent le quartier général du KPD a Berlin le
22 janvier 1933, par exemple, les dirigeants communistes

refusérent de fagon méprisable de mobiliser les ouvriers pour -

défendre la Maison Karl Liebknecht, leur disant au lieu de
cela de faire appel & la police prussienne et leur demandant
de voter pour le KPD aux élections au Relchstag prévues
en mars. Mais en mars, le KPD avait été interdit par Hitler.
Hitler put prendre le pouvoir sans qu’un seul coup de feu
ne soit tiré. Quand le Comintern s’embarqua dans le front

populaire deux ans plus tard, cela mit un terme a ce qui res- .

tait de ses prétentions 2 avoir une ligne lémmste sur la ques-
tion de I’Etat.

Trotsky critiquait bien sr fortement la politique de front
populaire, mais il ne s’opposait pas & présenter des candidats
a des postes exécutifs. En 1940, s’inquiétant de ce que le
SWP s’adaptait a la bureaucratie syndicale pro-Roosevelt,

a une conclusion satisfaisante. Les théses-.:
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Trotsky lui proposa de lancer sa propre campagne avec un
candidat-aux présidentielles, ou de se battre pour que le mou-
vement ouvrier lance une telle campagne. Comme le SWP
ne faisait rien pour mettre:cela en application, il lui proposa
d’envisager de donner un soutien critique au candidat du PC,

Browder, dans le contexte du pacte Staline-Hitler ot le PC

s’était déclaré contre Roosevelt. Il nous faut réexaminer aussi
notre propre passé, y compris le fait que nous avons pré-
senté des candidats pour des postes mun1c1paux comme celui
de maire."

Lorsque nous argumentons contre présenter des candidats
a des postes exécutifs, nous n’excluons pas par avance de
donner un soutien critique & d*autres organisations ouvriéres
dans certaines situations, quand elles tracent en gros une
ligne de classe. C’était le cas de la proposition de Trotsky
par rapport & Browder. Quand une organisation léniniste
donne un soutien €lectoral critique 3 un adversaire, il est
clair que ce n’est pas parce que nous pensons qu’il va appli-
quer les mémes principes que les ndtres. Si ¢’était le cas, on
ne pourrait jamais donner de Soutien critique & un parti
réformiste de masse, parce que s’il gagne les élections il -
cherchera inévitablement & former un gouvernement, c’est-a-
dire a gérer le capitalisme. Le but de ce soutien critique est
de démontrer que malgré les prétentions de ces partis a
représenter les intéréts des ouvriers, dans la pratique ils tra-
hlssent ces intéréts.

‘Cette discussion 2 la Cinquieme Conférence de la LCI est
extrémement importante. En adoptant cette position contre
présenter des candidats a des postes exécutifs, nous recon-.
naissons et codifions ce qu’il faut voir comme le corollaire
de I’Etat et la révolution et de la Révolution prolétarienne et
le renégat Kautsky de Lénine, qui sont.en fait les documents.
fondateurs de la Troisiéme Internationale. Cette conception
de I'Etat était déja dégradée au Deuxieme Congres de I'IC,
ol la distinction ne fut pas faite, & propos de 1’activité élec-
torale, entre un poste exécutif et un poste parlementaire.
Ainsi, nous continuons a compléter le travail programmathue
et théorique des quatre premiers congres de I'IC. Il est assez
facile de promettre que vous n’allez pas accepter de poste -
exécutif quand les chances de gagnér sont infimes. Mais la
question est : que se passe-t-il lorsque vous gagnez ? Le SWP
de Cannon ne s’est jamais vraiment adressé€ a cette question.
Les enjeux sont €levés. Si nous n’arrivons pas a apporter une
réponse correcte a la question des postes exécutifs, nous

- allons inévitablement pencher en dlrectmn du réformlsme

lorsque le probléme se posera.

Notre pratique précédente était conforme a celle du
Comintern et de la Quatneme,lnternauonale Ceci ne signi-
fie pas que nous avons manqué de principes dans le passé :
le principe n’avait jamais €t€ reconnu-comme tel, que ce
soit par nos prédécesseurs ou par nous-mémes. Le pro-
gramme évolue au fur et 2 mesure que de nouvelles ques-
tions surglssent et nous €tudions scrupuleusement et de
fagon critique le travail de nos prédécesseurs révolution-
naires. C’est en. particulier notre examen de ce qui:s’est
passé en Allemagne en 1923, ainsi que des défauts de-1a

"Politique militaire pxolétanenne qui nous a pr¢parés a

adopter la position que nous prenons ici. Cette position
représente une compréhensmn plus profonde de I’attitude
des communistes vis-a-vis de 1’Etat bourgeois. Continuer &
se présenter a des postes exécutifs comme nous I’avons fait
dans le passé, maintenant que cela s est révélé défectueux,
seralt de I’opportunisme. ® : e
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- La défense militaire inconditionnelle de la Chine contre
les agressions impérialistes et la: contre-révolution. interne
est un élément central de-la perspective marxiste de notre
époque. La Chine est le plus peuplé et l& plus puissant, éco-
nomiquement et militairement, des Etats ouvriers bureaucra-

tiquement déformés qui subsistent. De plus, elle est aujour-

d’hui un important producteur de marchandises échangées
sur le marché mondial, avec un prolétariat industriel dyna-
mique en plein développement Nous publions:ci-dessous des
extraits, revus pour publication, du document de la Cin-
quiéme Conférence de la LCI, « Maintenir un. programme
révolutionnaire dans-la période postsowétzque »;.ces pas-
sages rendent compte des discussions qui ont eu lteu récem-
ment dans la LCI pour approfondir notre compréhension des
évolutions contradictoires qu’a connues la Chine dans les
années qui-ont suivi la destruction contre-révolutionnaire de
I’Union soviétique en 1991-1992.

* %

I a fallu de iombreuses batailles dans le parti 2 1a fin des
années 1990 et au début des années 2000 contre 1’agnosticisme
sur la question de la défense de I’Etat ouvrier chinois et/ou
contre les formulations de troisiéme camp dans notre propa-
gande sur la Chine («Etat ouvrier moribond », «les. acquis
atténués de la Révolution de 1949 », «la bureaucratie stali-

" nienne dirige la contre-révolution en Chine »). Cela révele que
Pimportance décisive de cette question n’était pas assimilée
par la précédente direction du parti. Ce qui a contribu€ a cette
désorientation, c’est entre autres le fait de considérer tous les
aspects des réformes de marché comme négatifs ; cela n’a
commencé a étre comgé qu’a la fin 2003 dans un article
de Workers Vanguard qui représentait un grand pas en avant
dans I'analyse de P’impact que les réformes de marché ont
sur I’économie et la société chinoises dans leur ensemble
(«Chine — Repoussez la campagne impérialiste pour 14 contre-
révolution ! », reproduit dans le Bolchévik n° 168, juin 2004).

Les réformes de marché, et I'inégalité qui ne cesse de s”ac-

centuer en Chine, ont provoqué une augmentatlon considé-
rable des luttes ouvrieres et paysannes. Selon
les statistiques du gouvernement chinois, il y
a eu 87 000 «incidents » d’agitation sociale
de masse en 2005 — une moyenne de quelque .
240 par jour — contre la corruption, les inéga-
lités sociales, la perte d’avantages sociaux,
ou les saisies de terres de paysans par les
autorités sans compensation équitable. Le "
régime de Hu Jintao et Wen Jiabao, alarmé
par ces luttes, a annoncé un projet pour
construire une « société socialiste' harmo-
nieuse ». Le régime cherche, par de modestes
mesures, 2 améliorer la situation sociale en
réduisant substantiellement les impdts des
paysans et les frais de scolarité, ainsi qu’en

"donnant une priorité plus grande au dévelop-
pement des provinces les plus. pauvres de -
'intérienr. 11 a aussi accordé plus’d’ autorité-
a la fédération syndicale contrdlée par I’Etat,

- ainsi que des droits pour monter des syndi-

cats, y compris dans le secteur privé. Si les
ouvriers cherchaient a tester cela sérieuse-

La Chine et la question russe

ment dans la pratique, notre mot d’ordre pour des syndicats
indépendants du contrdle de la bureaucratie et défendant la
propriété collectivisée aurait une pertinence accrue. Les luttes
sociales en Chine ont relancé le débat, y compris a I'intérieur
du PCC, entre les €léments qui veulent que 1’« ouverture » de
I’économie se poursuive & la méme vitesse, les « conserva-
teurs » maoistes qui veulent un retour a une économie bureau-

" cratiquement planifiée, et les néo-maoistes et la « nouvelle

gauche » qui acceptent le cadre des réformes de marché mais
veulent que le gouvernement intervienne davantage pour pro- -
téger les intéréts des ouvriers et des paysans.

Depuis la Quatri¢me Conférence internationale, nous arri-
vons mieux dans notre propagande  aborder la réalité sociale
en Chine et A traiter les problémes rencontrés dans notre
approche antérieure: En réaction & ’appel de la bureaucratie
a de nouvelles privatisations, nous avions un réflexe « d’or-
thodoxie stérile » en réclamant simplement 1’abolition du
marché. Dans un premier projet de I’article de Workers Van-
guard « Le nouvel élan de I’impérialisme japonais provoque
des manifestations en ‘Chine » [réproduit dans le Bolchévik
n° 172, juin 2005] nous argumentions en faveur de 1’expro-
priation sans compensation « des usines et des autres entre-
prises détenues par les impérialistes japonais et occiden-
taux ». Cette formulation, qui était apparue dans des articles
précédents, est en fait un appel & I’autarcie stalinienne qui
ne prend pas en considération la relative arriération écono-

.mique de cette société. Notre raisonnement était totalement

a I’opposé de 1a fagon dont le gouvernement bolcliévique de
Lénine traitait les concessions étrangeres. Une résolution du
SI du 5 mai 2005 déclarait : « Des soviets ouvriers en Chine
traiteraient la présence du capital étranger d’une maniere
conforme aux intéréts des ouvriers. Promettre d’exproprier
les capitaux étrangers sans compensatlon, c’est promettre
de se retirer du marché mondial, c’est promettre I’échec
d’une révolution politique. » Une résolution de la réunion
du CEI de 2006 critiquait une formulation dans notre presse
qui avait affirmé « Ce sont les aspects “socialistes” (c’est-a-

dire collectivistes) qui sont responsables des évolutions
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économiques positives des derni¢res années en Chine. Et ce
sont les aspects de marché de I’économie chinoise qui sont
responsables des évolutions négatives. » La motlon du CEI
disait que cette formulation :
«tend A effacer les différences qualitatives qu’il y a entre
notre programme pour une ¢conomie centralisée et planifiée
dans le cadre de la démocratie ouvriére, et I’économie centra-
lisée et planifiée autoritaire (ce qui incluait la politique autar-
cique d’“autosuffisance”) de la bureaucratie chinoise sous
Mao. L’industrialisation notable qui a eu lieu sous le réglme
d’économie planifiée autoritaire de Mao a, certes, jeté les
bases pour une croissance industrielle qui se poursuit sous
I’“économie socialiste de marché”, mais c’est justement I’inef-
ficacité et les contradictions de 1’économie planifiée autori-
taire-qui ont conduit la bureaucratie A avoir recours au fouet
des réformes de marché pour augmenter la productivité. {[...]

- «Ce qui distingue fondamentalement le programme trotskyste
de celui des bureaucrates stahmens qu’ils soient du genre de
Mao ou de celui de Deng/Hu, c’est que nous luttons pour la
révolution prolétanenne internationale, ce qu1 est diamétrale-
ment opposé an “socialisme dans un seul pays”.

Les discussions et les débats internes nous ont permis de
comprendre les contradictions des « réformes de marché » en

Chine'd’une maniére plus précise et plus dlalecnque L’article-

en deux parties Cité précédemment, ainsi que 1'article « Les
réformes de marché en Chine — une analyse trotskyste » (Wor-

kers Vanguard n° 874 et 875, 4 aofit et 1T septembre 2006)

soulignent que les fondements de 1’économie chinoise, éta-
blis 2 la suite du renversement du systéme capitaliste lors de
la Révolution de 1949, restent collectivisés. Les entreprises
d’Etat sont dominantes dans les secteurs stratégiques de 1’in-
dustrie, et la nationalisation de la terre empéche le dévelop-

ement d’une classe de capitalistes agraires qui dominerait
socialement dans-les campagnes. Un contréle efficace du sys-
téme financier permet jusqu’a présent au régime de Pékin de
protéger la Chine des mouvements brusques de capital-argent
spéculatif qui font périodiquement des ravages dans les pays
capitalistes néocoloniaux. Il y a .eu ces 25 derni¢res années

une importante croissance économique et en particulier un -
développement appréciablé du prolétariat industriel, ce qui .

d’un point de vue marxiste est un développement progressiste
d’importance historique. De plus, ce n’est pas simplement une
« économie d’usines de montage ». Par exemple, la Chine est
maintenant 1'un-des principaux fabricants de grues géantes
qui chargent et déchargent les porte-conteneurs. En méme
temps, 1a politique des staliniens de Pékin apporte souffrance
et miserg & d’importantes couches d’ouvriers et de travailleurs
ruraux ; elle a élargi le fossé entre la Chine rurale et la Chine
urbaine, engendré une classe d’entrepreneurs capitalistes pos-
sédant des liens financiers et familiaux avec.les dirigeants du
PCC ainsi qu’avec les capitalistes chinois de la diaspora, et
créé une strate de technocrates, de managers et de professions
libérales qui bénéficient d’un mode de vie occidental.

En tant que marxistés révolutionnaires, nous ne nous
opposons pas en soi a ce que la Chine ait.des relations éco-
nomiques soutenues avec le monde capitaliste; par le’ com-
merce et des joint-ventures avec des compagniés occiden-
tales et japonaises. Les bolchéviks sous Lénine et Trotsky
avaient des relations tant économiques que diplomatiques
avec les puissances impérialistes et; plus d’une fois, ils ont
été contraints, tenant compte du véritable rapport de forces,
de faire des compromis désagréables, comme par exemple
le traité de Brest-Litovsk en 1918 avec les Allernands. La
Nouvelle politique économique (NEP), introduite en 1921,
faisait des concessions importantes aux petits commergants

" et & la paysannerie aisée. Mais Lénine exigeait I’ application

stricte du monopole d’Etat sur le commerce extérieur pour
protéger le nouvel Etat ouvrier. De plus, pour les bolchéviks

- de Lénine, la NEP était un recul temporaire afin d’obtenir

un moment de répit en attendant que 1’extension de la révo-
lution prolétarienne change le rapport de forces 2 leur avan-

“tage 2 ’échelle internationale. Le véritable crime de la

bureaucratie stalinienne chinoise — d’hier et d’aujourd’hui —
c’est qu’elle aide & perpétuer, et en fait 4 renforcer, le sys-
téme capitaliste impérialiste a.1’ échelle mondiale. En pour-
suivant la « construction-du socialisme dans un seul pays »,
les staliniens chinois ont trahi des possibilités de révolution é
I’étranger, tout particuli¢érement en 1965 en Indonésie, ol la.
politique, dérivée du maoisme, de soutien a la bourgeoisie

nationale « progressiste », a conduit' 2 1’anéantissement du

plus grand parti communiste du monde capitaliste. La
Chine, dussi bien sous Mao que sous Deng, était une compo-
sante stratégique importante de I’alliance contre 1’Union
soviétique, dirigée par les Etats-Unis, durant les deux der-

_ nires décennies de la guerre froide.

Les investissements accrus de capitaux en Asie donnent
une grande place dans 1’économie mondiale 2 cette région,

ol se concentre un prolétariat industriel important (particu-
Jlierement en Asie du Nord-Est). La -Chine, le Japon et la

Corée du Sud sont les trois premiers pays du monde pour la
construction navale. L’ Asie du Nord-Est est une plaque tour-
nante du commerce international, et 1’expansion de 1’écono-

" mie chinoise soutient & la fois 1*économie US et celle du

Japon (ou la décennie de récession des années 1990 a été
suivie d’une « reprise sans emplois »). La Chine sert de mar-
ché aux exportations, industrielles de I’ Allemagne ; elle est
importante aussi pour des exportateurs de mati¢res premiéres
comme 1’Australie, I’ Amérique latine et I’ Afrique, et pour
les exportateurs de pétrole du Proche-Orient. En' méme
temps, I’investissement direct étranger en Chine est considé-
rable. En 2005, 58 % des produits exportés par la Chine
étaient fabriqués par des entreprises & capitaux étrangers. En
fait, la bureaucratie chinoise sert de fournisseur de main-
d’ceuvre aux impérialistes (mais elle n’est pas propriétaire
des usines). .

Trois des quatre Etats ouvriers déformés se trouvent dans
la région du Pacifique. Ce fait, ajouté au poids économique
de plus en plus grand de la région, n’a pas échappé aux impé-
rialistes américains. Vers la fin de I’administration Clinton,
le Pentagone avait commencé A transférer une grande partie
de ses forces dans la région du Pacifique. Dans sa « Revue

de posture nucléaire » de 2002 le gouvernement américain

désignait la Chine et la Corée du Nord, entre autres pays,
comme cibles d’une éventuelle premiére frappe nucléaire.
Les. marines américaine et japonaise se partagent les mers
qui séparent le Japon du continent, la marine américaine
patrouillant dans la mer du Japon tandis que les Japonais pro-
cedent 2 des provocations Contre les navires chinois vers le
Sud, en mer de Chine orientale. En février 2005, le Japon et
1és USA ont rendu publique une déclaration de politique
commune affirmant que Taiwan est une «préoccupation de
sécurité mutuelle ». Comme nous le faisions remarquer en

" réexaminarit une d1sc§!ssxon sur les iles Dlaoyu/Senkaku Tai-

wan est ’enjeu politique et militaire cl€ en ce qui concerne
la défense de 1a Chine en mer de Chine orientale. Une décla-
ration'commune des sections américaine et japonaise de la

LCI affirme que « Taiwan fait depuis des temps immémo-

riaux partie intégrante de la Chine et nous, trotskystes, nous

_ serons du coté de 1a Chine dans tout conflit militaire avec
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I’'impérialisme sur la question de Taiwan ». Notre programme
pour la réunification révolutionnaire de Taiwan avec la Chine
est 2 la fois diamétralement opposé 2 la perspective du PCC
‘d’unification selon le principe' « un pays, deux systémes »
(qui inclut la conciliation avec le Guomindang), et 2 celle
du mouvement indépendantiste taiwanais. En attendant, la
guerre des Etats-Unis en Afghanistan et 1’aide américaine a

I’Inde, qui a I’arme nucléaire, contribuent a resserrer un étau

militaire dangereux autour de la Chine, Dans ce contexte,
I’Indonésie prend de plus en plus d’importance. Cette grande
barri¢re de terre entourée de voies d’eau stratégiques, comme

les eaux profondes du détroit d’Ombai Wetar et le détroit trés

_ resserré de Malacca, par lequel passe une grande partie des
importations énergétiques de la Chine, pourrait étre un point
d’étranglement crucial dans tout futur conflit entre les
- USA et la Chine. L’Etat ouvrier déformé chinois cherche 2

accroitre son activité commerciale et & engranger des succes
" diplomatiques dans la région Asie-Pacifique, et ce n’est donc

pas un hasard si les Etats-Unis ont levé leur embargo sur .

les armes a destination de 1’Indonésie en novembre 2005, et
s’ils envisagent d’installer deux nouvelles bases militaires
en Australie. Aux Philippines, qui sont une néocolonie des
impérialistes américains dans la région, 1’armée américaine
apporte un soutien clé &'la terréur des escadrons de la mort
du régime Arroyo, qui ont massacré des centaines de militants
de gauche et autres membres de I’ opposition.

Alors que la Chine est devenue en quelgue sorte Latelier .

du monde, la création de richesses aux Etats-Unis ces der-
niéres années a eu un caractere globalement fictif, L’aug-
mentation nominale de la richesse des ménages, due 4 1’aug-
mentation de la valeur des actions, est dans une large

mesure illusoire; celle qui est due a I’augmentation des prix.

de I’immobilier ést totalement illusoire. Alors que les déficits
gouvernementaux augmentent considérablement, la stagna-
tion des salaires réels a mené au recul de 1’épargne des

ménages. Cette épargne comptait dans le passé pour bean-
coup dans I’excédent économique intérieur disponible pour:

I’investissement des entreprises dans de nouvelles usines et
de nouveaux équipements. En conséquence, I’endettement
extérieur des Etats-Unis est en augmentation constante et
massive. Ces dix dernieres années, les achats de bons du
Trésor et de titres du gouvernement US et des grandes.entre-
ptises par des étrangers sont passés de moins de 10 % a plus
~de 30 % de I'investissement intérieur. La Chine a détréné le
Japon comme premier détenteur de réserves de devises du
monde, dont environ 70 % consistent en instruments de
dette libellés en dollars, surtout en titres du Trésor US. La
stabilité financiére de I’économie US dépend en grande par-
tie de la disposition de la Chine et du Japon & accumuler
plus de titres sur la dette US. En fait, 1a Chine préte de I’ar-
gent aux Etats-Unis pour qu’ils achétent des biens produits
-en Chine. : S ' -

La bureaucratie chinoise est accommodante envers I'im-
périalisme parce qu’elle se base sur I’hypoth&se erronée
que si elle peut « neutraliser » les risques d’intervention mili-
taire grice 2 la « coexistence pacifique », la Chine peut deve-
nir une superpuissance mondiale et vraiment construire le
«socialisme' dans un seul pays ». Mais malgré des progres

impressionnants-dans 1I’industrialisation, le capital accumulé
- . par habitant est encore 30 fois plus élevé aux USA et au Japon

qu’en Chine. Les difficultés de 1’administration Bush en Irak
et son obsession du « terrorisme islamique » détournent tem-
porairement la bourgeoisie de son but, qui est de renverser

I’Etat ouvrier déformé chinois. Mais il faut &tre impression-
niste pour croire que la conjoncture actuelle va continuer

~ indéfiniment. De plus, les impérialistes ont d’autres armes

que les armes militaires. La pression économique sur les
Etats ouvriers déformés est aussi dangereuse, sinon plus. Un
des objectifs fondamentaux des impérialistes est dé saper le

-contrdle du gouvernement chinois sur les banques et la cir- -

culation de 1a monnaie. Les énormes surplus de la balance

‘commerciale chinoise ont créé des pressions-importantes

dans les cercles dirigeants américains, ainsi que dans certains
cercles dirigeants européens, en faveur du protectionnisme
‘antichinois, une politique préconisée par les Démocrates.
Une crise économique grave aux Etats-Unis et/ou des
mesures protectionnistes contre les importations porteraient
un coup sévere 2 1'économie. chinoise et pourraient provo-

-quer des luttes sociales sérieuses en Chine. Souvenons-nous

que, dans les années 1990 et jusqu’au début des années 2000,
nous faisions une analyse et.des prévisions catastrophistes en
ce qui concerne la Chine. Nous devons nous garder d’une
correction exagérée, c’est-a-dire de présumer implicitement
que la Chine va continuer 4 connaitre un taux de croissance
économique €élevé et un développement industriel rapide sous
un régime stable du PCC dans un avenir prévisible. Les
réformes de marché ont aiguisé les contradictions en Chine ;
d’un coté les forces potentielles pour une contre-révolution
capitaliste se sont développées, et de I’autre coté le poids
social de la classe ouvriére, qui a le potentiel pour accomplir

- une révolution politique prolétartenne, a augmenté. B
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Une biographie de
James P. '

Cannon

RGASPI

‘James P. Cannon avec des soldats de I’Armée rouge au moment du
Slx|eme Congrés du Commtern, en 1928

L’article suivant est traduit de Spartacist (. édit'ion anglaise)
n°60, mais contient une correction factuelle mineure.

La publication d’une biographie majeure de James P. Can-
non, un des fondateurs du communisme américain qui fut
aussi le dirigeant le plus éminent du trotsKysme américain dés
sa fondation et pendant plus de 40 ans, est un événement de

taille pour les révolutionnaires marxistes. Cannon était le

meilleur dirigeant communiste qu’aient engendr€ les Etats-
Unis jusqu’a présent. La Ligue communiste internationale
(quatriéme-internationaliste) dont les origines remontent a la
Revolutionary Tendency, une fraction qui fut exclue du Socia-
list Workers Party (SWP - Parti ouvrier socialiste) de Cannon
en 1963-1964, reconnait en Cannon un de ses principaux pré-
décesseurs révolutionnaires. A-sa mort en 1974, Cannon était
le président d’honneur du SWP. Cette organisation avait en
fait abandonné le programme trotskyste plus de dix ans aupa-
ravant, mais il est clair que lorsqu’il était dans la force de

I’age, Cannon aurait été capable de conduire une révolution |

prolétarienne 2 la victoite aux Etats-Unis.

James P. Cannon and the Origins of the American Revolu-
tionary Left, -1890-1928 [James P. Cannon et les origines de
la gauche révolutionnaire américaine, 1890-1928] dont 1’au-
teur est Bryan Palmer, professeur d’histoire sociale connu qui
enseigne actuellement & 1’Université Trent au Canada, est un

. N

- ,

ouvrage de grande qualité, bien meilleur que ce que l\"on pour-
rait attendre de quelqu’un qui, s 11 est favorable & Cannon, -

‘n’en est pas moins un universitaire. La Prometheus Research

Library, qui est la bibliotheque d’archives du comité central
de la Spartacist League/U.S., section américaine de la Ligue
communiste internationale, fait partie des nombreuses insti-
tutions et personnes qui ont aidé Palmer & confectionner cet
ouvrage, comme il le note dans les remerciements du livre.
Cet ouvrage de 542 pages couvre les premiéres années de

_ la vie de Cannon jusqu’a son exclusion du Parti communiste

en 1928. C’est une contribution importante & la documenta-
tion publiée jusqu’a présent sur I’évolution politique de Can-
non et son role dirigeant pendant les dix premiéres années

. du communisme américain, au temps o celui-ci attirait les

meilleurs militants. ouvriers américains et avant qu’il ne se
sclérose dans un dogmatisme stalinien rigide et non révolu-
tionnaire. Le Parti communiste s’était constitué avec 1’inten-

_tion de suivre le modgle des bolchéviks russes, qui avaient

dirigé 1a premigre révolution ouvriére victorieuse de I’histoire,
la Révolution d’octobre 1917. Cannon, ancien membre du
Parti socialiste (PS) et de I’organisation syndicaliste améri-
caine Industrial Workers .of the World (IWW - Travailleurs
industriels du monde), est I'un de ceux qui, aux Etats-Unis,

_ rejoignirent en grand nombre la cause des bolchéviks.
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11 est extrémement important pour les révolutionnaires, non
seulement aux Etats-Unis mais au plan international, d’étudier
cette période-de I’histoire de Cannon en tant que dirigeant
communiste. Comme Cannon le remarquait lul-méme

«Du Parti communiste aux Etats-Unis est venu le noyau de la.

Quatrie¢me Internationale dans ce pays. Nous devons donc nous
réclamer de la premiére période du mowvement communiste

dans ce pays; dire que nous lui sommes indissolublement liés; .

et qu’il y a une continuité ininterrompue entre la paissance du

mouvement communiste, ses luttes courageuses contre la persé-

cution, ses sacrifices, ses erreurs, ses batailles de faction, sa

dégénérescence et la résurgence finale du mouvement sous la .

banniere du trotskysme. »
- Cannon, I’Histoire du
trotskysme américain
(1944 ; traduction frangaise
chez Pathfinder,
v New York, 2002)
Et Cannon a gardé le cap. 11 est devenu
un dirigeant de la Quatrieéme Interna-
tionale lorsqu’elle a été fondée en
1938. Les trotskystes américains, pour
diverses raisons historiques, sont deve-
nus un pilier de la Quatrieme Interna-
tionale. Ils avaient 1’avantage de pou-
voir travailler dans des conditions de
relative stabilité, ce qui.n’était pas le
cas de nombreux autres groupes de:
I’Opposition de gauche qui ont été
crasés par la répression avant ou pen-
dant la Deuxie¢me Guerre mondiale. De
plus, Cannon, a la différence d’autres
dirigeants de 1’Opposition de gauche
internatjonale (OGI) de Trotsky, avait
entrainé avec lui'des membres de sa
fraction, des militants qui avaient tra-
vaillé ensemble pendant des années
dans le Parti communiste.
Le livre de Palmer, basé sur de
solides recherches, permet de complé-

1890-1928

BRYAN D

James P.Cannon
AND THE QRIGINS OF THE

American Revolutionary Left

PALMER

. James P. Cannon and the Origins of the
American Revolutionary Left, 1890-1928
de Bryan Palmer
[James P. Cannon et les origines de la
gauche révolutionnaire américaine,

rence d’autres dirigeants communistes de sa génération, Jim

-Cannon voulait se souvenir. Cette partie de sa vie est tou-

jours vivante pour lui parce qu’il ne 1’a pas tuée en lui.»
La biographie de Palmer complete les discours et textes
de. Cannon lui-mé€me concernant cette période, notamment

_ceux qui ont été publi€s dans Notebook of an Agitator

[Carnets d’un agitateur] et les documents davantage centrés

“sur la vie interne du parti publiés dans James P. Cannon

and the Early Years of American Communism, Selected Wri-

tings and Speeches, 1920-1928 [James P. Cannon et les pre-

milres années du communisme américain, textes et discours
choisis, 1920-1928]. Ce dernier ouvrage
a été publi€ en 1992 par 1a Prometheus
Research Library (PRL) qui, & I’occa-
sion de la préparation du livre, a fait
T’acquisition d’un -important fonds
Cannon couvrant les années 1920.

" Dans son introduction & James P.
Cannon and the Early Years of Ameri-
.can Communism, 1a PRL faisait remar-
quer qu’il y avait probablement encore
d’autres documents des années 1920
par Cannon dans les archives de I'Inter- -
nationale communiste (IC) & Moscou.
Peu aprés la contre-révolution capita-
liste qui a détruit I’Union soviétique en
1991-1992, des chercheurs de la PRL
ont eu acces # ces archives et ils ont pu
faire des copies de documents aupara-
vant inaccessibles, écrits par Cannon
ou parlant de lui, dans les archives
du Comintern, du parti américain, du
Profintern (I’Internationale syndicale
rouge) et du Secours rouge internatio-
nal, Palmer a obtenu des Archives
d’histoire - sociopolitique ' de 1’Etat
‘russe (RGASPI) la permission d’utili-
ser pour son livre des copies de leurs

. ‘ 1890-1928] - : ~
ter le tableau qu’a dressé¢ Theodore documents qu’avaient faites la PRL.
Draper, récemment décédé, dans son Umversgy ofslfén;;sg;ress, 2007, Palmet, en faisant fréquemment réfé-

histoire du mouvement communiste

rence aux proces-verbaux du Comité

américain des premiéres années,
publiée dans deux ouvrages essentiels: The Roots of American
- Communism [Les racines du communisme américain] (New
York, Viking Press, 1957) et American Communism and Soviet
Russia [Le communisme américain et la Russie soviétique]
(New York, Viking Press, 1960). Draper, un des nombreux ex-
communistes devenus anticommunistes, continuait pourtant 2
avoir une certaine compréhension des préoccupations et des
luttes des cadres communistes. Cannon I’avajt aidé dans ses

" recherches en lui écrivant de longues lettres, dont beaucoup

ont été par la suite sélectionnées et publiées dans The First Ten
Years of American Communism [Les dix premieres années du
communisme américain] (1962). Ces lettres sont une version
plus étoffée des souvenirs de cette période que Cannon avait
évoqués dans les premiers chapltres de I’Histoire du trotskysme
américain.

Palmer dit que Draper avait consciemment minimisé la
contribution de Cannon 2 son second volume. Mais Praper

s

n’en a pas moins rendu hommage 2 Cannon; il a écrit une .

préface a First Ten Years, dans laquelle il explique pourquoi

"Cannon se souvenait bien mieux des événements des années’

1920 que ses contemporains ; Draper concluait: « A la diffé-

’

politique du Parti communiste, fait un

_ travail d’un autre calibre que celui d’Edward P. Johannings-

meier et de James R. Barrett dans leurs biographies de

William Z. Foster (respectivement Forging American Com-

munism, the Life of William Z, Foster {Princeton, Princeton

University Press, 1994] et William Z. Foster and the Tragedy

of American Radicalism [Chicago, University of Illinois

Press, 1999]), Pour Johanningsmeier et Barrett, c’est comme

si les batailles fractionnelles de cette période n’étaient qu’une-
question secondaire par rapport au travail syndlcal du parti ~*
la chose qui les intéresse avant tout..

Palmer a aussi eu la possibilité d’utiliser les archives de
James P. Cannon que le SWP avait déposées a la Société his-
torique de 1’Etat du Wisconsin, ainsi qu’une quantité impor-
tante de documents sur le communisme américain des pre- -
mitres années provenant d’autres bibliothéques. Palmer a.
amassé une quantité impressionnante de documents sur les
premiéres années peu connues de la vie de Cannon et sur ses
activités dans 'TWW.- Il fait une description absolument
remarquable de la maniere dont Cannon dirigea 1’ Internatio-
nal Labor Defense (ILD - Secours ouvrier international), -
notamment avec la campagne de défense des anarchistes
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" - Beinecke Library, Yale University
La communiste allemande Clara Zetkin en compagnie
du poéte d’origine jamaicaine Claude McKay lors du
'Quatriéme Congrés du Comintern en 1922

Sacco et Vanzetu qui dura plusieurs années, jusqu’a leur
exécution en 1927. Le portrait que fait Palmer de James P.
Cannon n’est pas fondamentalement nouveau, mais il apporte
beaucoup de précisions.

L’«age de I'innocence »?

" Toutefois nous ne sommes pas d’ accord avec Palmer lors-
qu’il conclut que Cannon représentait «la gauche révolution-
naire & I'dge de ’innocence jusqu’en 1928» quand elle était
dépourvue de ces «certitudes universelles qui ont rendu la
politique contemporaine si cynique, qui font douter de la pos-
'sibilité d’une transformation radicale, qui nient avec dédain la
capacité profonde des ouvriers'a changer matériellement le

monde, et qui maintiennent ]’expansivité du radicalisme dans
le cadre de divers compromis libéraux avec “I’art du pos- .

sible” ». Palmer attribue cette supposée perte d’innocence aux
effets corrupteurs et corrosifs du stalinisme.

Mais la corruption et le rejet des buts révolutionnaires du

* mouvement ouvrier américain ‘datent. d’avant la Révolution

russe et sa dégénérescence- stalinienne. C’est -en- rébellion :

contre les socialistes réformistes et les bureaucrates syndi-
‘caux; qui tenaient 2 la «politique du possible», que. le-mou-

vement communiste a ét€ .fondé. La montee de I’'impéria- -
lisme américain et de ses énormes surprofits avait conduit au

développement d’une aristocratie ouvriére et, par conséquent,

d’une bureaycratie syndicale particuliérement vénale a latéte -

de I’ American Federation of Labor (AFL). L’expression bien
» connue du marxiste américain Daniel De Leon qualifiant les
dirigeants de ’AFL de «lieutenants ouvriers'de la classe

capitaliste» a &té reprise plus tard par Lénine, Le racisme le

plus flagrant et le réformisme municipal (le «socialisme des

égouts») de Victor Berger et de ses semblables sév1ssa1ent -
dans ce Parti socialiste hétérogéne, ce qui tévolta Cannon ot
1¢ poussa 4 en sortir et 2 réjoindre 'TWW-en 1911, sur la tra--

- jectoire qui le mena finalement au communisme.-
.. L’idée de Cannon «I’innocent» contraste fort avec la des-
cription que le poéte antillais Claude McKay fait de Cannon
“.quand celui-ci est en train de se battre au Quatriéme Congres

du Comintern en 1922 pour liquider le parti communiste
clandestin en faveur du Parti ouvrier (Workers Party) Iégal.

McKay écrit que Cannon «avait tout le magnétisme, 1a ruse,
le punch, et le sac & malices du politicien américain typique,

" mais lui les utilisait ici d’une maniére révolutionnaire» (4

Long Way From Home [Loin de chez soi], New York, Arno
Press and the New York Times, 1969). C '
Cannon €tait un authentique dirigeant communiste améri-
cain. Comme le notait la PRL dans son introduction a Early
Years of American Communism, «Si-Cannon, qui se sentait
dans une impasse avec la guerre fractionnelle interne, a pu
franchir le pas en 1928 et comprendre 1’analyse que faisait
Trotsky du stalinisme en termes de programme et au niveau
international, c’est en grande partie parce qu’il avait essayé,
dans la période qui venait de s’écouler, de tracer pour le parti

. une‘voie basée sur le communisme révolutionnaire.» Ce n’est

qu’avec 1'aide de la Critique du Programme de I’Internatio-

- nale communiste, une ceuvre majeure écrite par Trotsky en 1928

et qui a par la suite été publi€e dans ’Internationale commu-
niste aprés Lénine, que Cannon a pu s’extraire du parti en voie

* de stalinisation pour continuer la lutte dans laquelle il s’était

engagé depuis sa jeunesse: la lutte pour conduire les masses
ouvriéres américaines a la révolution socialiste. L’Internatio-
nale communiste aprés Lénine a de fait été le document de fon-
dation de I’Opposition de gauche internationale. Le fait que
Cannon ait &té recruté i I'Opposition de gauche, ainsi qu’une
bonne partie de la fraction qu’il avait dirigée dans le PC,
confirmait d’une manire extraordinaire la validité de la lutte
de Trotsky contre la dégénérescence de la Révolution russe.

Theodore Draper contre les historiens

- de la Nouvelle Gauche

Palmer a eu la finesse de comprendre qu’une blographxe
de Cannon, qui avait été largement ignoré des historiens depuis
les deux tomes de Draper; pourrait transcender le schisme qui
divise les intellectuels étudiant le communisme américain. Ce
débat dresse des historiens anticommunistes comme Draper
(et surtout des disciples de Draper comme John Earl Haynes
et Harvey Klehr) contre les historiens issus de la Nouvelle
Gauche comme Maurice Isserman. Kiehr est ’auteur d’une
importante étude du PC des années 1930, The Heyday of Ame-
rican Communism [L’4ge d’or du communisme américain]
(New York, Basic Books, 1984), tandis que le: prmc1pal

- ouvrage d’Isserman, dans le style Nouvelle Gauche, est inti-

tulé Which Side Were You On ? The American Communist Party
During the Second World War [Dans quel camp étiez-vous ?
Le Parti ‘communiste américain durant la Deuxitmé Guerre

‘mondiale] (Middletown, Connecticut, Wesleyan University

Press, 1982). Entre les mains de Kiehr, Haynes ¢t leurs sem-

. blables, les recherches approfondies de Draper ont dégénéré
en ouvrages 2 sensation anticommunistes et superficiels; ils

dépelgnent le communisme américain comme 8’il n’était guére
plus qu’un réseau d’ espionnage sov1et1que qui-suivait servile-
ment depuis le début les diktats.de la politique étrangere du °
Kremlin. Par contre, les historiens de la Nouvelle Gauche, dont
beaucoup étaient influencés par des parents ou mentors - qui
avaient milité dans le PC stalinisé aprés 1928, argumentent que
laligne politique venue de Moscou ne jouait tout au plus.gu’un

. r0le secondaire dans ce qui était essentiellement un mouve-
-ment autochtone de la' gauche américaine:

- I’introduction de Palmer se base-sur un de ses arucles,

. «Repenser I’historiographie du communisme aux . Etats-

‘Unis », paru dans American Communist History, Vol. 2, n°2,
décembre 2003. Palmer argumente que sa biographie de
Cannon est un moyen de transcender la stérilité de ce débat
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intellectuel en y amenant la question de la dégénérescence
de la Révolution Tusse, c’est-a-dire du stalinisme. La pro-

fondeur et I’envergure avec laquelle Palmer passe en revue

" les ouvrages existants sur ’histoire du communisme améri-
cain sont impressionnantes, que ce soit les ouvrages d’his-
toire ou les mémoires de participants. Le volume de docu-

mentation qu’il a utilisée est remarqhable aussi. Les 155
pages de notes ne seront peut-&tre pas-appréciées du lecteur

non spécialiste, mais la liste détaillée que fait Palmer de ses
sources, et les commentaires qu’il fait sur celles-ci, repré-
‘senteront une documentation importante pour les hlstonens
du communisme américain pendant longtemps.

Palmer écrit du point de vue de quelqu’un dont les sym-
pathles vont, non pas A quelque ersatz universitaire de
«marxisme», mais a la Révolution bolchévique de 1917
elle-méme. Cette sympathie pour la révolution d’Octobre est
inexistante dans le milieu des historiens uriversitaires du

communisme américain, ce que Palmer lui-méme faisait -

remarquer en répondant 4 1’un de ses détracteurs:
«En 2003, presque personne dans les milieux universitaires
ne veut se placer du point de vue de la tradition bolchévi-
que d’origine. L’étude du communisme américain ne fait pas
exception. On cherche 2 éviter de reconnaitre les réalisations
colossales et extrémement positives de 1la Révolution russe de

1917 [...]. On pinaille sur les considérables ressources et

conseils politiques que ce bolchévisme-1a mit volontiers 2 la
disposition de la seule force pouvant préserver les acquis d’Oc-
“tobre — la révolution mondiale et ses armées de 1’internationa-
lisme prolétarien —, comme si I'Internationale communiste des
premiéres années n’était motivée que par des questions de
“domination” et de “contrdle de I'étranger”.»
~ Palmer, «Histoire du communisme: 2 voir dans son .
ensemble. Réponse 4 mes détracteurs », American .
Communist History, Vol. 2, n°2, décembre 2003

11 est donc regrettable que Palmer classe Cannon comme
- un dirigeant de ce qu’il appelle «la gauche révolutionnaire »,
et qu’il présente le communisme comme faisant partie d’une
continuité d’organisdtions «de gauche». Méme suivi de «révo-
lutionnaire», le mot «gauche» n’a qu’une signification politique
informe et relative (la gauche contre la droite), sans contenu

de classe. Selon I'usage, tant courant qu’historique, la gauche -

comprend non seulement des formations politiques ouvriéres

mais aussi des partis bourgeois et petits-bourgeois. C’est
donc une notion qui inclut la collaberation de classes réfor-
miste, et la classe ouvriere n’est considérée que comme 1’une
des ‘parties constitutives de toutes les forces «progressistes ».
‘La constitution du Parti socialisté en 1901 exprimait le fait
que P’on reconnaissait maintenant davantagg le besoin pour la

* classe-ouvriére de se doter de son propre parti politique, distinct
‘des partis bourgeois. Il fut constitué par la fusion du Parti social-

démocrate (qui incluait une scission des populistes bourgeois
dirigée par Eugene Debs) avec I organisation de Morris Hill-
quit, elle-méme une scission du Parti socialiste ouvrier de Daniel

De Leon, La formation du mouyement communiste américain

fut un trés grand pas en avant par rapport au PS parce qu’on
reconnaissmt qu’il fallait une rupture politique nette non seule-

- ment avec les partis bourgeois mais aussi avec les courants réfor-

tmstes dans la classe ouvriere. Comme 1’écrivait Cannon:

*.«Le lancement du Parti communiste en 1919 ne représentait

pas simplement une rtupture avec le vieux Parti socialiste,

c¢’était bien plus: une rupture avec toute la conception d’un

parti. commun rassemblant les révolutionnaires et les opportu-

nistes. Cela voulait dire que c’était un nouveau départ pour le

socialisme américain,.bien plus important du point de vue his-

torique que tout ce qui s’était produit auparavant, y compris la

- formation du Parti socialiste ep 1901. On ne peut revenir 2
I’expérience dépassée et discréditée du passé. »

— Cannon, «Eugene V. Debs et le mouvement socialiste
de son époque », reproduit dans The First Ten Years of
American Commumsm :

Palmer utilise le terme «gauchg révolutnonnalre » parce qu’il
ne veut pas faire de distinction qualitative entre le commu-

~nisme et les mouvements radical-populiste, social-démocrate,

anarchiste et syndicaliste qui s’entremélaient souvent au niveau
international dans la gauche d’avant la Révolution bolchévique.
Le communisme, c’est le programme de 1a classe ouvriére révo-
lutionnaire internationale pour le renversement du capitalisme,
et le fait que Palmer le dissolve dans la «gauche » amorphe est
une fagon pour lui de s’incliner devant la régression générale
de la conscience politique qui a suivi la destruction du premier

‘Etat ouvrier du monde en 1991-1992. Cette régression ne se

manifeste pas seulement dans les milieux intellectuels, elle est

. particuli¢rement évidente dans le mouvement se réclamant du

Lusk Commission

_Congrés de fondation du Parti communiste d’Amérique, I'un des deux partis communistes créés aux Etats-Unis

en 1919
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Groupe de délégués au Congrés de fondation de

PInternationale communiste en mars 1919. Trotsky est

debout au centre, derriére Lénine.

marxisme lui-méme. La critique du livre de Palmer par Alan

Wald («L histoire de James P. Cannon, une vie révolution-

naire », Against the Current, juillet-aoiit 2007), qui se demande
. si on peut-appliquer au XXI¢ siécle le programme issu de la

Révolution russe, en est un exemple frappant.

L'importance de la Révolution russe

La Révolution bolchévique a «sorti la question de la révo-
lution ouvriére du domaine”de I’abstraction et lui a conféré

une réalité de chair et de sang» comme le disait Cannon dans -
son discours de 1939 intitulé « Nous sommes le parti de la Révo- -

lution russe!» Elle a démontré la justesse de la conception
marxiste, réaffirmée en 1917 dans I’Etat et la révolution de

Lénine, 2 savoir qu’on ne peut pas réformer 1’Etat bourgeois .
pour qu’il soit au service des ouvriers, il faut le détruire et le.
remplacer par un Etat ouvrier, par la dictature ‘du prolétariat. -
Elle a montré, comme Cannon I’explique ci-dessus, que pour

pouvoir conquérir le pouvoir, le prolétariat a besoin d’un parti

d’avant-garde discipliné, basé sur un programme révolution- -

naire clair. Cannon et les autres co-fondateurs du mouvement
communiste américain, dont beaucoup avaient un long passé

dans le mouvement socialiste ou syndicaliste américain, accom- -

plirent une rupture politique — au toins c’était leur intention —
lorsqu’ils établirent que I’ expérience de la révolution d’Octobre

était décisive. La question n’était pas simplement de reconnatre -

que la Révolution russe avait été victorieuse. Ils avaient com-

pris que les révolutionnaires prolétariens devaient appliquer les

lecons de cette victoire sur le terrain américain.

C’était plus facile a dire qu’a faire. Il y avait énormément
de conceptions tout i fait erronées dans le mouvement com-
muniste américain des premiéres années, A savoir qu’il fallait
un parti «clandestin», qu’il fallait construire des syndicats
«révolutionnaires » contre les syndicats dirigés par les réfor-
mistes, qu’il ne fallait pas présenter de candidats aux par-
lements bourgeois. Ces conceptions fausses n’étaient pas

'Y. Shteinberg

particuliéres au parti-américain. Lénine, dans I’ ouvrage essen-
tiel qu’il écrivit pour le Deuxiéme Congres de I'IC en 1920,
s’adressait aux tendances ultragauches aux Pays-Bas, en
Grande-Bretagne, en Allemagne et ailleurs, soulignant 1’ex-
périence singuliere grace a laquelle avait été forgé un parti
d’avant-garde bolchévique dans la Russie tsariste:
«Les acclamations adressées au pouvoir des Soviets et aux
bolchéviks, ne conviendrait-il pas de les accompagner un peu
plus souvent d’une trés sérieuse analyse des causes qui ont
" permis aux bolchéviks de forger la d1s01p11ne indispensable au
_ ' prolétariat révolutionnaire? {...]
«Pendant prés d’un demi-siécle, de 1840 & 1890, en Russie, la
pensée d’avant-garde, soumise au joug d’un tsarisme sauvage
et réactionnaire sans nom, chercha avidement une théorie -
révolutionnaire juste, en suivant avec un zéle et un soin éton- '
nants chaque “dernier mot” de I’Europe et de I’ Amérique en la
matiere. En vérité, le marxisme, seule théorie révolutionnaire
. juste, l1a Russie ’a payé d’un demi-siecle de souffrances et
. de sacrifices inouis, d’héroisme révolutionnaire sans exem-
ple, d’énergie incroyable, d’abnégation dans la recherche et -
I’étude, d’expériences pratiques, de déceptions, de veérifica-
tion, de confrontation avec l’expénence de I’Europe. Du fait
" de I’émigration imposée par le tsarisme, la Russie révolution-
naire s’est trouvée &tre dans la seconde moitié du XIX® sidcle
infiniment plus riche en relations internationales, infiniment
mieux renseignée qu’aucun autre pays sur les formes et théo-.
ries du mouvement révolutionnaire dans le monde entier.
«D’autre part, le bolchévisme né sur cette base théorique de
- gramit, a vécu une histoire pratique de quinze années (1903-
1917}, qui, pour la richesse de 1’expérience, n’a pas d’égale an
monde. Aucun autre pays durant ces quinze années n’a connu,
méme approximativement, une vie aussi intense quant 2 1’ex-
périence révolutionnaire, a la rapidit€ avec laquelle se sont
succédé les formes diverses du mouvement, légal ou illégal,
pacifique ou orageux, clandestin ou avéré, cercles ou mouve-
ment de masse, parlementaire ou terroriste. Aucun autre pays
n’a connu dans un intervalle de temps aussi court une si riche
concentration de formes, de nuances, de méthodes, dans la
‘Jutte de toutes les classes de la société contemporaine, lutte
qui, par suite du retard du pays et du joug tsariste écrasant,
mirissait particulierement vite et s’assimilait avec avidité et
utilement le “dernier mot” de I’expérience politique de I’ Amé-
rique et de 1’Europe. » '
— Lénine, la Maladie infantile du communisme ]
(le « gauchisme »), (1920) N

Durant la deuxiéme moiti€ du XIXe siecle; il y eut une

- période d’intense agitation politique, durant laquelle deux

générations d’intellectuels russes cherchérent le moyen de
renverser le terrible joug tsariste. Dans toute cette efferves-
cence, les plus capables se tournérent vers le marxisme révo-
lutionnaire. Ces intellectuels,  leur tour, orientérent le pro-

. létariat naissant de I’empire tsariste dans la méme direction.

- Internationale. La n

La scission de 1903 dans la social-démocratie russe, entre les
bolchéviks «durs» de Lénine et les menchéviks «mous »,
s’était 4 I’origine produite sur une question €étroite: com-
ment: définir ]’ appartenance at parti. Cette scission préfigu-
rait la scission définitive que Lénine effectua en 1912 entre
le bolchévisme et le réformisme ouvrier menchévique. Lénine
ne généralisa 1’1mportance cruciale de la rupture politique et
organisationnelle avec le réformisme qu’en 1914, lorsque,
avec 1'éclatement de la Premidre Guerre mondiale, la
Deuxi¢me Internationale sombra ignominieusement dans le
social-chauvinisme, et qu’il appela & créer une Troisiéme
: velle internationale fut fondée au début
de 1919, 18 mois aprés la victoire des bolchéviks en Russie.
La nécessité de rompre avec le réformisme n’était pas la
seule legon que les bolchéviks avaient a transmettre. Les
sociaux-démocrates révolutionnaires russes (les bolchéviks
ne prirent lé nom de «communistes» qu’en 1918) devaient
trouver un moyen de mobiliser la paysannerie, qui constituait
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la vaste majorité de la population dans 1’empire tsariste, der-
riere le prolétariat. C’était crucial pour la victoire en Russie.
11 fallait aussi qu’ils aient une approche révolutionnaire pro-

létarienne de la question nationale. En effet I’ethnie russe ne-

constituait que 50 % environ de la population de 1’ empire tsa-
. riste. Si les bolchéviks ne s’étaient pas adressés a ces ques-
tions de la bonne manire, cela aurait cohduit la Révolution
russe au naufrage. Par exemple, le Parti communiste polo-
nais fut stérilisé aprés la guerre par le fait qu’il n’avait pas
développé d’ approche révolutionnaire par rapport  la paysan-
nerie et il paya cher le fait de n’avoir pas réussi auparavant a
traiter la question nationale polonaise. -

'Lénine dit qu’en Russie une succession rapide de situations
politiques forcérent les bolchéviks 2 élaborer toute une série

" de tactiques. Il y avait d’autres endroits en Europe de’Estot, -

du fait de Darriération matérielle et de la répression, les

ouvriers attirés par le marxisme ne se virent pas offrir le luxe

du réformisme parlementaire. Beaucoup de partis sociaux-
démocrates dans les Balkans avaient aussi du mérite (par exem-
ple le Parti ouvrier social-démocrate bulgare «étroit» de Dimi-
tdr Blagoev, et les sociaux-démocrates serbes, qui furent les
seuls partis des pays belligérants, a part les bolchéviks, a voter
contre les crédits de guerre dés le début de 1a Premiére Guerre
mondiale). Par contre, la relative stabilit€ démocratique bour-
geoise qui régnait avant la guerre dans le monde anglophone
rendait plus difficile pour les révolutionnaires de transcender

les divisions entre populisme radical, anarcho-syndicalisme et

socialisme parlementaire, comme 1’avaient fait les bolchéviks.
Palmer comprend. bien ‘que 1'immense autorité dont

jouissaient les bolchéviks dans 1’Internationale communiste

des premiéres années venait du fait qu’ils avaient beaucoup
de legons a transmettre, mais il passe trop rapidement sur la
substance de ces legons. Par exemple, il n’aborde nulle part
1a faillite de la Deuxieéme Internationale qui avait sombré dans
le social-chauvinisme lorsque la guerre avait commencé. C’est
la que le terme «gauche révolutionnaire» utilisé par Palmer

obscurcit plus qu’il n’éclairé 1’évolution politique de ceux,
qui en sont venus 3 fonder le communisme américain, et
ceci vient a ’appui de sa these que les années 1920 étaient
«I’4ge de I'innocence ».

La corruption n’est pas venue

seulement de Moscou

- Palmer ne sympathise pas-qu’avec la révolution d’Oc-

~ tobre, il sympathise aussi avec la lutte de Trotsky contre la

dégénérescence stalinienne de cette révolution.-Cette dégéné-
rescence fut une conséquence de la dévastation totale cau-
sée par la Premiére Guerre mondiale et par la terrible guerre
civile qui éclata quelques mois apres la prise du pouvoir par
les bolchéviks en Russie, qui était déja auparavant un pays
économiquement arriéré. Le prolétariat qui avait fait la révo-

- lution avait été décimé. Les meilleurs éléments avaient été

intégrés dans I’ Armée rouge ainsi que dans 1’administration
du parti et de I’Etat. La grande: pénurie matérielle créait de
fortes pressions objectives poussant au bureaucratisme, ce
qui avait un impact tant sur le parti que sur 1’Etat. L’isole-
ment du nouvel Etat ouvrier aggravait encore la situation. Il
se fit particulierement sentir aprés 1’échec d’une occasion
révolutionnaire en 1923 en Allemagne. Dans le climat de
profonde démoralisation qui gagna le prolétariat soviétique,
une caste bureaucratique grandissante prit le ‘pouvoir poli-
tique des mains de la classe ouvriére et truqua ouvertement
I'élection des dél€gués 2 la Treizieme Conférence du parti
soviétique en janvier 1924, étouffdnt ainsi la voix de I’Oppo-
sition bolchévique dirigée par Trotsky. Rapporter ces événe-
ments dépasse le cadre de son ouvrage, mais Palmer indique
bien que I'adoption du dogme du «socialisme dans un seul
pays», promulgué par Staline vers la fin de 1924, joua un
rdle clé dans I’abandon par I'IC de ses buts révolutionnaires.

La dégénérescence’ de la Révolution russe fut un proces-

. sus qui commenga en 1924 mais qui ne s’arréta pas a ce

moment-13. Palmer fait bien la différence entre le programme

révolutionnaire. Contient notamment:

Sélection de documents, inédits en francais,
.de James P. Cannon sur la lutte pour un parti

v

Cannon sur son voyage en France

Rapport de James P.
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" séjour en France

* «Nos buts et tactiques
dans les syndicats »

SPARTACISTIA ™

(1924)

* «Travail de masse et lutte
fractionnelle: quelques
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(1953) .

* «Lutte fractionnelle
et direction du parti»-
(1953) -

»«La Révolution russe
et le mouvement noir
américain» (1959)
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et les principes révolutionnaires caractéristiques des décisions
de I’Internationale communiste en 1919-1922 et les zigzags
de I'IC en pleine dégénérescence dans les années 1924-1928;
d’abord sous la direction de Zinoviev puis sous celle de Bou-
kharine. Comme I’avait écrit Palmer dans son essai publié
dans American' Communist History, «le Comintern avait une
immense autorité tout 2 fait méritée, mais avant 1923 il.n’était
‘pas considéré comme une “divinité sacro-sainte” » (« Histoire
du communisme: a voir dans son ensemble. Réponse A mes
détracteurs »). -
Lorsque survint la menace imminente de contre-révolution
de la part des koulaks (paysans riches) que la politique conci-

liationniste de Staline et Boukharine avait enhardis, Staline

chassa Boukharine en 1929, changea de politique intérieure
et imposa la collectivisation forcée de 1’agriculture. Palmer
comprend bien que c’est tout cela qui poussa I'IC dans 1’aven-
" turisme stérile et sectaire de la «troisi®éme pérlode »entre 1928

et 1934, Durant cefte «troisi¢me période », tous les partis (pas -

seulement le parti américain) qulttérent les syndicats dirigés
pér les réformistes pour construire des syndicats «révolution-
naires ». L'histoire de la dégénérescence de I'IC est bien docu-

* mentée dans I’ouvrage en deux tomes de Helmut Gruber (pro-

fesseur honoraire d’histoire a I'Université polytechnique de
Brooklyn dans 1’Etat de New York), intitulés International
Communism in the Era of Lenin [Le communisme internatio-
nal a I’ére de Lénine] (Ithaca, New York, Cornell University
Press, 1967) et Soviet Russia Masters the Comintern [La Rus-
sie soviétique se rend maitre du Comintern] (Garden City,
New York, Anchor Books, 1974).

C’est avec 1’adoption de 1a politique de front populaire,
lors du Septieme Congrés mondial de I’IC en 1935, que I'IC
sombra définitivement dans le réformisme : les partis commu-
nistes devaient chercher a faire des alliances de collaboration
de classes avec des ailes prétendument «démocratiques» et
«antifascistes »-de la bourgeoisie. Il y eut toutefois une bréve
période, durant le pacte Hitler-Staline de 1939-1941, ou I'IC
adopta une posture de gauche. En 1943 Staline poussa I’igno-
minie jusqu’a enterrer officiellement I'IC qui le génait pour
poursuivre son alliance avec les impérialistes «démocratiques»
dans la Deuxi¢éme Guerre mondiale . La plupart des partis com-
munistes resterent fideles & Moscou jusque dans les années
'1970, ce qui n’en faisait pas des partenaires de coalition gou-
vernementale trés souhaitables du point de vue des bourgeoi-
sies impérialistes. Mais la participation des partis communistes
i des gouvernements de front populaire en France et en Italie
dans I'immédiat aprés-guerre a grandement aidé la bourgeoi-
sie dans ces pays a empécher des révolutions prolétariennes.

. Comprendre ce processus de dégénérescence du pro-
. gramme et le rapport entre ce processus et les luttes dans le
parti russe, ¢’est le commencement de la sagesse pour qui
- veut sérieusement étudier I’histoire du communisme. S’il y.a
un point faible dans la description que fait Palmer de ce pro-
cessus dans les années 1920, ¢’est qu’il insiste trop sur la bol-
chévisation et ce qu’il appelle «le gofit de Zinoviev pour le
" centralisme bureaucratique » au lieu de montrer comment 1’IC
s’éloignait-progressivement du programme révolutionnaire.

Palmer affirme que c’est «la bureaucratisation et la stali-

nisation triomphantes du Comintern» qui «ont finalement
baissé le rideau sur I’innocence de 1a gauche révolutionnaire

en 1928 ». Il refuse de tenir compte des pressions objectivés'

trés réelles aux Etats-Unis mémes, qui poussaient aussi le
parti a s’e101gner de ses objectifs révolutionnaires. Aucun parti
du Comintern n’a dégénéré 51mplement sous I’influence de

- Moscou. Dans les années 1920 il y eut‘ﬁne co-dégénérescence.

Meéme si les circonstances étaient trés différentes en Union
soviétique, les pressions objectives sous-jacentes qui s’exer-
gaient sur les cadres des partis communistes occidentaux

_étaient les mémes: le recul de la vague révolutionnaire qui

’

avait suivi la Premiére Guerre mondiale et la stabilisation du

- monde capitaliste aprés la défaite de la Révolution allemande

en 1923. C’est I’absence relative d’occasions révolution-
naires qui était 2 la base tant de la dégénérescence de la
Révolution russe que de la corruption des partis nationaux du
Comintern. C’est ce qué reconnaissait Cannon:

- «Le parti subissait des influences de deux c6tés — nationalement
et internationalement — et maintenant c’était des influences
négatives dans les deux cas. On ne doit pas mettre son déclin

. et sa dégénérescence durant cette période, pas plus que son
 essor dans la période précédente, sur le compte des seuls fac-
_ .teurs nationaux ou des seuls facteurs internationaux, mais des

. deux 2 14 fois. Ces influences conjuguées, qui‘a ce moment-la
allaient dans le sens-du conservatisme, ont eu un poids écrasant
sur le Parti communiste des Etats-Unis encore treés jeune.
«C’était difficile d’&tre un militant  révolutionnaire & cette
époque en Amérique, de maintenir un travail d’agitation sans
rencontrer aucune réaction, de répéter des mots d’ordre sans
avoir d’écho. Les dirigeants du parti n’ont pas été grossiére-
ment corrompus par les bienfaits personnels de la prospérité
générale; ils ont été affectés indirectement par I’océan d’in-
différence autour d’eux. [...]

«Le parti est devenu réceptif aux idées du stalinisme, qui
étaient imprégnées de conservatisme, parce que les cadres du
parti étaient eux-mémes en train de céder inconsciemment a
leur environnement conservateur. »

— Cannon, The First Ten Years of American Communism

Les années de formation de Cannon

Cannon a peu écrit sur sa jeunesse 4 Rosedale dans le Kan-
sas (Rosedale fait maintenant partie de Kansas City), mais,
Palmer a retrouvé ce qu’il a pu sur les parents et la famille
de Cannon, des ouvriers immigrés irlandais. Sa mére Ann,
qui mourut quand Cannon avait 14 ans, était la deuxieme
femme de son pére. Palmer a réussi a déméler ce qui n’avait

- jamais été clair sur les relations entre Cannon et ses cinq

freres et sceurs de différents mariages. John, le pére de.Can-
non, était souvent au chémage, mais le jeune James allait
quelquefois travailler'dans le batiment avec lui. Alors qu’il
travaillait avec son pere, Cannon eut un accident ol il eut le
pouce droit écrasé; il dut étre amputé d’une phalange. Can-
non faisait rarement mention de cette petite infirmité.

Le pére de Cannon quitta plus tard la classe ouvritre et

. ‘ouvrit un petit cabinet d’assurances et d’immobilier. Palmer -

dit que, plus tard dans sa vie, Cannon avait embelli le profil

- prolétarien de son pere. Mais c’est tout de méme son pere qui

le gagna au socialisme, et son éducation fut typiquement celle
d’un prolétaire immigré irlandais. Jim quitta I’école a 13 ans

‘pour travailler d’abord dans une entreprise de conditionne-

ment de viande, puis aux chemins de fer et plus tard dans I’im-
primerie. II fréquentmt les salles de billard et les bars comme

‘les autres jeunes ouvriers irlandais. Palmer s’est servi d’une

ceuvre de fiction sexm—autoblographlque écrite par Caninon
dans les années 1950 et jamais publiée, pour donner une idée
de la jeunesse de Cannon et de ses attitudes sur les questions
de société. Comme:il y a si peu d’autres sources, c’était pro-
bablement une bonhe idée. Mais on imagine aisément Can- -
non, qui était trés discret sur sa vie privée, grincer des dents
a la lecture de certaines des suppositions de Palmer.

Ce qui est moins typique dans la jeunesse de Cannon, c’est

"qu’a 1’dge de 17 ans, alors qu’il travaillait déja et qu’il vivait

indépendamment, il décida de retourner au lycée: Depuis qu’il
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avalt participé en 1906-1907 3 la campagne de défense de
William «Big Bill» Haywood et Charles Moyer, deux diri-
geants de la Western Federation of Miners [syndicat des
. mineurs] accusés 2 tort de meurtre, Cannon avait de 13 sym-
.pathie pour le socialisme, mais il ne rejoignit le Parti socia-
liste qu’en 1908, peu de temps apres étre retourné au lycée.
11 trouva difficile de mener de front le travail et le lycée. I ne
fréquenta le lycée que pendant trois ans et le qultta sans obte-
nir-de diplome. Palmer a retrouvé les annuaires du lycée de
Rosedale pour ces années et a ainsi pu glaner quelques ren-
seignements sur les années de lycée de Cannon et avoir une
idée plus précise de la personnalité de ce jeune homme qui
faisait partie du club de débat de Rosedale en 1910, '

Au lycée, Cannon étudia sérieusement ’art oratoire et

devint un orateur tres éloquent En 1911, aprés avoir quitté le -

lycée, Cannon adhéra aux Industrial Workers of the World et
put continuer & parfaire ses ‘capacités oratoires en faisant de
I’agitation et en haranguant les foules dans les rues de Kansas
City. Puis il devint un wobbly (comme on appelait les mémbres
de 'IWW) itinérant. Plus tard, dans le Parti communiste, Can-
non allait étre un orateur trés demandé. 11 pouvait expliquer des
concepts politiques compliqués dans une langue facile A com-
prendre, comme on peut aisément le constater en lisant ses
articles publi€s dans Notebook of an Agitator. C’était un excel-
lent propagandiste communiste.

La conseillére du club de débat était une jeune ensei-
gnante, Lista Makimson. Elle et Cannon eurent une liaison
amoureuse 4 1’époque oii il allait au lycée. Ils se mariérent en
1913. Palmer démolit le mythe selon lequel Lista aurait été

.beaucoup plus dgée que Cannon, elle n’avait en fait que.sept
ans de plus que lui. Le fait que Cannon avait une relation avec
une femme plus 4gée, et qu’il était membre de 'TWW o
I"agitation pour des idées non conformistes se mélait au radi-
.calisme ouvrier, contredit 1’affirmation de Palmer selon
laquelle Cannon «semblait incarner un curicux mélange de

..conceptions victoriennes traditionnelles sur la sexualité et ies

_ relations entre les sexes, et de dédain bohéme et avant-gardiste
pour les biens matériels et 1’ attrait de 1’argent».

.. Cannon avait certainement du dédain pour les biens maté- .

-riels. 11 était aussi trés discret sur sa vie privée, en particulier
sur les questions sexuelles, comme 1’étaient beaucoup de gens
de sa génération-a cette époque. Mais il fréquentait des cercles
‘bohemes, et Palmer lui-mé&me raconte comment Cannon aimait
se souvenir d’un discours de I’anarchiste Emma Goldman sur
I’«amour libre ». James et Lista ne se mariérent que parce qu’il

Rose Karsner,
icl en 1925,

du communisme
américain et
compagne de
Cannon a partir
de \1 923

* membre fondatrice’

N

" Vincent St. John, ‘
dirigeant de I''WW. CI-
dessus, une anthologie
de ses articles publice
en 1919.

layne

ate University

semblait qu’il allait devoir passer six mois en prison 2 cause
de ses activités politiques. Ils eurent par la suite deux enfants.
Cannon quitta Lista en 1923 pour vivre avec la communiste
Rose Karsner, qui allait devenir la compagne de toute sa vie.

Rose et lui ne se marierent qu’a la fin de leur vie, pensant que -

c’était nécessaire pour toucher intégralement leur retraite.
Tout ceci n’est pas vraiment une preuve d’attachement aux
«conceptions victoriennes des relations entre les sexes».
Palmer se plaint que Cannon pratiquait une «monogarmie
conventionnelle» et qu’il «ne s’est jamais vraiment engagé dans

_ lapolitique de genre potentiellement transformatrice qui accom-

pagne I’ approche féministe militante de la sphere personnelle ».
Ce jugement en dit plus sur les themes postmodernes des
milieux intellectuels que sur Cannon lui-méme. L’ouvrage de

‘Ted Morgan, A Covert Life: Jay Lovestone, Communist, Anti-

Communist, and Spymaster [Une vie cachée: Jay Lovestone,
communiste, anticommuniste, et maitre-espion] (New York,
Random House, 1999) est plus une série de ragots qu’une ten-

. tative sérieuse d’examiner la vie de cet aventurier sans principes

qui dans sa jeunesse rejoignit le mouvement communiste, et -

devint plus tard un agent de la CIA. Mais les aventures amou-
reuses de Lovestone dévoilées par Morgan montrent que s’ écar-
ter de la «monogamie conventionnelle» ne méne pas nécessai-

_rement 2 une quelconque «politique de genre transformatrice ».

Cannon fut €lu.délégué de Kansas City 2 la Septidme
Convention nationale de 'TWW en 1912. L3, il fut remarqué
par Vincent St. John, le 1égendaire dirigeant wobbly, qui 1’en-

_voya alors sur les routes comme organisateur itinérant. Pal- -

mer écrit que «c’est St. John, plus que tout autre, qui a fait

‘que Cannon devienne un révolutionnaire professionnel ». Pal-

mer a découvert beaucoup de faits nouveaux sur ce sujet, et
les passages de son livre sur la.vie de Cannon en tant que
wobbly sont excellents. Cannon se rendit 2 Newcastle, en
Pennsylvame ou il aida a produire le journal de 'TWW, Soli-

\darzty De 13, début 1913, St. John envoya Cannon & Akron,

on les ouvriers du caoutchouc, Américains de souche et

-immigrés, faisaient gréve pour faire reconnaitre leur syndi-

cat. D’aprés Palmer, «Cannon devint I’'un des personnages
centraux de I'IWW, écrivant pour la presse rebelle, collec-
tant des fonds, et portant la lutte des ouvriers d’ Akron au-dela
des frontieres de 1'Ohio». Aprés la défaite de la gréve
d’ Akron, Cannon partit intervenir dans une fabrique en gréve

\
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a Peoria ol il épousa Lista. Selon Palmer, 4 la fin de 1'été
1913 «1ly avait seulement 16 agitateurs wobbly que le Comité
exécutif général de ’TWW reconnaissait comme “accrédités
-volontaires” en tant qu’organisateurs itinérants, et Cannon
était I’'un d’eux ». De Peoria, Cannon partit 2 Duluth organi-
ser une gréve de dockers immigrés travaillant au décharge-
ment du minerai de fer. Cannon y dirigeait en fait le travail
de 'TWW,-en collaboration avec le fameux Frank Litfle. -
Palmer écrit que Lista ne pouvait plus travailler au college
de Rosedale du fait qu’elle était mariée 3 Cannon. Cannon dut

donc retourner 4 Kansas City a 1’automne de 1913. Il travailla

pour un journal syndicaliste, The Toiler [le Travailleur], et

aida a diriger une importante lutte pour la liberté d’expres-.

sion. Mais du fait de ses responsabilités familiales, il se tint
un peu a I’écart de la ligne de front pour ne pas se faire arré-

ter. Il devint, comme dit Palmer, «un combattant de 1’ arriere, .

selon le terme un peu condescendant de certains wobblies».
Palmer dit que Cannon était de plus en plus décu de voir les
wobblies concentrer leurs efforts sur le prolétariat rural plu-
tot que sur le prolétariat industriel. Il était encore plus décu
qu’il n’y ait pas de campagne de défense coordonnée contre
les rafles et les arrestations qui s’abattirent sur les wobblies
au moment o les Etats-Unis entrérent dans la Premiere
Guerre mondiale en 1917. Palmer conclut en disant que pour
Cannon, «les années qu’il a passées comme “combattant de
I’ arri¢re” wobbly décu furent parmi les pires de sa vie, alors
‘que I’année qu’il passa comme rebelle sur les routes,
immergé dans le tohu-bohu des luttes de son époque, était
I’une des périodes dont il avait les mellleurs souvenirs et de
laquelle il était le plus fier». .

.

La fondatlon du communisme américain

C’est la révolution d’Octobre qui remit Cannon sur
la voie du révolutionnaire professionnel. Cannon pouvait

constater que ’TWW antipolitique se faisait écraser par I’Etat

bourgeois, alors qu’au méme moment un parti marxiste dis-

cipliné, qui se consacrait & I"activité politique, dirigeait une

" révolution victorieuse en Russie. Il réadhéra an Pam socia-

liste pour travailler avec 1’aile gauche probolchévique qui s’y.

- développait. Palmer n apporte que quelques détails nouveaux

sur le role de Cannon dans la fondation du mouvement com-"
muniste américain, divisé au début en deux partis'— e Parti
communiste d’ Amérique (Communist Party of America) etle
Parti ouvrier communiste (Communist Labor Party) - toéls
deux dominés par I'ultragauchisme.

Cannon était 1'un des rares militants américains de souche
A rejoindre le mouvement communiste américain, qui était en

- grande partic composé d’immigrés, et il était I'un des rares

qui avaient une réelle expérience des luttes ouvrieres; il fut
I’'un des premiers 2 assimiler les lecons de la Maladie infan-
tile du communisme (le gauchisme) de Lénine. Les commu-
nistes américains étaient pour des «syndicats rouges», c’est-
a-dire pour créer des syndlcats révolutionnaires indépendants.
Des le début, Cannon s’ opposa a cette conception et il devint
trés connu dans la lutte contre ceux qui pensaient que le parti
devait &tre clandestin par principe. 11 fut nommé rédacteur en
chef du Toiler, un journal basé a Cleveland, qui devint par la
suite le Daily Worker [le Quotidien ouvrier]: Cannon devint
président du Parti ouvrier, un parti non clandestin, lorsqu’il
fut fond€ en décembre 1921. (Le parti changea de nom pour
s’appeler Workers [Communist] Party en 1925 puis Commu-
nist Party en 1929.) -

Ironie de I’histoire, 1a campagne du Commtem contre ’ul-
tragauchisme qui sévissait dans les jeunes partis commu-
nistes conduisit 2 revenir sur une position correcte qui avait
été initialement adoptée par des sections du mouvement com-
muniste américain: 1’oppositio'n a présenter des candidats a
des postes exécutifs. Le programme adopté par le Parti com-
muniste, unifié (United Communist Party — UCP) lors de sa
fondation en mai 1920 avait réaffirmé une position du Mani-

feste du Parti communiste d’ Amérique-déclarant: '
«Le Parti communiste unifié€ ne participe aux campagnes €lec-
torales et au travail parlementaire que dans le but de faire de la
propagande révolutionnaire. La présentation de candidats et la.
participation aux élections se limitent aux instances législa-

~

Brown Brothers

WW

Elizabeth Gurley Flynn, agitatrice de 'IWW, s’adresse a des travailleurs de la sole en gréve a Paterson, dans
le New Jersey, en 1913, A droite: Gréve. des travailleurs du caoutchouc a Akron, dans ’Ohio, la méme année

« Cannon y joua un réle important pour 'IWW.
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tives, comme le Congrés national, les assemblés Iggislatives -

des Etats et les conseils municipaux. »
- Programme de I’UCP, reproduit dans Revolutionary
Radicalism [Radicalisme révolutionnaire], Rapport de
Ia Commission Lusk au Sénat de I’Etat de New York,
. soumis le 24 avril 1920

~ Cette position montre qu’il y avait une révulsion saine et
correcte pour la pratique archi-réformiste du Parti socialiste
qui, en 1912, comptait dans ses rangs 56 maires et 22 respon-
sables de la police. Toutefois, selon le programme de 1"UCP,

les représentants communistes élus dans les instances partle- -

mentaires «ne doivent pas introduire ou soutenir de réformes »,
ce qui n’était pas une position correcte.

Comme nous le soulignons ailleurs dans ce numéro (cf. «A
bas les postes exécutifs!», page 22), la distinction entre les
postes exécutifs et les postes parlementaires s’est perdue
dans la bataille contre les ultragauches au Deuxi¢me Congres
de I'IC. Apres les théses contradictoires sur le parlementa-
risme du Deuxiéme Congrés, I’opposition 2 la candidature
aux postes exécutifs — qui était apparemment une position
pronée en particulier par C.E. Ruthenberg — provoqua un
débat dans le parti américain. L’ année suivante, peu avant la

fondation du Parti ouvrier en décembre 1921, les commu-

nistes new-yorkais présentérent Ben Gitlow comme candidat
a la mairie. Cannon joua un réle important dans cette cam-
pagne: il poussa a ce qu’elle ait lieu et il fut un de ceux qui
Iorchestreérent. Un document du Comintern écrit pour la
‘convention du parti clandestin d’actt 1922 déclarait: «Les
communistes doivent participer en tant que révolutionnaires
dans toutes les campagnes €lectorales, municipales, législa-
tives au niveau de I’Etat et.au niveau fédéral, ainsi que dans
les campagnes présidentielles » («Nouvelles tiches du Parti
communiste en Amérique », reproduit dans Reds in America

- [Les rouges en Amérique], New York City, Beckwith Press
1924).

au Comité exécutif du Comintern (CEIC). Son séjour de
sept mois en Russie soviétique fut pour Cannon une expé-
rience déterminante qui lui permit d’approfondir sa com-
préhension du bolchévisme et de I’importance de 1’Interna-
tionale communiste. Cela lui fournit aussi par la suite

un moyen d’évaluer la dégénérescence de I'IC. En 1955,

Cing mois apres la fondation du Parti ouvrier, Cannon -
partit pour Moscou en tant"que représentant américain -

¢ - Ouvriers noirs dans une usine a Chicago dans les
- années 1920. Ci-dessus: Attaque contre des Noirs

. lors des émeutes raciales de Chicago en 1919,
qul détruisirent tout le travail de syndicalisation

interraciale fait parmi les ouvriers des abattoirs.

dans une lettre 3 Draper, citée par Palmer, Cannon écrivait:
«Je ne servais plus & rien quand j’étais en mission & Moscou
aprés mon premier voyage de 1922. A cette époque tout était
fait ouvertement et sans mysteres. Les questions politiques
étaient clairement présentées par les deux c6tés dans un débat
ouvert et elles se réglaient en toute franchise, sur une base poli-
tique, sans discrimination ou favoritisme envers les fractions
impliquées, et sans que des raisons cachées dérivant de ques-
tions russes internes ne motivent les décisions et ne détermi-
nent Dattitude 2 avoir envers les dirigeants des fractions en
désaccord C’était cela le Comintern de Lénine et Trotsky, et
j'y ai fait du bon travajl. Mais aprés 1924 tout était différent.»

) — Cannon, The First Ten Years of American Communism

Palmer fournit des détails nouveaux et quelquefois fasci-
nants sur les activités de Cannon A Moscou. Le discours de
Cannon devant la commission américaine en novembre 1922
(cf. «Nous demandons I’assistance du Comintern», page 51)
n’était que le point culminant d’une longue et dure bataille
contre ceux qui voulaient absolument maintenir un parti

‘communiste clandestin parallélement au Parti ouvrier 1égal.

La victoire & Mos(:ou de céux que I’on appelalt les «liquida-
teurs» perrfit aux communistes américains de participer
enfin pleinement a la lutte de classe américaine.

Le Comintern et la question noire

Le mouvement communiste américain s’était constitué,
comme dans la plupart des autres pays industriels, en chevau-
chant la vague du radicalisme ouvrier qui avait balayé une
grande partie du monde 2 la fin de la Premiere Guerre mon-
diale. Entre 1916 et 1920 le nombre de syndlqués doubla aux
Etats-Ums, et Ia fin de la guerre vit une vague massive de gréves
auxquelles participerent pour la premiére fois un grand nombre
Q’ouvriers immigrés non qualifiés de la grande industrie.
Durant les années de guerre ]’ immigration avait chuté de 80%
et il y avait eu un afflux massif de Noirs du Sud des Etats-Unis

- vers le Nord: la population. noire rurale, fotrmée de métayers,

commengait & s’urbaniser et A devenir une partie 1ntégrante de
la classe ouvriere industrielle. Dans les deux décennies qui sui-

~ virent, un des effets de la migration massive des Noirs vers le’
Nord fut que le racisme anti-Noirs devint 1’axe central de divi-

sion dans le prolétariat américain, supplantant finalement 1’hos-
tilité traditionnelle entre les ouvriers blancs américains de
souche, protestants pour la plupart, et les ouvriers catholiques
d’Irlande, d’Europe méridionale et orientale.
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. Les révolutionnaires aux Etats-Unis comprenaient mal la
s;gmﬁcatlon dela questlon oite. C’est F'Internationale com-
muniste:de Lénine et Trotsky qui fit comprendre au mouve-
ment ouvrier américain que la lutte pour I’ émancxpatlon dés

"Noirs était une question centrale et stratéglque pour la révo-

lution ouvriére américaine, Dans son essai «La Révolutlon
“russe et le mouvement noir américain», Cannon écrivait: -

-« A ses débuts, le mouvement ‘'socialiste duquel le Parti‘comipu-

niste, est issu n’avait jamais reconnu 1a moindre nécessité d’un

programme. spécifique’sut. 1a guestion noire. Celle~ci était pure- -

ment et s1mp1ement considérée comme un probléme Ecofiomique,
faisant partie de la lutte entre les ouvriers ¢t les capitalistes; rien
ne pouvait étre fait concernant les problcmes spécifiques de dis-
-crimination et d’inégalité avant I’avénement du socialisme. [...]
. «Les .communistes américains - des’ premiéres années, sous
. Pinfluence et la pression des Russes au sein ‘du’ Comintern,

- ‘apprenaient lentément et péniblement & changer leur attitude; 3

" ‘assimiler-1a nouvelle théorie de la question noire comme une
* question spécifique de titoyens.de deuxi¢me classe doublement

. exploités, question qui nécessitait un programme de revendica-
" tions spécifiques faisant partie intégrante du programine d’en-
semble — et 2 commencer:a faire quelque chose a ce sujet £l

«Tout ce qui était neuf et progressiste sur la quedtion noire est

venu de Moscou, aprés la Révolution de 1917, ¢t comme résul-
tat de cette révolution — non seulement pour les communistes
américains qui ont réagi directement, mais aussi pour tous ceux
qui se préoccupaient de cette question.» -
— Traduit dans Spartacist édltlon frangalse n° 30
printemps 1997

fin de la décennie.

S Bettmann
Des policiers de I’ Etat de P IIHnons brisent ia gréve des ateliers
de réparation des chemins de fer en aolt 1922. Des injonctions -
gouvernementales draconiennes aidérent a faire échouer la
gréve, ouvrant la voie & une offensive antisyndicale jusqu’é la

‘En 1917, prés du quart des 45000 travailleurs qu’il y avait -

,dans les abattoirs de Chlcago étaient noirs. Les ouvriers noirs

cbnstltualent -aussi une partie importante de la'main- -d’ceuvre
dans 1a sidérurgie. De 12 4 14% des ouvriers de la grande
aciérie de Homestead étaient noirs. Et pourtant la plupart des
syndlcats de I’ American Federation of Labor refusaient 1’adhé-
sion des ouvriers poirs,.ou bien les syndiquaient.dans des-
sections locales ségréguées. Les prerméres tentatives impor-
tantes pour intégrer les ouvriers non qualifiés dans 1’ AFL
eurent lieu 2 la fin de la guerre aux abattoirs de Chlcago et
dans’ la sidérurgie au niveau national, sous la direction de
William Z. Foster, militant syndicaliste de longue date. Fos-
ter avait rompu avec 'TWW en 1911 parce qu’il s’opposait 2

" leur: stratégie de constitution de syndicats révolutionnaires;

il préférait «miner les syndicats de'l’inte’rieur », c’est-a-dire
combattre la bureaucratie de I’AFL de Pintérieur des syndi-

. cats de métier. Mais Foster s 1nc1ma aussi devant Ta bureau-

cratie réactionnaire de Gompers sur-la questlorL du soutien

2 la guerre mondiale 1mpér1ahste, allant jusqu’a, ‘'vendre. des

titres d’emprunt de guerre.

La.campagne de syndicalisation aux abattoirs, qui s’ était
d’abord concentrée sur les 1mm1grés d’orlgme slave, eut au
début un certain succes parmi les ouvriers noirs. En 1919,ily
avait quelque 4000 ou 5000 Noirs dans les syndicats. En _]Ulllet
1919 il y eut un défilé syndical racialement mixte dans le

_ South Side de Chicago, ce qui était prometteur, mais
les violentes émeutes raciales qui ravagerent la ville
trois semaines plus tard détruisirent tout le travail de

syndicalisation interraciale effectué. En 1921, il y

eut une gréve désastreuse contre des diminutions de

salaire, lors de laquelle une grande partie des tra-
“‘\vallleurs noirs brisérent la greve, ce qui fit perdre
ous les acquis qui avaient ét€ remportés dans les
luttes précédentes. Lors de la campagne de syndica-
lisation parmi les sidérurgistesx 250000 ouvriers,

. soit presque la moiti€ des ouvriers de cette indus-
trie, se mirent en gréve en septembre 1919. En dix
jours, 14 ouvriers furent tués. Le gouvernement
“envoya ’armée occuper Gary dans I’Indiana. Au
début, beaucoup de travailleurs immigrés non qua-

lifiés participérent 4 la gréve, mais peu de Noirs s’y
. joignirent et beaucoup d’ouvriers américains de

. souche bris¢rent la gréve. La gréve s’effondra dans

- le Midwest en novembre, et au niveau national vers
la mi-décembre, méme si elle ne fut pas levée ofﬁ-‘
ciellement avant le mois suivant.

 Les défaites de 1919, dues 2 la répression de

. PEtat et 2 la réaction raciste, eurent lieu alors que les
- communistes américains commengaient 3 rompre
"avec le Parti socialiste. Peu aprés, une vague de
répress1on gouvemementale §’abattit sur les commu-
nistes. Pendant quatre mois 2 partir de novembre

1919, avec les «Palmer Raids» (rafles nommées

d’apres le ministre de la Justice d’alors, A. Mitchell

Palmer), les locaux des communistes furent mis 2
~ 'sac, leurs journaux interdits et les communistes,

. ‘anarchistes et autres mlhtants de gauche furent arré-
tés en masse (plus de 6000 rien que dans la premiére
semaine de janvier 1920). Il y eut des expulsions
massives de communistes. et d’autres militants de

~_gauche d’origine étrangére. Beaucoup de dirigeants
communistes furent emprisonnés pour «syndica-
 lisme criminel ». La répression se calma rapidement,
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méme si beaucoup de dirigeants communistes festérent incul-
, pés pendant plusieurs années. Mais les Palmer Raids fournirent

une justification aux ultragauches qui pronaient la clandesti- .

nité, et 1a discussion sur la 1égalité ou non du mouvement com-
muniste se prolongea.

Les débuts de la Ligue d’édueation syndicale

.11 était déja clair, lorsque le Parti ouvrier fut fondé en .

décembre 1921, que les communistes américains pouvaient

faire connaitre leurs positions publiquement. La bourgeoisie

" américaine se satisfaisait pour 1’essentiel d’avoir écrasé les
campagnes de syndicalisation et du fait que la répression de
1919-1920 avait eu I’effet désiré. Le républicain Warren G.
Harding fut élu Président en novembre 1920 et son pro-
gramme était de ramener le pays 2 la normale, Leé dernier sou-
bresaut de la- combativité ouvriere de l’apres-guerre fut une
gréve nationale dans les ateliers de réparation des chemins de
fer en 1922. 256000 machinistes (membrés de 1'Internatio-
nal Association of Machinists [TAM] et ouvriers de mainte-
nance) se mirent en gréve, et les militants du Parti ouvrier par-
ticiperent a la direction de cette gréve. La gréve fut vaincue
par le brlsage de gréve de certains syndicats de métier de
I’AFL et par une injonction du gouvernement sur I’ordre du
ministre de la Justice Harry Daugherty, qui au fond interdi-
sait aux syndicats en gréve de faire quoi que ce soit pour conti-

nuer la gréve (cette injonction est connue sous le nom d’in-

jonction Daugherty) Cela permit 2 la bourgeoisie dans les
années 1920 d’utiliser 2 plusieurs reprises la loi Sherman anti-
trust contre les syndicats. L’ offensive antisyndicale fut accom-
pagnée d’une résurgence de la terreur raciste (le Ku Klux Kian
avait plusieurs millions de membres dans les années 1920)
ainsi que d’une nouvelle législation anti-immigrés, ce qui fit
des années 1920 une décennie marquée par la réaction raciste,
la répression dans les tribunaux et les attaques anti-ouvrieres.

Cette période de réaction coiita trés cher aux communistes
américains, plus cher que I’intense répression de 1919-1920;
elle créa de tres fortes pressions poussant les communistes a
abandonner les objectifs révolutionnaires sur la base desquels
leur mouvement avait été fondé. Etant donné lés conditions
objectives des années 1920, il ne pouvait y avoir dans le Parti
communiste qu’une petite minorité de la classe ouvritre.
Les communistes américains, y compris Cannon, mirent du
temps 2 le reconnaitre, et les zigzags dictés par le Comintern
en cours de stalinisation dans la deuxi¢me moitié.des,années
1920 n’aiderent pas a clarifier les.choses.

- Au début il semblait que le Parti ouvrier allait avoir un

grand succes dans le mouvement ouvrier. William Z. Foster fut
recruté par son ancien camarade syndicaliste Earl Browder
" pour faire partie d’une délégation ouvriére en Union soviétique
en 1921, et fut gagné au bolchévisme par tout ce qu’il y vit et
vécut lors des trois mois et demi qu’il y passa. Aprés avoir
assisté a la conférence de fondation de ’Internationale syndi-
cale rouge 3 Moscou, Foster retourna 2 Chicago a la finde l été
et adhéra au Parti communiste encore clandestin.

Sous I’influence de la Maladie infantile du communisme,
les communistes américains avaient abandonné leur perspec-
tive de construire des syndicats rouges, et leur politique cor-
respondait maintenant 2 la stratégie que Foster pronait depuis
longtemps;; il restait toutefois quelques divergences parce

que Foster s’opposait strictement & toute organisation de syn- .

dicats en dehors du cadre de I'AFL. La Ligue d’éducation
syndicale (Trade Union Educational League — TUEL), que
Foster avait fondée fin 1920, fut mise au service du Parti

John Fitzpatrick (4 gauche), dirigeant de la Chicago

Federation of Labor, pendant la gréve des sidérurgistes
de 1919, avec William Z. Foster, dirigeant de la gréve.

ouvrier pour lui-servir d’outil dans. les syndicats 2 partir de
début 1922. L’appartenance de Foster au parti resta secréte
jusqu’en 1923 ; la TUEL avait son quartier général a Chicago
alors que le siege du parti était 3 New York. Foster avait cul-
tivé et conservé des liens étroits avec la Chicago Federation
of Labor (CFL - Fédération du travail de Chicago) de John
Fitzpatrick, sous 1’égide de laquelle il avait débuté ses cam-
pagnes de syndicalisation. Fitzpatrick, ardent nationaliste
irlandais et syndicaliste «progressiste», avait pendant un
temps €té pour la formation d’un parti des travailleurs [labor.
party]. Il était une source d’irritation constante pour la
bureaucratie de I’ AFL sous la direction de Samuel Gompers
La collaboration de Foster avec la CFL donnait une vraie pro-
tection & la TUEL vis-a-vis de l’antlcommumsme v1rulent de
Gompers.

Dans la TUEL, orgamsée autour du Joumal Labor Herald
[le Messager ouvrier], il n’y avait ni cotisation ni membres
afin d’éviter ’accusation de double appartenance syndicale.
Ses revenus publics provenaient de la vente de journaux et de
dons; elle recevait aussi des subventions du Comintern. Elle
se battait pour «transformer les syndicats, qui sont aujour-
d’hui dans un état archaique et stagnant, en organisations de
travailleurs puissantes capables de mener des batailles victo-
rieuses contre le capital » (William Z. Foster, «Les principes
et le programme de la Ligue d’éducation syndicale», Labor
Herald, mars-1922). La TUEL, qui pronait I’abolition du
capitalisme et I'établissement d’une république ouvriére,
cherchait a affilier les syndicats américains i 1’ Internationale
syndicale rouge. Le programme de la TUEL ne mentionnait
pas les restrictions racistes qui empéchaient les Noirs d’adhé-
rer aux syndicats de métier de I’AFL; il ne s’opposait pas
non plus aux restrictions draconiennes a I’immigration que

‘le gouvernement venait d’imposer. Le fait qu’il ne s’ attaquait

pas aux préjugés contre'les Noirs et contre les immigrés,
répandus dans la classe ouvriere, était un vrai probléme. La
lutte contre le racisme anti-Noirs était une question a laquelle
les communistes américains, poussés par le Comintern, com-
mengaient seulement a s’adresser.
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La TUEL considérait que sa tiche
immédiate était de faire une cam-
pagne agressive pour fusionner les
syndicats corporatistes de I’ AFL dans
des syndicats organisés par industrie,
et élle avait pour mot d’ordre «fusion
ou annihilation ». Pour commencer, la
TUEL fit passer une résolution pour
la fusion de la CFL en mars 1922, puis
réussit-dans les 18 mois suivants 2 faire
passer des résolutions pour la fusion
dans 16 syndicats internationaux, 17
fédérations d’Etat, de nombreux comi-
tés syndicaux de ville (labor councils)
et des milliers de sections syndicales.

La question épineuse du
parti des travailleurs

- A 1a sortie de la clandestinité, les
communistes américains commence-
rent a se demander si oui ou non il fal-
lait appeler 4 un parti des travailleurs.
Dans un chapitre intitulé fort a propos «Pepper spray » [)eu
de mots sur le nom de Pepper et une bombe lacrymogene]
Palmer explique en détail comment le Parti ouvrier embrouilla
la questlon sous la tutelle d’'un communiste d’origine hon-
groise qui s’appelait J6szef Pogény (et qui était connu sous le
nom de John Pepper aux Etats-Unis).

Dans la Maladie infantile du communisme, Lénine recom-
mandait aux communistes britanniques d’eptrer dans le Parti
travailliste britannique et de lui donner un soutien critique aux
prochaines élections. Le programme et la direction du Parti

travailliste étaient réformistes mais il était basé sur des syn-

dicats qui lui étaient affili€s et il avait ét€ constitué expressé-
ment en tant que parti de la classe ouvriere. Lénine le quali-
fiait de «parti ouvrier bourgeois ». Pour garder le controle de
la classe ouvriere face 2 I’impact de la Révolution bolchévique

et de la radicalisation. d’aprés-guerre, les dirigeants du Parti

travailliste avaient adopté un discours de gauche; en 1918 ils
ajouterent une clause a leur programme (la Clause Quatre)
appelant 2 la nationalisation & grande échelle de I’industrie.
Lénine recommandait aux communistes de voter pour le Parti
travailliste — tout en gardant téute leur liberté d’agitation, de
propagande et d’action politique — afin de pouvoir prouver
-aux masses qu’une fois élus les dirigeants du Parti travailliste
trahiraient en fait les intéréts de la classe ouvriére. En les
démasquant, les communistes pourraient plus facilement
gagner la base ouvriére du Parti travailliste.

‘Au Deuxieéme et au Troisiéme Congreés de I'IC, Lénine,
dans ses discussions avec les délégués américains, avait sou-
levé la question de savoir si on pouvait ou non créer 1’équi-
valent du Parti travailliste britannique aux Etats-Unis. Le
Parti ouvrier décida finalement d’appeler & un parti des tra-

vailleurs en mai 1922. Dans son discours de novenibre 1922

Cannon soutient 1’idée d’un parti des travailleurs, « quelque
chose du genre du Parti travailliste anglais».

La formation d’un parti des travailleurs peut &tre un grand
pas en avant vers un parti communiste de masse, mais cela peut
aussi facilement devenir un obstacle considérable. Le pro-
bléme avec le mot d’ordre est objectif, comme I’expliqua plus
tard Trotsky, et tout dépend dans quel contexte il est avancé :

«On peut dire que dans les conditions amencames, un part1 des

travailleurs a la britarinique serait un “pas en avant” et en le
reconnaissant et en le disant, nous aidons nous-mémes quoique

Bettmann

Le Labor Herald (junllet 1923), journal de la Ligue d’éducation syndicale.

- Les communistes américains appelaient & un «parti des travailleurs» mais

" ils prirent part a la fondation d’un parti biclasse, le Parti fermier-ouvrier

fédéré. Le Comintern les retint de soutenir le «progressiste» bourgeois
Robert La Follette (2 droite) aux-élections présidentielles de 1924. '

_indirectement 2 établir ce parti. Mais c’est précisément la raison
pour laquelle je ne prendrai jamais la responsabilité d’affirmer
dans I’abstrait et d’une fagon dogmatique que la création d’un
parti des travailleurs serait un “pas en avant” méme aux Etats-
Unis, parce que je ne sais pas dans quelles circonstances, sous
1a direction de qui et dans quel but ce parti serait créé. Il me
semble plus probable qu’en Amérique notamment, ot il n’y a
pas de tradition importante d’action politique indépendante de
la classe ouvriere (comme le chartisme en Angleterre, par

. exemple) et oil la bureaucratie syndicale est plus réactionnaire
- et plus corrompue qu’elle ne I’était au zénith de I’empire bri-

tannique, la création d’un parti des travailleurs ne pourrait &tre

. provoquée que sous la puissante pression révolutionnaire des

_ masses travailleuses et par la menace croissante du commu--
nisme. Il est absolument clair que, dans ces conditions, un parti
des travailleurs ne serait pas un “pas en avant” mais un obs-
tacle & I’évolution progressiste de la classe ouvriére. »

— Trotsky, «La question du parti des travailleurs
aux Etats-Unis », 19 mai 1932

Dans la bureaucratie syndicale aux Etats-Unis, certains
avaient commencé a avancer 1’idée d’un parti des travailleurs
lors de 1a vague de gréves qui avait suivi la Premiere Guerre
mondiale. John Fitzpatrick s’était présenté pour la mairie de
Chicago en 1919 sur une liste Parti des travailleurs et avait
regu 56000 voix. Fitzpatrick cherchait 2 réunir dans un seul
parti national les partis des travailleurs qui s’étaient formés
dans plusieurs villes, y compris a Seattle et Minneapolis, Mais
lorsque les communistes américains, qui venaient de sortir de
la clandestinité, se décidérent enfin A préter attention 2 ces
efforts, le parti de Fitzpatrick ne représentait plus une tenta-
tive non ambigué de créer un parti de la classe ouvriére orga-
nisationnellement indépendant de la bourgeoisie. Lors d’une
convention en 1920, le Parti des travailleurs avait fusionné
avec le Comité des 48, une formation bourgeoise, ce qui res-
tait du mouvement «progressiste» qui-avait dominé les deux
partis bourgeois au début du siécle, mais qui n’était claire-
ment plus en faveur dans I’ Amérique du Président Harding.

Les progressistes vouIalent présenter Robert La Follette
— un vétéran du Parti républicain — comme candidat a la pré-

" sidence des Etats-Unis. Fitzpatrick ne voulait pas soutenir

un candidat aussi ouvertement bourgeois. Mais le change-
ment de nom de son parti en Parti fermier-ouvrier (Farmer-
Labor Party — FLP) indique bien qu’il abandonnait son orienta-
tion prolétarienne. Le FLP présenta son propre candidat aux
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présidentielles, Parley Parker Christensen, qui obtint un quart
de million de voix. Ses €lecteurs ne provenaient pas essen-
tiellement des centres ouvriers urbains. Ils venaient en grande
majorité des Etats agricoles de 1’Ouest, ol des familles de fer-
miers américains étaient au bord de la famlhte et ol la tradition
'popuhste bourgeoise était restée forte. - ‘
. ¥Au début, les communistes américains n’arriyérent pas 2
se fettre d’accord sur quelle attitude adopter vis-a-vis du
FLP de Fitzpatrick. Cette question donna lieu  des débats
jusqu’au Quatrieme Congres du Comintern. Le Comiité exé-
cutif de I'IC conseilla aux communistes américains de se
joindre:au mouvement pour un parti des travailleurs:
«L’idée qui prédomine maintenant d’établir un parti des tra-
vailleurs en Amérique a une énorme importance politique.
Nous devons baser toute notre activité sur l'aile gauche du
mouvement syndical. Nous devons consacrer toute notre atten-
tion et toute notre énergie au travail parmi les masses a I’aile
-gauche . du ‘mouvement syndical. Si nous réussissons. a
construire un grand parti des travailleurs — qui n’aura dans un
premier temps qu’un programme politique modéré — ce sera un
événement d’importance_historique, non seulement pour le
mouvement ouvrier améncam mais aussi pOllI le mouvement
. ouvrier du monde entier.»

— «Lettre du Comité exécutif de 1’Internationale commu-
niste au Parti communiste d’ Amérique », non datée mais
écrite peu apres le Quatritme Congres de I'IC, repro-
duite dans Spartacist édition anglaise n°40, été 1987

La décision de I'IC se basait sur des rapports présentés au
Quatrieme Congrés qui affirmaient qu’il y avait un mouve-
. ment grandissant en faveur d'un «parti des travailleurs indé-
pendant» dans 1’aile gauche du mouvement syndical aux
Etats-Unis (cf. «Nous demandons I’assistance du Comin-

Cette organisation a été a initiative du Parti fermier-ouvrier, la
premiére tentative de donner aux syndicats une expression dans
+ le domaine politique.» .
— Déclaration du comité national de la Ligue
d’éducation syndicale: «Un parti politique pour le
mouvement ouvtier», Labor Herald, décembre 1922

L’article ne mentionne pas la fusion de Fitzpatrick avec le

"‘Comité (bourgeois) des 48, ni le fait que le soutien au FLP

provenait essentiellement de petits fermiers capitalistes. 11
dit: «Pour mobiliser toute la force potentielle du Parti des
travailleurs, il faut qu’il prenne des mesures pour inclure la
classe des petits fermiers exploités en méme temps que les
ouvriers de ’industrie. Mais ce sont les ouvriers proprement
dits, la seule classe qui a des intéréts lui fournissant en tout
temps une ligne d’action claire et définie, qui doivent domi-
ner le-parti [...]. Il faut que ce soit un parti des travailleurs
dans les faits et pas seulement de nom.» Mais en ’absence de
la moindre critique concréte du FLP de Fitzpatrick, ces décla-
rations insistant sur un parti «des travailleurs » n’étaient que
des mots creux.

A ce moment-13, la seule fagon de participer de maniére
conforme aux principes communistes au mouvement pour
un parti des travailleurs aurait été d’essayer de gagner des

. militants du FLP & leur cause et de le scissionner en exi-

tern», page 51). La décision de 1I’'IC ne fa1sa1t pas mention .

du FLP lui-méme.

Les cormunistes américains ne laissérent méme pas le
temps de sécher 2 I’encre de la lettre du Comité exécutif. Ils
se mirent immédiatement en campagne pour un parti des tra-
vailleurs. Ils le firent implicitement en bloc avec la Chicago
Federation of Labor de Fitzpatrick et sans critiquer explici-
temeént 1orientation de Fitzpatrick vers le Partl fermier-
‘ouvrier. Le Labor Herald déclarait:

«Le travail pionnier de ce mouvement est venu de la Federatlon
of Labor de Chicago, comme pour beaucoup d’autres choses.

geant qu’il‘rompe avec les progressistes bourgeois et qu’il
adopte sans ambiguité une orientation ouvriere. Le Parti
ouvrier s’était embarqué sur la voie de l’opportumsme etde
la collaboration de classes. - -

Le parti accepta de participer 4 une conférence nationale
convoquée par le FLP de Fitzpatrick pour le 3 juillet afin de
fonder un parti d’ouvriers et de fermiers. 1l faut dire que I'im-
pulsion opportuniste du Parti ouvrier lui-méme, qui Voulait
profiter de la popularité de Fltzpatnck allait ici de palr avec
I’insistance sur un frontunique «ouvrier et paysan» qui éma-
nait alors du Comintern de Zinoviev. Une internationale pay-
sanne fut constituée a I’automne 1923; peu de temps apres,
I"'IC commenga & proner la formation de partis biclasses,
ouvriers et paysans. John Pepper était arrivé aux Etats-Unis
en 1922 avec une délegatlon du Comité exécutif de I’IC et

s’ était désigné lui-méme représentant permanent de I'IC. Pep-
per se faisait un devoir de coller a tous les méandres de la
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politique de I’'IC en pleine dégénérescence et il se rendit vite
indispensable 4 la direction du Parti ouvrier & New York
autour de C.E. Ruthenberg. Pepper, que Palmer qualifie
judicieusement d’«expression vivante de la dégénérescence

commengante ‘de la Révolution russe», fut,au premier rang

lorsque le parti américain adopta totalement I'idée du parti
fermier-ouvrier.

En se joignant 2 1’appel de Fitzpatrick 2 un parti femuer- ;

ouvrier, les communistes américains faisaient sombrer. le

mot d’ordre crucial de I’indépendance politique de la classe
ouvriére vis-a-vis de la bourgeoisie dans le marécage du radi-.

calisme petit-bourgeois «progressiste» qu’ils avaient entre-
pris de combattre. Les partls biclasses, censés unir la classe

ouvriére 2 la paysannerie ou aux petits fermiers, sont inéyi--

tablement et invariablement des partis bourgeois, comme
Trotsky I’a amplement démontré dans I’Internationale com-
muniste aprés Lénine. Trbtsky ironisait ainsi sur sa vanante
am¢éricaine:

«Le parti, qui comptait quelques milliers de membres, et sur-

tout des émlgrants, aurait dd, suivant la conception de Pepper,
“s’embofter” avec lés paysans, par I’ intermédiaire’ d’un parti

bourgeois, puis, aprés avoir formé un parti “bipartite”, assurer

" -la révolution socialiste, face a la passivit€ ou 2 la neutrahté

d’un prolétariat corrompu par la super-plus-value.» .-
= Trotsky, I’Internationale communiste aprés Lénine

Pepper, un champion invétéré dé la manceuvre opportu-

niste, ne montrait pas la moindre connaissance de 1’histoire

du populisme agtarien bourgeois aux Etats-Unis. Il avait des

illusions grandioses et pensait que si le Parti ouvrier pouvait

s’emparer du mouvement fermier-ouvrier, le parti serait cata-

- pulté en avant et acquerrait une influence nationale. Sous sa .

direction, les communistes, ne ‘faisant aucun cas des préoc-
cupations de Fitzpatrick, bourrérent la Convention du Parti
fermier-ouvrier du 3 juillet avec des délégués communistes,
ce qui provoqua le départ du dirigeant de la CFL furieux. Le
Parti fermier-ouvrier fédéré (Federated Farmer-Labor Party
— FFLP), qui fut créé le 3 juillet, était essentiellement com-
posé de communistes et de personne d’autre.

La scission avec Fitzpatrick eut des effets totalement
inverses 2 ce que recherchait Pepper. Le Parti ouvrier perdit
la protection de ses partenaires de bloc dans I’ AFL. Gompers,
avec I’appui total de Fitzpatrick, langa une chasse aux sor-
ciéres qui poussa les partisans de la TUEL hors des fédérations
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locales et des syndicats dans tout le pays, si bien qu’en 1925
1a TUEL avait été réduite 2 la clandestinité dans pratiquement
tous les syndicats de métier de I’AFL, qui eux-mémes per-
daient des membres. Quoique forcée par les idioties de Pep--

' per, la rupture avec Fitzpatrick aurait probablement eu li¢u
de toutes fagons, étant donné la série de défaites ouvrieres et
. le climat politique aux Etats-Unis a I’époque. Gompers avait

supprimé toutes les subventions 2 la Federation of Labor de
Chicago pour la forcer 2 rompre avec le Parti ouvrier. Mais .
une séparation sur la base de divergences politiques claires
aurait fait beaucoup moins de dégats qu’une rupture pleine
de rancceurs sur des questions organisationnelles,

La désastreuse Convention du 3 juillet poussa’ Foster et
Cannon 2 conclure un pacte pour se battre pour la direction

' du parti, contre Pepper et ses partisans américains. Foster et .

Cannon étaient horrifiés de voir  quel point la TUEL était de
plus en plus isolée dans I’ AFL. Mais ils avaient totalement
accepté l’adaptatlon opportuniste au Parti fermier-ouvrier et
I’appel sans principe au parti «biclasse» qui avait conduit a-
la débécle du 3 juillet. IIs contribuérent donc & mener le Parti
ouvrier-encore plus loin des principes marxistes et conduisi-
rent finalement le FFLP 2 soutenir le sénateur républicain La
Follette dans les élections présidentielles de 1924.

‘Dans sa biographie, Palmer minimise les problémes poli- .
tiques qu’il y avait avec I’adoption par le Parti ouvrier, sans
la moindre critique, de 1a perspective du parti fermier-ouvrier.
Palmer dit que tout le probléme venait de Pepper et de
Moscou, et non des, impulsions opportunistes dans le parti
américain lui-méme. Le Comintern était loin d’étre la seule
source d’opportunisme. Ce fut d’ailleurs I’IC qui empécha le
parti américain de soutenir La Follette. Trotsky s’était violem-
ment opposé au soutien a La Foliette. 1 écrivait:

«Pour un parti communiste jeune et faible, & qui il manque la

trempe révolutionnaire, jouer le role-d’avocat et de pécheur de

“voix progressistes” pour le sénateur républicain La Follette,

c’est se diriger tout droit vers la dissolution politique du parti

dans la petite bourgeoisie. » ‘

— Trotsky, introduction:de 1924 & The First Five Years
of the Communist International [Les cinq premieres
années de I'Internationale communiste]

Palmer a tort de dire que la décision soudaine de I’ IC .
de ne pas soutenir La Follette, ¢’était «encore une fois la
méme chose» que la rupture avec Fitzpatrick. 1 dit que «le
retournement politique mécanique des communistes mon-
trait & quel point le Parti ouvrier était maintenant assujetti
au bureaucratisme de 1’Internationale communiste, insensible
aux réalités internationales et peu flexible quand il devait
renégocier localement des erreurs de programme ». Lorsque
la question fondamentale de la ligne de classe dans les ques-
tions €lectorales est en jeu, il n’y a pas-de place pour de la
«flexibilité». Si le Parti ouvrier avait persisté en soutenant
un candidat bourgeois, ses cadres auralent été finis en tant
que Jorce révolutionnaire.

Confondre des «troisiémes» partis bourge01s {c est-h-
dire ni démocrate, ni répubhcz_un] avec des partis ouvriers
authentiques a toujours été une source d’opportunisme aux
Etats-Unis. .Comme -1’explique -Palmer, Cannon chercha -
s€rieusement 2 tirer des&legons et & redresser le parti. Mais le
Comintern sous Zinoviev ne- fit qu’accroitre la ‘confusion
dans le parti en insistant que celui-ci devait maintenir comme .
paravent le Parti fermier-ouvrier fédéré, qui était une fiction.
Cannon et les trotskystes américains tirgrent d’abord .les

" mauvaises legons de ’expérience des communistes améri-

cains dans lés années 1920: ils enleverent totalement de leur
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John Pepper (J6szef Pogén
Lovestone au Sixléme COngr s du COmintern en 1928

arsenal le mot d’ordre de parti des travailleurs. Trotsky‘ les
: convamqult de le reprendre en pleine montée des luttes
ouvriéres qui conduisirent a la construction des syndicats
1ndustr1els de masse en 1938. Espérons. que cela sera un des
su]ets du deuxiéme tome de Palmer.

Questions en dispute
dans les guerres fractlonnelles
‘Palmer fait une bonne description de la lutte victorieuse

de Cannon et Foster pour gagner la majonte des délégués a
la Troisiéme Convention du Parti ouvrier en décembre 1923,

et donc une majorité dans le Comité exécutif central (CEC,

I’instance dirigeante entre les conférences). Ils gagnérent a
leur fraction les partisans de Ludwig Lore dans la fédération
allemande et les syndicats de la confection, et ‘surtout ils
gagnerent la fédération finnoise, celle qui représentait le

plus de voix. Cannon joua un role cru01a1 pour établir et

cimenter cette alliance.

Si la lutte fractionnelle fut si féroce, c’est en partle a '

cause du rdle joué par Jay Lovestone, un agent 1nfat1gab1e de

la fraction Ruthenberg, qui avait beaucoup appris a I’école de |

Pepper. La scission entre Foster-Cannon et Ruthenberg-
Lovestone était en partie le reflet d’une bifurcation nationale

entre la TUEL, basée dans la ville industrielle de Chicago, et

la direction centrale du parti basée 2 New York. Dans son
livre It Had'to Be Revolution : Menioirs of an Amerzcan Radi-
cal [Ca devait étre la révolution: mémoires d’un radical amé-
ricain] (Ithaca, ‘Cornell University Press, 1993), Charles

Shipman donne upe idée des tensions sociales, et polmques, '

dans le parti & 1'époque. Shipman (connu alors sous le nom

de Manuel Gomez) était membre du Parti ouvrier 2. Chicago :

eén 1923-1924; il rejoignit par la suite la fraction Cannon

et dcvmt le dirigeant de la Ligue anti- 1mper1a11ste panamén- _
caine (All-American Ant1-Imper1a11st League) afﬁhée au |

parti,

Ruthenberg cons1dera1t le bloc Foster—Cannon comme
une bande d’opportunistes syndicalistes. Il y avait 13 une
part de vérit€: comme 1’€crivit plus tard Cannon lui-méme,
il n’était «pas trés sensible» aux risques d’erreurs oppor-
tunistes 2 I’ époque. 11 y avait, certes, des différences d’ ap-
proché et des nuances entre les groupes, mais il n’y avait
pas de désaccords fondamentaux sur'le programme. Aprés

en Hongrle en 1919 (a gauche) Jay

leur victoire de décembre 1923, Cannon et
Foster réussirent 2 faire déménager le sidge
* du parti 2 Chicago. Mais selon eux Ruthen-
berg devait rester secrétaire du parti. Cannon
était le  secrétaire adjoint et Foster le prési- -
dent du parti. IlIs réussirent 2 faire renvoyer
Pepper 2 Moscou. Pourtant les lignes se dur-
cirent, conduisant 2 la guerre fractionnelle
qui domina le parti jusqu’a 1’exclu31on de
Lovestone en 1929.
A Moscou Pepper continua de jouer le role
‘d’agent de Ruthenberg. La fraction -majori-
taire de Cannon-Foster dans la direction du
parti fut renversée par un diktat du Comin-=
tern lors de.la Quatriéme Convention du parti
- en 1925. Cannon et Foster se séparérent en
réaction 2 P'ordre du Comintern: Cannon se
mit 4 la téte des membres de la fraction -
qui refusaient d’organiser une révolte contre
la décision du Comintern. Apres 1925, Can-
non eut sa propre fraction. Ce que Palmer
écrit sur la scission Foster—Cannon et ce qui a suivi est
remarquable

1l utilise les archives du Comintern, qu1 apportent un
éclalrage nouveau sur les questions en débat dans le Parti
ouvrier. Il rapporte par exemple que la formation du Conseil
unifié des femmes et épouses ouvritres et la formation d’or-
ganisations locales similaires de femmes dirigées. par des
militants du parti, fut source de controverse en 1924. Palmer
affirme que la fraction Ruthenberg-Lovestone avait tendance

a soutenir ces organisations de femmes affiliées au parti

alors que Cannon ne les soutenait pas. Cannon craignait que

ASPI

_«la théorie d’opérer sous un autre nom est une sorte de sur-

vivance de 1’époqué ol notre parti était obligé de travailler
dans la clandestinité» (lettre de Cannon 2 Jeanette Pearl, 22
septembre 1924). Cannon écrivait que «le travail politique
parmi les femmes doit étre dirigé directement par le parti,
au nom du parti [...] et non sous couvert d’une autre organi-
sation — qu’elle soit réelle ou du camouflage », Cependant, il
écrivait aussi qu’il avait «longtemps hésité sur la question »,
ajoutant: «le travail femmes est trés compliqué et je suis
loin de pouvoir é&tre qualifié d’“expert” sur la question.
Pourtant son importance est évidente. »

Palmer a tort de cmthuer Cannon parce qu’il voulait pla-
cer le travail parmi les femmes sous le contréle politique
direct de la direction du parti. Palmer voit ¢ela comme 1a
preuve que Cannon avait un «point aveugle» sur la nécessité
de faire un travail spécifique parmi les femmes. Le Parti”
ouvrier avait créé une commission/bureau femmes interne

~en-1922, comme 1’ex1gea1t la résolution du, Troisieéme .

Congres de I'IC sur les formes et les méthodes du travail .
communiste parmi les femmes. Ce qu’il fallait, ¢’était la
transformer en une réelle instance supervisant un vrai travail .
du parti. Mais, comme le note Palmer, cette commission

‘était «largement une organisation potik:he ». En fait, le Parti

ouvrier semble avoir.produit trés peu de propagande -sur

. ’oppression des femmes, et avoir fait trés peu de travail sur -

la question femmes elle-méme, ce qui refléte une tendance a
s’adapter aux attitudes arriérées de la classe ouvridre.
C’était vrai quelle que soit la fractlon au pouvoir. Ni les uns

. ni les autres ne poussaient les femines 2 jouer des roles diri-

geants. Il n’y eut que quelques femmes au Comité exécutif
central, essentiellement des intellectuelles comme Jul;et Stqart
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Poyntz et Rose Pastor Stokes. Les femmes constituaient

pourtant une grande part de la base du parti dans I’industrie -

de la confection, ol il y avait beaucoup de Juifs; Rose Wor-

tis faisait partie de ceux qui y dirigeaient ce travail. Ceux- c:\
faisaient 2 1’origin& partie du groupe Foster-Cannon, mais -

ils passerent du c6té de Ruthenberg-Lovestone apres 1925.

Le travail syndical, en particulier la TUEL, était toujours

une source de controverse dans les guerres fractionnelles du
parti. Les seuls syndicats de I’AFL dans lesquels le parti

garda une base aprés le début des années 1920 étaient la -

confection et les mines de charbon. C’était toutes deux des
industries en déclin ol, durant toute cette décennie, les tra-

vailleurs durent subir des diminutions de salaires et des licen- ‘

ciements, ce qui les rendait particulierement prompts a se
mettre en lutte. Comme le décrit Ian Angus dans son excel-
lente histoire des premiéres années du Parti communiste

canadien, Canadian Bolsheviks [les Bolchéviks canadiens]

(Montréal, Vanguard Publications, 1981), les communistes
canadiens gagnerent la direction des mineurs de Cap Breton,
qui étaient syndiqués dans le district n°26 du syndicat des
mineurs, I’United Mine Workers (UMW). Le parti dirigea
une gréve partiellement victorieuse contre des diminutions
de salaire en aofit 1922, puis accomplit un travail exemplaire

en protégeant le district n°26 des.attaques des patrons et en.
- empéchant John L. Lewis, le chef de 'UMW, d’en reprendre-
le controle. L'UMW s’effondra dans presque tout le reste du-

Canada. Le parti américain n’était dans aucune région impor-
tante & la direction d’un syndicat de I’ AFL, jusqu’a ce qu’il
gagne le contrble de quelques sections syndicales dans la

confection & New York en 1925. Le parti dirigea une gréve

victorieuse des travailleurs de la fourrure en 1926 mais, la
méme année, une autre gréve longue et combative dans la
confection ne réussit pas 2 imposer sa revendication princi-
pale. Apres cela, les dirigeants réformistes de la confection
se retournérent contre les partisans de la TUEL et réussirent
a en purger beaucoup des postes de direction. En 1926-1928,
la bataille héroique des communistes dans le mouvement
«Sauvons le syndicat» en opposition 2 la bureaucratie de
Lewis dans 'UMW, et qu1 fut soutenue par de nombreux
mineurs noirs, échoua aussi.

Foster avait la position qu'il n’y avait pas d’autre voie que
de «miner I’ AFL de I’intérieur», ce qui génait considérable-

ment le travail du parti, tant dans les syndicats que parmi la

population noire en particulier (Foster allait finalement
devoir abandonner cette position de longue date pour rester
3 la direction du parti pendant la «troisi®me période»). Pen=
dant toutes les années 1920 les syndicats de I’ AFL maintin-
rent pour la plupart leur interdiction raciste d’adhérer pour les

-Noirs. Cannon, avec raison, s’opposait & ce qu’on se can-

tonne 4 I’ AFL, mais William F. Dunne, qui dirigeait sa frac-
tion avec lui, penchait plutét pour la position de Foster. .
Avec Foster et Cannon en URSS pour assister au Sixiéme
Plénum de I’Exécutif de I'IC en 1926, Albert Weisbord et
d’autres membres et sympathisants du parti se propulserent &

- la direction d’une gréve pour organiser les ouvriers du textile
" de Passaic, dans le New Jersey, en dehors du cadre de I’ AFL.
- Palmer accorde 2 la gréve de Passaic 1’attention qu’elle

mérite. La gréve se prolongeant, le parti prit la décision d’en
donner le contr6le 2 I’ AFL et accepta que, comme elle I’avait

" demandé, la bureaucratie de Gompers chasse Weisbord de la

direction de la gréve. Cannon écrivit plus tard que cela avait
été une erreur (cf. The First Ten Years of American Commu-
nism). 1l est bien plus important pour le parti d’acquérir la
réputation d’aller jusqu’au bout dans ses engagements lors-
qu’il dirige la classe ouvriere. Méme des gréves qui échouent,
si on s’est bien battu, peuvent aider un parti @ conquérir une
influence de masse dans les luttes suivantes. .
Dans cette période de réaction, la TUEL aurait pu, et dﬁ
jouer essentiellement un réle d’éducation politique pour
véhiculer la propagande communiste dans I’ AFL, et organi-
ser de temps en temps des actions de' solidarité avec les'
gréves et autres actions ouvriéres. Si la TUEL avait simple-
ment ét€ maintenue comme une force de combat pour la
lutte des classes, cela aurait mis en bonne position pour
I’avenir les militants du parti qui étaient dans les syndicats.
Mais, dans les années 1925-1926, la TUEL devint un enjeu
dans les luttes fractionnelles, et les détails des batailles
retrouvés par Palmer dans les archives de Moscou sont trés
utiles. Cannon et Ruthenberg voulaient liquider la TUEL
et la remplacer par des groupes d’opposition «plus larges»
dans les syndicats. Foster s’y opposait avec véhémence.
Lorsque le Comintern intervint pour maintenir la TUEL,
Cannon insista néanmoins que la TUEL s’organise sur une
Dbase plus large qu’on ne I’avait fait jusqu’alors. Mais le sou-
tien qu’avait rencontré la TUEL lors de ses campagnes de
1922-1923 pour fusionner les syndicats et pour un parti des

Cannon pr’end‘ Ja parole a la Deuxiéme Convention de I'lLD en septembre 1926.
Elizabeth Gurley Flynn est assise a la droite de Cannon. A droite: Le Labor

Defender, journal de I'ILD, mai 1928
_ Labor Defender




45

ETE 2008

" Boston Public Library
Bartolomeo Vanzetti (é gauche)

et Nicola Sacco, deux anarchistes

victimes d’une machination. A droite:

_rassemblement de I'lLD en leur.

défense 3 New York en 1927.

travailleurs reposait sur son alliance avec les forces de Fitz-
patrick dans la CFL. Et, pour des communistes, voulpir
organiser des oppositions syndicales «larges» sans pro-
gramme clair et sans principes solides, c¢’est ouvrir la voie 2
I’adaptation opportuniste. -, .

L’ILD... et Lovestone

Le «retour & la normale» du Président Harding étant ce
qu’il était, la répression contre les militants ouvriers et les
militants de _gauche faisait partic des réalités de la vie.
Défendre ceux qui étaient menacés par I’Etat était urgent et
important ; le travail de défense est le seul domaine ol le

travail du parti pouvait rencontrer un soutien approchant le-

soutien de masse. Cannon était toujours fier du role qu’il
avait joué dans la fondation et la direction de !’International
Labor Defense (ILD), dont le travail sert de modele au Parti-
san Defense Committee (PDC) aux Etats-Unis et aux organi-

" sations de défense non sectaires des autres sections de la -

LCI dans le monde. L’ILD, dont le travail se‘basait large-
ment sur les liens que Cannon avait tissés lorsqu’il était agi-
tateur dans 'TWW et sur sa réputation dans le mouvement
ouvrier et socialiste, était une réelle organisation continue
de front unique (chose impossible dans la période actuelle
pour-les minuscules organisations de défense exemplaires
associées aux sections nationales de 1a LCI). e
"Plus de cent délégués participerent A 1a convention de fon-
dation de I'ILD en 1925. A la fin de 1926 elle avait 20000
.membres individuels et 156 sections (la cotisation s’élevait &
dix cents par mois, et passa 2 15 cents en'1927). Les syndi-
cats et autres organisations ouvrieres qui s’y affili¢rent en tant
qu’organisations représentaient quelque 75000 membres.
L’excellent passage du livre de Palmer sur I'ILD rapporte en

détail et avec soin les activités de ’organisation et sa maniére

méthodique et scrupuleuse de rendre des comptes financigre-
ment. Il prend soin de noter le réle important que Rose Kars-

Labor Defender

ner jouait dans cette organisation, qui était liée au Secours
rouge international de’l’IC. Palmer dit que Martin Abern, qui
secondait Cannon dans sa fraction, reprit plus tard"certaines
des responsablhtés de Karsner, et put mettre en pratique ses
excellentes qualités d’administrateur; le jeune Max Shacht-
man gagna une expérience nouvelle en tant que journaliste
communiste rédacteur en chef de Labor Defender, le Joumal
de I'ILD.

La campagne la plus connue de I'ILD 2 cette époque est
la défense des anarchistes immigrés italiens Nicola Sacco et
Bartolomeo Vanzetti. Sacco et Vanzetti furent arrétés juste
apres les Palmer Raids de 1920 et accusés a tort d’avoir com-
mis un vol & I’usine de chaussures de Braintree, dans le Mas-
sachusetts, et d’avoir 4 cette occasion tué le caissier. Ils

 furent jugés coupables en 1921 lors d’un procés débordant de

chauvinisme anti-italien et d’hystérie anti-anarchistes. Leur
condamnation & mort fut prononcée en avril 1927. Les écrits
de Cannon sur Sacco et Vanzetti, que 1’on peut lire dans
Notebook of an Agitator, sont des exemples remarquables
d’agitation communiste-combinant la pédagogie et la polé-
mique. Cannon s’attaquait aux illusions dans, les tribunaux -
capitalistes ; il soulignait que c’était «une question de lutte
de classe et pas simplement une erreur judiciaire exceptlon-
nelle de la soi-disant justice ».

~ A la lecture de James P. Cannon and the Revolutionary

_ Left, on ne peut s’empécher de remarquer les paralitles

entre la vendetta de I’Etat capitaliste américain contre ces
deux immigrés anarchistes, et sa détermination actuelle 2
exécuter Mumia Abu-Jamal, ancien Black Panther, et partisan

.de MOVE. L’Etat considérait Sacco et Vanzetti comme: des

symboles de tous ceux qui .voulaient mettre en cause la
domination capitaliste. Mumia, un joumaliste de Philadel-
phie connu comme la «voix des sans-voix», a été accus€ &
tort d’avoir tué un agent de police; il a été condamné a mort
en 1982 lors d’un proceés débordant de racisme et de haine
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pour son passé de militant des Black: Panthers. Il est consi-
déré comnie un symbole de tous ceux qui venlent mettre en
questlon le systeme capltahste d’exploxmtlon et d’oppres-
sion raciale.
‘Et tout comme I'ILD dut combattre: Ies tentatives de dif-
férents libéraux bourgeois et syndicalistes réformistes de

saboter une politique de lutte de classe pour défendre Sacco - ]

et Vanzetti, le PDC doit démasquer ceux qui cherchent
dévier la lutte pour libérer Mumia vers une vaine confiance
dans les tribunaux et les politiciens capitalistes. Malheureu-'
sement Palmer passe rapidement sur les moyens. auxquels ;
Cannon eut recours pour démasquer la traitrise des socia-
~ listes, anarchistes et libéraux divers dans le cas de Sacco et
Vanzetti. Mais il montre bien comment I’'TLD a-organis€ des
actions de front unique les plus larges poss1b1e contrc la
menace de I’exécution.

Comme !’écrit Palmer, ’affaire Sacco et Vanzetti «a
- remué 1’ame de I’ Amérique dans les années 1920 ». Pas seu-
lement celle de 1’ Amérique mais celle du monde entier. Au
printemps et 4 ’été de 1927, des dizaines de milliers de per-
sonnes participgrent & des manifestations dans des' villes
américaines. De Moscou a Paris, ce furent des millions de
personnes qui descendirent dans la rue. AT approche de la-
date d’exécution, il y eut quelques. gréves et autres actions
ouvrieres sporadiques. L’Etat bourgeois était déterminé a
exécuter Sacco et Vanzetti pour leurs opinions politiques.
Cannon avait appris de son expérience dans la campagne
pour libérer Big Bill Haywood et Charles Moyer, qui furent
acquittés en 1907, que des manifestations de masse peuvent
quelquefois obliger les forces de la réaction bourgeoise
reculer. Mais, malgré un mouvement massif de protestation,
I’Etat exécuta Sacco et Vanzettti en aofit 1927. 100000~per-
sonnes assistérent 2 leurs funérailles 4 Boston.

Palmer considere a Juste titre que, lorsqu il travalllaxt pour

- I'ILD, Cannon était « au meilleur de lui-méme au plan orga-

nisationnel et journalistique », mais il voit aussi cette parti-
cipation de Cannon 2 I’agitation de masse comme quelque™
chose de distinct et séparé de son rdle de dirigeant du Parti
ouvrier. «L'ILD était une sorte d’interlude de coexistence
pacifique dans les batailles internes du Parti ouvrier (com-
muniste), marquées par la guerre de gang fractionnelle entre
le. milieu et la fin des années .1920», €crit-il. Beaucoup
d’exemples, donnés par Palmer lui-méme, contredisent cette
affirmation et montrent comment la fraction Ruthenberg-
Lovestone essaya de saboter le travail de I'ILD. L’ILD fut
congue et fondée au beau milieu de 'une des périodes les
plus intenses de la lutte fractionnelle, qui dura du Cinquiéme
Plénum du CEIC au printemps 1925 jusqu ’a la Quatri¢éme
Convention du partl en doit de la méme année. Comme le
notait la PRL dans son introduction a James P. Cannon and
the Early Years of American Communism, Ruthenberg essaya
de faire capoter ’ILD avant m&me qu’elle ne voie le jour.

La bataille fractionnelle fit rage 3 nouvean au printemps
et & I'ét€ de 1927, suite a'la mort soudaine de Ruthenbeig en
mars, et alors que la campagne pour Sacco et Vanzetti battait
son plein. Lovestone fit tout ce qu’il put pour se faire sacrer
successeur de Ruthenberg au poste de secrétaire du parti et se
précipita 3 Moscou en mai pour assister au Huitieme Plénum
du CEIC. Cannon, Foster et d’autres dirigeants du parti étant
obligés de suivre Lovestone & Moscou, le travail de I'ILD dans
la campagne Sacco et Vanzetti dut pendant un temps se pour-
suivre sans Cannon. Cet été-13, le bloc Cannon-Foster, qui
s’était reformé, consacra toutes ses forces a empécher Love-
stone de gagner la majorité & la Cinquieéme Convention du
parti en aofit. En vain. Cannon essaya de reporter la Conven-
tion a plus tard, mais elle eut lieu quand méme, précisément
au moment ol I'ILD faisait d’ultimes efforts pour faire de
T’ agitation contre 1’exécution de Sacco et Vanzctn
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Ce qu’a aécoﬁlpli I’ILD est encore plus‘impressioﬂnant »
lorsqu’on sait & quel point Cannon devait se préoccuper de la

lutte fractionnelle au méme moment. Mais 1’'ILD ne fut créé

et ne fit son travail que parce que Cannon était un dirigeant -

important du Parti ouvrier qui, du fait qu’il avait sa propre
base fractionnelle, pouvait protéger le travgrl de défense des
mtngues fractionnelles. ;

La dlrectlon collectlve n est pas une panacée

Il est d’une importance capitale d’avoir des batailles frac- .

tionnelles de temps en temps pour maintenir fermement le
programme d’un parti léniniste face aux pressions inces-
santes de la société bourgeoise, mais le fait qu’il y avait
constamment des batailles fractionnelles dans le parti améri-
cain montre qu’il y avait quelque chose qui n’allait vraiment
pas. Le fait que la base essentiellement syndicale de Foster

voyait les choses d’un point de vue différent de celui des

partisans de Ruthenberg-Lovestone, qui tendaient & compter
dans leurs rangs plus d’immigrés et d’anciens ultragauches,
aurait provoqué dans un véritable parti léniniste, un débat

politique sain. Ce n’était pas, pour 1’essentiel, des diver- -

gences sur le travail réel du parti qui alimentaient les divi-
sions fractionnelles, ni 1’ambition personnelle démesurée de
Lovestone, méme si cela y contribuait certainement. Ce qui
alimentait la bataille dans le parti américain, c’était en partie
la bataille dans le parti russe-et dans le Comintern, entre
I’Opposition de gauche de Trotsky (qui en 1926-1927 fit
bloc avec Kamenev et Zinoviev dans I'Opposition unifiée)
et la bureaucratic montante dirigée par Staline, pour qui la
cause de la révolution prolétarienne mondiale passait de
plus en plus rapidement a 1’arriere-plan.

Palmer, qualifiant judicieusement la situation de « balka-
nisation de la direction américaine », écrit:

«Il y avait une majorité affaiblie au Comité exécutif central,

Monad Press

ou 'autorité politique de Ruthenberg s*opposait a 1"hégémo- ©

nie de Foster sur le travail syndical; quant 2 Cannon, il était
mis sur la touche dans un rfle servant en quelque sorte d’ap-
pendice 4 chacun des deux autres (son travail de défense le
reliait nécessairement 4 ces deux ailes divergentes tout en
étant subordonné aux deux); tout cela arrangeait sans aucun
doute les secteurs du Comintern en concurrence et convenait
fort bien aux objectifs de Staline.»

La lutte de Staline contre Trotsky eut un impact énorme
sur la situation dans le parti américain: I'une des prin-
cipales raisons pour lesquelles la majorité Foster-Cannon

' fut renversée par le Comintern en 1925 était de toute évi-,
dence qu’elle s’était alli€ée & Ludwig Lore, qui avait défen--

du Trotsky publiquement. Lore, qui était plus-un social-

démocrate de gauche qi’un bolchévik, fut ddment chassé -

du parti. Il est possible que les tendances politiqaement droi-

tieres en général de ce militant se disant trotskyste aient -
donné aux cadres du Parti ouvrier une idée fausse «de 1a nature:

véritable de la bataille que menait Trotsky dans le parti russe.

Apres 1925, il était de rigueur pour les dirigeants des partis.

du Comintern de faire des dénonciations rituelles de Trotsky.

Comme: le fait reniarquer Palmer: «Toutes les fractions du
Comité exécutif central se précipitaient pour condamner’
Trotsky ; Cannon se dlstlngualt pasce qu’il refusait de s’adon-

ner 2 Iinvective politique, mais en fait il a laissé faire.»

It y a certainement des indications que Cannon’ avait

. quelques soupgons sur la lutte dans le parti russe. Mais, comme
il I’expliqua plus tard:

«Mon état d’esprit alors était le doute et I'insatisfaction. Bien. -

sir, si on ne prend aucune responsabilité dans le parti, si on
n’est qu’un simple commentateur ou observateur, on peut sim-

Des fondateurs de la Ligue communiste d’Amérique.
De gauche a droite: Martin Abern, James P. Cannon,
Max Shachtman. Le premier numéro du Militant, le 11
novembre 1928, déclarait son soutien a IOpposltlon
_trotskyste. Une brochure de la CLA en 1929 (a gauche)
publia la premiére et la troisiéme partie de la Critique
du projet de programme de IInternationale commu-

niste de Trotsky, que Cannon sortit clandestinement de
Moscou; la deuxieme partie fut publiée sous forme de
brbchure en 1930

plement expnmer ses doutes et en &tre quitte. Vous ne pouvez
- pas faire ¢a dans un partl politique sérieux. Si vous ne savez
{as quoi dire, vous n’étes pas obligés de dire quoi-que ce soit.
a meilleure chose & faire, c’est-de garder le silence.»
< Cannon, Histoire du trotskysme américain

‘L’état de guerre fractionnelle permanente dans le Paru

- -ouvrier contrariait profondément Cannon. Paimer fait remat-

quer que Cannon, apres sa rupture avec Foster en 1925, argu-
mentait que le programme €tait plus important que la frac-
tion, et il disait que 1’on devait voter sur la base de la «ligne

* politique principale, sans tenir compte de. qui est pour-ou
contre». Fin 1926, Cannon réussit & gagner deux importants

partisans de Ruthenberg-Lovestone 2 New York — Jack Stachel

- et William Weinstone — & un programme de lutte pour mettre

fin au fractionnisme dans le parti. C’était une évolution pro-
metteuse. Il y a des signes que la campagne de Cannon
rencontrait un écho auprés de Ruthenberg lui-méme juste
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avant sa mort subite en 1927 mais, malheureusement, Palmer
n’en parle pas.

- Comme le Comintern alimentait le feu, mamtenant la
marmite fractionnelle du parti en bouillonnement constant,
«la fraction pour mettre fin aux fractions» de Cannon
n’avait aucune chance de gagner. Palmer décrit comment la
direction de I'IC balaya d’un revers de la. main le groupe de
Cannon, qu’elle trouvait génant. Aprés la mort dé Ruthen-

berg, Foster se joignit 3 Cannon et Weinstone pour faire

campagne pour que Weinstone devienne le secrétaire général

du parti. Mais c’est Lovestone qui gagna l’approbation du

Comiatern, et par la suite Weinstone retourna progress1ve-
ment dans le giron de Lovestone. .

Cannon fut le seul dans la direction du parti a se battre

- avec énergie pour mettre fin au fractionnisme. Mais la direc-

tion collective n’est pas, en soi, une panacée. L’expérience

du Parti communiste canadien démontre que ni la direction

collective, m le refus de se Jomdre au cheeur anti-Trotsky du.
Comintern, ne garantissaient qu’on résisterait 4 la dégéné-

rescence stalinienne. Dans Canadian Bolsheviks, Ian Angus
décrit en détail urte situation remarquable oi il n’y avait pas
de fractions permanentes — ni méme d’ailleurs la moindre
lutte fractionnelle — dans la direction du Parti communiste
du Canada (PCC) jusqu’en 1928. Des la fondation du parti en
1921, la direction canadienne travailla collectivement autour
de Maurice Spector, rédacteur en chef du Worker [1’Ouvrier}]
et président du parti de 1923 a 1928, et de Jack MacDonald,
qui fut d’abord président, puis secrétaire du parti. :
Spector alla en Allemagne pour suivre la Révolution de
1923 qui s’y déroulait et ol le Parti communiste flancha face
a T’ opposition des sociaux-démocrates : il refusa d’essayer de
diriger une insurrection dans une situation ol il avait derriére
Iui les masses de la classe ouvriére. Spector assista ensuite &
la Treizieme Conférence du parti 8 Moscou en janvier 1924,
celle ol la bureaucratie stalinienne remporta sa victoire déci-
sive. Ce qu’il venait de viyre sema vraiment le doute dans
son esprit sur la campagne contre Trotsky, et plus tard, lors-

qu’il lut les Legons d’Octobre, il tomba d’accord avec 1’ana-

lyse que faisait Trotsky de la défaite allemande. Pendant
toute I’année 1924, alors que la campagne contre Trotsky
prenait de I’ampleur, le Worker observa 1a-dessus un silence
manifeste, et le reste de la direction ‘cana-
dienne accepta cette politique de Spector. Le
parti resta délibérément et soigneusement
neutre sur le trotskysme jusqu’au début de
1927. Il n’y eut qu’une seule exception, un
‘article publi¢ dans le Worker en novembre
1926, d’un certain Tim Buck, le seul aspirant
stalinien dans la direction canadienne.
Personne dans la direction canadienne
n’avait de griefs fractionnels vis-a-vis de
Spector; ¢’ était un petit parti et, sur toutes les
autres questions, il suivait & la lettre la ligne
du Comintern en dégénérescence. La direc-
tion canadienne réussit au début a éviter de
prendre position, comme on le lui demandait,
contre 1’Opposition russe. Tout changea aprés
le voyage de Tim Buck & Moscou. Délégué au
Septiéme Plénum du Comité exécutif de 1’IC
4 I'automne de 1926, non seulement il vota
pour les résolutions s’opposant 4 1’Opposi-
tion unifiée de Trotsky-Zinoviev-Kameneyv, '
mais il rentra déterminé 2 obliger le parti

canadien 2 trancher. Lors d’une réunion du Comité exécutif
central en avril 1927, Buck proposa une motion condamnant
I’Opposition rysse et défendant le programme du socialisme
dans un seul pays. La direction canadienne savait a ce
moment-1a qu’un refus de voter pour la motion de Buck pro-
voquerait une confrontation majeure avec le Comintern. Tous
votérent pour la motion de Buck, excepté Spector.. Mais

lorsque Spector offrit de démissionner de tous ses postes, le

Comité exécutif central refusa et proposa de le couvrir (s’il
acceptait de ne rien dire); il présenta la motion anti-Trotsky
comme ayant été votée a ’'unanimité. Le subterfuge dura
plus d’un an.

A cette époque Spector avait-une bien meilleure idée que
Cannon de ce que défendait I’Opposition de gauche, mais il
était loin d’étre trotskyste. Sous la direction de Spector, le
journal canadien soutint pleinement la désastreuse liquida-
tion du Parti communiste chinois dans le Guomindang, qui
conduisit & la défaite de la Deuxi¢me Révolution chinoise
de 1925-1927. Spector chercha a discuter de ses doutes et
insatisfactions avec Cannon lors d’une réunion pléniére du
CEC américain en février 1928. Par la suite, ils assisterent

- tous deux au Sixiéme Congrés du Comintern. Ils faisaient

tous les deux partie de la commission du programme et -

. regurent chacun un exemplaire de deux des trois parties de la

cinglante Critique du projet de programme de 1'Internatio-
nale communiste rédigée par Trotsky. Pour une raison ou
une autre, une traduction de ce document crucial de Trotsky

_ avait ét€ distribuée aux membres de la Comnlission. Mais les
~ exemplaires étaient numérotés et il fallait les rendre. Spector

et Cannon lurent et étudierent ce document et furent totale-
ment convaincus, en particulier par I’analyse pénétrante que
faisait Trotsky de la défaite en Chine. A Moscou, ils conclu-
rent un pacte pour faire sortir clandestinement la Critique de
Trotsky €t se battre dans leur parti respectif pour le pro-
gramme de I’Opposition de gauche. Ils réussirent tous deux a
faire sortir le document. Cannon gagna une centaine de par-
tisans, Spector seulement quelques-uns.

Spector avait compris suffisamment de choses sur la Tutte
de 1’Opposition de gauche contre la:dégénérescence de la
Révolution russe pour voter contre le «socialisme dans un
seul pays» lors du CEC canadien en avril 1927. Il était bien

Vanguard Publications

Dirigeants du communisme canadien des premiéres années. De
gauche a droite: William Moriarty, Tim Buck, Jack MacDonaId et
Maurlce Spector.
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connu dans le parti canadien qu’il avait des.
doutes sur la campagne contre Trotsky. Il avait
auparavant hésité a se battre pour ses positions -
dans le Parti communiste canadien, ce qui rédui-
sit probablement ses chances de gagner au trots-
kysme une couche plus importante de cadres.
Beaucoup des militants qu’il aurait pu,gagner
partaient du point de vue que les sympathies de-
Spector pour le trotskysme n’avaient pas grand-
chose a voir avec le travail réel du parti cana-
dien. D’un autre c6té, le choc provoqué par la
conversion- soudaine de Cannon aux positions
de Trotsky prédisposa les membres de sa frac-
tion 2 les examiner sérieusement. - B
Mais surtout, aussi paradoxal que cela’
puisse paraitre, les démarcations fractionnelles
- dans le parti américain joudrent en faveur de
Cannon, alors que la direction collective de
Spector joua contre lui. Les loyautés fraction-
nelles aidant, Cannon gagna rapidement Kars-
ner, Shachtman et Abern, ce qui lui dpnna le .
temps, avant de se faire exclure, de parler a
d’autres militants susceptibles d’é&tre gagnés. Et
méme ceux qui ne purent pas lire I’exemplaire
de la Critique ramené d’URSS clandestinement
furent:disposés a mettre en question I’exclusion
de Cannon, Shachtman et Abern. Spector avait peu de marge
de manceuvre dans le parti canadien, et le petit groupe de
jeunes cadres qu’il avait attirés autour de lui (d’apreés Angus

c¢’était surtout sur la base de griefs personnels contre Mac-

Donald) étaient loin de s’intéresser & 1’Opposition de gauche:
ils devinrent les acolytes de Buck. Les rapports de Spector
avec MacDonald, qui avait été son principal collaborateur
pendant sept ans, étaient apparemment devenus trés tendus.
MacDonald ne rejoignit les trotskystes qu’en 1932 ; avant de
décider qu’il en avait eu assez, MacDonald vécut plus de
deux ans d’enfer dans le PC canadien qui zigZaguait, en
entrant dans la «troisieme période», et dans lequel Buck
consolidait son pouvoir.

Les trotskystes de Toronto se constltuerent d’abord en sec-
tion locale de I’organisation que Cannon et ses partisans
avaient formée, la Ligue communiste d’ Amérique (Commu-
nist League of America — CLA). Les Canadiens ne créérent
leur propre organisation nationale qu’en 1934. Le role de

Spector dans la CLA, ot il fit partie de la clique anti-Cannon -

d’Abern, est décrit en détail dans Dog Days: James P. Can-
non vs. Max Shachtman in the Communist League of Ame-
rica, 1931-1933 (New York, Prometheus Research Library,
2002), ainsi que dans un article de Palmer, « Maurice Spec-
tor, James P. Cannon et les origines du trotskysme canadien »

(Labour/Le Travail n° 56, automne 2005): Dans ces ouvrages

‘on peut trouver des explications sur les points faibles pro-
bables de la lutte de Spector en faveur de I’Opposition de
gauche en 1928. Le fait que Cannon $oit devenu le dmgeant
d’un parti léniniste montre ses points forts:

«La genése de la CLA, partie d’un petit groupe dans le Parti
“communiste qui avait des années de collaboration et d’accord
politique derriére lui, lui a donné une stabilité organisation-
" nelle et une cohésion politique qui manquaient aux autres sec-
tions.de 1’Opposition de gauche en dehors de 1’Union sovié-
tique elle-méme. La plupart des autres dirigeants des partis de
T'Internationale communiste qui furent gagnés a 1’Opposition
de gauche ne le furent qu’une fois discrédités et apreés avoir
perdu tous leurs partisans. Cannon est le seul 2 -avoir ét€ exclu

Jean Weinberg

~Léon Trotsky en exil a Prinkipo, Turquie, en 1931 La formation de
‘la CLA donna un élan. |mportant a I'Opposition de gauche au
niveau international. '

alors qu’il était encore un dirigeant crédible du parti, capable de

gagner d’autres cadres 2 ses-perspectives politiques. »

— Introduction de 1a PRL a James P. Cannon

~ and the Early Years of American Communism
L’introduction de la PRL explique aussi pour quelle rai-
sop Cannon fut le seul parmi les principaux dirigeants du
parti américain a étre gagné au trotskysme. D’un cbté, cer-
tains aspects du profil politique de la fraction de Cannon
militajent contre le fait qu’il soit gagné a 1’Opposition de
gauche: elle se préoccupait étroitement des questions améri-
caines, insistait beaucoup sur une stratégie de bloc avec les
«progressistes » dans les syndicats et s’intéressait peu aux
oppressions spécifiques des Noirs et des femmes. En méme

temps, comme le note 1’introduction de la PRL:

«La fraction Cannon-Foster avait lutté contre 1’orientation vers
le mouvement de La Follette pour un troisiéme parti bourgeois
apres les élections de 1924 ; Cannon avait insisté sur le role
dirigeant de la classe ouvriére dans tout parti fermier-ouvrier;
I’internationalisme solide, quoique mal placé, de Cannon,
I’avait poussé & rompre avec Foster et a refuser en 1925 de
prendre la téte d’une révolte droitiere contre 1’Internationale
. communiste; aprés 1925, Cannon avait essayé de mettre fin &
I'impasse des guerres fractionnelles qui paralysaient et défor-
maient le parti; il était prét 2 rompre avec 1’adaptation du parti
aux syndicats de I’AFL en 1928: c’est tout cela qui prédisposait
Cannon 2 faire le saut et A rejoindre I'Opposition de gauche
quand U'occasion se présenta. Les maneeuvres corr‘ompues
a 'intérieur du Comintern en dégénérescence n’avaient pas
rendu Cannon cynique, 2 la dlfférence des autres dirigeants du

- Parti ouvrier. » .

Le zénith du Comintern révolutionnaire

Le regain de luttes prolétariennes révolutionnaires qui
faillirent submerger la plus grande partie du monde capita-
liste vers la fin de la Premiére Guerre mondiale, et qui cul-
mingrent dans la Révolution russe et la fondation de I’Inter-
nationale communiste, représente ’apogée de.la lutte de -
classe révolutionnaire jusqu’a présent. Il est essentiel pour
des révolutionnaires marxistes d’étudier cette période excep-
tionnelle ainsi que le programme et les principes établis par
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les quatre premiers congreés de 1’ Internationale communiste.
Cela V'est d’autant plus aujourd’hui, face'a la propagande
incessante et omniprésenté sur la «mort du communisme ».
1l est important.aussi d’étidier comment, par quels proces-
sus, les sections du Comintern ont ét€ détruites en tant qu’or-
ganisations révolutionnaires, méme si cette expérience n’est
pas unique en son genre. (Dans des circonstances différentes,
la Premiere et la Deuxi¢me Internationale ont aussi dégé-
néré.) La biographie, écrite par Palmer, d’un homme qui a

ét€ ’un des premiers 2 se battre pour construire un «parti de -

la Révolution russe » bolchév1que sur le sol américain mérite
I’attention de tous les jeunes qui cherchent un programme

cohérent, une théorie et une orgamsatlon qui pulssent chan-

ger le monde.

Il y a certaines ressemblances entre les années 1920 et
la période de réaction actuelle, mais il y a une différence
énorme: dans les années 1920, 1’Union soviétique existait et
servait d’exemple au prolétariat mondial. A cette époque, la
classe ouvriére européenne dans sa vaste majorité avait des
sympathles pour le socialisme et le communisme. La classe
ouvriére américaine était de loin la plus arriérée politique-
ment de tout le monde industriel, et il y avait un. grand désé-
quilibre entre son poids social et sa conscience politique.
Cette énorme classe ouvrigre, qui n’avait toujours pas de parti
politique de masse indépendant des partis bourgeois, détenait

pourtant la clé de ’avenir de I’humanité. L’ impérialisme amé-

ricain était en plein essor et allait dominer le monde. Le Parti

communiste américain avait une importance dans le Comin-

tern qui dépassait de beaucoup son poids numérique.

La disproportion entre le poids social de la classe ouvriére
américaine et sa conscience politique est toujours un pro-
bieme qui hante les révolutionnaires américains. Le proléta-
riat aux Etats-Unis reste sous la coupe des partis capitalistes
démocrate et républicain. Mais I'impérialisme américain est
en déclin. Avec la contre-révolution en Union soviétique, les
Etats-Unis restent la seule superpuissance du monde dans la
conjoncture actuelle; leur puissance militaire est en dispro-
portion totale avec leur poids économlque actuel. C’est une
situation qu1 ne peut pas durer, méme & moyen terme histo-
rique, mais le transfert de tant de capacité productive vers la
Chine, un Etat ouvrier déformé tres instable, rend difficiles
les pronostics pour I’avenir. Le poids économique diminué
du prolétariat des Etats-Unis sur I’aréne mondiale ne déter-
mine pas en soi le role qu’il jouera dans la révolution socia-
liste mondiale, qui dépend de 1’ évolution historique. La bour-
geoisie américaine, avec ses armes nucléaires, reste le

- gendarme le plus dangereux et le plus pulssant du systéme
impérialiste mondial.

En tout cas ce que Cannon a légué n’en reste pas moins

important aujourd’hui pour les révolutionnaires, aux Etats-’

Unis et dans le reste du monde. James P. Cannon and the
Origins of the American Revolutionary Left, 1890-1928 est
une contribution trés importante a 1’étude de 1’histoire du
communisme. Cet ouvrage réfute les arguments de ceux qui
ont cru a la ligne anti-Cannon propagée par Max Shachtman,
alors que celui-ci, de révisionniste, devenait un rénégat pur

et simple aprés avoir rompu avec la Quatriéme Internationale”

de Trotsky en 1940. Shachtman prétendait — de fagon inté-

ressée — que Cannon n’avait jamais été qu™un zinoviéviste - -

incorrigible, irréversiblement transformé en bureaucrate par
son expérience dans 1’Internationale communiste €n dégéné-
rescence. Cette opinion de Cannon est perpétuée avec une
hargne particuliere par des soi-disant trotskystes en Grande-

Bretagne, en particulier Al Richardson (décédé récemment)
et ses partisans dans la revue Revolutionary History (RH).

* La bande de RH n’est pas capable d’apprécier une des
principales forces de la fraction Cannon: son-antipathie
pour I’opportunisme de Lovestone, qui s’épanouit lorsque

. celui-ci reprit la direction du Parti ouvrier en 1925. Apres

son exclusion, Lovestone devint le chef de I’Opposition de

" droite boukharinienne -aux Etats-Unis. La CLA était ainsi

immunisée contre I'idée de faire un- «bloc gauche-droite »,

'manceuvre sans principe qu’on ne cesse de porter aux nues
‘ dans les pages de RH. Ailleurs dans le monde, les «blocs
. gauche-droite» ont coul€ la section espagnole de 1’Opposi-

tion de gauche sous la direction d’Andrés Nin (pavant la
voie & la défaite de la Révolution espagnole de 1936-1938),

" et aussi, par exemple, fait sombrer le trotskysme polonais
‘et empéché la constructlon d’une organisation trotskyste
“danoise.

~ Nous espérons que le deux1éme tome que promet Pal-
mer, sur les années trotskystes de Cannon, alors qu’il deve-
nait un dirigeant léniniste de premier ordre, trouvera aussi
un éditeur. W
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Interventlon de James P. Cannon en 1922

« Nous demandons I’assistance
du (’:ommtern »

' TRADUIT DE SPARTACIST
_ (EDITION ANGLAISE)
n° 60, AUTOMNE 2007

Nous publions ci-dessous 1’intervention
de James P. Cannon (sous le pseudonyme
de Cook) le 27 novembre 1922 dans une
réunion de la « commission américaine »
pendant le Quatriéme Congrés de I’Inter-
nationale communiste (IC). A notre con-

- naissance, cette intervention n’avait Jamals
été publiée. Nous la reproduisons ici avec’
I’aytorisation de 1’Asrchive d’Etat russe
‘d’histoire socio-politique (RGASPI), qu1 s
détient la transcrlptlon originale. :

" Le Parti ouvrier (Workers Party) avait
ét€ fondé en décembre 1921, avec 1’appro-
bation du Comintern, pour tater le tetrain
afin de savoir si les communistes améri-
cains pouvaient opérer ou non au. grand
jour. Participaient au congres de fondation

2 la fois les communistes clandestins et le
groupe Workers Council (Conseil ouvrier),
une scission probolchéviks du Parti socia-
liste-qui incluait les puissantes fédérations-
jUIVC et finnoise. Les anciens militants du Workers Council
qui avaient adhéré au Parti-ouvrier n’étaient pas devenus
membres du Parti communiste’ d’Amérique (Communist
Party of America — CPA) clandestin, et ils étaient qualifiés de
«centristes » dans toutes les déclarations des participants a

" 'la commission américaine.

La formation du Parti ouvrier avait conduit a la scission de
la moitié environ -des militants du CPA clandestin, qui
venaient essentiellement des fédérations de langue étrangere
du parti, et qui constituerent leur propre parti 1égal,
United Toilers of America (Travailleurs unis d’ Amérique). A
I’époque du Quatrieme Congrés, la majorité des scissionnistes

étaient finalement retournés au CPA clandestin, en grande
partie grice aux efforts d’un représentant du Comité exécutif
de I’Internationale communiste (CEIC), Henryk Walecki
(Valetski), membre fondateur du Parti. communiste polonais.
Dans la commission américaine, Sullivan, un Lituanien de

Boston, représentait la minorité d’United Toilers qui refusait -

1a réunification avec le CPA. °

Walecki avait été désigné par le CEIC pour assister a
la fameuse convention du CPA d’aofit 1922 a Bridgman,
marquée par une descente de police du FBI. 1l s’était efforcé
de mettre un terme au débat sur le Parti ouvrier qui fai-
sait rage dans le CPA, et qui opposait les «liquidateurs »
(qui voulajient supprimer le parti clandestin parce que le

Tim Davenport Collection

Quelques délégués amérlcams au Quatrieme Congrés de I'IC en
1922. De gauche a droite, debout : Cannon, un délégué non identifié,
Ludwig Katterfeld. Assis: Alexander _Trachtenberg, Arne Swabeck,
une déléguée non identifiée (peut-étre Rose Wortis), Max Bedacht.

HParti ouvrier-pouvait fonctionner pubhquement et en toute
légahte en tant que Parti communiste) 3 ceux qu’on appelait
le « Goose caucus » [groupe des oies], dont la position avait
éé codifiée dans des théses é&crites par Israel Amter
(. Ford) et Abraham Jakira (A. Dubner). Les théses de
Ford-Dubner concédaient que le Parti ouvrier pourrait deve-
nir, sous certaines conditions, un parti communiste non
clandestin, mais elles maintenaient que le CPA clandestin
serait toujours nécessaire comme organe « de direction et
de controle ».

Dans une motion rédigée pour la convention de Bridgman,
Walecki avait abouti & une formule de compromis qui
recueillait apparemment 1’ assentiment des deux fractions. Ce
compromis stipulait'que la majorité du travail communiste
serait réalisé au nom du Parti ouvrier, mais maintenait qu’il
fallait conserver le parti clandestin. A Bridgman, le Goose
caucus 1’emporta et obtint la majorité des s1eges au nouveau
Comité exécutif central. Mais sa victoire s’avéra ephémére
Le compromis négocié par Walecki fut repoussé au Qua-
trieme Congres en faveur de la position des liquidateurs.

Cannon était délégué au Quatrieme Congres, et I'un des
principaux porte-parole des liquidateurs. Ludwig E. Katter-
feld (qui utilisait le pseudonyme de Carr) parlait au nom du
Goose caucus. L’intervention de Cannon montre que le com-
promis élaboré par Walecki 1’ agagait.
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Pour illustrer I’arriération de la classe ouvritre améri-

caine, Cannon cite le fait que les syndicats de I’ American

Federation of Labor (AFL) avaient méme refus€ de s’ affilier
a « Amsterdam », terme désignant la Fédération syndicale
internationale dirigée par les sociaux-démocrates et fondée

en 1919 lors d’une conférence & Amsterdam. Les « spets »-

auxquels Cannon fait référence étaient des spécialistes mili-
taires ou techniques bourgeois qui travaillaient sous la direc-
tion de I’Etat soviétique.

La victoire de Cannon et de ses partlsans au Quatriéme

Congreés fut grandement facilitée par un entretien d’une-

heure entre Léon Trotsky, Cannon et Max Bedacht, un autre
dirigeant liquidateur, qui avait ét¢ arrangé par Max Eastman,
“un sympathisant du parti. Trotsky avait accepté de soutenir la

position des liquidateurs et d’obtenir le soutien d’autres diri- -

geants russes, et il avait demandé pour ce faire 4 Cannon et a
ses partisans de rédiger leur position « sur une seule feuille
de papier — pas plus » (voir page 56). _
Le débat sur les rapports se déroula lors des réunions sui-
vantes de la commission américaine, le 30 novembre et le
1er décembre. Cannon allait décrire plus tard la dlscuss1on
en ces termes :
«Ensuite, on a fait donner la grosse artillerie. D’abord Zino-
viev, ensuite Radek, et ensuite Boukharine. L’attitude déta-
chée qu’ils avaient précédemmeht affichée dans les conversa-
tions personnelles que nous avions eues avec €ux, et qui nous
avait tellement alarmés, ils 1’avaient abandonnée. Ils mon-
traient une familiarité avec la question qui indiquait qu’ils
I’avait discutée entre eux de maniere approfondie. IIs se pro-
nongcérent tous, catégoriquement et mcondltlonnellement, en
faveur de la position des liquidateurs. »
— Cannon, The First Ten Years of American .
Communism [Les dix premiéres années-
du communisme américain]
La résolution finale du CEIC déclarait : « L’opinion du Qua-
tritme Congres et du nouvel Exécutif de 1’Internationale
communiste est que les communistes américains doivent
commencer un nouveau chapitre de leur travail. L’illégalité
comme un but en soi doit cesser. Ils doivent consacrer le

plus gros de leur.travail au domaine 1égal. » En avril 1923, le -

CPA clandestin était officiellement dissous.

L’ autre sujet de controverse était la question ‘du parti des
travailleurs. L’enjeu n’était’ pas 1’attitude du parti envers le
mot d’ordre lui-méme, mais son orientation vers les courants
qui, au sein du mouvement syndical américain, flirtaient

avec I’idée d’un parti des travailleurs — dont John Fitzpa- -

trick, le dirigeant de la Chicago Federation of Labor (CFL)
et du Parti fermier-ouvrier (Farmer-Labor Party — FLP). En

février 1922, des délégués envoyés par le FLP et la CFL -

dvaient participé aux tentatives, parrainées par certains
pontes du syndicat des cheminots, de fonder la Conference
of Progressive Political Action (CPPA — Conférence d’ac-
tion politique progressiste), qui devait servir'a soutenir les
candidats « progressistes »-de n’importe quel parti aux élec-
tions, au niveau des Etats ou au niveau local.

Dans son rapport, Walecki dépeignait faussement le FLP

et la CPPA comme faisant partie d’'un mouvement en plein

essor, dans ’aile gauche des syndicats américains, pour fon-
der un « parti des travailleurs indépendant ». Selon lui les
communistes devaient participer & ce mouvement, et il notait
qu’a Bridgman le Goose caucus s’y était oppos€. Walecki
insistait que « Ce parti des travailleurs n’est pas une idée théo-
rique, la fondation du parti est au contraire imminente. Ce
sera immédiatement un parti avec des millions de membres »
(traduit par nos soins 2 partir de la transcription allemande
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originale). Cannon, dans son intervention, se dit en accord
avec Walecki, et mentionne une réunion de syndicalistes favo-
rables a un'parti des travailleurs qui s’était tenue en mars 1922
— il faisait probablement référence 2 la fondation de la CPPA
au mois de février. La controverse sur le parti des travailleurs
est abordée plus en détail ailleurs dans ce numéro:(voir « Une
biographie de James P. Canhon », page 28).
* % %

Camarades, je suis désolé de ne pas pouvoir m’associer
au déferlement d’amitié des camarades Walecki et Carr. Je
suis ici pour vous dire; camarades, qu’il y a une bataille
importante et fondamentale dans le parti, qu’elle dure
depuis trois ans, et que ce que nous voulons c’est que I’Inter-
nationale communiste nous donne une ligne de conduite. Je
parle ici au nom de la délégation de la minorité, au nom de
toute la délégation de la Ligue d’ éducation syndicale (Trade
Union Educatlonal League), au nom de la délégation de la
Ligue des jeunes communistes (Young Communist League)
aupres de I'Internationale de la jeunesse communiste. -

Il n’est pas nécessaire de se lancer dans une analyse de
la situation en Amérique. Je suis sir qu’elle est suffisam-
ment connue de vous, camarades, pour qu’il soit clair que-
nous ne sommes pas confrontés A une situation révolution-
naire. Les ouvriers américains n’ont pas de conscience de
classe. Ils pensent et aglssent dans la sociét€é comme des
citoyens. La majorité d’entre eux votent pour les partis capi-
talistes. Les syndicats sont le reflet de cette situation; ils
sont ‘réactionnaires et numériquement faibles. Ils n’ont
jamais fait I’expérience d’une Deuxi¢me Intefnationale. Ils
ont rejeté Amsterdam 2 cause de sa phraséologie socialiste.
Les seuls signes de révolte qu’ils manifestent, ce sont les
rébellions armées dans lesquelles 1ls se lancent de temps
en temps.

- Vous avez entendu parler de Herrin, dans I'Illinois, ol un
groupe de mineurs syndiqués a abattu 18 ou 20 jaunes, et
vous pensez que peut-&tre il y a une situation révolution-
naire. Mais ce serait une erreur. Ces gars se battent pour
défendre ce qu’ils estiment &tre leurs droits, et quand ils
traversent le pays pour aller 2 Mingo [théitre d’une longue
et sanglante gréve des mineurs en Virginie occidentale],
quand ils abattent des jaunes, ils font cela pour protéger
leurs droits, qu’ils pensent avoir en tant que citoyens améri-
cains, et pas parce qu’ils sont en lutte contre le gouverne-
ment. Il ne fait aucun doute qu’il y a dn éveil de la con-
science, et cet engouement pour un parti des travailleurs en
est une manifestation.

Le camarade Carr a tort s’il pense que cela a commencé
seulement avec l’injonction. Daugherty. Est-ce que vous
allez laisser de cdté le fait qu’a Chicago, en mars dernier,
s’est tenue une convention pour discuter d’action politique ?
La convention n’était pas trés claire, en terme d’idées, mais
ce n’était pas un petit groupe. Il y avait le syndicat des
mineurs, les syndicats de cheminots, les imprimeurs,. les
ouvriers de la confection, et les syndicats ouvriers natio-

_ naux. C’était la preuve incontestable d’une premitre tenta-

tive d’action politiqpe de la part des ouvriers. Je soutiens
I’idée d’un parti des travailleurs, quelque chose d’inspiré du
Parti travailliste anglais. Voici la question 2 laquelle nous
voulons que 1’ Internationale réponde : que devons-nous faire
a ce sujet ? Quelles doivent étre nos tactiques ? Nous avons
une position claire, que nous allons soumettre 4 votre appro-
bation. L’une des raisons pour lesquelles nous sommes ici-a
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Moscou, déterminés & nous battre pour notre position, c’est
que notre conception ne s’accorde pas avec la conception du
camarade Carr et de sa fraction.

Nous disons ceci : si nous restons passifs ou inactifs sur la
question du parti des travailleurs, nous nous apercevrons
qu’il se développera progressivement, et que les autres €lé-
ments de 1’aile gauche le feront avancer. Le résultat sera la
cristallisation du parti des travailleurs. Ce sera un processus.
A Chicago, la Federation of Labor prendra une position
indépendante. Detroit, Seattle et Denver soutiennent cette
manceuvre: Cela va s’étendre, et le parti des travailleurs se

développera 2 travers ce processus. C’est I'une des tiches -
les plus importantes de notre parti que d’entrer immédiate--

ment dans. ce. mouvement, d’étre.1’un des moteurs de ce

mouvement, d’avoir un noyau 2 1’intérieur, et toujours

d’ceuvrer pour construire le parti des travailleurs.

Nous ne pouvons absolument pas nous emparer des
postes dirigeants avant d’avoir pris le-contrle des syndicats.
Méme un gosse peut voir que nous ne'pouvons pas prendre
les syndicats. Il y a un danger qu’en.Amérique nous lais-
sions passer cette occasion comme nous en avons laissé pas-
ser ‘d’autres, parce que nous devons mener bataille trop
longtemps sur cette question simple, évidente, fondamen-
tale. Nous risquons, en restant 13 assis tranquillement, que
le Parti socialiste et les diverses franges radicales du mouve-
ment’ synd1ca1 profitent de cette situation et emportent le
morceau si nous ne nous activons pas. Nous ne voulons pas

nous retrouver dans cette situation, ou pire encore. Imaginez

par exemple que le parti des travailleurs est finalement lancé
et se met 4 jouer un rdle important dans la vie politique des
ouvriers —~ la naissance politique des ouvriers en Amérique,
comme 1’a dit le camarade Walecki — et que notre parti est &
I’extérieur de ce mouvement, comme le Parti communiste
en Angleterre, et que nous essayons d’entrer alors a 1’inté-
rieur pour avoir notre mot 2 dire.

-Si nous n’agissons pas maintenant, c’est ce qui nous arri-

vera. C’est une des choses que le camarade Walecki a di
expliquer & ces-gens. Depuis la convention [de Bridgman]
dans la deuxiéme moitié d’aoflt, qu’est-ce qui s’est passé de
si formidable pour que le camarade Carr et ceux de son
groupe. aient chan’gé_ d*avis, sinon qu’il est devenu évident
pour eux que personne n’est favorable a leur position 7,L’in-
jonction Daugherty et les grandes greéves ne sont pas des
faits nouveaux. Cela se passait déja avant. C’est ce qui-nous
fait ;peur. Ce qui nous fait peur, c’est cette idée de passer
rapidement sur les' choses qui déchirent notre parti, sans
changer le moins du monde I’attitude de nos adversaires.
Nous avons voté sur toutes sortes de questions. Et ce que

nous avons constaté, c’est qu ’ils changent toujours de posi-

tion, ‘mais ils ne changent jamais d’opinion. Nous sommes
tout 2 fait d’accord.avec le camarade Walecki sur la ques-
tion du développement du parti des travailleurs.

Venons-en maintenant a la question qui déchire notre
parti, qui est une pomme de discorde depuis prés de trois
ans, la question d’un’ parti 1égal ou illégal. L’illégalité de
notre. parti est un énorme handicap. Nous avons le désavan-
tage d’€tre un parti nouveau. Nous n’avons pas éprouvé nos
dirigeants dans des luttes au grand jour. La premi¢re année
d’existerice, notre parti était clandestin et les masses
ouvriéres ne lui faisaient que trés peu confiance. La classe
ouvriére en Amérique a des illusions dans la démocratie.
Elle ne comprend pas pourquoi nous sommes un parti clan-
destin, et elle ne manifeste pas a notre égard 1’attachement

qu’il faudrait qu’elle ait pour que notre parti joue un réle
dans la vie des ouvriers. Je le dis avec beaucoup de regrets :
notre parti clandestin, au lieu de bénéficier de 1’attachement
des ouvriers et de les attirer vers lui, est considéré par les
masses, dans une large mesure, comme une plaisanterie. Ils
pensent qu’il est illégal parce que nous voulons qu’il soit
illégal, et je dois dire que ceci est vrai pour la grande majo-
rité du parti illégal.

Notre parti ne s’est jamais battu pour pouvou' fonction-
ner légalement. Nous avons été poussés dans la clandesti-
nité pendant la premiére année de notre existence en tant
que parti, et c’est & cause de cette existence dans 1’illégalité
que nous avons eu. les résultats que nous avons mentionnés
tout  I'heure. I1'y a eu en Amérique des persécutions non
seulement contre notre parti, mais aussi contre les syndi-
cats, et aussi contre I'TWW (Industrial Workers of the World

" — Travailleurs industriels du monde). Il n’y a pas une gréve en

Amérique ol les gens ne se font pas tirer dessus, tabasser et
emprisonner, et pourtant les syndicats n’ont pas ét€ poussés
dans la clandestinité. L'IWW n’a pas été poussé dans
la clandestinit€. L’ IWW, contrairement 2 notre parti, n’a
jamais voulu accepter de se faire interdire. Ils sont revenys
obstinément dans les locaux syndicaux dont ils avaient été
chassés, et ils ont mené€ bataille pour le droit de les maintenir
ouverts ; le résultat c’est qu’ils ont réussi 2 les maintenir
ouverts dans beaucoup d’endroits du pays. '

La terreur blanche en Amérique, dont on parle tant, n’a
certainement pas le méme degré”d’intensité que dans les
pays d’Europe ol il y a des partis clandestins. La terreur
blanche dont on entend tellement parler & Moscou, c’est
une terreur blanche que ces camarades se sont mise dans la
téte pour justifier leurs conceptions romantiques du mouve-
ment. Ces persécutions n’en sont pas moins réelles. Le parti
est illégal, il est clandestin. Nous ne considérons pas que
c’est une solution d’adopter une résolution qui affirme que
pour le moment le parti doit rester illégal, parce que per-
sonne ne la conteste, du moins dans.notre fraction. Si on
ne peut pas avoir de parti 1égal, je veux un parti illégal.
Mais c’est négatif. Et pour I’avenir ? 11 faut qu’il y ait une
lutte déterminée pour un Parti communiste non clandestin,
une lutte se donnant pour but de faire sortir le parti de la -
clandestinité.

‘D’ailleurs, la classe ouvriere d’ Amérique soutiendra ce
combat, mais elle ne soutiendra pas une organisation illé-
gale qui ne se bat pas. Le fait méme que la démocratie croit
que la libert€ de parole est un droit qui appartient a tout le

-monde en Amérique fera qu’ils soutiendront ¢a. UTWW n’a

jamais, 3 aucun moment de son histoire, eu autant d’in-
fluence sur ’ensemble du mouvement ouvrier qu’a I’époque
ol c’était une petite organisation qui menait ouvertement
et publiquement son combat pour la liberté d’expression,
contre toutes les formes de répression. Beaucoup d’entre

_nous qui sommes ici avons participé & ce mouvement. Nous

savons que cela rencontrera un écho dans les masses labo-
rieuses. Dans tous les syndicats on nous écoutera. Je ne sais
si ces camarades veulent nous accuser*d’étre des liquida-
teurs et des légalistes en Amérique, mais dans notre fraction

/il n’y a personne qui ait un tant soit peu d’influence dans

I’organisation et qui porte en lui un quelconque légalisme,
ou du respect pour les lois du pays, ou qui ait de quel-
conques illusions dans les possibilit€és du mouvement légal.
Ce sont des hommes qui travaillent ouvertement dans la
lutte de classe, au grand jour, qui veulent utiliser toutes les

i
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possibilités qu’on peut trouver, ou pour lesquelles on peut
se battre, pour mener .2 bien notre travail. Nous ne disons
pas que nous pouvons avoir un parti communiste. 1égal.
Nous ne le garantissons. pas, ‘majs nous allons nous battre
pour un parti 1égal. Je veux que I’Internationale communiste
dise ce qu’il y a d’erroné dans ce programme. Nous ne
disons pas que nous le pouvons, ou que cela va réussir.

Il y a trois résultats possibles. Aprés une dure bataille
pour rallier A notre cause les larges masses des ouvriers, si
nous avons les tn'pcs, si nous-mémes avons le courage de
nous battre, il n’est pas du tout impossible que nous arra-
chions, pour un temps, une existence légale. Quelqu un
peut -il mesurek. ce que cela signifierait pour nous, méme
si c’est pour un temps-? Le parti ne peut rien faire d’autre
qui serait plus avantageux pour lui, ou qui lui gagnerait
davantage d’amis dans la classe ouvriere. Nous perdrons
peut-étre cette bataille, ¢’est une possibilité, et je pense que
le résultat le plus probable de cette lutte sera que nous arra-
cherons une position semi-légale. Nous serons une organi-
sation tolérée. Dans beaucoup d’endroits, nous aurons la
possibilité de fonctionner sous. notre propre nom. C’est en
soi un avantage formidable, a tout point de vue. Cela nous
libere de la nécessité de nous camoufler vis-a-vis des
ouvriers, et cela nous fait apparaitre comme un parti de
combat, qui n’accepte pas les diktats des capitalistes qu1
voudraient contraindre le pam a la clandestinité. Il n’est
pas certain que nous devions passer dans la clandestinité en
tant que parti, mais si, aprés un combat dur et déterminé,
notre partl est finalement contraint  la clandestinité, et que
les ouvriers connaissent.nos hommes, alors ils commence-
ront & croire :dans le Parti communfste. Celui-ci cessera
d’étre un sujet de plaisanterie pour les ouvriers d’ Amérique,
qui ne pourront pas-dire que c’est notre faute si nous
sommes dans la clandestinité.

-De toutes fagons, quel que soit le résultat de ce combat
pour la légalité, tout milite pour une lutte dure et déter-
minée, et de 1’autre coté 1e camarade Carr n’a rien dit de
substantiel 1a-dessus. Maintenant ces camarades, qui il y a
quelques mois de cela étaient contre un parti 1égal par prin-
cipe, ces camarades qu1 ne voulaient pas entendre parler de
1’idée. méme d’un parti légal, parce que, affirmaient-ils, la
révolution étant illégale, le parti doit Etre illégal, ces cama-
rades ont changé de posmon mais pas d’opinion. Ils sont
toujours illégaux par principe. Ils conceédent que ce serait
une bonne chose d’avoir un parti 1égal en Amérique, et ils

-disent : « Comment allez-vous lutter pour un parti légal en
Amérique ? »

Nous disons clalrement que nous proposons de le faire en
utilisant le parti légal que nous avons déja en place. Nous
I’avons dit {au groupe Workers Council] en réponse aux
camarades qui voulaient alors un parti communiste non
clandestin. Nous voulons que sa construction soit un proces-
sus. Nous considérons cela comme une étape dans le pro-
cessus de formation d’un Parti communiste non clandes-
tin. Nous disons, d’abord,. qu’il faut transférer a ce parti
toutes les. opérations qui peuvent étre menées au grand
jour. Ensuite, donnons de Pplus en plus d’obligations et de
responsabilités aux militants de ce parti 1égal, de toutes les

manires possibles. Renforgons-le, et donnons-lui un carac- -

tere communiste a tout point de vue. 1l faut qu’il apparaisse
de plus en plus, devant les ouvriers, comme un partisan et
un défenseur. de ’Internationale communiste, et qu’il attire
ainsi en méme temps a lui des couches d’ouvriers de plus en

plus importantes, il faut le transformer en un parti commu-
niste qui deviendra la section de I’Internationale commu-
niste. Le camarade Carr n’a pas dit un mot sur la question
pressante dans le mouvement, la question de la lutte pour un
parti 1égal en Amérique. Mais dans leurs conversations dans
le parti, ils ont dit ceci: ils lutteront pour un parti iégal en
développant le parti clandestin, et en le faisant sortir de la
clandestinité.

L’Internationale doit trancher sur cette question, parce
qu’elle nous conduit a des batailles sur toutes les autres ques:-

. tions. On se rappelle bien comment la bataille s’était dérou-

lée sur la question d’aller vers les organisations ouvridres et
dans les syndicats. Nous disions, oui, voila ce que nous pro-
posons, parce que nous voulons mobiliser le plus de militants
possible pour renforcer notre influence dans les syndicats,
Conformément 2 notre théorie, nous voulons développer nos

idées d’une action disciplinée dans le mouvement syndical.

Nous voulons leur apprendre comment étre des communistes
dans 1’action, les amener a lire notre programme. L’action
disciplinée dans les syndicats, c’est une des méthodes. Ces
camarades reviennent avec I’argument que cela dépouillerai_t
le parti illégal de ses prérogatlves

Quand nous proposions de publier un manifeste sur I’in-
surrection de Mingo, quand nous avons voulu publier ce
manifeste au nom du parti 1égal, ils ont avancé I’argument
(le camarade .Carr n’était pas 1a cette fois) que si ’on ne

- donne pas quelque chose & faire au parti illégal, le parti illé-

gal va dépérir ; par conséquent, il faut publietr le manifeste
clandestinement pour donner a ce parti quelque chose a
faire. Cela peut paraitre. ridicule ici 2 Moscou, mais.ce n’est
pas ridicule en Amérique.

La situation dans le parti est intolérable. Nous avons
le numéro 1, qui est le parti illégal ; le parti Iégal est appelé
numéro 2 ; et ces camarades disent, ils nous ont enlevé
le numéro 1, mais nous, le parti clandestin, nous sommes

le vrai Parti communiste, les autres ne sont pas du tout

des communistes, et on ne doit pas les traiter comme
des communistes. Ils veulent opposer les deux autorités

T’une a I'autre. C’est ce que Carr laisse transparaitre dans

ses remarques. Ils laissent transparaitre cela quand ils disent
que le parti ne fait pas partie du mouvement communiste
en Amérique. Ils le dénigrent systématiquement, 3 cause

~de leur conception qu’on ne peut pas avoir un parti légal

en Amérique. L'hostilité envers les membres du Parti
ouvrier se manifeste dans la proposition, la proposition
inepte, d’exclure-de ce débat les militants du Parti ouvrier
d’ Amérique parce qu’ils ne sont pas membres du numéro 1.
Regardez cette mentalité, voyez comment 'on la retrouve
partout dans le parti américain, et vous verrez que cette
affirmation que 1’affaire est réglée en Amérique, que cette
questlon est réglée par la décision de la conventlon, n’est
pas vraie.

J’ai dit tout a 1 heure que beaucoup d’ouvners pensent
que notre parti est illégal parce qu’il le veut bien, Notre
convention, il y a un petit peu plus d’un an, a insisté pour
insérer dans les statuts du parti la clause suivante: «Le

"~ nom de cette organigation est le. Parti communiste d’ Amé-

rique. Le Parti communiste d’ Amérique est une organisation
illégale, clandestine. » Et ils ont dit que quiconque ne sous-
crit pas a cela est un menchévik, parce qu’ils pensent, natu-
rellement, que si le Parti communiste dit qu’il est illégal,

alors il est illégal. Ils considérent les militants du Parti
ouvrier qui veulent travailler dans les syndicats a la meme

'
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enseigne que les dirigeants syndicaux Ils les considerent

comme autre chose que des vrais commumstes ils les voient
. comine des « spets ».

Je vais citer I’exemple des électlons de Chlcago C est la
que notre organisation a quelques vrais dirigeants du mouve-
ment ouvrier = du mouvement de gauche dans son en-
semble. Nous avons un certain nombre de camarades impli-
" qués dans le travail du parti dans I’industrie, tous capables,
‘et qui jouissent de la confiance de larges couches d’ou-
vriers. Mais ce ne sont pas des communistes a 100 %, parce
qu’ils ne sont pas & 100 % clandestins, et il faut qu’ils sojent
contrlés par des communistes de: qualité. supérieure, qui
font ce qu’ils appellent du «travail de parti». Ces «tra-
vailleurs du parti » évoluent tous dans un petit cercle, et
controlent ce qu’ils appellent le vrai Parti communiste, On

n’a jamais entendu parler d’eux dans le mouvement syndlcal :

en Amerlque

. Je n’ai pas besom d’ évoquer les theses de Ford-Dubner.

. Ces theses de Ford-Dubner [affirment] que.la tiche la plus
importante du Parti communiste en Amérique est de faire de
la propagande pour une insurrectipn armée, et ont abouti 2 la
conclusion ‘qu’en Amérique; méme . si nous. finissons par
avoir un Parti communisté 1égal; nous devrons toujours

-avoir en son sein un parti.illégal pour le contréler. Ces
camarades ont changé de position, mais pas d’opinion. On
aurd A nouveau les mémes difficultés avec eux. Yous. verrez
qu’ils changeront de position, mais pas d’opinion. La crise
dans notre parti découle de déux positions opposées : la
conception d’un mouvement ouvrier de masse et la concep-
tion d’un travail séparé de la lutte de classe.

Prenons le cas de I’élection disputée d’un delégue de -

Minneapolis. I1 y avait deux délégués en corfcurrence pour ce
siége — un candidat de notre fraction, et un de 1’autre frac-

tion. Lhomme que nous soutenions 'se trouvait étre le prési-

dent du comité de gréve pendant la gréve des cheminots 2
Minneapolis, un homme qui était 4la téte du mouvement
syndical 2 Minneapolis. L’autre était un petit commergant,
un travailleur du partl ‘qui consacre tout son-temps au parti

clandestin. Le premier était actif seulement dans la lutte de._

classe ; le petit commercant est un homime du parti, un com-
muniste du numéro 1. Multipliez cet homme de Minneapolis
par une majonté dans le parti, et vous aurez l’orgamsatlon en
Amérique.

Oui, certaines des choses que je pourrals dlre la—dessus
sont presque trop pénibles a dire, méme entre nous. Apres
trois ans de batailles pour avoir la possibilité de faire notre
travail, nous sommes encore obligés d’aller 3 Moscou pour
trancher la question. Ce n’est pas une scission, camarade

Walecki, mais quatre scissions qui nous ont €té imposées, et

on va encore nous en.imposer. une nouvelle. Je pourrais
continuer comme cela indéfiniment, pour contredire les pro-

nostics & I’eau de rose comme quoi tout va bien dans le

parti 1] ya ici un conflit qu’on ne pourra pas résoudre tant
qu’on n’ira pas 2 la tacine du problcme

J’ai une proposition, que je vais vous soumettre. Nous ne
voulons pas de cette situation avec deux partis antagonistes.
Nous, voulons un parti 1égal avec en son sein un centre illé-
gal, qui combatte consciemment et délibérément pour le
droit du parti & exister au grand jour. Nous ne voulons
aucune hostilité entre les organisations légale et illégale, ni
entre leurs militants. Nous ne voulons pas au niveau local,
comme c’est le cas actuellement, deux partis, un 1égal et un
illégal, avec 1’un .qui contrdle I’autre. Dans notre travail

Tocal, de par la.natur¢ méme des choses, ’homme qui

contrdle [I’organisation] doit ére un homme capable de
faire quelque chose dans la lutte de classe. I1 doit &tre un

. orateur, un combattant, un agitateur. On ne peut pas placer

quelqu’un d’insignifiant & ce genre de poste. Mais selon
1’autre théorie, nous devons aussi avoir dans l’orgAnisation
illégale un homme qu1 n’a pas besoin d’étre un agitateur, ni
d’étre connu de quiconque, mais qui pourtant doit contrdler
I’homme qui travaille dans la lutte de classe. Le Comin-
tern doit nous aider a rectifier cela. Nous voulons un parti
qui soit autant que possible un Parti communiste, et qui
deviendra toujours davantage communiste. Pas quelque
chose qui pourrait &tre non communiste, mais quelque chose
qu’on transformera délibérément en un Parti communiste.
Nous voulons non seulement un travail légal, comme 1’a
affirmé 1a résolution de la convention, mais une organisation
légale, le développement d’un parti légal dans toutes ses
activités et fonctions. ; .

Certains d’entre eux disent que nous sommes dans 1’orga-
nisation légale parce qu’on y est en sécurité. C’est injuste et
faux, parce qu’en Amérique si on veut quelque chose de
facile, on se tient & 1’écart de la lutte de classe. C’est-
dangereux. On n’y est'pas du tout en sécurité. C’est travestir
les faits que de dire que ces camarades veulent quelque
chose qui soit facile et pas dangereux. Vous verrez que nous
nous battons pour cette conception, que nous nous sommes
battus pour cela dans le passé, et que nous continuerons a le
faire dans ’avenir. Nous semmes opposés a la politique-

“actuelle’ dans la bataille contre les centristes. Nous disons

que les centristeés doivent étre admis 2 entrer dans le parti*
legal et dans le parti illégal, s’ils veulent le faire sur la
méme base que nous, et nous ne les combattrons pas.

CARR [Katterfeld]: C’est la posmon de I’Exécutif du
parti.

COOK [Cannon] Je suis heureux de I’ apprendre. Ils ne
m’avaient pas mis dans la confidence.

Camarades, quelle est la raison fondamentale de cette posi-
tlon ? Apres trois ans, il est temps pour nous d’étre honnétes

et francs. Pourquoi avons-nous eu quatre scissions dans le

parti ? Pourqu01 avons-nous une section dans le parti qui fait
campagne pour uhe scission, comme le fait le camarade Sul-
livan ? Pourqu01 cette incapacité a falre, les choses s1mples ?
La grande majorité de nos militants sont nés a I’étranger, prin-
cipalement en Russie, en Ukraine, en Lettonie, etc., et ils ne
se sont pas assimilés. Ils vivent pour la plupart dans des colo-
nies séparées, et leur vie est enti¢rement russe. Et la particu-
larité de la situation, c’est que notre parti ne souffre pas de
nationalisme américain, mais dé nationalisme anti-américain.
11 souffre des préjugés de ces camarades envers les ouvriers
américains. I1 y a une ambiance nettement anti-américaine. Je
pourrals citer 'exemple du camarade Sullivan 2 Boston. Je
leur ai parlé, lors du congres, de ces discussions avec le
Comité exécutif, qu’ils devraient devenir citoyens américains
a part entiere. Ils ont dit qu’ils étaient citoyens de Russie, et
qu’ils ne voulaient pas devenir citoyéns américains, et bien
sfir ils ont dit que ma proposition était inspirée par des moti-
vations patriotiques. C’est cela qui a provoqué toutes les scis-
sions dans le parti, Iattitude mconcnlxable de ces camarades,
le fait qu’ils refusent d’aglr en termies de la vie améncame ‘et
de la situation américaine.

Toutes les .questions -dans le parti sont au fond une
bataille pour le contrdle entre ces deux éléments incon-
ciliables. Nous avons passé trois ans dans cette bataille
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futile. Nous én avons plus qu’assez de ces batailles. Nous
sommes d’avis que 1'unité ne nous aide pas 4 surmonter
nos difficultés. Quand ces éléments étaient 4 1’extérieur du
parti, nous avons réussi 2 en faire davantage que jamais
auparavant. Nous avons réussi A organiser le part1 et la
Ligue d"éducation syndicale. Nous avons au moins essayé
de faire quelque chose. Le camarade Sullivan vient ici
a Moscou, et il démontre irréfutablement les falblesses
de la politique du camarade Walecki. Je ne. conteste rien
.de ce que le camarade Walecki a proposé-ici, sauf que ce
n’est pas assez conclusif. Je suis désolé d’avoir di ob-

jecter a cette politique d’unité, Le camarade Sullivan a.

démontré, depuis la tribune de I'Internationale commu-
niste, que 1’unité est impossible. Jaurais tendance a dire
que plus que n’importe qui d’autre ici, le camarade Sulli-
van est le réprésentant d’une fraction. Je sais que les cama-
rades de cette fraction I’ont envoyé plalder leur cause ici a
Moscou.

Camarades, je suis-ici pour vous dire, sans exagération, gue
la révolte gronde-contre cette situation;dans notre parti. Qu’il
y a une détermination croissante, de la part de ses militants, -
a travailler pour le communisme dans la lutte de classe, de la
part de ceux qui veulent construire un Parti communiste en

. Amérique pour cette lutte. Nous demandons I’assistance du

Comintern, nous demandons qu ’il nous guide sur la questlon
en débat. De notre c6té, il n’y a aucun danger de scission.

Nous ne sommes pas ceux qui créent les scissions. Mais il y
a un danger du c6té de certains de nos partisans. Dans le mou-
vement ouvrier, nous avons repoussé des dizaines de milliers
d’hommes. Maintenant ils reviennent, et ils se heurtent a cela,
donc il y a un grand danger que des gens quittent le parti. Ce
que nous voulons du Comintern, ce n’est pas de la diploma--
tie, mais une vraie direction politique, une prise de position
claire sur cette question. Nous serons satisfaits. Ce que dira
le Comintern sera la lumiere qui éclairera notre chemin. J’ai
ici une déclaration de notre groupe. M

l.a questlon amerlcame

.La déclaration suivante, soumise par James P. Cannon au
Quatrieme Congrés de IInternationale communiste, est celle
a laquelle il fait allusion dans son intervention reproduite ci-
dessus. Les signataires de ce document sont notamment les

délégués Cannon (Cook), Max Bedacht (Lansing) et Arne,

Swabeck (Marshall). Les autres n’ont pas été identifiés, mais
l'un des délégués de la Young Commiunist League (Ligue des
Jeunes communistes) est probablement Martin Abern. Cette
traduction a été établie a partir du document original en anglais -
qui était joint a l'intervention de Cannon.

* . ¥ *

e

La situation objective en Amérique n’est pas révolution-
naire, et les ouvriers américains n’ont pas de conscience de
classe, y compris en ce qui concerne I’action politique.

11 y a toutefois une révolte croissante dans le mouvement
syndical contre la bureaucratie officielle et, en rapport avec
cela, un intérét de plus en plus grand pour un parti des tra-
vailleurs. Notre tiche principale est de cristalliser et d’orga-
niser cette révolte, et de développer cet intérét, en manceu-
vrant de fagon 2 devenir pame mtégrante du parti des
travailleurs quand il se constituera. =

L'illégalité du CPA [Parti communiste d’ Amérique] est
un grand handicap pour son travail. De plus, les ouvriers
américains ont encore des illusions dans la démocratie, et ne
comprennent pas pourquoi nous avons une organisation illé-
gale, conspiratrice. Nous devons par conséquent mener un
combat déterminé pour un parti communiste non clandestin.
Une grande partie du mouvement ouvrier organisé soutien-
dra ce combat. Si nous I’emportons, le parti jouira, du
moins pour un temps, de 'immense avantage d’une exis-

~ tence légale. Si nous"perdons, le fait méme que nous ayons

perdu contribuera largement 2 dissiper les illusions démo-
crathues des masses ; il leur fera aussi comprendre pour-
quoi nous sommes clandestins.

C’est avec le parti légal qui a déja été constitué que ce
combat doit &tre mené. Toutes les fonctions qui peuvent étre
accomplies de fagon non clandestine doivent y étre transfé-
rées, son programme d01t étre progressivement clarifi¢ et

renforce, les obhgatlons de ses rmhtants augmentées et leur
discipline affermie, et cela dans le but.d’en faire un parti
communiste au plein sens du terme.

Ce qui nous empéche d’accomplir cette tiche, c’est le fait
que I’immense majorité des militants du parti sont des cama-
rades nés A I’étranger, principalement d’origine russe, dont
une grande partie ne pensent et n’agissent pas du point de.
vue de la situation objectlve en Amérique, mais selon des
conceptlons subjectives qui sont entierement basées sur ce-
qui s€ passe en Europe. C’est pour cette raison qu’ils s’op-
posent 2 toute tentative d’application réaliste de la polmque
du Comintern 2 la situation américaine.

La coexistence de ces deux éléments inconciliables dang le;
parti est la raison fondamentale du manque de succes et de la
stagnation du mouvement américain. Les féroces controverses
et les scissions qui surviennent sur chaque question d’aujour-
d’hui ne sont que les symptdmes de cette maladie fondamen-
tale du parti. L’unité imposée par le Comintern n’a pas résolu
les problemes en-Amérique, elle les a au contraire aggravés.

Nous demandons de la part du Comintern une prise de
position claire quant a sa politique sur les points évoqués ci-
dessus, et nous demandons que si, en menant cette politique
de facon réaliste en Amérique, une autre scission se yroduit,

~ le Comintern ne cherche pas & imposer une formule méca-

nique d’unité.

Signataires :
~ Marshall, Cook et Lansing
La minorité de la délégation au Comintern

Approuvé et soutenu par :
‘Starr et Marlow, délégués de la Young
Commugist League of America au congres de -
~.I’Internationale de la jeunesse communiste
Godfrey, Brooks et Knowles, délégués de la .
Trade Union Education League au coengres duv
Profintern [Internationale syndicale rouge]

Harrow, organisateur du Parti commbuniste -
d’ Amérique pour le travail agraire
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Femmes et Revolutlon...

(Suite de la page 64)

ouvrier pour briser les chaines du féadahsme €t commencer
a transformer 1’ordre social primitif, cg qui n’était possible
qu’avec une industrialisation 4 grande échelle. Les bolché-
viks se sont battus pour étendre la révolution prolétarienne
au niveay international, et en partlculler aux pays capitalistes
avancés d’Europe.

Les bolchéviks ne pouvaient évidemment pas' abolir les
institutions. oppressives musulmanes d’un seul coup, mais
ils entreprirent un travail systématigue parmi les femmes
musulmanes. Des militantes héroiques et dévouées du Jenot-
del (la commission bolchévique pour le travail parmi les
femmes) revétirent le voile pour pouvoir rencontrer des fem-

) Wide World
Léon Trotsky s adressant au Quatriéme Congres 'de
I'internationale communiste en 1922. En médaillon:
son discours de 1924 a I'Université communiste des
travailleurs de I’Orient, qui fut publié la méme année
a Moscou dans une collection Intltulee Occ:dent et
Orient.

mes musulmanes et leur expliquer les lois et les buts de la
nouvelle République soviétique. Ce travail se plagait dans le
cadre de la politique du parti, qu1 avait cré€ des institutions
spéciales pour intervenir parmi les femmes dans le but de
les gagner a la canse socialiste.

A I'époque ot le discours de Trotsky fut prononcé, une
caste bureaucratique conservatrice menée par Staline com-
mengait dé€ja A consolider son contrdle sur le Palti bolchévi-
que et I'Internationale communiste (IC). Cela allait acquérir
une expression en termes de programme, fin 1924, quand la
bureaucratie stalinienne avanga le dogme antimarxiste de la
construction du «socialisme dans un seul pays». En recher-
chant vainement un accommodement avec I’impérialisme et
en s’opposant a la révolution internationale, la bureaucratie
a miné les acquis de la révolution et, au bout du compte, a
ouvert la porte 4 la contre-révolution capitaliste. La destruc-
tion définitive de la révolution d’Octobre en 1991-1992 a
provoqué une pauvreté et un désespoir immenses dans toute
I’ex-Union soviétique, ramené les républiques d’ Asie cen-

trale a leur passé de misere et causé la résurgence de 1’inté-.
grisie islamique dans ces pays et -dans d’autres sociétés
majoritairement musulmanes, dinsi que la réaction politique
et religieuse dans les pays impérialistes.

La révolution d’Octobre a confirmé dans la-pratique la.
théorie de la révolution permanente de Trotsky pour la Rus-
sie: seule la dictature du prolétariat, s’appuyant sur les mas-
ses paysannes et luttant pour étendre le pouvoir prolétarien
aux cerntres impérialistes, pouvait accomplir les tiches histo-

“riques des révolutions bourgeoises des XVII® et XVIII€ sie-

cles — par exemple la révolution agraire et Ia démocratie poli-
tique. En 1924, Trotsky n’avait pas encore généralisé ce
concept au-deld de la Russie tsariste — qui était une puissance
impérialiste économiquement arriérée — et ne I’appliquait pas
encore aux pays coloniaux et serni-coloniaux encore plus
arriérés économiquement, dans lesquels un prolétariat venait
seulement d’émerger pendant la Premiére Guerre mondiale
et aprés. C’est ainsi que, dans son discours, tout en avertis-

_ sant du danger que les partis communistes d’Orient naissants

jouent le r6le de courroie de transmission du nationalisme
bourgeois, Trotsky parle aussi d’un role progressiste pour
certains partis nationalistes bourge01s tels que le Guomm-
dang chinois (Kuomintang). - *.

Cependant, lorsque la question fut poséc devant le Bureau :
politique du Parti communiste de Russie en 1923, Trotsky
s’opposa a.1’entrée du Parti communiste chinois (PCC) dans

.le Guomindang; car cela signifiait subordonner le-prolétariat

révolutionnaire & une formation bourgeoise. Lorsque plus
tard I’IC, sous la direction de Staline et Zinoviev, ordonna
au PCC de se liquider totalement dans le Guomindang,
Trotsky s’y opposa aussi. La 11qu1dat10n du PCC pava la
voie A la désastreuse défaite de la Révolution chinoise

-de 1925-1927 (voir «Les origines du trotskysme chinois»,

Spartacist n°31, automne 1997). Trotsky tira les legons
de cette défaite et généralisa & d’autres pays retardataires
sa théorie de la révolution permanente en opposition au
schéma menchévique/stalinien de la «révolution par étapes»,

. qui subordonnait le prolétariat 3 la bourgeoisie dans

I’ «étape démocratique». Et il déclara catégoriquement que
les partis communistes ne doivent jamais entrer dans les
partis bourgeois ou petits-bourgeois. La réévaluation de
cette question par Trotsky lui-méme souligne la nécessité
d’évaluer de maniére critique 1’histoire du mouvement
marxiste. '

La version anglaise du texte suivant a été pubhée sous le
titre Perspectives and Tasks in the East par New Park Publi-.

_ cations (Londres) en 1973. (1l existe une traduction différente,

partielle, dans Leon Trotsky Speaks [New York, Pathfinder

" Press, 1972].) Les corrections. factuelles ou Ia reformulation

de phrases embrouillées, effectuées pour se conformer a 1’ ori-
ginal russe, sont indiguées entre croehets les coupures sont
conformes ar onglnal

. * *

Camarades, j’ai regu du bureau de votre cellule des docu-
ments qui esquissent le travail de votre université ces trois
derniéres années. A ma demande, les camarades ont marqué'
en rouge tous les points les plus essentiels, ce qui m’a

considérablement facilité la tdche pour me mettre au courant
des documents, parce que, et je ne sais comment le dire —-a

- mahonte et 2 mon regret — je n’ai pas eu 1’occasion de suivre

de pres le travail de votre université ni au Jour le Jour ni
méme ‘au mois le mois. C’est un travail qui a une impor-
tance exceptionnelle et qui a, sans aucune des exagératlons
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qu’on fait lors des anniversaires, une
portée mondiale et historique:
Camarades, méme si d’habitude on
ne se lance, pas dans la théorie lors de
rencontres anniversaires, permettez-moi
néanmoins de faire quelques remarques
~de caractere général qui expliqueront
pourquoi j’affirme que votre  univer-
sit€ n’est pas un simple établissement
d’enseignement, méme révolutionnaire,
mais qu’il constitue un levier d’impor-
tance historique mondiale. [...] »
Tout le mouvement politique ¢t cultu-
rel actuel repose sur le capitalisme. C’est
le terrain sur lequel il a grandi, sur lequel
il continue & grandir et qu’il a dépas-
sé. Mais le capitalisme a, schématique-
ment parlant, deux facettesdifférentes:
le capitalisme des métropoles et e capi-
talisme des colonies. Le modele classi-
-que d’une métropole c’est-la Grande-
" Bretagne. Pour le moment celle-ci est
couronnée par le gouvernement: soi-
disant «travailliste» de [Ramsay]-Mac-
Donald. Pour ce qui est des colonies,
j hésiterais 2 dire laquelle est la plus typique d’une colonie:
ce serait soit I’Inde, une colonie au sens formel, soit la Chine

qui préserve un semblant d*indépendance mais qui, de par sa .

position dans le mondé et le cours de son développement,
appartient au type colonial. Le capitalisine classique c’est en
Grande-Bretagne. ‘Marx a écrit son Capital 4 Londres en
observant directement le développement du pays le plus

avancé — vous savez cela méme si je ne me souviens pas en.
quelle année vous 1’apprenez [...]. Dans les colonies, le capi-

talisme se développe, non pas  partir de lui-méme, mais par
Pintrusion du capital étranger. C’est cela qui crée les deux
-types différents. Pourqum MacDonald, je le dirai en termes
pas tres sc1ent1ﬁques mais tout aussi préms pourquoi Mac-

Donald est-il si conservateur, si limité et si stupide ? Parce que -

la Grande-Bretagne est la terre classique du capitalisme, parce
que le capitalisme s’y est développé organiquement a partir
de I’artisanat, en passant par la manufacture, jusqu’a I’indus:
trie moderne, pas 2 pas, par la voie «évolutive»; par consé-

quent les préjugés'd’hier et ceux d’avant-hier, et les préjugés-

du passé et des siecles précédents, tous les détritus idéologi-
ques d’antan, on peut les découvrir sous le crane de MacDo-
nald (applaudissements).

A‘premiere vue il y a'ici une certaine contradlctlon histo-
rique: pourquoi Marx est-il apparu dans I’ Allemagne retarda-
taire, dans le plus retardataire des grands pays d’Europe dans

la premigre moitié du XIX¢ siecle, (si on ne compte pas la

Russie, bien entendu) ? Pourquoi Marx est-il appa.ru en Alle-

magne et pourquoi Lénine est-il apparu en Russie a 1a lisiere -
du XIXe et du XXe siecle ? Une pure contradiction! Mais de -

quelle nature? De celle qui peut s’expliquer par ce qu’on
appelle 1a dialectique du développement historique. Sous la

forme de la machine britannique et sous la forme du tissu de '

coton britannique, histoire a créé le facteur de développe-
ment le plus révolutionnaire." Mais cette machine et ce tissu

ont été produits et créés-au cours d’une transition historique

lente et prolongée, ‘avancant pas a pas, pendant que la
conscience humaine restalt en general d’un conservatisme
effrayant.

Lorsque le développement £conomique avance lentement o

P
L’affiche représente un étudiant tué par Ia police britannique lors d’une
manifestation a Shanghai le 30 mai 1925. Ces manifestations déclenché-
rent une gréve générale qui s’étendit dans toute la Chine, annongant la
Deuxiéme Révolution chinoise

et systémanquement, il a tendance 3 avoir du mal & entrer
dans le crine humain. Les subjectivistes et idéalistes en
général disent que c¢’est la conscience humaine, la pensée
critique, etc. etc., qui tirent I’histoire en avant comme un
remorqueur tire une barge. Ce n’est pas vrai. Nous sommes,
vous et moi, marxistes et nous savons que la force motrice
de T’histoire ¢e sont les forces producnves, qu1 se sornt
Jusqu a présent développées sans que I’homme ne s’en aper-

’ qowe, et il tend 2 étre trés difficile de faire entrer cela dans le

grine conservateur de-1’homme pour y produire 1’ étincelle

d’une nouvelle idée politique. Et c’est particuliérement vrai,

jele répéte, si le développement a lieu lentement, organi--
quement et imperceptiblement. Mais lorsque les forces pro- -
ductives. d’une métropole, d’une. terre classique du capita- .
lisme telle que la Grande-Bretagne, empidtent sur un pays
plus retardataire, comme 1’ Allemagne dans la premiére moi-
tié du XIXe siecle, et chez nous au tournant du XIX¢ et du-
XXe siecle, et actuellement en Asie, lorsque les facteurs
économiques font intrusion de fagon révolutionnaire en bri-
sant en morceaux I’ancien régime, lorsque le développement
procéde non pas graduellement, non pas «organiquement»,
mais avec des chocs terribles €t des changements abrupts
dans les anciennes couches sociales, alors la pensée critique
trouve son expression révolutionnaire -incomparablement

. plus facilement et plus rapidement, pourvu bien sir que les

conditions théoriques préalables nécessaires existent. Clest
pour cela que Marx est apparu en Allemagne dans 1a pre-
miére moitié du XIX® siecle et c’est pour cela que Lénine
est-apparu ici, et ¢’est pour cela que nous constatons le fait,

-paradoxal  premiére vue, qu’en Grande- Bretagne dans la
. terre du capitalisme l¢ Plus-avancé, le plus ancien et le plus

vénéré, nous avons & parti «travailliste» le plus conserva-
teur. Alors que par ailleurs, dans notre Union soviétique, un

_ pays extrémement retardataire économiquement et culturel-
‘lement parlant, nous avons — et je n’ai pas peur de le dire

car ¢’est un fait — le meilleur parti communiste. du monde

: (applaudtssements)

Tl faut dire qu’en termes de développement economlque
la Russ1e se trouve é mi- chemm entre la métropole clas-
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sxque, telle ‘que la Grande-Bretagne et les -pays coloniaux

comme, I"Inde ou la Chine. Et ce qui dlstmgue nOtre Union ~

soviétique de la Grande-Bretagne pour ce qui est des voies et
des.formes de développement, se voit de maniére encore
plus’ aigu€ dans le développement des pays d’Orient. Le
‘capitalisme y empiéte sous forme de capital financier étran-
ger. 11 jette dans ces pays des- machines’ toutes prétes,
ébranle et sape 1’ancienne base économique et érige sur ses
débris 1a tour de Babel d’une économié capitaliste L’action
du capltahsme dans les pays d’Orient n’est ni graduelle, ni
lente, ni «évolutive », mais abnipte, catastrophlque — en fait

dans beaucoup de cas elle est beaucoup plus catastrophlque'

qu’elle ne 1'avait été dans la Russie | tsariste d’hier.
C’est' de ce point de vue fendﬁméhtal ‘camarades, qu’on

doit examirier le sort de I’Orient dahs les prochaines années
et dans les prochaines décennies. Si vous prenez des livres -

aussi prosalques que les comptes des banques bntanmques et
américaines pour les années 1921, 1922, 1923, vous pour-

rez, dans les chiffres des bilans des banques de Londres et - -

New York, lire le destin révolutionnaire 2 venir de I'Orient.
La Grande-Bretagne a rétabli son rfle d’usurier du monde.
Les Etats-Unis ont accumulé une quantité d’or incroyable:
les coffres-forts de la Banque centrale contiennent de 1’or a
hauteur de 3000 millions de dollars, ¢’est-a-dire 6 000 mil-
lions de roubles-or. Cela inonde 1’économie des Etats-Unis.
Si vous posez la question: & qui‘la Grande-Bretagne et les
Etats-Unis accordent-ils des préts ? — car comme vous 1’avez
_ probablement entendu dire, ils ne nous accordent toujours
pas de prét a nous autres, I’'Union soviétique ; ils n’en accor-
dent pas non plus a 1’Allemagne, ils'ont donné quelques
misérables miettes 2 la France pour sauver le franc — alors &
qui prétent-ils ? Pour I’essentiel aux pays coloniaux; ils vont
financer le développement industriel de 1’ Asie, de I’ Améri-
que latine et de I’ Afrique du Sud. Je ne vous donnerai pas de
chiffres: j’en ai quelques-uns mais cela rallongerait trop
mon rapport. Il suffit de dire que, jusqu’a la derniere guerre
impérialiste, les pays coloniaux ‘et semi-coloniaux. rece-
vaient de la part des Etats-Unis et de la-Grande-Bretagne

environ deux fois moins ‘de crédits, ‘probablement, que les.

pays capitalistes développés ; pourtant aujourd’hui les inves-
tissements financiers dans les pays coloniaux excedent, et
" excédent ‘considérablement, les investissements faits dans
les vieux pays capitalistes. Pourquoi cela? Les causes sont
nombreuses mais les principales sont au nombre de deux:
un. manque de confiance dans la vieille Europe, ruinée et
saignée a blanc, avec ce militarisme francgais forcené en

son centre — un militarisme qui menace de causer constam-
ment de nouveaux bouleversements; et d’un autre cOté, -

la Grande-Bretagne et les: Etats-Unis ont besoin de ces
pays coloniaux en tant que fournisseurs de matiéres. pre-
mieres et clients pour leurs machines et produits manu-
facturés. Nous avons observé pendant la guerre et nous
observons maintenant 1*industrialisation effrénée des pays
coloniaux et semi-coloniaux et des pays retardataires en
général : le Japon, I'Inde; I’ Amérique du Sud, I’ Afrique du
Sud,etc. I1 n’y a.aucun doute que si le parti du Guomindang
chinois réussit & unifier la Chine sous un régime national-
démocratique, le développement capitaliste de la Chine
avancera par bonds de sept licues. Et pourtant tout cela pré-
pare la mobilisation des masses prolétariennes innombra-
bles, qui d’un coup sortiront d’un état préhistorique et semi-
barbare et se lanceront dans 1’usine, le creuset de 1’industrie.

Il n’y aura donc pas le temps de conserver et accumuler les,

détritus des temps passés dans-la conscience des travail-

leurs; une guillotine tranchera dans leur conscience, sépa-
rera le passé du futur et les forcera a chercher de nouvelles.
idées, ‘de nouvelles formes et de nouvelles facons de vivre
et de lutter. Et 13, les partis marxistes-Iéninistes d’Orient, les
communistes japonais, les communistes chinois, turcs,
indiens etc. devront entrer en sceéne dans certains pays, et
dans d’autres ils devront se développer en envergure et en
audace. :

Camarades travailleurs des territoires d’ Onent' En 1883
se-formait en Suisse le groupe russe «1’Emancipation du tra-
vail». Est-ce il y a si longtemps? De 1883 2 1900 il'y a 17
ans, et de 1900 & 1917 encore 17 ans, en tout 34.ans.— le tiers
d’un siécle, une génération: depuis I’ organisation du premier
cercle théorique et propagandiste des idées du marxisme pen-
dant le régne d’ Alexandre III, jusqu a la conquéte de la Rus- .
sie tsariste par le prolétariat, il s’est écoulé en tout et pour tout -
le tiers d’un siécle!

Pour quiconque a vécu ces. événements cela paraitra une .
pénode longue et douloureuse. Mais; a 1’échelle de I’his- -
toire, cela représente un rythme d’une frénésie et d’une rage
sans précédent. Pourtant dans les pays d’Orient le rythme du .
développement ‘sera, selon tous les signes, encore -plus

- rapide. Alors, votre Université cdmmuniste des travailleurs
d’Orient, qu’est-elle & 1a lumiére des perspectives que nous

venons de tracer — qu’est-eliedonc? Elle est la pépinitre des

~ groupes "de «I’Emancipation 'du travail» pour les pays

d’Orient (applaudtssements Jrénétiques).

I1 est vrai, et on ne doit pas fermer les yeux la-dessus, que,
les dangers qui-menacent les jeunes marxistes d’Orient sont -
grands. Nous savons, et vous savez, que c’était dans de dures -
batailles externes et internes que le Parti bolchévique s’est
forgé. Vous savez que le marxisme, émasculé et falsifi€, était-
chez nous, dans les anpées 1890, une école de formation poli-
tique générale pour I’intelligentsia bourgeoise, des: partlsans ,
de Strouvé, qui plus tard sont devenus les hommes de main
politiques de la bourgeoisie, les Cadets, beaucoup ont méme
rejoint les Octobristes et sont méme allés plus loin 4 droite.
La Russie, économiquement arriérée, était, dans un sens poli-
tique, un pays.qui n’était-ni-différencié ni completement
formé; le marxisme parlait de 1’inévitabilité du capltahsme,
et les éléments progressistes bourgeois, qui voulaient le capi-.
talisme non pour le socialisme mais pour le capitalisme lui- -
méme, acceptaient le «marxisme» apres.en avoir 5té le dard
révolutionnaire. La méme chose est arrivée en Roumanie. La
majorité des canailles actuellement au pouvoir en Roumanie
sont passées en leur temps par I’école du marxisme marga-- -
rine; certains en France avaient adhéré au guesdisme: En Ser-
bie, un bon nombre des politiciens conservateurs et réaction-
naires d’aujourd’hui sont passés dans-leur jeunesse par
I’école du marxisme ou du bakouninisme.-

On observe moins cela en Bulgane ‘Mais en généra.l cette
exploitation temporaire du marxisme pour servir les buts

‘d’une politique progressiste bourgeoise caractérise les pays

du Sud-Est des Balkans, comme elle a caractérisé notre pro-
pre pays. Ce danger menace-t-il le:marxisme en Oriént? En
partie. Pourquoi ? Parce que le mouvement national en Orient
est un facteur progressiste de I’histoire. La lutte pour I'indé-
pendance de I'Inde est un mowvement profondément progres-
siste; mais, vous et moi, nous savons gqu’en méme temps
cette lutte se limite aux . tiches nationales-bourgeoises. La
lutte pour la libération de la Chine, I’idéologie de Sun Yat-
sen, est une lutte démocratique et une idéologie progressiste,
mais bourgeoise. En Chine, nous sommes pour que les.com-
munistes soutiennent le Guomindang et le:poussent en avant.
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Cela est essentiel, mais ici aussi il y a un danger de dégéné-
rescence nationale-démocratique. Il en est- de méme dans
_ tous les pays d’Orient qui sont I’aréne de luttes nationales

pour se libérer de 1’esclavage colonial. Le jeune prolétariat -

* d’Orient doit s’appuyer sur ce mouvement progressiste ; mais
il est absolument clair que dans la prochaine période les
jeunes marxistes d’Orient courent le danger d’étre arrachés
aux groupes de I’ «Emancipation du travail » et de se dissou-
dre dans I’idéologie nationaliste.

Mais ou, alors, réside votre avantage ? Votre avantage sur
les anciennes générations de marxistes russes, roumains et
autres, c’est que vous vivez, et que vous vivrez et travaille-
rez, non seulement a une époque postérieure 3 Marx mais
aussi A une époque postérieure A Lénine. Dans votre journal

“que le bureaun de votre cellule m’a si gentiment envoyé avec
des annotations, j’ai lu une violente polémique a propos de
Marx et Lénine. Vous polémiquez les uns contre les autres
trés sévérement ; je ne vous le dis cependant pas-pour vous le
reprocher. La question y était présentée comme si, dans
I’opinion de certains, Marx n’était qu’un théoricien — donc
ceux de I’autre coté avaient décrit cette position et objecté:
«Non, Marx était un politicien révolutionnaire tout comme

I’était Lénine, et pour Marx et Lénine la théone et la prati--

que allaient de pair. »

Sil’on formule la questlon de cette fagon abstraite, cela est
indubitablement vrai et incontestable; mais il y a quand
méme une différence entre ces deux personnages historiques;

c’est une différence profonde, qui provient non seulement

d’une dissemblance dans leur personnalité, mais aussi d’une
dissemblance d’époques. Evidemment le marxisme n’est pas
une doctrine académique mais un levier de 1’action révolu-
tionnaire ; ce n’est pas pour rien que Marx a dit: «Les philo-
sophes n’ont fait qu’interpréter le monde de différentes
maniéres, ce qui importe, c’est de le transformer. » Mais du
temps de Marx, a 1’époque de la Premiere Internationale et
ensuite durant 1’époque de la Deuxi¢me Internationale, y
avait-il 1a possibilité que le mouvement de la classe ouvriére
utilise le marxisme totalement et jusqu’au bout? Le
‘marxisme avait-il trouvé, a 1’époque, une incarnation authen-
tique dans 1’action? Non. Marx a-t-il en ’occasion et la
chance de guider I’application de sa théorie révolutionnaire
jusqu’a I’action historique décisive, la conquéte du pouvoir
par le prolétariat? Non. Marx a créé son enseignement non
pas, bien entendu, comme un universitaire; comme vous le
savez, il s’est développé a travers la révolution, a travers I’es-
timation et la critique qu’il a faites du déclin de 1a démocra-
tie bourgeoise ; il a écrit son [Manifeste] en 1847 et il a été
actif 2 I’aile gauche de la démocratie bourgeoise dans la révo-
. lution de 1848, dont il a évalué tous les événements d’une
maniére marxiste, ou plut6t a la maniere de Marx ; 2 Londres
il a écrit le Capital; en méme temps c’est lui le créateur de
la Premiére Internationale, I’inspirateur de la politique des
groupes les plus avancés dans la classe ouvrire de tous les
pays; mais il n’a pas pris la téte d’un parti qui a déterminé le
sort du monde ni méme d’un seul pays. Quand nous voulons
répondre bri¢vement & la question: qui était Marx ? nous
disons: «Marx est Uauteur du Capital. » Et quand nous nous
demandons qui était Lénine nous disons: «Lénine est Pau-
teur de la révolution d’Octobre » (applaudissements). Lénine
a souligné plus que quiconque qu’il ne voulait pas réviser,
refaire ou corriger I’enseignement de Marx : Lénine est venu,
pour utiliser le vieux langage des évangiles, non pour chan-
ger la loi de Marx mais pour la mettre en ceuvre. I I’a lui-
méme souligné plus qu’aucun autre; mais il avait besoin a

cette époque, de libérer Marx qui avait ét€ enfoui sous les
sédiments des générations qui séparaient Lénine de Marx,
enfoui sous les sédiments du kautskysme, du macdonal-
disme, du conservatisme des chefs ouvriers, et de 1a bureau-
cratie réformiste et nationaliste. Pour accomplir sa grande
ceuvre historique, Lénhine devait se servir de l’outil du
marxisme authentique, une fois totalement et complétement
dégagé de sa gangue, des additifs et des falsifications. ‘Et
donc le plus grand avantage que vous avez, vous, la-jeune
génération, c’est que vous avez directement ou indirectement
participé a ce travail, que vous 1’avez observé, que vous vivez
dans ’environnement politique et idéologique du léninisme
et que vous &tes en train d’assimiler cette théorie qui corres-
pond a la pratique, & I’Université des travailleurs de 1’ Orient.
Ceci constitue votre avantage énorme et inestimable et vous
devez le comprendre. Méme si Marx lui-méme a pu dans
sa théorie couvrir le développement de décennies et de sie-
cles entiers, son enseignement a ensuite été, au cours des
batailles quotidiennes, réduit 2 ses différents éléments sépa-
rés et qui plus est absorbés d’une maniére déformée. Lénine
est venu, a remis tous ces morceaux de marxisme ensemble
dans une situation nouvelle et a mis en pratique cet enseigne-
ment dans une action de proportion historique gigantesque.
Vous avez vu cette action et vous vous y &tes joints: cela vous

. met dans une certaine obligation, et c’est sur cette obligation

que I’Université communiste des travallleurs de1’Orient a été
construite,

C’est pour cela, camarades, que je ,pense» que le danger
d’une dégénérescence nationale-démocratique, qui .évidem-
ment existe et qui s’emparera de certains et les emportera — .
car il ne peut en étre autrement —, que ce danger est grande-
ment atténué du fait méme de I’existence de I’Union soviéti-
que et de 1a Troisieéme Internationale. Il y a des raisons d’es-
pérer que le noyau de base qui émergera de 1’Université
communiste des travailleurs de I’Orient occupera la place
qui lui est destinée, celle d’un levain de classe, d’un levain
marxiste et d’un levain 1éniniste pour le mouvement proléta-
rien dans les territoires de 1'Orient. Ce  qui: vous™est
demandé, camarades, appafait gigantésque et s¢ manifeste,
comme je ’ai déja dit, non pas graduellement mais d’un
seul coup, pour ainsi dire de manitre «catastrophique».
Lisez bien I’'un des derniers articles‘de Lénine; « Mieux vaut
moins mais: mieux »: en apparence il est consacré 2 une
question organisationnelle spécifique, mais en méme temps
il ‘traite: des ‘perspectives de. développement des pays
d’Orient en rapport avec le développement de I’Europe..
Quelle est au fond la principale idée de I’article? L’idée
fondamentale est que le développement de la révolution en
Occidenit’ pourrait étre contenu. Comment peut-il &tre
contenu ? Par le macdonaldisme; ¢ar la force la plus conser-
vatrice d’Europe est de fait le macdonaldisme. On peut voir
comment la Turquie a aboli le califat et comment MacDo-
nald le ressuscite. N’est-ce pas un exemple frappant qui
montre, dans les faits, le contraste aigu entre, d’un coté, le
menchévisme contre-révolutionnaire de 1'Occident, et de
Pautre la démocratle natlonale-bourgemse progress1ste de

’ 1’Orient?

Tl se passe aUJourd hui en-Afghanistan des choses vérita-
blement spectaculaires: la Grande-Bretagne de MacDonald
cherche a renverser I’aile nationale-bourgeoise qui s’ efforce

‘d’européamser I’ Afghanistan indépendant, et 3 remettre’ an

pouv01r les éléments les plus sinistres et les plus réaction-
naires, imbus des pires préjugés: panislamiques, le califat,
etc. Si I’on considére ces deux forces qui s”affrontent active-
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“ment, il devient tout de suite évident que I’Orient vade plus
en plus graviter vers nous, I’Union sovxéthue et la Troi-
sieme Internationale.

On voit comment I’Europe, qui lors de son développement
passé a préservé le conservatisme monstrueux des chefs de
la classe ouvridre, est en train de dégénérer de plus-en plus
sur le plan économique. Il n’y a pas ¥’issue pour elle. Et

cela s’exprime en particulier par le fait que I’Amérique ne

lui accorde pas de préts, car elié n’a pas confiance, 2 juste
titre, en sa viabilité économique. D’un autre cbté, on voit
également que cette méme Amérique et cette méme Grande-
Bretagne sont obligées de financer le développement,écOno-
mique‘ des pays coloniaux, les mettant par 12 méme sur la
voie de la révolution, et cela & un rythme effréné. Et si I'Eu-
rope est maintenue dans son état actuel de putréfaction avec
le macdonaldisme débile et nationalement étroit de la couche
supérieure aristocratique et privilégiée de la classe ouvridre,
le centre de gravité du mouvement révolutionnaire basculera
entierement et complétement vers 1I'Orient. On verra alors
que, bien qu’il ait fallu un certain nombre de décennies de
développement capitaliste-en Grande-Bretagne pour.que ce
développement devienne un facteur révolutionnaire remettant
sur pied notre vieille Russie et notre vieil Orient, il faudra que
la révolution en Orient retourne en Grande-Bretagne pour
donner un coup de main 2 la révolution du prolétariat euro-
péen, fracassant quelques crines épais s’il le faut (applau-
dissements). C’est I’'une des possibilités historiques. On doit
la garder a I’esprit.

. Jai lu dans les documents que vous m’avez envoyés

qu’une étudiante de votre université, une jeune femme tur-
que, a fait énormément impression 3 Kazan o des femmes,
certaines Agées et analphabetes, se rassemblaient autour
d’elle. C’est un petit épisode mais il est indicatif et a une
signification historique profonde. Le sens, la force et I’es-
sence du bolchévisme se trouvent dans le fait qu’il s’adresse
non pas aux chefs ouvriers mais aux masses, aux laissés-
pour-compte, au plus grand nombre et aux plus opprimés
des opprimés.

C’est pourquoi ce n’est pas pour son contenu théonque,.

qui est encore loin d’étre assimilé et bien compris, mais pour
son souffle de vie libérateur, que le bolchévisme est devenu
I’enseignement préféré des pays d’Orient. C’est dans votre
journal qu’on trouve constamment de nouvelles confirma-
tions du fait que Lénine est bien connu non seulement dans
- les saklias [huttes de montagnards] du Caucase, mais aussi

dans les profondeurs de I'Inde. Nous savons qu’en Chine, des

travailleurs, qui probablement dans leur vie n’ont jamais lu
un seul des articles de Lénine, se tournent avec enthousiasme
vers le bolchévisme, car telle est la puissance du souffle de
I’histoire ! Ils ont senti qu’il y a 12 un enseignement qui est
adressé aux parias, aux opprimés, aux tyrannisés, aux mil-

lions et aux dizaines et centaines de millions pour qui, sans -

. cela, il n’y a aucune solution historique, pour qui sans cela il
n’y a pas de salut. Et c’est 12 1a raison pour laquelle il y a une
- réaction si passionnée de la part des travailleuses pour le 1éni-
‘nisme — parce qu’il n’y a pas de couche plus opptimée sur la
terre que les femmes travailleuses ! Quand j’ai lu comment
I"étudiante de votre université parlait 2 Kazan et comment les
femmes tatares illettrées se rassemblaient autour d’elle, je me
suis souvenu de mon bref séjour récemment a Bakou, ol pour
la prennére fois j’ai vu €t entendu une jeune communiste tur-
que et oll j’ai pu observer dans le hall plusieurs dizaines et
probablement des centaines de jeunes communistes turques,
et ol j’ai vu et entendu leur enthousiasme, cette passion de

Archives Humbert-Droz
La déléguée Najlya Hanum prend la parole au Premier
Congrés des Peuples de I'Orient qui se tint en septem-
bre 1920 & Bakou, capitale de ’Azerbaidjan soviétique.

celle qui était hier I’esclave d’esclaves, qui a entendu les nou-

velles paroles de libération et s’est éveillée 4 une nouvelle

. existence.

_Pour la premigre fois j’en suis arrivé 4 une conclusion trés

~ claire: je me suis dit que dans le mouvement des peuples

d’Orient, la femme jouera un réle plus grand qu’en Europe
et ici (applaudissements). Pourquoi ? Tout simplement parce
que la femme orientale est incomparablement plus enchai-
née, plus écrasée et plus abrutie par les préjugés que ne 1’est
I’homme oriental et parce que de nouveaux rapports écono-
miques et de nouveaux courants historiques 1’arracheront aux
anciens rapports immuables avec une force et une brusque-
rie encore plus grandes que pour ’homme. Aujourd hui

- encore on peut voir qu’en Orient dominent toujours I’islam,

les vieux préjugés, les vieilles croyances et coutumes, mais
ceux-ci se transformeront de plus en plus en poussiére et en
cendres. C’est comme un morceau de tissu pourri, lorsque
vous le regardez de loin, il a I’air d’&tre d’une seule piece,
tous les motifs sont 12 et tous les plis restent, mais un mou-
vement de la main ou un souffle de vent suffit pour que tout
le tissu se transforme en poussiere. En Orient les anciennes
croyances qui paraissent si enracinées ne sont donc en réa-
lité qu’une ombre du passé: en Turquie on a aboli le califat
et pas un seul cheveu n’est tombé€ de la téte de ceux qui ont
viol€ le califat; cela signifie que les vieilles croyances ont
pourri et que, lorsque arrivera le nouveau mouvement histo-
rique des masses travailleuses, les vieilles croyances n’ oppo-
seront pas d’obstacle sérieux. Et ceci signifie, de plus, que la
femme orientale, qui est la plus. paralysée dans la vie, dans
ses habitudes et sa créativité, 1’esclave d’esclaves, sentira
soudain, une fois que les nouveaux rapports économiques
I’auront poussée a se débarrasser de son voile, qu’elle n’a
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plus aucune espéce de rempart religieux; elle aura une soif

pass1onnée d’ acquerlr de nouvelles idées, une nouvelle

conscience qui lui permettra d’évaluer sa nouvelle position
dans la société. Etil n’y aura pas de meilleur communiste en
Orient, pas de meilleur combattant: pour les idées de la révo-
lution et pour les idées du communisme que I’ouvriére qui a
été éveillée (applaudtssements)

Camarades, c’est pour cela que votre université a une
importance historique universelle. En utilisant I’expérience
idéologique €t politique de I’Occident, elle prépare un grand
levain révolutionnaire pour I'Orient. Votre heure sonnera
bientdt. Le capital financier de Grande-Bretagne et d’ Améri-
que est en train de briser les fondations économiques . de
I’Orient, jetant une couche de la société contre 1’autre,”
détruisant le vieux et créant une demande de neuf. Vous
apparaitrez comme ceux qui sont venus semer les germes
des idées du communisme, et la productivité révolutionnaire
de votre travail sera incommensurablement -supérieure 2 la
productivité¢ du travail des vieilles génératlons marxxstes
d’Europe.

Mais, camarades, je ne voudrals pas qu’a partir de ce que-
j’ai dit, vous tiriez des conclusions allant dans le sens d’une
sorte d’arrogance orientale (rires). Je vois que personne
parmi vous ne m’a compris dans ce sens-la‘[...]. Car.si
quelqu’un parm1 vous devait s 1mprégner d’une telle arro-
‘gance messianique et d’un tel mépris vis-a-vis de I’Occident,
ce serait le chemin le plus court et le plus rapide pour se dis-
soudre dans I’idéologie nationaliste démocratique. Non, dans
leur université, les communistes révolutionnaires d’Orient
doivent apprendre & étudier le mouvement mondial {dans son
ensemble], en comparant et en reliant les forces de [I’Orient
et de 1’Occident] pour atteindre un seul grand [but]. Vous

devez savoir comment relier le soulévement des paysans de

I’Indus, la gréve des coolies dans les'ports de Chine, la pro-
pagande politique de la démocratie bourgeoise du Guomin-
dang, 14 lutte des Coréens_pour 1’indépendance, la renais-
sance bourgeoise-démocratique de la Turquie et le travail
économique, culturel et éducationnel dans la république
soviétique de Transcaucasie; vous devez savoir comment,
idéologiquement et pratiquement, rélier tout ceci avec le tra-
vail et le combat de I’Internationale communiste en Europe
et en particulier en Grande-Bretagne, ol la taupe du commu-

nisme britannique est en train lentemenit = plus lentement que -

beaucoup d’entre nous ne I’ aurions souhaité — de creuser sous
le bastion conservateur de MacDonald (applaudissements).

Votre troisiéme anniversaire est bien siir en lui-méme un,

anniversaire trés modeste. Beaucoup d’entre vous sont, seus:,
lement au seuil du marxisme. Mais votre avantage sur l’an-é
cienne génération réside, j Je le répéte, dans le fait que vous.
étudiez "ABC du marxisme non pas au sein de cercles

d’émigrés divorcés de la vie, dans des pays domings par le -
capitalisme comme c’était notre cas 4 nous; mais sur un sol -

conquis par le 1éninisme, sur un sol nourri de léninisme et sur
un sol enveloppé dans I’atmosphere idéologique du 1éni-
nisme. Vous étudiez le marxisme-non seulement dans des
brochures mais vous avez 1’occasion de I’inhaler dans 1’at-
mosphere politique de ce pays. Ceci ne s’applique pas seu-
lement & ceux d’entre vous qui viennent des républiques
orientales qui font partie de I’Union sowéthue celas "appli-
que aussi a ceux — dont l’1mportance n’en est bien entendu
pas moindre ! — qui sont venus ici des pays coloniaux oppri-
. més. Quant a savoir si le dernier. chapitre de la lutte révolu--
tionnaire contre 1’impérialisme se déroulera dans un, deux,
trois, ou cing ans, nous ne le savons pas; mais nous savons

que chaque année produira une nouvelle moisson issue de
I’Université communiste de I’Orient. Chaque année fournira
un nouveau noyau de communistes qui connaissent 1’ABC
du Iéninisme et qui ont vu comment cet ABC est appliqué
dans la pratique. Si une année passe avant les événements
décisifs, nous aurons une moisson; si deux années passent,
nous en aurons deux; si trois années passent, nous aurons
trois moissons. Et lorsque se produiront ces événements déci-
sifs, les étudiants de 1’Universit€ communiste des travailleurs
de I’Orient diront: «Nous voila. Nous avons appris quelque
chose. Nous savons non seulement comment traduire les
idées du marxisme et du léninisme dans la langue de la
Chine, de I’Inde, de 1a Turquie et de la Corée’; mais nous
avons également appris comment traduire les souffrances, les
passions, les revendications et les es‘poirs des masses travail-
leuses d’Orient dans le langage du marxisme. »
. «Qui vous a appris cela?» leur demandera-t-on,

«L’Université communiste des travailleurs de 1'Orient nous
I’a appris.» Et alors ils diront ce que je vais vous dire main-
tenant au jour de votre troisiéme anniversaire :

«Gloire, gloire et gloire & 1’Université communiste de
I’Orient» (bruyante ovation et chant de I’ Internationale). M

Pologne...

(Suite de la page 3),

impérialiste débridée des. colonies. -Pendant la Deuxiéme
Guerre mondiale, la bourgeoisie polonaise était un laquais
des impérialismes francais et britannique. C’est pour cette
raison que les trotskystes n’ont pas choisi de c6té en 1939
dans la guerre entre 1’ Allemagne impérialiste et 1a Pologne,
qui n’était, pour utiliser ’expression de-Trotsky, qu’«un

“gangster” estropié¢ de 1’impérialisme». En clarifiant cette

‘question, nous avons fait référence au brillant article de 1938

de Trotsky intitulé «Une lecon toute fraiche», écrit au
moment des accords de Munich grice auxquels les troupes

.de Hitler ont démembré et annexé -1a~part1e tcheque de la

Tchécoslovaquie: Coty

«Méme si I’on laisse de cté ses halsons mternatlonales, I
Tchécoslovaquie représente un Etat absolumeqt impgrialiste
[...].La guerre, méme de la part de la Tchécoslovaquie iso ée,
elit €té menée ainsi, non pas pour !’indépendance nationale,
mais pour le maintien et, si possible, ¥’ élarglssement des fron-
tieres de I’exploitation impéridiiste: {...] =

«La guerre impérialiste, quel que soit 1’endroit ol elle ait
commencé, sera faite, non pour quelque “indépendance natio-
nale”, mais en vue du repartage du monde selon les intéréts
des diverses cliques du capital financier.»

Mais dans la guerre entre I’ Allemagne nazie et 1'Union
soviétique, nous avions trés clairement un coté. Nous nous
réclamons de la tradition des courdgeux trotskystes du ghetto
juif de Varsovie qui proclamaient: «Nous défendons I’Etat
ouvrier, malgré le régime stalinien, comme nous défendons

toute organisation ouvriere contre les coups de Fennemi-de

- classe, malgré le régime réformiste quila domine... VIVE

L’ARMEE ROUGE! VIVE EA REVOLUTION RUSSE!

" VIVE LA REVOLUTION INTERNATIONALE!» (Czer-
-wony Sztandar [Drapeau rouge] n°6, juillet 1941).

Le rétablissement du SGP donne 2 la LCI une importante
fenétre sur ’Europe de 1I’Est. C’est un pas important
pour reforger la Quatri¢me Internationale, parti mondial de la-
révolution socialiste. Prolétaires-de tous les pays, unissez-
vous! Pour de nouvelles révolutions d’Octobre ! Rejoignez-

- nous !d
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Femmes et Révolution

Le commumsme
et les femmes en Orlent

(EDITION ANGLAISE)
n060, AUTOMNE 2007 .

Nous reproduisons  ci-
dessous un discours de Léon
. Trotsky, qui dirigea la Révo-
_lution bolchévique de 1917
" aux cotés de Lénine. Ce dis-
cours fut prononcé en avril

si¢me anniversaire de la fon-
dation de I'Université com-
muniste des travailleurs de
I’Orient & Moscou. La pre-
miere révolution prolétarienne
dans le monde était pour les
masses en Asieun modéle qui -
les inspira dans leurs propres

rialiste et toutes les formes
d’oppression qu’elles subis-~
saient. L’extension du pou-
voir bolchévique en Asie
centrale — qui avait été sous
la domination de I'empire
tsariste et de despotes isla-
miques locaux — apportait a.
cette région extrémement ar-
riérée la promesse d’une
profonde transformation so-
ciale, notamment la libéra-
tion des femmes qui vivaient
dans une dégradation totale, voilées de la téte aux pleds ven-
" dues et achetées en mariage comme des esclaves.

Méme dans les pays capitalistes avancés ol les femmes ont
acquis une certaine égalité formelle, on ne peut pas faire dis-
paraitre I’oppression des femmes simplement en faisant voter
des lois. 1'oppression des femmes a son origine dans la

* société de classe elle-méme, et on ne peut I'éradiquer qu’en
“détruisant la propriété privée des moyens de production. La

A—

Femmes du Caucase soviéti

bétisation dans les années 1920. L
battus avec acharnement pour é
des régions arriérées de I'ancien emplre tsariste. 4

famille, iqul est la source
principale de 1’oppression
des femmes dans la société
de classe, ne peut pas étre
-abolie; elle doit étre rempla-
cée par la socidlisation de
I’éducation des enfants et des |
taches ménageres. Afin d’as-

surer I’abondance matérielle
nécessaire pour en finir avec -
la société de classe et pour li-
bérer les femmes et les jeu-
nes du carcan abrutissant de
I’institution de la famille, il
faut atteindre le niveau tech-
nologique et scientifique le
plus €levé, que: seule peut
apporter une société socia-
liste internationalement pla-
nifiée. Pour libérer. le po-
tentiel révolutionnaire - de
la lutte pour I’émancipation
des femmes, il faut la direc-
tion d’un parti prolétarien
‘d’avant-garde armé de la vi-
sion entiérement nouvelle

“ide liberté.

. Dans les pays au déve-
loppement capitaliste retar-
dataire, cette lutte constitue

~ yne formidable force motrice

., pour la révolution sociale.
" Dans ces sociétés, I’extréme

Novosti»

n cours alpha-
Ichéviks se sont
ciper les fommes

'oppressmn des femmes est profondément enracinée dans la

«tradition» précapitaliste et 1’obscurantisme religieux,
situation qui est renforcée par la domination impérialiste.
Pour des régions comme 1’ Asie centrale oll il n'y avait pas
de prolétariat 2 proprement parler, les bolchéviks pensaient

"que les femmes pouvaient jouer un rdle auxiliaire en tant
que- «prolétarlat de substltutlon» dans la lutte de I’Etat

suite page 57
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