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—traducido de Workers Vanguard No. 161,
10 de junio de 1977

6 DE JUNIO--La semana proxima se llevaran a cabo las
primeras elecciones parlamentarias en 41 afios en Espafia.
Estas elecciones, que son cualquier cosa menos libres,
‘coronan la “Democracia Espafiola™ del primer ministro
- Adolfo = Suarez. Intentando consolidar un régimen

.ganar la aceptacion por parte de la “Europa democratica”
del régimen postfranquista, y al mismo tiempo fomentar
ilusiones 'democraticas entre las masas trabajadoras

espafiolas que semana tras semana, durante los ultimos 18 .
meses, han demostrado su odioal estadoautocratico legado.

del “Caudillo.”
I'a legalizacion del Partido Socialista Obrero Espanol

(PSOE) y especialmente del Partido Comurista (PCE) han -

contribuido, ciertamente, a la, deseada imagen
gubernamental de democratizador de la incrustada
estructura franquista. Al mismo tiempo, los ultras
falangistas y sectores militares ultraconservadores
presentaron fuerte resistencia contra esta medida crucial, la
cual no se hubiera obtenido nunca a no ser por las huelgas y
manifestaciones militantes de los trabajadores. Con un
liderazgo proletario consecuente, esto habria servido para
remecer el vagdn del franquismo “reformado”, mediante
un fuerte voto por los partidos obreros opositores al
régimen. Pero lejos’ de desenmascarar los planes
gubernamentales en su intento antidemocratico de
apuntalar a la monarquia franquista, los dirigentes del
PCE y del PSOE se han convertido en defensores
acérrimos de Suarez.

Del “Bunker” al “eurocomunismo”

Suarez ha entrado a la campaiia por las Cortes con la
esperanza de construir un aparato politico supuestamente
del centro—en realidad, algo a la derecha de la

Democracia Cristiana italiana o de los: gaullistas.
franceses—que pueda contener las masas, a través de una
combinacién de medidas policiales de mano fuerte, una
retérica “democratica” y minireformas, . mientras
desmantela las arcaicas estricturas corporatistas del orden
franquista. Eligié como su vehiculo electoral, la Union del
Centro Democratico (UCD) fundada por los: ex-mlmstros

franquistas “Areilza 'y ‘Pio Cabanillas. En‘’el tiempo
semibonapartistd de “estado fuerte” con una fachada de ' -
democracia parlamentaria, las “reformas Suarez” esperan

transcurrido desde el anuncio de la candidatura deSuarez, -

- ‘estos dos han sido depuestos el primero fueradela UCDy

el segundo a hacer campaiia en la’ dlstante Galicia. Bajo
Suarez, la UCD hace campafia para las- Cortes.
proyectando una imagen que ha sido Justameme apodada
“eurofranquista.” .

En tanto que Suirez trata de ocultar los sﬁgenes
franquistas de su gobierno, se ha visto desafiado por la
Alianza Popular (AP), abiertamente franquista. Manuel

- Fraga Iribarne, ex-ministro del interior la form¢ al- umrse

conotrosseisex-ministrosdelaera f) ranquista(cada unocon

su partido politico propio). Sen llamados alternatlvamente
“los siete magnificos” (por la extrema derecha) y los “sxqte-
jinetes del apocalipsis™ ‘por la 1zqu1erQa) La AP haatacado,
la legalizacion del PCE y otras.concesiones snmllarcs.;

presentandose como los herederos de los “cuarenta afiosde
paz franquista.”

Pero, aunque Fraga pueda tener mejor fundamento para:
reclamar las tradiciones azules, las fuerzas de Suarez no
dejan de representar la faz del franquismo en estas
elecciones. A pesar de su verborrea acerca de reformas
democraticas, Suarez mantiene sus relaciones con el
clerical-reaccionario Opus Dei, importantes industriales y
representantes de los inversionistas extranjeros ' que
constituyeron el esqueleto econdémico del régimen de
Franco. Mas aun, desde la ruptura con Fraga y la
formacion de la UCD, Suarez se ha concentrado en alistar
a los funcionarios y jefes politicos de las administraciones
locales, cuyo principal interés es gozar del respaldo-del
gobierno. Mientras en las ciudades principales, el voto a la
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oposicion sera indudablemente alto, en el campo el mando
franquista sigue intacto, con el dominio ininterrumpido de
la Guardia Civil y los caciques locales. El New York Times
(6 de junio de 1977) citaba a un residente de un pueblo en

" Badajoz remarcando que luego de 40 afios de dictadura,
“hay miedo, hay miedo.”

De acuerdo con el esquema electoral actual, las zonas
rurales tendran hasta cuatro veces la representacion de
barrios con comparable nimero de habitantes ubicados en
centros urbanos como Madrid. Por lo tanto, para que
Suérez reciba una-mayoria en las Cortes, el caciquismo
debe permanecer intacto. Poco se puede ‘hablar de
democracia, en tanto permanezca el privilegio establecido,.
la corrupcidn y las maquinaciones politicas que durante 40
afios han sido inseparables del estado de terror policiaco de
Franco.

‘La explosién vasca '

Las reformas de Suarez tienen, ciertamente, muy poco .

peso en la region vasca (Euzkadi). El periodo electoral en
esta region nortefia llegé vestido en los mismos colores de
antes: el gris sombrio de la policia armada y el verde olivo
de la Guardia Civil. Las manifestaciones de masas

exigiendo la amnistia y el levantamiento del estado desitio.

_policiaco han sido repetidamente atacadas por estos
matones sangrientos de Suarez/Juan Carlos. Si esta
represion feroz continta, y quizas se intensifique con los
desmanes de la policia especial, el rey “democratico” y su
primer ministro .“eurofranquista” se podrian ver
enfrentados con un sélido boicot electoral vasco.

El terror policiaco omnipresente no ha conseguido
disminuir el sentimiento abrumador. de solidaridad y
oposicion al gobierno que ha arrastrado al Pais Vasco
durante la primavera. En abril, el gobierno prohibié toda
celebracién del dia nacional vasco, Aberri Eguna. Los

v J. Bilbao/Cambio 16
Barricada callejera en Renteria, durante semana de protesta contra terror policiaco en el Pais Vasco.

i
manifestantes -que se reunieron en la ciudad de Vitoria
(sitio de la matanza de 1976). desafiando la prohxhluon
fueron enfrentados por una fuerza de ocupacion de 5.000
guardias civiles que Henaron la plaza central con Jhumo v
gases lacrimégenos, atacando luego viciosamente a
cualquier civil que encontraron en las calles. A pesar de las
balas de goma y el cafion de agua de la brigada
antidisturbios, se construyeron barricadas y las

- manifestaciones persistieron.

En el curso de sdlo cuatro dias del mes pasado, cinco
manifestantes vascos fueron muertos por halas policiales v
mas de 50 fueron heridos. Una ola huelguistica masiva se
desatd en respuesta, culminando en una huelga general
abarcando a 600.000 trabajadores, ¢l 16 dé‘mayo. Mas aun,
un ex-alcalde franquista de Bilbao y amigo personal de
Juan Carlos, Javier de Yberra y Bergé, fue secuestrado—
probablemente por nacionalistas de la ETA—como rehén
para obtener la libertad de prisioneros politicos vascos.
Cuando el periodo electoral estaba por abrirse ¢ 24 de
mayo, varias organizaciones politicas vascas-—de izquierda
y nacionalistas—anunciaron sus intenciones de boicotear
los comicios, a menos que se pusiera alto al terror policiaco
y fueran liberados el resto de los prisioneros politicos.

Con la esperanza de salvar las elecciones, el gobierno ha
cedido, y ha liberado, hasta la fecha, a la mayoria
abrumadora de los prisioneros politicos. Mas aun, se han
tomadb medidas para que los acusados de “crimenes de

. sangre”—en su mayoria separatistas vascos—sean

enviados al exilio. Entre aquellos enviados al extranjero
estan los cinco acusados del infame consejo de guerra de
Burgos de 1970. Al momento de escribir este articulo, el
numero 'de prisioneros politicos vascos restantes, y el
impacto del programa de deportaciones del gobierno sobre

.
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No al franqulsmo_" ; la clase obrera debe arrancar:ja

plenas y la abolicion final de

la posibilidad de un boicot electoral en la regién, todavia franquista).

no esta claro. ’ -
Democracia y dictadura o !

Debido a la situacion claramente prerrevolucionaria en
Espafia, la actividad politica se esta extendiendo a regiones
y. sectores de la poblacion anteriormente pasivos. Las
huelgas—las cuales, como Trotsky anoté en los afios
treinta, son la forma elemental del incipiente despertar
politico del proletariado—han aumentado enormemente.
La actividad huelguistica del afio pasado—ilegal en su
totalidad—fue mayor que aquella de los tltimos diez afios
juntos.'Aun la nueva planta Ford en Valencia, con su mano
de obra cuidadosamente ‘elegida, se ha visto obligada a
recurrir a un cierre patronal de sus 7.000 trabajadores
como respuesta a la continua agitacion laboral. En el
campo, los trabajadores agricolas andaluces que desde la
Guerra Civil se habian sometido a los caciques y a la
Guardla Civil, orgamzaron una huelga de protesta contra
la politica econdmica del gobierno durante la primavera.

Sinembargo, la mayoria de las man1festac1ones de masas
han sido politicas. Como Trotsky observé con respecto a

; partldos politk‘-.c)s a

gobierno, y el derecho de todos l
participar en la elecciones..

Como marxistas, hacemos notar,.que estas demandas
“democraticas no seran ganadas en conversaciones corteses
con los dinosaurios franquistas en sis adornados salones
estatales, sino mediante las luchas encarnizadas de la‘clase
obrera en las calles y fabricas. Asi pues llamamos por la
transformacién de las jornadas de luchagsporadicasenuna
huelga - general ilimitada para ga las libertades
demacraticas, por las cuales el pueblo @
fervientemente; y por la construccion meg
de consejos obreros (soviets) que puedan nir las fuerzas
‘del proletariado a fin de derribar el régimen franquista,

reemplazandolo con un gobierno obrero, umco capaz de

Italia bajo Mussolini en 1930: amenaza inmediata a la obtencion de la democracia mas
“Si la crisis revolucionaria fuera a estallar. .. las mases de completa para el pueblo trabajador, constituida por los -
trabajadores,  tanto  obreros  como  campesinos. intentos de los. partidos burgueses y sus miserables
seguramente pondrian a continuacion de sus demandas colaboradores en el movimiento obrero, de “negociar” una
econdmicas, consignas-democraticas (tales como libertad N . ~,
de reunién, de prensa, de organizacion sindical, reforma del franquismo. En tanto el aparato estatal per-
represen[acmn democratlca en el par]amento y en Ias manezca intacto con las mismas fuerzas reprcsxvas y los

: ‘municipalidades).” ) ) mismos politicos autocraticos—aun cuando ligerameénte
— “Problemas de la Revolucién Italiana™ disfrazados con vestiduras “democraticas”—el franquismo
Los marxistas no se quedan al margen de estas luchas, sino “reformado” servira iinicamente para prolongar el “estado .
defienden activamente las demandas democraticas de las fuerte” que ha oprimido a la totalidad del pueblo espaiiol
masas trabajadoras. Repetidamente hemos llamado por la durante los ultimos 40 afios. La demanda “;No al
abolicion de los aparates represivos especiales del franquismo ‘reformado’—por una asamblea cons-
franquismo—la Guardia Civil, la brigada antidisturbios, la " tituyente democratica elegida por sufragio universal!”
policia armada, el Tribunal del Orden Publico, la  ~“puede alinear grandes sectores de la pequefia burguesia tras

Brigada Politico-Social, etc. Hemos exigido la libertad la direccion de la clase obrera, asi como también revelaria

inmediata de todas las victimas de la represion franquista la naturaleza de las ' negociaciones traidoras de los

reaccionaria. El pueblo espafiol debe tener derecho de democratas burgueses y los reformistas, dispuestos a

reunion y expresion libres, se le debe poner fina lacensura; - conservar una buena parte del aparato bonapartista, por
. miedo a ' las consecuencias de un levantamiento
verdaderamente revolucjonario.
edicion en espaiiol , Las elecciones franquistas no introducen un periodo de
(incorpora a Cuadernos Marxistas] democracia burguesa en Espaiia. No s6lo es el mecanismo

electoral evidentemente antidemocratico (por ejemplo, el
peso desproporcionado de las diferentes regiones), sino que
ademas las Cortes se basan en la aceptacion de la

monarquia, el ejército y “la inviolabilidad del. estado

(Fourth Internationalist) espaiiol.” El rey se reserva el derecho a.-nombrar hastael 20
revista de marxismo revolucionario por ciento de ambas cimaras de las Cortes. El primer
COMITE DE REDACCION: Susan Adrian, Antonio Madngal ministro ‘es nombrado por el monarca y luego nombra al -
Jan Norden, Pedro Rua, John Sharpe consejo de ministros—que tiene el derecho de promulgar 5
* | GERENTE DE DISTRIBUCION: Anne Kelley ' Todavia hay 67 partidos ilegales, a los cuales se lesniega
Editado para el Secretariado Interino. de la tendencia espartaquista oS %
internacional, de acuerdo con la “Declaracién para organizar una la P?rthlPaClon en las eleccnqnes, Estos abarcan desc{e 1 §
tendencia trotskista internacional”, por la Spartacist Publishing carlistas (los otros pretendientes a la corona, quienes
Company, Box 1377, G.PO., New York, NY 10001 EE.UU. Telefono: (212) lucharon al lado de Franco durante la Guerra ClVil, pel’O
966-6841. , » Ny - Nt R
Las opiniones expresadas en los articulos firmados o en cartas no hoy dia se reclaman de lu n ‘§0Clallsm0‘ autogestionario )
expresan necesariamente el punto de vista de la redaccién. hasta los partidos de la “extrema izquierda.” (Varios

. 5 <253 w523 tubre de 1977 candidatos de la “extrema izquierda,” no obstante, estan
numero Mk octudre presentandose a las elecciones como independientes.) El
. ' / N .
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Cambio 16

Adolfo Suarez

gobierno restringe, ademas, el acceso a la prensa y puede
determinar, a través de los bancos, los fondos disponibles
para la campaifia de cada partido.

Las elecciones no representan, entonces, un canal
democratico para la expresion y ejecucion de la voluntad
politica del pueblo espafiol. Un partido revolucionario de
masas ~ buscaria acabar con esta abominacién de
seudoparlamento, luchando por una asamblea cons-
tituyente plenamente democratica. En el caso necesario y si
el sentimiento popular fuera tal como para asegurar un
gran impacto, los comunistas llamariamos por un boicot
activo de eleccidnes como las del 15 de junio.

La direccion reformista actual, sin embargo, ha

Jasegurado que, en la ausencia de cambios drasticos en la
situacion politica y con la posible excepcién del Pais
Vasco, las-masas trabajadoras votaran en las elecciones
franquistas. El llamar a la abstencion por parte de un
pequefio grupo popagandistico trotskista, seria
un ejercicio inutil de autoaislacionismo.  Si los re-
volucionarios no- son lo suficientemente fuertes como
para prevenir el llevar a cabo estas elecciones manipuladas,
o por lo menos despojarlas de cualquier significado
posible, deben entonces usarlas como tribuna de
‘propaganda. ) , ‘
|

“Platajunta” y las elecciones

A lo largo de la situacion prerrevolucionaria en Espafia,
el PCE y el PSOE han demostrado ampliamente su
compromiso fundamental con la politica de colaboracién
de clases. Ambos formaron alianzas frentepopulistas con
fuerzas burguesas abarcando desde nacionalistas y
democratas cristianos (incluyendo al carnicero de la
insurreccion minera en Asturias en 1934: José Maria Gil
Robles) hasta los monarquistas carlistas y elementos
ligados a los Borbon. Para el PCE ella fue la Junta
Democratica, y para el PSOE la Plajaforma de
Convergencia Democratica. ’

Informations Ouvrie

Juan Carlos

Durante la campafia por su legalizacion. ninguno de los
dos partidos intenté movilizar al proletariado con ¢l fin de
extracr derechos democraticos del estado franquista: porel
contrario. ambos buscaron organizar formaciones
frentepopulistas cada vez mayores. En marzo de 1976 la
Junta Democratica v la Plataforma de Convergencia
Democratica se unieron para formar Coordinacion
Democratica, mejor conocida como la “Platajunta”. En
este  organismo cumbre se cncontraban las tres
federaciones sindicales importantes. las organizaciones

-mao-sindicalistas, nacionalistas de todo pelaje. fuerzas

burguesas y por supuesto. los socialistas de la corona (los
carlistas). L.o que une a estas fuerzas dispares cs: un
compromiso comun a mantener el dominio de la clase
burguesa en la Espafia postfranquista. y a la “ncgociacién”
por la “democracia” con los herederos del Caudillo. La
“Platajunta™ alcanzo su culminacion politica cn enero
luego de 'la liberacién de Santiago Carrillo cuando la
“Comisién de los 10" fue llamada para discusiones
conjuntas con Suarez acerca de la aplicacion de la
“democracia™ franquista. ,

Desde entonces, y _ particularmente luego de Ia
legalizacion de 156 asociaciones politicas. Coordinacién
Democratica ha caido en desuso. Con la excepcion del
frente popular autoctono de Cataluiia. la Assemblea de
Catalunya. los partidos legalizados han llevado a cabo
campaiias electorales formalmente independientes -pero
explicitamente dedicadas a la continuacion de la
colaboracion de clases. '

Luego de una pizca- de bravatas izquierdistas
momentaneas, cuando el ala” “histérica” rival de la-
socialdemocracia fue legalizada, el PSOE se ha contentado
con maniobrar entre los franquistas. En una reunion
publica reciente en honor de Frangois Mitterrand v Mario
Soares, el dirigente det PSOE Felipe Gonzalez compartio
la plataforma con el dirigente depuesto de la UCD y ex-
ministro de relaciones exteriores Areilza. Insistemente se
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repiten los rumores de una coalicion Suarez-Gonzalez de
“centro-izquierda™ si la AP logra impedirle a Suarez el
ganar una mavoria “del centro™ en las Cortes.

De la traicion a la claudicacion abierta

Mas dramatica ha sido la capitulaci(')n y prostracion’

- abierta del Partido Comunista a los pies de los franquistas.

Durante los dltimos dos afios, desde las manifestaciones
masivas cuando la muerte de Franco y la ejecucion de los
cinco pristoneros nacionalistas vascos, hemos denunciado
la politica del PCE de contener toda lucha popular en su
bisqueda de la “respetabilidad” burguesa. El PCE ha
boicoteado y -traicionado repetidamente sus propias
manifestaciones a fin de agradar al gobierno actual.

Primero hubo el frustrado “otofio caliente” de la lucha:

de clases en octubre-noviembre de 1976: esto terminé en
nada cuando el PCE no movilizd ni siquiera a los
trabajadores bajo su direccion para su propia huelga
general en noviembre. Luego del asesinato de cinco
simpatizantes comunistas por pistoleros fascjstas en enero,
ocurrido en el local de Comisiones Obreras (sindicatos
dominados por el PCE) situado en la calle Atocha de

~Madrid. el PCE aprovecho la ocasion para cerrar filas tras

Suarez. En tanto, cientos de miles de trabajadores
ocupaban las calles de Madrid y Barcelona, el PCE
intentaba sabotear- la protesta e incluso firmd una
declaracion conjunta con Suarez, el PSOE y otros
representantes de la “Platajunta”, predicando la
“serenidad” frente a los ataques fascistas. El dirigente del
PCE Simén Sanchéz Montero tratd de probar la
responsabilidad de su partido gritando“;Viva Espaiia!” en
un salén lleno de periodistas asombrados.

El PCE de nuevo se rehusd a movilizaral proletariadoen -

apoyo de las manifestaciones por el 1° de Mayo que él
mismo habia convocado. Ademas, cuando el partido
fue legalizado el 10 de abril, aun cuando los miembros
habian preparado una caravana de automoviles y una
concentracion de masas para-celebrar el evento, todas las
manifestaciones fueron canceladas. Como en el caso de las
protestas luego de los asesinatos en Atocha, la excusa fuela
amenaza de un golpe de estado militar. Frente a este
peligro Santiago Carrillo dio la respuesta reformista
clasica: no hacer nada, no molestar a la derecha. Su labor
de desmovilizacion de los trabajadores continta.

Pero la traicion dramatica mas reciente ocurrié en
respuesta a la huelga general vasca del 16 de mayo. En
Madrid decenas de miles de obreros atendieron la llamada
por la solidaridad con la manifestacion vasca contra el
gobierno. Sin embargo, esta vez el PCE abiertamente se
rehusé a apoyar ninguna huelga de solidaridad y mas bien
instd a los vascos a regresar al trabajo, a fin de no “poneren
peligro las elecciones.” Los maximos dirigentes de las
CC.0O0. llamaron a los trabajadores vascos a “no agravar
mads la situacion en Espafia.” Mientras miles de policias
antidisturbios y guardias civiles descargaban balas sobre

_las masas de manifestaciones y daban 6rdenes de “;Tirad a

matar!”, los dirigentes del PCE y las Comisiones Obreras se
preocupaban tan s6lo” de que “las elecciones se
desarrollaran lo mas libremente posible en un clima de paz”
(Le Monde, 18 de mayo).

El rompimiento de huelgas enel serviciod
sido el Gnico ejemplo de la traicion del PC
de su nueva imagen “democratica™ el PCE
ciertos gravamenes del pasado. Entre el
supuesto) cualquier referencia a i
proletanado y ahora irfcluso el saludo de
cual, segun Carrillo, recuerda demasmg
Civil). En su lugar, el partido ha acept
monarquista ro;o—amarllla—que los repubr
la bandera de * sangre y oro”—como “la‘

“todos los espafioles.”

También ha sido eliminada cualquxer optmclén ala
monarquw franquista. Ahora el comité central del PCE
declara “si la monarquia continta su avance.en ¢l camino
del restablecimiento de la libertad y la democracia, los
comunistas sentados en las proxnmds Conm podran
considerar la corona como el régimen con: uc:onal“
(Rouge. 18 de abril de 1977).

Eliminada también esta la opos1c1on alas bases america-
nas en Espafia y a la OTAN; asi como la oposicién ala en-
trada en el Mercado Comun. En su lugar, Carrillo se
imagina la cabeza del principal partido “eurocomunista”
protimperialista—partido - que hizo constar ' sus
agradecimientos a Jlmmy Carter por ser legdlwac‘o

Ahora ya no hay ni siquiera vestigios de oposicion a
Sudrez y Juan Carlos por parte del PCE. El New’ Ydrk
Times (17 de mayo) comentaba:

“Curiosamente, uno de los aliados tacticos mas fuertes del .
Sr. Suarez es Santiago Carrillo, el secretario general del
Partido Comunista, de 62 afios de edad. Agradecido al
primer ministro por legalizar su partido, el veterano
politico fustiga regularmente a la Alianza Popular.”

Para disipar la Gltima pizca de “curiosidad”™. Carrillo en ~|
una conferencia de prensa dijo: *No s6lo no soy neutral con.
respecto a Sudrez, sino que soy.pro-Suarez.”

errado (el
a -Guerra -,

fios llaman
ya” v la de

Oposicion condicional al PCE y PSOE

Faltandole la fuerza para boicotear y aplastar las )
elecciones franquistas mediante poderosas luchas de clases,

r ' - -
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un grupo trotskista de propaganda en Espafia trataria de
librar.'una batalla- contra el franquismo “reformado”
lanzando candidatos propios, o si elle no fuera posible,
. dando apoyo critico a candidatos de otro partido obrero.

Sin embargo, las candidaturas del PSOE y del PCE son la

continuacion directa de la politica frentepopulista que
prepard ¢l camino para la toma de poder de Franco, Los
- marxistas defienden el principio de la independencia de
clase del proletariado, y por lo tanto no pueden dar apoyo
electoral a partidos envueltos en alianzas frentepopulistas.
La-caidd en desuso de Coordinacién Democratica durante
¢l periodo electoral no cambia el cardcter fundamental de
las listas del PCE y el PSOE.

En_1975. la tendencia espartaquista internacional se
. rchusd a . dar apoyo critico al Partido Comunista
Portugués, tanto por sus alianzas colaboracionistas de

clases v por suapoyo explicito al dominio bonapartista por -

¢l MFA del aparato estatal. En Portugal. como hoy diaen
Espafia. no s6lo la independencia organizativa, sino
también una campafa dirigida contra ¢l gobicrno en

gjercicio debé ser un requisito para ¢l apovo critico

clectoral.

Como resultado de las coaliciones frentepopulistas
(aungue esporadicas) y del apoyo al gobierno franquista
por parte del PCE y el PSOE. los marxistas deben
permanecer en oposicion condicional a ambo$ partidos
reformistas. Llamamos a las filas proletarias de estos
partidos a forzar a sus dirigentes a romper con sus aliados
frentepopulistas burgueses y particularmente a romper con
¢l gobierno Suarez como condicion para cualquier apoyo
clectoral. '

Elecciones en Euzkadi

Las elecciones del IS de junio ademas de todas sus otras
limitaciones e inconvenientes, no estan siendo llevadas a
cabo en condiciones de democracia burguesa. En respuesta
a las manifestaciones y movilizaciones de masas, las
odiadas escuadras de las policia¥ especiales han desatado
un terror equiparable a aquél bajo el mismo Franco. En
aquellas zonas donde el nivel de terror oficial es tan intenso

como para prevenir cualquier aproximacién a elecciones

libres. o donde partidos representando una proporcién

sustancial de la clase obrera son ilegales, las elecciones

pueden tomar el caracter de un plebiscito franquista. Los
trotskistas, en dichas condiciones, se unirian con las masas
de los trabajadores en un boicot activo de las elecciones
fraudulentas. Este puede ser el rumbo de los eventos en el
pais vasco y quizas también en las Canarias.
No tiene sentido llamar a un boicot a menos que haya
. una posibilidad real de éxito. Sin embargo, en Euzkadi,
bajo los peores ataques policiales vistos en afios, el pueblo
vasco s¢ ha mantenido y defendido. Pueblo tras pueblo fue
sobrepasado por invasiones policiales. Manifestaciones
pacificas fueron reprimidas, con balas de goma primero y
municion real luego. Pero la resolucién a luchar no ha
disminuido; El mes-pasado se levantaron barricadas en

Vitoria, Renteria, San Sebastian y Bilbao. Las huelgas

contindan hasta la fecha. -
Como fue admitido por un politico burgués importante:
“aqui en Euzkadi no estamos en una atmosfera electoral.
Aquellos que voten lo haran enun estado de miedo” (New:
York Times, 21 de mayo). Aun cuando muchos militantes
vascos han sido “liberados, parece que hay todavia

Santiago Carrillo, lider del PCE.

bastantes encarcelados y que los partidos mas importantes
de la region todavia planean boicotear los comicios,

Un boicot efectivo de las elecciones en Euzkadi podria
debilitar significativamente las pretensiones democraticas
de Suarez y Juan Carlos. Las stplicas traidoras de los
estalinistas y socialdemocratas por clecciones pacificas
para producir otras Cortes- franquistas (pero con su
participacion) deben ser combatidas. las masas
trabajadoras deben ser movilizadas para demanpdar_una
asamblea constituyente genuinamente democratica y la
abolicién de la legislacion antidemocratica y de los arganos
represivos especiales del régimen franquista. A través de la
movilizacion de la clase obrera, como en Eurkadi. pueden
ser sentadas las bases para la formacion de los soviets y
consejos obreros a escala regional v nacional. Sélo la
democracia del poder soviético enterrara finalmente al
reino del terror frdnquma v liberara al prolet tariado de dos
generaciones de opresién brutal.

iNo al franquismo “reformado™ ; Abajo ia monarquia
franquista! ;Por wuna asamblea constituvente demo-
craticamente elegida!

-—iNingiin voto a los partidos del frente popular! jPCEy -
PSOE. romped con Coordinaciéon Democratica v el
régimen franquista’

—iPor un partido trotskista en Espana secmon de una
Cuarta Internacional reforjada!

—iPor una repiblica obrera en Espaifia! {Adelante hacia
los Estados Unidos Socialistas de Europa!®

gy
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“Extrema
izquierda”y
las elecciones
Suarez

—traducido de Workers Vanguard No. 167
22 de |ul|o de 1977

¢

Las elecciones parlamentarias espaifiglas del 15 de junio
rharcaron un paso adelante hacia la realizaciondelos planes
del primer ministro Adolfo Suarez de reformar ladictadura
franquista ~en un  régimen  semibonapartista,
eufemisticamente denominado “Democracia Espaﬁola”
Esto debeserreconocidocomouna victoria para unrégimen
anteriormente desacreditado, que durante meses se habia

_balanceado al borde de una explosién de las masas

proletarias, que habrian podido derrocarlo en pocas horas.
La burguesia ibérica dio un suspiro de alivio colectivo
cuando cerraron las urnas sin mayor incidente y el escrutinio
dio una mayoria a la Unién del Centro Democratico(UCD)
de Suarez y al Partido Socialista Obrero (PSOE) de Felipe
Gonzalez.

Que estas elecciones cu1dadosamente orquestadas se
hayan realizado con éxito fue ante todo debido a los
esfuerzos de los partidos obreros reformistas, el PSOE
socialdemocrata y el Partido Comunista (PCE), quxenes
sistematicamente frustraron las ‘manifestaciones masivas y

M. Lopez Rodriguez

acciones de huelga general para no pener en peligro la
inestable monarquia de Juan Carlos. Aunque su propia
legalizacion se debia precisamente a estas movilizaciones
ilegales del combativo proletariado espaﬁol éstas fueron
canceladas tan pronto amenazaban ir mas alla de los hmltes
de una mera protesta.

Pero la eleccion de las primeras Cortes postﬁanquistas de
ninguna manera sefialé el fin de los problemas del régimen
de Juan Carlos/Suarez, como se 'vio con la devaluacion en
un 20 por ciento de la peseta el 12 dejulio. Esta accién, que
causara un incremento drastico en el costo de vida de las

masas obreras, es solo una de una serie de medidas de .

-austeridad que poderosas casas bancarias han estado

reclamando y que el gobierno debe implementar paraevitar

una fuga masiva de capital.

Después de las elecciones, Felipe Gonzalez habia
proclamado que los socialistas no admitirian una politica
clasica de austeridad. Pero al ser consultado por Suarez
sobre la devaluacion, el lider del PSOE jugo el rol de “la

“oposicion leal de su majestad” declarando que su reaccidon

fue “positiva” (Le Monde, 13 de julio). Sin embargo, esta
aprobacion no garantiza que los obreros no tratarin de
recuperar sus pérdidas por medio de demandas salariales
masivas durante el otofio.

El oportunismo vacilante de Gonzalezsobrela politica de
austeridad del gobierno fue tipico de la conducta tanto del
PSOE como del PCE durante la campafia. El PSOE sedio
un cierto tono 1zquierdista, acusando a la UCD de ser casi
igual quelosfranquistasdurosdela Alianza Popular (AP),y

‘tachando al Partido Comunista de pro-monarquico. El
PCE, a su vez, trato de parecer “moderado™ al proclamar -

agresivamente su “eurocomunismo” y al concentrar sus
ataques contra el “bunker” de la AP. Sinembargo, una vez
terminadas las elecciones ambos partidos reformistas
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dejaron claras sus 1ntencxones de cooperacion con el
gobierno. :

El eje frentepopulista ' ’

Durante los ultimos afios,cuandoladictaduracomenzéa
- resquebrajarse y se abrid una situacion prerrevolucionaria,.

eleje del desarrollo politico de la oposicion ha sido el frente
popular. Uniendo y subordinando los partidos obreros a los

sectores liberal/“progresistas” delaburguesia, los Carrilloy
combatividad del

Gonzalez podrian contener | la
proletariado “para no asustar a nuestros aliados y asi
romper el frente democratico”. Empezando en 1971 con
alianzas regionales (la Assemblea de Catalunya) y politicos
destacados (en el Pacto por la Libertad), surgieron dos
frentes populares distintos (dominados respectlvamente
por ¢l PCE y el PSOE) los cuales se-unieron a principios del
afio pasado en la Coordinacion Democratica. Durante este
periodo la mayor parte de las grandes manifestaciones
fucron convocadas en el nombre de los varios frentes
populares en vez de los partidos obreros. -

Pero después de este periodo de ampliacién y unificacion
de las formaciones frentepopulistas, a finales de 1976 éstas
subitamente se “marginalizaron”. Asi en las elecciones de
junio el PSOE y el PCE participaron en forma
independiente el uno del otro y de sus aliados anuguos dela
democracia cristiana. jIndica ésto un giro hacia la
izquierda? De ninguna manera. Por el contrario, era tan
delicada la situacién que cualquier movilizacién de la
izquierda podia derribar el aislado gabinete de Suarez. En
consecuencia, Gonzalez y Carrillo optaron por limitarseala
negociacion directa con el gobierno.

En el referendum del 20 de diciembre de 1976, sobre un
programa impreciso de “democratizacion”, los partidos de
la Coordinacion Democratica llamaron a la abstencion.
Pero en lugar de luchar por un boicot activo—llamando a
una huelga general politica contra el referendum falso,
realizando manifestaciones masivas exigiendo la garantia
inmediata de los derechos democraticos, etc.—los
reformistas y sus socios de la coalicion burguesa nada
hicieron. Como resultado, estando planteado el problema
ante las masas como una eleccion entre la “reforma” y el
franquismo, sin la existencia de una alternativa
revolucionaria, Suarez pudo ejecutar exitosamente su
maniobra del referendum.

A principios de febrero, después del oLscsmato a sangre fria
de cinco abogados vinculados con las Comisiones Obreras
(CC.00.), ¢l Partido Comunista suspendi6 las protestas
despuésdelsegundodia,alegandolaamenazade ungolpede
estado. Su respuesta fue la polmca tradlcxonal de todos los
reformistas: si no luchais, et enemigo declasenoatacara. En
justificacion posterior a esta orden traidora que detuvo el
impetu creciente hacia una huelga general a escala estatal,
el dirigente del PCE Simén Sanchez Montero declaré:

“;Qué hubiera pasado si el PCE-hubiera reaccionado
violentamente al asesinato de los abogados de Atocha? Es
evidente que si nos hubiéramos lanzado a la calle no
tendriamos ahora la legalidad™ (citado en Combate [LCR],
26 de mayo de 1977).

Siendo que el objetivo [de los reformistas] ya era de
“negociar” con el gobierno, una forma mas apropiada fue
encontrada eh la seleccién de una “comisiondelosdiez” que
supuestamente representaba a la Coordinacién Demo-
cratica, -pero en realidad la hizo aceptabie para Suarez

N \

* Suarez.

F Cama

Felipe Gonzalez \

con la supresion de los pequefios grupos a la izquierda del
PCE. Con la negativa del gobierno a negociar un programa
minimo  nisiquiera la legalizacion de todos los partidos o
las normas para una eleccion democratica—esta comision
también se desintegro, mientras cada grupo buscaba
audiencias separadas conel primer ministro para obtenersu
legalizacion.

Pero una vez adquirida la legalizacion—debido al temor
del régimen de una explosion masiva en las calles si no era
concedida  ¢por qué el PCE v el PSOFE no renovaron sus
previas alianzas de colaboracion de clases? “Primero, para
evitar despertar recuerdos del Frente Popular de 1936, que
condujo a la Guerra Civil; segundo, para no provocar una
bipolarizacién de la vida politica espafiola. Un frente de las
izquierdas habria sin duda provocado un frente de las
derechas, y-el pais estaria de nuevo dividido en dos™ (Le

- Monde, 19-20 de junio). jEra necesario no solamente no

amedrentar a la “burguesia democratica”, sino tampoco al
ejército y a los ultras franquistas! Subsiguientemente, los
demdceratas cristianos  compitiendo por ¢l nmismo ‘espacio
politico que el Centro Democratico de Suarez— perdieron
su papel de garante de la burguesia dentro del frente
popular, desapareciendo practicamente como una fuerza
politica viable.

En tales condiciones la ausencia de un frente popular
formalmente constitutido durante la campafia electoral de
mayo/junio no significé en absoluto un paso hacia la
independencia declase por partede los partidos reformistas.
Por el contrario, se consider6, alfrente popular demasiado
“avanzado” y una amenaza a los planes de “reforma” de
(Indubablemente - habria disminuido
significativamente los votos de la UCD.) Durante esta
campafia el eje principal d¢ colaboracion declasesdet PCE/
PSOE fue su acuerdo implicito conel gobierno de no agitar
las elecciones. No obstante, el marco fundamental de la
politica reformista continua siendo el frente popular, y sin
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duda veremos pronto su reapariciéon formal. Dado el 40 por

- ciento del voto popular ganado por el PCE/PSOE,; los
burécratas comunistas y socialistas necesitan de manera.

urgente la cubierta del frente popular para encubrir su
rechazo a luchar por la supuesta meta del socialismo.

Debido a las_politicas- frentepopulistas y al apoyo al

goblerno de Suarez ofrecido por los pamdos obreros;;-
la tendencia - espartaquista llamé a 'una -
oposicion condicional a Jos candidatos del PCE ydel PSOE
en las elecciones del 15 de junio. Llamamos a la base gbrera
de estos partidos a obligar a sus dirigentes a romper consus

aliados burgueses como condicion para cualquier apoyo
electoragl. La clave esel frqﬂz;e popular.

¢Boicotear las elecciones?

i ., ,
Aunque [en la fecha de publicacion de este articulo] toda
la“extremaizquierda”espafiola permaneceilegal,enlosdos

" meses previos a las elecciones se hizo claro que les seria

permitido presentar candidatos por medio de frentes
electorales. (No obstante, esto requeriria bastante trabajoy
gastos en la obtencion de los mjllares de firmas necesarias
paralograrlaautorizaciéndeparticiparenlos comicios.) La

nueva situacion dividié profundamente a los grupos a la
- izquierda del PCE sobre la cuestion de partxcnpar onoenlas

elecciones, y en caso afirmativo bajo qué programa. Varias
organizaciones de la llamada “extrema izquierda”
respondieron con una llamada al boicot de las elecciones a
las Cortes. Entre ellas se contaba el Partido Obrero
Revolucionario de Espafia (PORE) varguista, el Partido
Comunista de Espafia (Reconstituido) (PCE-R) maoista, el
cascaron de la antigua central sindical anarquista CNT, un

-ala del fracturado Partido Obrero de Unificacion Marxista

(POUM), la Organizacion Cuarta Internacional (OCl)
lambertista, y la Liga Comunista de Espafia (LCE, una
seccion simpatizante del “Secretariado Umflcado” [SU]
pablista).

La posicion de boicot de la CNT se basdenlastradiciones
anarquistas del abstencionismo electoral, y el PCE-R (que
apoya al misterioso grupo terrorista GRAPO)fundamenta
su posicionsobreel postuladoaventuristadeque“noeshora
de votos sino de barricadas” ( Bandera Roja, mayo de 1977).
El POUM, el PORE, la OCI y la LCE, sin embargo,
argumentan todos a favor del boicot sobre la base de que las
elecciones eranevidentemente antidemocraticas, ademasde
ser parte integral de los planes para la “reforma” franquista
de Suérez. Un comunicado conjunto de la LCE y la OCI
espaﬁola declara: g

.estas elecciones son el Gltimo intento desesperado de la
burgue51a espafiola, de las burguesias imperialistas que la
apoyan, de la burocracia del Kremlin y sus burocracias
satélites, para mantener la continuidad del estado de
Francoy dar una legitimacién vergonzosaa Juan Carlos.”*

— Informations Ouvriéres, 2 de j Jumo de 1977 |

* Todas las citas seguidas de un asteriscé han sido traducidas de

una transcripcion en mglés o francés, y pueden no coincidir con el
original.

. -
~

_Es correcta la premisa de que estas elecciones son un
elemento clave en los planes de Suarez para la cosolidacién
de un régimen de estado fuerte arraigado en la dictadura de
Franco. Es por ello que escribimos en “{No al franquismo
‘reformado’!” [reproducido en este niimero de Spartacist]
que “un partido revolucionario de masas buscaria acabar
con esta abominacion de seudoparlemento, luchando por
una asamblea constituyente plenamente democratica.”
Agregamos que, “si el sentimiento popular fuera tal como
para asegurar un granimpacto, loscomunistas llamariamos
por un boicot activo de elecciones como las del 15 dejunio.”

'Sinembargo, estaba claromuchoantes de la votacidnque
las direcciones reformistas habian asegurado que, con la
posible excepcidn del Pais Vasco, los obreros votarianenlas .
elecciones de Suarez. Si un boicot masivo se presentara en
Euzkadi, dijimos, lostrotskistas nos uniriamos a los obreros
en protesta contra el régimen de terror policial en dichas
provineias. Pero insistimos en que “notiene sentido llamara
un boicot a menos que haya posibilidad real de éxito”. Para
un pequeiio grupo revolucionario, hacer tal cosa por si solo
significaria un autoaislamiento sectario. Como resulté, la
participacion electoral en las provincias.vascas fue fuerte y
las llamadas de boicot emitidas por algunas orgamzacxones
nacionalistas fueron 1gnoradas ‘

La posicion de boicot de una parte de la “extrema
izquierda” espafiola ignoro la cuestion fundamentaldesilas -
elecciones del 15 de junio podrian ser descarriladas y/o
desacreditadas. Siendo que de todas maneras los obreros-
iban a votar, esto significaba la pérdida de una oportunidad
importante para presentar su programa ante las masas
mediante sus candidatos. Igualmente se negaron a apelara
las bases comunistas y socialistas a obligar a sus lideres a
romper con sus aliados burgueses como una condicién para
elapoyo critico. Asi, la llamada al boicot de estaselecciones
lanzada por unreducido grupode propagandaenla practica
viene a ser lo mismo que la postura de “boicot como
principio” de corrientes ultraizquierdistas tales como los
bordiguistas.

En contraste, la posicion leninista sobre la participacién
en los parlamentos y las elecciones burgueses estd basada
fundamentalmente en el anlisis de las posibilidades de
sobrepasar dichas instituciones. Asiescribié Lenin sobre la
tactica de los bolcheviques hacia la duma tsarista de 1905:
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“El boicot fue correcto en ese entonces, no porque sea
correcto en genceral la no participacion en los parlamentos
reaccionarios, sino porque apreciamos con exactitud la
situacion objectiva que estaba conduciendo a un rapido
desarrollo de las huelgas de masas, primero hacia la huelga
politica, luego hacia la huelga revolucionaria y finalmente
hacia la insurreccion” (“El izquierdismo: una enfermedad
infantil del comunismo”, abril-mayo de 1920). '
Este no fue el caso, sin embargo, en 1906 vy
particularmente en 1907 y 1908. Lenin considerd el boicot
+ bolchevique de la duma en los afios posteriores “un grave
error” como escribié en 1907: ‘
© *...para tener éxito el boicot requiere una lucha directa
contra el antiguo régimen, un levantamiento contra él y la
desobediencia masiva en gran numero de casos (tal
-desobediencia masiva es una de las condiciones _para
preparar el levantamiento). El*boicot es la negativa a
reconocer al antiguo régimen, una negativa, porsupuesto,
no en palabras sino en acciones; por ejemplo, es algo que
encuentra su expresién no solamente en los gritos y
consignas de organizaciones, sinoenunmovimientorealde
la masa del pueblo, que sistematicamente desafia las leyes
del antiguo régimen, sistematicamente organiza nuevas
instituciones, las cuales, aunqueilegales, existenrealmente,
etc, etc,.... A menos que exista un_ amplio auge
revolucionario, a menos que exista una agitacion masiva
que desborda, por asi decirlo, los limites de la antigua
legalidad, no hay posibilidad de un boicot exitoso.”
— “Contra el boicot”

Frentepopulismo, estilo maoista

La continua trayectoria del PCE hacia la derecha
(aceptacion . de la monarquia, apoyo a las bases
nortéamericanas en Espafia, alabanza de la cruzada
antisoviética de Jimmy Carter sobre los “derechos
humanos”, etc.) y ladesenfrenada demagogia del PSOE dan
una oportunidad a un nicleo revolucionario de utilizar las
elecciones para dirigirse a los obreros militantes de dichos

“pirtidos. Donde a los trotskistas no les esta permitido
participar, deberian buscar oportunidades para ofrecer
apoyo critico a grupos del movimiento obrero que en las
cuestiones claves se alinean contra la colaboracion declases
de los reformistas. \ _

Todas las mayores organizaciones a la izquierda del PCE
se aprovecharon. del reglamento electoral para presentar

candidatos bajo los rétulosde varios frenteselectorales. Los
mayores grupos mao-sindicalistas—el Partido del Trabajo
de Espaiia (PTE), la Organizacion Revolucionaria de los
Trabajadores (ORT) y el Movimiento Comunista de
Espafia (MCE)--iniciaron cada uno un frente electoral,
respectivamente el Frente Democratico de lzquierdas
(FDI). la Agrupacion Electoral de los Trabajadores (AET)
y la Candidatura Unitaria y Popular (CUP). Pero a pesar
de ser todos fuertemente anti-Suares. ninguno de ellos
rompié en forma alguna con el frentepopulismo
del PCE/PSOE. 3 ‘

El hecho mas significativo en la evaluacion de sus
campaiias es que €l PTE, la ORT y el MCE pertenecieron
todos a la Coordinacion Democratica. Mientras
generalmente abogaron por acciones mas combativas y
ocasionalmente condujeron acciones huelguisticas
importantes, los tres grupos reivindican la alianza con la
burguesia “democratica”. Asi, porejemplo,el PTE condend
a Carrillo por abandonar la Plataforma-de Qrganizaciones
Democraticas (POD), una reencarnacién de los frentes
populares anteriores, y la “comision de los diez”. La POD,
escribio: “por la amplitud de fuerzas que abarcaba, por su
programa politico democratico y sus ofertas de negociacion
con el Gobierno en torno a ese programa representaba una
alternativa y un peligro serio a la politica reformista del
Gobierno de Suarez” (Correo del Pueblo, 3 de marzo de
1977). La ORT ha mantenido una linea similar de servil
colaboracion de clases, y por varias semanas durante esta
primavera su principal demanda fue, jque se retina el POD!

Conla capitulacion tantodel PCE comodel PSOE antela
monarquia juancarlista, l]a CUP y la AET centraron sus
programas electorales en la consigna de una “republica
democratica”. El FDI, conducido por el masagresivamente
oportunista PTE, pidi6 un plebiscito para decidir entre la
monarduia y la republica. En el mejor de los casos estas
consignas representan simplemente la férmula clasica
estalinista de una revolucion en “dos estapas”, segin la cual
la primera (léase, la Unica) etapa es Ja republica burguesa.
Consecuentemente, estos mao-sindicalistas  estan
attivamente buscando aliados burgueses para sus frentes
populares “mini” y “maxi”. A pesar de su combatividad
esporadica en las luchas laborales, ellos son necesariamente

hostiles a la perspectiva de la generalizacion de las luchas
AN N
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obreras en una revolucion proletaria contrael régimen. Aun

‘cuando en la actualidad son pequefios en tamafio (su

militancia conjunta se calculd en unos 30.000), estos
presuntos “izquierdistas” solo podrian repetir latragediade
la Guerra Civil o del Chile de Allende, donde la clase obrera
sufrié sangrientas derrotas porque se encontraba atada a su
enemigo de clase mediante el frente popular.

Los tres grupos recibieron pocos votos, a pesar de una
considerable campafia electoral, logrando un promedio de
0,5 por ciento cada uno. Mas atin, su oportunismo les
vencid, ya que perdieron a manos de sus aliados los pocos
escafios parlamentarios adquiridos. AsienCatalufiael PTE
se presento bajo el rotulo de Esquerra de Catalunya junto
con Esquerra Republicana y Estat Catala, dos partidos
nacionalistas burgueses que hoy son solo el cascaron de su

antigua identidad. Esta coalicién obtuvo un solo escafio,
_que correspondid al lider de la Esquerra Republicana. El

MCE, asuvez, participo en las provincias vascas (su propio
territorio, donde desempefia un papel dirigente en las
CC.00.) en la alianza Euzkadiko Ezquerra junto-con la
EIA, un partido politico de reciente formacidn, asociado
conlaETA-V.Alobtenerun9,3porcientoen la provinciade
Guiptizcoa, la coalicion eligié un diputado y unsenador, el
primero cercano a la EIA y el segundo un abogado
independiente. La AET, dirigida por la ORT, obtuvo en
todas partes pobres resultados.

Capitulacion al frentepopulismo, estilo
“trotskista”

La Gnica agrupaciéon electoral no involucrada,
directamente o a través de su partido-guia, en las diversas
coaliciones frentepopulistas fueel Frente de la Unidad de los
Trabajadores (FUT), encabezado por la Liga Communista
Revolucionaria (LCR—otra seccién simpatizante del SU
pablista). El FUT se colocd a la izquierda de las otras tres
listas electorales ya mencionadas. Su programa incluye la
consigna de un gobierno de los trabajadores y presenta la
perspectiva de “la conquista de Socialismo edificando un
Estado de nuevo tipo basado en los CODSC_]OS de.
Trabajadores”. Igualmente reivindica la disolucion de las
actuales Cortes y elecciones libres para una asamblea
constituyente, y la nacionalizacién de los bancos y las
grandes empresas.

Pero el programa del FUT de ninguna manera puede
calificarse de revolucionario. Entre sus articulos se incluye
una solicitud al estado de disolver las bandas fascistas (una
reivindicacion descartada por Trotsky por sembrar las
peores ilusiones democraticas) y la demanda “;Por la
“Republica!” (Combate [LLCR], edicion especial para
Francia, sin fechas[mayode 1977)). Mientraslos trotskistas
estamos dispuestos a defender la republica contra intentos
militaristas, monarquistas o fascistas de tomar el poder
(como en la Guerra Civil), el enarbolar la bandera de la
repuiblica (burguesa) significa aprobar el dominio del poder
estatal en manos de la clase capitalista.

Ademas de la LCR, el FUT abarcaba a tres grupos més
pequefios de la “extrema izquierda”™: Accion Comunista,

una tendencia surgida en torno a las teorias de una “nueva

Reunion publica en Madrid de la Organlzaclén
Revoiucionaria de Trabajadores mao-sindicalista.

clase trabajadora” en los afios 60; la Organizacién de la
Izquierda Comunista (OIC); que se define como “consejo-
comunista” y sostiene la existencia de un “capitalismo de
estado” en la Unién Soviética, y la principal ala
sobreviviente del POUM, que todavia alaba su “gloriosa”
accion durante las Jornadas de Mayo de 1937 en Barcelona.
Las maniobras entre estos grupos tan diversos hundieron el
FUT en un desorden cadtico, sobre todo en Barcelona
donde la LCR era débil y dominaron la alianza electoralsus’
irresponsables compafieros de cama.

Asi, por ejemplo, el dia anterior a las elecciones, Accion
Comunista se retird de frente (alegando que siempre habia
pensado hacerlo) ,mvahdando por lo tanto las listas del
FUT eq varias provmtlas' Otre ejemplo: durante la dltima
semana de la campafia, la OIC lanz6é un proyecto de
convertir el FUT en un “movimiento popular
anticapitalista”, la concepcion-guia detras de la CUP del
MCE (modelada, a su vez, sobre lacampafia presidencial de
1976 por el General Otelo Saraivade Carvalhoin Portugal)
Al mismo tiempo, la OIC rompi6 toda comunicacion conla
LCR, yaldiasiguientedelavotacionabandon6el FUT para
entablar discusiones conel MCE. Conformeaunarticuloen
el 6rganodela LCR%rancesa Rouge (24 dejunio de 1977),

“eldesarrolloy laexpresion publica de estas diferencias ylos

elementos de confusion politica que engendraron han
llevado a los camaradas de la LCR espafiola a la conclusién

de que los aspectos negativos del FUT superan a los
positivos.”

La falta de seriedad del FUT, el resultado de vanos
intentos por reunir grupos tan dispares bajo un programa
comun, fuesuficiente motivo paralos marxistasde negarsea -
apoyar sus candidatos. En casi todos losaspectos, el fracaso
del FUT se asemeja al fallido intento de la LCl y del PRT
portugueses- de presentar una candidatura presidencial
Ginica en 1976; tuvieron que retirarla pocos dias antes de las
elecciones cuando se descubrié que su candidata habia sido

~ condenado por robo de articulos electrodomésticos. Peroel

problema fundamental del FUT desde la perspectiva
trotskista fue su fallaenenfocarsu lucha sobreel rechazodel
frentepopulismo. Asi, en la edicion del programa del FUT ;
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publicada en Francia, jni siquiera se menciona la
colaboracion de clases! Se limita simplemente a un
programa de derechos democraticos mas combativo de lo
que apoyana el PCE, con unas cuantas palabras al final
sobreelsocialismodelfuturo; enresumen, podrla habersido
firmado por un Allende espafiol.

Una version posterior del programa del FUT .en lengua
catalana incluye una.denuncia de los “acuerdos organicos
con fuerzas burguesas...tales como la Coordinacién
Democritica. el POD, la ‘comision de los nueve’, etc.” Sin
embargo. ni una sola vez menciona la palabra frente
popular, ni las lecciones de la Guerra Civil, y no hace
mencion del mas importante frente popular local, la
Assemblea de Catalunya. Esto es consecuente con toda la
historia de la LCR, que ha sido de constantes giros y
capitulacion en la cuestion del frentepopulismo. Asi, en
enero de este afio, la LCR firm6é un comunicado en
Barcelona[reproducido eneste nimerode Sparracist}junto
con liberales burgueses e incluso con los carlistas
lamentando el asesinato de varios policias. exigiendo la
detencion de los fascistas por la policia (siendo muchos de
ellos policias de Franco), y concluyendo con una stiplica
miserable al estado franquista para gue introduzea la
“democracia.”

En’ febrero,
negociaciones para la formacion de un amplio frente
popular en el Pais Vasco. Se le'pidio6 firmar una plataforma
comin con otros grupos de la “extrema izquierda”,
nacionalistas vascos pequefioburgueses y formaciones
burguesas. La LCR se rehuso a firmar, pero sélo acausa de
su desacuerdo con dos clausulas de la plataforma, una que
pide un gobierno provisionaly la otra pidiendo el retornoal
estatuto republicano de autonomia para la region vasca.
Lejos de romper con el frentepopulismo la LCR sedeclaré
dispuesta a firmar el pacto si estos dos puntos eran
removidos.

Debe récordarse que el FUT era tan sélo la opcion de
recambio para la LCR. Al principio la LL.CR abogaba por

la. LCR particip6 activamente en -

una llstd electoral coman de los pamdos obreros 'y
“nacionalistas revolucionarios™ que se basaria en un-
programademocratico minimo: “Amnistia, legalizacion[de
los partidos] sin excepciones, autodeterminacion,
elecciones para una asamblea constituyente, la Republica,
apoya a las luchas de masas, rechazo del ‘pacto social’
[congelacion de salarios}” (Inprecor [edicion en inglés], 28
de abril de 1977). Asi. los pablistas anhelaban publicar
propaganda electoral junto con el PCE y el-PSOE—Ilos
traidores histéricos del proletariado espafiol—-sobre la base
de un programa cuya reivindicacién “maxima™ es la
inauguracion de...;la republica burguesa!

l.a ausencia de toda oposicion al frentepopulismo como
punto clave del programa del FUT. la propia capitulacion
repetida de la LLCR en esta misma cuestion v su continuo
deseo de formar bloques programaticos con or-
ganizaciones (PCE. PSOE. MCE) integrantes de los frentes
populares demuestran que era imposible para los
revolucionarios el combatir la colaboracion de clases de los
reformistas estalinistas v socialdemécratas llamando a
votar porel FUT.

l.afalladelasdiferentestendenciasdelallamadaextrema
izquierda espafiola en delinear un ¢urso revolucionario en
las clecciones de junio de 1977 subraya la apremiante
necesidad de construir un auténtico partido trotskista en
Espafia. Unicamente al trazar rigurosamente las lecciones
de la Guerra Civil. sefialando el papel decisivo del Frente
Popular que preparé.el camino para la victoria de Franco.y
demostrando como durante los utimos dos afios una serie de

. frentes populares han reforzado el régimen franquista en

plena descomposicion, una vanguardia trotskista puede
conducir al proletariado espafiol a la victoria. Sélo como
parte de una Cuarta Internacional renacida puede dichp
partido adquirir la vital expdnslon internacional de la
revolucion. a través de una Federacion Ibérica “de
Republicas Sovicticas en los Fstados T omidos v Soctahistas

de Furong
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~

Seudotrotskistas abrazan Ia
“democracia” franquista

—traducido de Workers Vanguard No. 143,
4 de febrero de 1977

La actual crisis en Espafia, teniendo su origen en una
oleada de provocacion derechista, plantea pruebas
fundamentales a todos aquellos que hablan en nombre de
la clase obrera. Si los asesinatos de Atocha subrayan el
peligro mortal del terrorismo fascista que ahogaria a la
izquierda en un rio de sangre, la respuesta enfurecida de
cientos de miles de manifestantes demuestra la tremenda

" combatividad del proletariado espafiol.

Los estalinistas y socialdemoécratas se unen al primer
ministro franquista Suarez en llamar a los trabajadores a
mantenerse “serenos™—es decir, a permitir que los car-
niceros fascistas y sus protectores policiacos imperen en

las calles. Esto es nada menos que la continuacién de su’

~ traidora polmcﬁ frentepopulista durante la Guerra Civil
cuando los reformistas prepararon el camino para la
victoria de Franco al atar las masas a la “legalidad
republicana” (o sea, burguesa).

(Quién, entonces, conducirg al proletariado a aplastara

los matones falangistas y pistoleros fascistas derrumbando
al estado capitalista que los nutre y protege? La crisis de la
direccion revolucionaria es planteada-a quemarropa en la
- Espafia de hoy.

En los ultimos dias la policia ha reaccionado a la
campafia de provocacidn deteniendo a mas de 200
izquierdistas sélo en Madrid. Segt’m se informa, los
detenidos pertenecen en su mayoria a grupos mao-
sindicalistas. La respuesta de los auténticos comunistas a
ésto debe ser la movilizacion de los trabajadores en ac-
ciones militantes  especialmente en las fabricas. donde se
concentra su poder de clase—exigiendo se se detenga
la represmn derechista y que los izquierdistas detenidos en
las incursiones policiacas sean puestos en libertad
inmediatamente. ,

Sin embargo. en un ejemplo que es slmulmmdmcnte una
traicion a la clase obrera, una imbecilidad mortal y unacto
de cobardia reformista, jla llamada “extrema izquierda”
espafiola ha solicitado la “protecciéon” de liberales

burgueses y del mismo estado franquista! Mientras los *

estalinistas y socialdemocratas firmaban junto con el jefe
~ del gobierno un llamado a la serenidad, sus hinchas de
“izquicrda” sacaron un comunicado conjunto en
Barcelona que abraza totalmente ilusiones reformistas en
una “democracia” franquista a través de la autoreforma de
la dictadura sanguinaria. :

. Elcomunicado de prensa—reproducido sin comentarios
en Rouge (31 de enero), érgano de la seccion francesa del
seudotrotskista “Secretariado Unificado” (SU) dirigido
por Ernest Mandel—condend el asesinato de tres policias
en Madrid (reclamados por el misterioso “GRAPO”)
. ademas del arresto de numerosos militantes de grupos de

oposicion, y exigieron del gobierno “acciéon inmediata

contra...las organizaciones fascistas y parapoliciales”.*
iQué imbéciles! Suplican a la Guardia Civil que reprima

a los terroristas fascistay clericales, jla’ mayoria de los

_ cuales son simplemente la misma Guardia Civil sin

29

uniforme! Y el estado “acudid™ a su llamada, decretando
un'estado de emergencia con el fin declarado de reprimir a
los terroristas. Naturalmente, bajo la‘ cubierta de este

- decreto lo que se llevé a cabo fue una represion severa

contra la izquierda. He aqui el punto donde las ilusiones
reformistas en la “neutralidad”- del ‘estado burgués se
vuelven verdaderamente suicidas. Los marxistas, al
contrario, llamamos por la formacién de milicias obreras
para defender al movxmlento obrero y aplastar a los
matones reaccionarios.

Hay mas todavia: el documento afirma ~que el ,
“restablecimiento de todas las libertades democraticas y
nacionales. v en particular la ainistia sine restriceion.

. permitird avanzar hacia la democracia y un clima de
tolerancia democratica™; y concluye con un llamamiento a
* la*“unidad y responsablhdad de todo el pueblo en el marco

de su declaracion democratica”. Esta es la piedra

angular del llamamiento del Partido Comunista espafiol

Freed/Magnun';

Matones camisa-azules en una reunién del grupo
fascista Fuerza Nueva en Bilbao.
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or una “ruptura negociada”—jun- pacto con el gobierno:
p i

para llevar a cabo una transicion pacifica de la dictadura
bonapartista a la democracia burguesa! -

Entre los firmantes de esta declaragion frentepopulista se
encuentran no solamente la Esquerra Republicana, el
Partido Carlista y la Assembiea de Catalunya—todas estas
formaciones burguesas—sino también la mayor parte de la
“extrema izquierda”, desde los mao-sindicalistas hasta la
Liga Comunista Revolucnonana (LCR—una seccion.,
simpatizante del SU). Verdaderamente, estamos pre-
senciando el “escarmiento”—de los antiguos guerriller-
istas feroces de la LCR. Pasados son los tiempos cuando la
LCR declaraba su apoyo “total” a los nacionalistas vascos
por -el asesinato del primer ministro Carrero Blanco.
Pasados también los tiempos en que la maxima (y casi

unica) reivindicacion de la LCR era la mitica “HGR”—la

Huelga General Revolucionaria que estallaria un buen dia
para derrocar al régimen franquista.

Pero los mandelistas espaffoles no se limitaron al aban-
dono de sus mitos terroristas/espontaneistas. Cayeron en
los aspectos mas miserables del reformismo legalista de sus

. argentino por el apoyo que éste prometié al
;. institucional™ del criminal régimen peronista? Ahora la

-opositores dentro del SU.- {Quién, entre los que han
“seguido la

interminable rifia en el Secretariado
“Unificado”, no se acuerda de la vehemencia y del desdén
con que la mayona dirigida por Mandel condené al PST
‘proceso

mayoria sigue el ejemplo de la minoria.

El “Comunicado de Barcelona atestlgua una vez masla
completa incapacidad de estos revisionistas y renegados del
trotskismo de resistir la prueba de turbulentas luchas dé
clases. La patética claudicacion de la LCR ante la primera
provocacion es una copia al carbdén de la capitulacion
ignominiosa del  PST ante Perén. Esta declaracion
abyecta—como la firma por la LCI portuguesa en 1975 de
la declaraciéon frentepopulista del “Frente Unido
Rcvo‘ucionario’f, apoyando al Movimiento de las Fuerzas
Armadas—da prueba una vez mas de la urgencia de la
lucha por reforjar la Cuarta Internacional. Solo a
través de la construcciéon de secciones de la tendencia
espartaquista internacional en Portugal y Espafia se podra
levantar la bandera del trotskismo revolucionario y podra
unirse el proletariado ibérico tras una direccion leninista. @ «
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DOCUMENTOS SOBRE EL
ASUNTO VARGA

La Comision Varga termina su trabajo

La OCI calumnia, pero Varga
todavia es figura dudosa

—traducido de Workers Vanguard No. 165,
8 de julio de 1977 . '

El siguiente articulo es una adaptacion de la introducciona. -

n boletin de documentos concernientes a la Comision de

‘Investigacion. del “‘asunto Varga”, que sera publicado .

dentro de poco por la Ligue Trotskyste de France, seccion
simpatizante de la tendencia espartaquista internacional
(TEI). El boletin en francés contendrda documentacion
sobre la lucha llevada a cabo por la TEI para lograr una
Comision de Investigacion imparcial, asi como selecciones
de testimonios ante la Comision y documentos entregados
a la misma. El boletin puede ser pedido a Pascal
~Alessandri, B.P. 336, 75011 Paris, France o a Spartacist
Publishing Co., Box 1377, GPO, NY, NY 10001, EE.UU.

h

Los documentos reproducidos en este boletin son
testigos de la lucha llevada a cabo por la tendencia
espartaquista internacional (TEI) por construir y llevar a
su conclusién el trabajo de una comisién de investigacién
del “asunto Varga”. Ellos documentan los esfuerzos de la
Organisation Communiste Internationaliste (OCI) y el
grupo varguista (LIRQI, que ahora se autodenomina la
“Cuarta Internac¢ional”) primero por bloquear la existencia
de una comision imparcial en la tradicién de la Comisién
de Investigacion Dewey sobre los Procesos de Mosci, y
. luego por crear obstaculos al trabajo de’la Comision.
Asimismo, ellos revelan las inconsecuencias de las otras
organizaciones—la Ligue Communiste Révolutionnaire
(LCR), Lutte Ouvriére (LO) y el Socialist Workers Party
(SWP) norteamericano—que participaron en la Comision.

Origenes de la Comisién

‘Aun cuando diferencias politicas cada vez mas graves
separaban a la OCl y Varga desde por lo menos septiembre
de 1972, no es sino hasta fines de junio de 1973 (luego del
“descubrimiento” de los archivos de  Varga ocurrido
alrededor de mayo de 1973) que la OCl acusa publicamente
a Varga—falsamente, como luego fue establecido por la
Comision—de ser un agente de la policia secreta estalinista
(Informations Ouvriéres, 27 de junio de 1973) y

-

posteriormente también de la CIA. Subsecuentemente,

‘tomd mas desseis meses antes de que la OCI declarara que

organizaciones de la clase obrera podian examinar estos
archivos, y no fue sino hasta marzo de 1974 que un folleto,
que habia sido anunciado en el primer articuloen /0,
apareci6 finalmente, '

El “asunto Varga” se desarroll6- mano a mano con un
brusco viraje a la derecha por parte de la OCI, expresado
ante todo por su capitulacion ante el frente popular en las
elecciones de 1973 y 1974, asi como por su acercamiento
al SWP reformista, empezado a comienzos de 1973. En'una
organizacion centrista como 1la OCl, ia formacién de una
tendencia de izquierda en oposicion al viraje a la derecha
por parte de la direccién podria esperarse. De hecho, en /O
aparecieron vacilaciones que parecian ser indicaciones de
cierta oposiciéon de izquierda dentro de la OCI. Pero ¢l
“asunto Varga” corto cualquier cristalizaciéon posible de
una tendencia seria de izquierda en la OCI. Asi como los
varguistas trataron cinicamente de tomar posiciones a la
izquierda de la OCI, asi también la OCI aproveché sus
acusaciones contra Varga para acabar con todo intento de
oposicion. Era obvio que en el principio la OCI contaba
con el desinterés de las organizaciones supuestamente
trotskistas en Francia y el resto del mundo, para
enmascarar su viraje a la derecha.

Pero la OCI no conté conla TEL Luego de siete meses de
repetidos pedidos, la OCI entregé parte de los “archivos
Varga” (20 por ciento de acuerdo a ¢llos mismos) en agosto
de 1974. ;Siete meses para fotocopiar 200 paginas!

Entretanto, Varga continuaba con sus métodos
mendicantes. A finales de la década del 50 él habia buscado
fondos del Departamento de Estado de los EE.UU. Ahora
su organizacion corria tras la TEI, no con el objeto de
realizar discusiones politicas sino cinicamente con la
esperanza ingénua de obtener financiamiento para su
propia “conferencia internacional”.

En febrero de 1975 latendencia espartaquista publicé un
largo articulo titulado “una comisién obrera debe juzgar a
Varga”. Las principales posiciones del articulo sobre Varga
y la falta de pruebas de las infuridadas acusaciones de la
OCI eventualmente fueron confirmadas por las
deliberaciones de la Comision de Investigacion; nuestra

e
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Michel Varga

posicidon podria haber sido obtenida directamente de las.

" conclusiones de la Comisién. Deciamos:
“Desafortunadamente, la irresponsable conducta criminal
dela OCI, que se niega a presentar sucasoen forma honesta
contra Varga ante el fovimiento obrero, es sobrepasada
tan sélo por la respuesta asombrosamente ligera del grupo
Varga a las acusaciones en cuestion que, de ser fundadas
definiria a esta tendencia como una camarilla siniestra.”

— Spartacist [edicion francesa], febrero de
. 1975

Mientras denunciabamos los métodos estalinistas de la
OCI como “extrafios a la metodologia y a la moral del
bolchevismo”, estableciamos al mismo tiempo que en sus
cartas Varga “se mostraba como antisemita, racista y
totalmente cinico... un individuo basicamente deshonesto
[actuando] de mala f&.”

Desde febrero hasta noviembre de 1975 la TEI,
representada por su seccién simpatizante francesa, la Ligue
Trotskyste de France (LTF), dirigié la lucha por una
comision imparcial, sin la participacion de la acusada
LIRQI. Dicha lucha quedé registrada detalladamente en
nuestra “Declaracion a la Comision de Investigacidon sobre
el asunto Varga” del 3 de noviembre de 1975. Durante todo
este ‘periodo el SWP se mantuvo reservado, in-
dudablemente esperando que la Comisién nunca vierala luz
del dia. Desde por lo menos a fines de 1974 el SWP

habia estado maniobrando con
la OCI a fin dec facilitar-
le la entrada al “Secretariado
Unificado™ (SU), yeraobvioquela
condena de las mentiras de la OCI
por una comision de investigacion
imparcial y autorizada daifiaria
‘dichas maniobras.
Con respecto a la lCR LO,
ellas nunca objetaron en prmcnplo
a la participacion en una comision
“que incluyera a la LIRQIL. LO
incluso fue capaz de decir que
estaba dispuestaa aceptaralaOCl
en la Comisién junto con la
LIRQI! La “Declaracion™ de la
TEl del 3 de noviembre fue
redactada luego de una reunién el
30 de octubre de 1975 duranté¢ la
cualla LGCR yLOhabianacordado
participar en una comisién sobre
las bases propuestas por la
-LIRQI-—esto es. condenando de
antemano las acusaciones de la
OCI. Sin embargo, en la reuniéon
durante la cual fue leida nuestra
“Declaracion™, la LCR y LO se
retractaron de la “Comision™ con
la LIRQI-—no por razones de
principio. sino Unicamente por
motivos de  “eficiencia” v
“credibilidad™.

Como consecuencia, los var-
guistas s¢ vieron: en condiciones
de acusar a la LCR v L.O de capi-
tular ante la TEI. Esta acusa-
ci6n no es del tode infundada, ya
que las vacilaciones de la LCR ¥

Jaume Mor

L.O deben ser explicadas sobre todo por su desco. enraizado
en motivos fraccionales, de condenar a la OCI. Cualquier
medio hubiera sido suficiente, incluyendo la “Comision” de
la LIRQI. Si estas organizaciones se rindieron ante los
argumentos pringipistas del representante de la LTF—una-
organ}acibn diminuta comparada con la LCR y LO—es
indudablemente debido a que ellos consideraron que una
condena de la OCI por una comisién que noincluyera a la
LIRQI tendria mayor autoridad. La reconocida autoridad
de la TEl concerniente al “asunto Varga” también se deriva
de que nosotros fuimos la tnica organizacién que verifico
las traducciones de los documentos de Varga.

Cuando la maniobra les fall, la LIRQI organiz() una
“Comision de Investigacion” propia, de la cual era el unico
componente. No contenta conacusaralaLCRyalalLOde
capitular ante la TEI, laairada LIRQl acus6ala TEl deser
agentes de la OC1 debido a nuestro rechazo a participar en
las comisiones cautivas de la LIRQl. Como dijimos en
nuestra “Declaracion” (WV No. 85, 14 de noviembre 1975):

“No podemos tomar parte en una operac1on cinica
totalmente desprov1sta de los méas minimos principios
democraticos, cuyo unico objetivo parece ser absolver a
Varga con esperanzas de obtener ventajas fraccionales
~ contra la OCI. Nos declaramos igualmente en contra de
absoluciones sin explicaciones e incriminaciones injustas.”
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0CI calumnia...

La Comision se reune : .

A iniciativa de LO, una verdadera: comision de
investigacion fue formada en marzo de 1976. Desde abril
hasta diciembre de ese afio, la comisiéon acumuld
testimonios. documentos y todo aquello considerado
pertinente al “asunto Varga”.

Al principio, la OCI tomé una actitud bastante agresiva
hacia la Comision. Deglard repetidamente que ésta
deberia restringirse a autenticar los documentos del
archivo de Varga, y se felicitdé por la “admision” de la

" autenticidad de los mismos por parte de la Comision. La

OCl1 sugiri6 una y otra vez en /0 (en junio 1976 y de nuevo
en octubre) que la TEI compartia sus.acusaciones contra
Varga. Para ello, la OCI cité nuestras criticas de Varga
(silenciando nuestras criticas de la OCI) en una manera
calculada para sugerir que estdbamos de acuerdo con su
caracterizacion de Varga. No fue sino hasta que la TEI
envi6é una carta de protesta a la /O que la OCI dejé de
sugerir dicha amalgama.

Mediante dicha cortina de humo, la OC! esperaba
oscurecer el hecho de que la cuestion real era el si los
documentos confirmaban o no las acusaciones de la OCI.
Esta ahora establecido que no confirman los cargos, por lo
tanto constituyen calumnias. Especialmente dado que los

- representantes de la OCI se rehusaron sistematicamente a

prescntar otros elementos que pudieran haber ayudado a
“probar™ las acusaciones, debe ser concluido que “otras”
pruebas no exister.
La actitud de la OCI frente ala comnsxén fue palpableen
su rechazo (a pesar de sus protestas al contrario) a entregar

todos los archivos al escrutinio de la Comision o de grupos '

que los habian solicitado. Atestiguando frente a la
comision el 22 de abril de 1976, Claude Chisserey de la
direccion de la OCI declaré que el 80 por ciento de los
archivos, la parte que la OCI no habia mostrado a la
Comision, consistia de boletines y documentos internos de
la OCly que porlotanto“no veia la razon” de entregarlos a
la Comision --con los cuales, segun Chisserey, la Comision
va  estaba ciertamente familiarizada, aludiendo
irdnicamente al intercambio de boletines internos entre la
OCl v el SWP. Pero el representante del SWP. declaro
posteriormente que el SWP no hdbld recibido nunca tales
boletines.

.Posteriormente, la OCI se rehusé a permitir a Pierre
Broué y a Jean-Jacques Marie (quienes habian colaborado
con Varga en la revista de su Instituto) o Roger Monnier (a
quien Varga habia dejado los archivos) a atestlguar frentea
la Comision.

Hacia el final de las deliberaciones de la comisién, la OCl
se vio obligada a atestiguar una vez mas. Incapaz de

- responder a las preguntas hechas por los miembros de la

comision, Pierre Lambert se vio repetidamente reducido a
murmullos airados como: .
“Miren, saquen las conclusiones que quieran, ese es su
asunto. Yo no estoy aqui para eso.... Uds. no estidn aqui
para preguntarme sobre mi organizacion.”
—— testimonio, 16 de diciembre de 1976
Sin embargo la extraordinaria irresponsabilidad por parte
de la OCI cuando Varga se integro a ella, emerge clara-

mente del testimonio de Lambert. En primer lugar éladmi-

'Spérﬁéi'st

tié que los archivos de Varga estaban a disposicion de la &

W

OCI desde el momento que Varga se integr6 en 1962; “este

era un tipo que mantenia sus archivos, en su lugar todo
estaba bien clasificado, etc....” Luego Lambert declaro
explicitamente que, antes de la admisién de Varga, “nadle
le pidi6” explicaciones de su actividad politica y que “si le
hubiéramos preguntado, ‘
responder nada”. Con respecto a la actitud de la OCI hacia

los archivos de Varga en ese entonces, Lambert respondio

elocuentemente:  “Ellos eran cartas en hungaro
fundamentalmente, en.ruso. No eran problemas de directa
importancia para nosotros.” Como la tendencia
espartaquista dijo en nuestro borrador de conclusmnes la
OCl tema : )

.una especial responsabilidad en tratar de examinar
dichos archivos, dada la importancia central de una
ruptura completa y sin ambigiiedades con el imperialismo,

por parte de aquellos que dicen haber roto con las .

burocracias estalinistas de Europa del Este y la URSS”.
Pero todos estos “problemas”—incluyendo la posibilidad

" de infiltracién de agentes en las filas de los que se reclaman

del trotskismo—no eran del “interés” de la OCIL.

Hay pues dos posibilidades. Primera, que Ia OCI dice la
verdad: que no estaba familiarizada con el pasado de
Varga, porque “no habian problemas de directo interés”-
para la OCI. En ‘ese caso pareceria que la OCI acept6 a
Varga sin preocuparse en lo mas minimo acerca de la
posible infiltracién de su organizacién por agente’s‘ de la
policia—KGB'0 CIA—sin hacerle la mas minima pregunta
sobre su. actividad politica previa. O segunda—y ¢sta
parece la més probable—que la OCI conocia el caricter'y
buena parte del pasado de Varga, pero lo encubri6 a fin'de
poder ostentar su “trabajo en Europa del Este”. No es
ciertamente un accidente que la noble preocupacién de 2/
OCI por ¢l caracter del dirigente principal de su famoso
“trabajo e Europa del Este” data desde la aparicion de,
diferencias politicas con Varga.
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Para nosotros como trotskistas es esencial el verificar la
ruptura completa con cualquier ilusién sobre la capacidad
de autorreforma de la burocracia estalinista. asi como con la
estalinofobia por parte de militantes como Varga que
vienen de estados obreros degenerados y deformados,
antes de aceptarlos como miembros.

Varios meses mas tarde y todavia en la defensiva, la OCl
llamé la atencion de la Comisién a una entrevista con
.Varga en un periddico espafiol, y en un escrito final insté a
la Comisién a mantener “por lo menos” la posicion de la
TEL

“Partiendo de los documentos, Varga no puede ser menos
que caracterizado como lo hizo Spartacist, es decir como
‘una figura altamente dudosa’; esto es, en tanto que no se
trafa de una cuestion de caracterizacion ‘moral’, como
individuo que habia mantenido cierta clase de relaciones
con las guaridas imperialistas.”

- carta, 8 de marzo de 1977

SWP: el mejor defensor de .Ia OcCi

La Comision fue también escenario de una lucha
fraccional entre las dos alas del SU. Al principio, el SWP
tratando de proteger a la OCI lo mas posible, jno queria ni

~siquiera grabar los testimonios! En una forma mas general
el representante de la OCl intervino sistematicamente para
limitar el alcance de las criticas contra la OCI. Enel dltimo
analisis el SWP tuvo que admitir que la OCI no habia
probado nada—y que la OCl emplea violencia contra
organizaciones competidoras—pero todavia mantenia que
el principal culpable era...jVarga! Es fundamentalmente
por culpa del SWP, el que las conclusiones de la Comision
no declaren lo obvio: la total falta de pruebas en las
acusaciones de la OCIl contra Varga las convierte en
mentiras y calumnias. Asimismo fue el SWP el que insistié
en atenuar el rechazo de las acusaciones, sustituyendo
“estas acusaciones no han sido probadas” por “...no han
sido probadas en lo mas minimo”.

Encuanto se refierea LOyala LCR, ensuinterés comun
en atacar a la OCI, mantenian que el pasado de Varga era
del solo interés de su organizacion y que la condena de la
OCI seria suficiente. Asi pues, LO se rehusé6 a sacar la

“conclusion obvia sobre Varga, contenida en el borrador
propuesto por el representante de la LTF en nombre
de la TEL ' )
*,..aun cuando el mismo Varga ha admitido ptiblicamente
haber llevado a cabo en forma consciente actividades
anticomunistas a fin de ‘combatir el marxismo’, él no ha

explicado nunca—ni renunciado explicitamente—ciertas
formulaciones que se encuentran en sus cartas de esa

época. que nos permiten caracterizar sus actitudes c¢
antisemitas y racistas. Varga por lo tanto aparece cc
una figura altamente dudosa.” :

' La LCR y LO querian condenar a la OCl perc
_negaban a caracterizar la actitud de Varga: el SWP.

contraste, estaba totalmente dispuesto a caracteriza
Varga, pero se rehusaba a condenar a la OCI. Atrapad:
el medio, la Comision rechaz¢ las conclusiones elabora
por la TEIl y encargo a los reformistas del SWP el escr
las conclusiones mas inocuas posibles. Auncuandola L
hubiera preferido condenar a la OCI, se rehus6 a rom
con su socio en el podrido bloque del SU.

Usando el pretexto de ' que las conclusiones
caracterizaban a las acusaciones de la OCl como falsas-
falta de pruebas, LO se neg6 a firmarlas. La TEI, por ¢
lado, acordd firmar las conclusiones con la condicion
que una declaracion afiadida -por la’ TEI fuera public:
junto con ellas. Mientras que las conclusio
representaban el minimo absoluto de lo que habia s
establecido por la Comision, la TEI firmé el docume
con el fin de llegar a conclusiones claras y autorizadas.
negativa de LO a firmar—bajo un obvio pretexto— s
puede servir para minar la autoridad de la Comisiony
lo tanto disminuir el impacto de las mismas conclusio
que LO dice apoyar.

Todas ‘estas maniobras mezquinas v fraccion:
contradicen totalmente los ‘métodos y la tradic
establecida por la Comision Dewey. Manteniendo
sentido de proporcion histérica. debemos recordar «
Trotsky insistid especialmente en que—dado que
Comisidon Dewey habia acumulado suficiente evider
mostrando que Trotsky y Sedov no eran culpables—-
justo v necesario dar un paso mas v aceptar
responsabilidad politica y moral de sacar Ja conclusion

"que los Procesos de Moscu eran estratagemas con el fin
-condenar a los acusados mediante calumnias.

Contrariamente a todas las demas organizacio
participantes en la Comision. la TEl asume e
responsabilidad al sacar la doble conclusién: como la C
no ha aducido pruebas suficientes para apoyar
acusaciones contra Varga. éstas deben ser caracteriza
como mentirosas y difamatorias. Las practicas violentas
la OCl contra los varguistas se muestran pues col
practicas extraidas del arsenal estalinista. Por otro lado
negativa de Varga a explicar su pasado v el contenido
sus cartas lo muestra como de carécter sospechoso. v -
figura “altamente dudosa”. @
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Conclusiones de la
Comisionde
Investigacion sobre
el asunto Varga

—traducido de Workers Vanguard No. 165,
8 de julio de 1977

Michel Varga (el seudénimo politico usado por Balasz
Nagy) es hoy el principal dirigente de la Ligue
Internationale de Reconstruction de la Quatriéme
Internationale (Liga Internacional de Reconstruccion de la
Cuarta Internacional--LIRQI), que ahora se proclama
simplemente la “Cuarta Internacional”. Luego del
levantamiento de 1956 en Hungria, él emigr6 a Europa
Occidental y al final de la década del 50, fundé el “Instituto
de Ciencias Politicas Imre Nagy” y su revista Erudes. El

. propdsito de este instituto, tal como Varga lo present6 en

1958, era el analizar problemas del socialismo, en
particular los problemas de Hungria desde 1948 hasta
1956. Para estos proyectos Varga entrd en contacto con
varios grupos e individuos del movimiento obrero.

En 1961 Michel Varga rompid con el Instituto y su
revista. En 1962 se afili6 a la Organisation Communiste
Internationaliste (OCI). Hacia el final de 1972, una ruptura
ocurrié entre un grupo dirigido por Varga y la OCI. El
grupo fundado por Varga tomd primero el nombre OCl-
Fraccion LIRQIL. '

En 1973 la OCI publico textos (traducidos del hingaro)
extraidos de los archivos de ' Varga que ella habia obtenido.
Dicho material se referia al periodo entre 1957y 1960, y los
extractos publicados por la OCI son en su mayoria partes
de la correspondencia de Varga. Sobre la base de dichos
* extractos, la OCI acus6 a Varga de ser un agente dela CIA
y la KGB. '

El 27 de marzo de 1976 la Ligue Communiste
Révolutionnaire, Lutte Ouvriére, el Socialist Workers
Party (EE.UU.), la tendencia espartaquista internacional
y la Workers Socialist League (Gran Bretafia) decidieron
formar una Comision de Investigacion en base a la
siguiente declaracion: -
~ “Hace algan tiempo, la Organisation Communiste

Internationaliste (OCI) hizo ciertas acusaciones,

asegurando que Balasf Nagy, conocido como Michel
Varga, era ‘un agente pagado porla CIA’y‘un provocador

de la GPU’. Los dirigentesde la LIRQI, la organizacionde

la cual Varga es miembro, han llamado por la formacién
| de una‘Comision Obrera de Investigacion’ para tomar una
posicion ante ‘la campafia de acusaciones infundadas
lanzadas por la direccion de la OCT asi como respectoa‘la
~extension” de dichas acusaciones a la Liga Internacional
[LIRQI] en si, incluyendo ataques fisicos repetidos contra
militantes de la OCI-Fraccion LIRQI [el grupo francés de
LIRQI]. en particular durante la manifestacién unitaria
contra el franquismo y durante el volanteo en las afueras
de la reunién para liberar al matematico soviético Leonid
Plyushch. '
“Consideramos que tales acusaciones contra un militante
o una organizacién son lo suficientemente serias como
para incumbirle al movimiento revolucionario entero el
determinar si son justificadas. Por ello hemos decidido
constituirnos en ;Comision de Investigaciéon con el

propo6sito de invitar a la direccién de la OCI a presentar
toda la evidencia que dice poseer, y a fin de solicitar a todos
aquellos que puedan proporcionar elementos de juicio al
respecto a que atestigiien ante ella.
“El objetivo de la Comision es la verificacion escrupulosa
de los hechos y documentos, los cuales hara publicos. A fin
de llevar a cabo dicha verificacion con la mayor autoridad,
invita a todas dquellas organizaciones que proclaman ser
parte del movimiento obrero revolucionario a participar
activamente en sus deliberaciones.”

Firmado por representantes.de: .

Lutte Ouvriére

Ligue Communiste Révolutionnaire

Socialist Workers Party

tendencia espartaquista internacional

Workers Socialist League

LLuego de un afio de actividad, la Comisién de
Investigacion cree haber llegado al final. Ella ha registrado
los testimonios y. los ha verificado en la medida de lo
posible. '

Por razones de indole practica, el representante de la
Workers Socialist League no pudo participar regularmente
en el trabajo de la Comision. Cinco personas participaron
en forma regular: André Frys (LO), André Roussel (LO),
Gus Horowitz (SWP), Georges Marion (LCR) y Jean
Lesueur (TEI). Los representantes de Lutte Ouvriére han
decidido elaborar un informe por separado. El presente
informe esta hecho por los tres siguientes participantes en
la Comision de Investigacion: Gus Horowitz (SWP), Jean
Lesueur (TEI), Georges Marion (LCR).

1. Observaciones Preliminares

l.os miembros de la Comisién de Investigacion, al
finalizar sus actividades, desean formular las siguientes
observaciones preliminares con relacion al desarrollo de la
investigacion misma.

1) En dos ocasiones miembros de la OCl—primero
Claude Chisserey y Gérard Bloch, luego Pierre Lambert—
consintieron en responder a las preguntas de la Comision.
Pero numerosas cartas y pedidos del testimonio de otros
miembros de la OCI, hechos por la Comisién, todavia no
han sido respondidos por la OCL. Pierre Lambert declaré
al respecto: “No le permnitiremos a la Comisiéon de
Investigacidn el investigar al interior de la OCI. El objetivo
de la Comisiéon es el establecer, si los documentos
presentados por la OCI son auténticos o no.” Con respecto
al uso de violencia por miembros de la OCI contra la
LIRQI. subsecuentemente la LOR [Ligue Ouvriére
Révolutionnaire] (nombre adoptado por la seccién
francesa de la LIRQI), los representantes de la OCI lo
negaron o se rehusaron a responder.

2) Fue a pedido de la LIRQI que las organizaciones
participantes en la Comisién de Investigacion decidieron
formarla. Pero la LIRQI demandaba que la Comisién de
Investigacion se formara en base al reconocimiento a priori
de que las acusaciones hechas por la OCI eran calumnias.
Viendo que las organizaciones en cuestidon no compartian
su punto de vista, la LIRQI formé su comisi6on de
investigacion propia, la “Comisién de Investigacién
Contra las Calumnias Sobre Michel Varga”, dela cualesen
efecto el unico miembro. . Subsecuentemente, en una
ocasion, miembros de la LIRQI consintieron en atestiguar
ante la Comision sobre la cuestion del uso de violencia por
parte de la OCI. Rechazando a la Comision de antemano
como “maniobra”, Michel Varga explicitamente rehusé
toda colaboracién con la comisién.

)

{
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11. Conclusiones Basicas

A pesar de la actitud de la ocl y la LOR hacia la

Comisién de Investigaciéon, los miembros de ella abajo
firmantes hemos arribado, de comin acuerdo, a las
siguientes conclusiones:

1) {(Fue Varga un agente de la KGB?

La OCI no ha presentado ninguna evidencia probando
que Michel Varga tenia relaciones con la KGB o con el
gobierno soviético. De acuerdo con las palabras de los
mismos dirigentes de la OCl, esta acusacion estd basada
unicamente en “razonamiento politico”.

Segun la Comrslon por consiguiente, esta acusacion no

esta probada.

2) (Fue Varga un agente de la CIA?

A fin de asegurar esto, la OCl se basa fundamentalmente
en los “archivos Varga” relacionados con el periodo 1957-
60.

Estos archivos muestran que durante este periodo, luego
de salir de Hungria y antes de ingresar a la OCI, Michel
Varga buscé apoyo financiero de muchas fuentes,
incluyendo algunas cercanas al gobierno norteamericano,

el Departamento de Estado o el Free Europe Committee, a

fin de financiar el Instittito Imre Nagy. Los archivos
muestran que él busco este dinero en forma activa,

sabiendo perfectamente bien lo que estaba haciendo e

intentando esconder la fuente del dinero.

Sin embargo, estos archivos no prueban que durante ese
tiempo Varga fuera un agente de la CIA luego de afiliarse a
la OCI en 1962, ni que él estuviera en contacto con la CIA
durante este periodo.

Segiin la Comision, por consiguiente, la acusacién de
que él perteneciera a la CIA no ha sido probada.

3) ;Conocia la OCl el pasado de Varga antes de aceptarlo
en sus filas?

No hay documentos que permltan responder a esta
pregunta.-
® En las publicaciones de la LIRQI, Michel Varga ha
asegurado que la OCI fue informada en forma completa
antes de que ¢l entrara en sus filas. Pero Michel Varga se
- negb a atestiguar ante la Comision. -
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® Respecto a la OCI, ella ha reafirmado no conocer el
pasado de Varga tal como aparece a la'luz delos archivos.
Pierre Lambert repitié6 esto en su testimonio ante la
Comision de Investigacion.

e La Comisién también escuché el testimonio presentado
por Albi y Kaldy, dos militantes hingaros, actualmente
militantes de la LCR y LO respectivamente, quienes
trabajaron después de 1962 con Varga en su organizacion
trotskista hungara, la LRSH [Liga Revolucionaria de
Socialistas Hungaros). De acuerdo a sus declaraciones, la
OCIl estaba en posesion de informacion suficiente acerca
del pasado de Varga como para levantar sospechas sobre
las fuentes de financiamiento del Instituto Imre Nagy. Sin
embargo, Pierre Lambert atestigud que en 1962 1a OCI no
tenia bases para sospechar al respecto.

® Dos dirigentes de la OCI, Pierre Broué y Jean-Jacques
Marie, colaboraron con la revista editada por el Instituto
Imre Nagy, Etudes, en varias ocasiones antes de 1962,
Ellos, por lo tanto, al menos conocian de la existencia del
Instituto. Pero la Comisidn se vio imposibilitada de oir su
testimonio referente a la extension de su'conocimiento del
Instituto durante este periodo, debido a la negativa por
parte de la OCI [a permitirles atestiguar]. Por la misma
razén la Comisidn no oy el testimonio de Roger Monnier,
el militante de la OCI con quien Varga habia -depositado
sus archivos.

La Comisién no esta pues.en condiciones de saber si la
OCl sélo se enterd de la existencia de los archivos en 1973,

4) El uso de violencia

La Comision recibio testimonios indicando que en varias
ocasiones la OCI ha usado la violencia contra militantes de
la LIRQI a fin de impedirles la distribucién de su prensa y
no en defensa propia. Dichos testimonios provienen de
diferentes individuos y organizaciones.

La Comisidn estd puesconvencida de que dichos ataques -
realmente tomaron lugar.. Es inadmisible ~ que
organizaciones del movimiento obrero actien en esta
forma, y debe terminar.

Las actas de la Comisiéon de Investigacion son de’
naturaleza ptblica ante el movimiento obrero entero, a fin
de permitir a todos aquellos militantes de la clase obrera
que asi lo deseen, el formar su propia opinién. La Comision
hace juez del “asunto Varga” al movimiento obreroen su
conjunto, asi como de la actitud adoptada por sus
protagonistas.

' Paris. 29 de mayo de l977
firmado por:
Gus Horowitz (Socialist Workers Party)
Jean Lesueur (tendencia espartaquista internacional) **
Georges Marion (Ligue Communiste Révolutionnaire)

* La t:ndencia espartaquista internacional desea anotar
que vota a favor de estas conclusiones con las siguientes
reservas, cuya reproduccion constituye la condicién para
su firma de estas conclusiones:

1) Las acusaciones de la OCI no probadas deben ser
caracterizadas como calumnias;

2) La actitud actual de Varga, a saber su negatlva aechar

" luz sobre su pasado, debe conducir a su caracterizacién .

como un individuo sospechoso y-altamente dudoso;

3) El uso de violencia por parte de la OCI contra .
partidarios de Varga debe s BREL:
de métodos estalinistas. B
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Proyecto de conclusiones sobre el
asunto Varga presentado por la TEl

—traducido de Workers Vanguard No. 165,
8 de julio de 1977

La Comisién de Investigacién estuvo constituida por
Lutte Quvriére, la Ligue Communiste Revo]utlonnalre el
Socialist Workers Party y la tendencia espartaqmsta
internacional, con el iinico objetivo de llegar a conclusiones
acerca del “asunto Varga”. Aun cuando compuesta de
organizaciones con setias diferencias politicas entre ellas,

la Comisidn esta unida en su determinacion de defender el -
movimiento obrero contra las practicas ajenas de violencia

y calumnia y denunciarlas cuando ellas ocurren,
rechazando por lo tanto cualquler intento de convertir la
Comisién en el instrumento de cualquner alianza o
agrupacion politica.

En base a los testimonios y documentos presentados ante
ella, la Comision de ‘Investigacion ha llegado a las
siguientes conclusiones:

1. La Comisidn anota que, aun cuando representantes de
la OCI se presentaron ante ella dos veces, la OCI se negbé-a
colaborar con la Comision de Investigacion, sobre todo al,
no entregarle a ¢lla toda la documentacién a disposicion de

‘la OCI; y al rehusarse a permitir ¢l testimonio de sus
miembros que, en base a su propia experiencia, podrian

haber respondido a las preguntas de la Comision. Esto bajo -

el pretexto de que la Comisiébn deberia limitarse a
establecer si los documentos presentados por la OCI eran
- auténticos o no.
2. La Comision también denuncia la actitud de la LIRQI
-y sus organizaciones para con la Comisién. Con el fracaso
de los intentos de la LIRQI para impedir la creacion de
una Comision de Investigaciéon Independiente en la mejor
tradicion del movimiento obrero-—especialmente aquella
representada por la Comisién Dewey—Ila LIRQI formé
una comision supuestamente “imparcial” jcompuesta
fundamentalmente de sus propias organizaciones! Las
calumnias, hechas por la LIRQI contra la Comisién, a la
cual denomina “agentes lambertistas”, simplemente
muestran su furia impotente ante la negativa por parte de
las organizaciones participantes en la Comisién a encubrir
sus maniobras.

3. La OCI no present6 ninguna prueba suficiente para -

demostrar la correccion de sus acusaciones contra Balasz
Nagy, conocido como Michel Varga; a saber, que Michel

Varga era supuestamente un agente pagadodelaClAyla

KGB. Mas ain, la OCI manipulé deshonestamente las
citas extraidas de las cartas de .Varga. Los testimonios,
documentos y la informacién reunidos por la Comision

‘ conducen a la conclusién de que estas acusaciones solo
pueden considerarse falsas y por lo tanto mentirosas y
difamatorias.

4. Esta sobrentendido que la Comision de Investigacion
condena los procedimientos de la OCI, los cuales son de
naturaleza estalinista. La OCI puede haber estado
familiarizada con los “archivos Varga”. Es muy probable
que, por lo menos, sabian de su existencia. La OCI por lo

‘tanto tenia una“ responsabllldad especial de tratar de

examinar dichos archivos, dada la importancia central de -
una ruptura completa e inequivoca con el imperialismo por
parte de aquellos que dicen haber roto con las burocracias
estalinistas de Europa del Este y la URSS. Asi que la OCI’
decidié lanzar una campafia calumniosa, cuyo unico
objetivo era intimidar y desacreditar a Varga, s6lo después
de la aparicién de sus diferencias politicas con la OCI. -
5.LaComisioncandenalaligerezaescandalosade Michel
Varga ‘quien se negd a comparecer ante ella o a
hacer alguna declaracion. El se ha rehusado, por lo tantd;a
esclarecer su posicion actual en relaci6n a sus actividades
pasadas. En consecuenma La Comisidén sélo puede anotar
el hecho de que entre 1957 y 1960-61, Varga solicité
conscientemente fondos de fuentes funcionando como

“agentes del imperialismo norteamericano, y aun del

Departamento de Estado de los EE.UU., y aun cuando el
mismo Varga admitié pablicamente el haber Hevado a cabo
conscientemente, actividades anticomunistas, 'a fin de
“combatir el marxismo”, el no ha explicado nunca, ni ha
renunciado éxplicitamente, ciertas formulaciones en-
contradas en sus cartas de aquel tiempo que nos permi-
ten caracterizar sus actitudes como antisemitas y racistas.

Varga aparece, por lo tanto, como una figura altamente

dudosa. \

6. De acuerdo. a las declaraciones tomadas por la
Comisién de Investigacién, la OCI ha empleado, desde
hace mucho tiempo, la violencia en contra de
organizaciones opositoras dentro del movimiento obrero.
La OCI usé sus acusaciones infundadas contra: Varga

simplemente como un pretexto—luego de la aparicion de

diferencias politicas—para atacar fisicamente a militantes
de organizaciones que incluian a Varga entre sus filas. La
Comisiéon -condena vigorosamente a la OCI por sus
calumnias 'y su violqncia de naturaleza puramente
‘estalinista, extrafias a las
movimiento obrero.

Ademas, el hecho de que la LlRQl invoco la jusncxa
burguesa contra miembros de la OCI demuestra que, a
pesar de sus protestas, no se diferencia fundamentalmente
de la OCI sobre la cuestién de la democracia obrera.
[Paris, diciembre de 1976]
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—traducido de Workers Vanguard No. 161,
10 de junio de 1977

El 13 de mayo Dolores Ibarruri, la oradora estalinista
conocida como “La Pasionaria”, regresé a Espafia después
de 38 afios de exilio en la Unidn Soviética. Esposa de un
minero asturiano, ella durante la guerra civil llegé a ser una
dirigente del Partido Comunista Espafiol (PCE); y fue
nombrada presidente del partido durante los afios de
exilio. Su regreso-a Espafia ocurre un mes después de la
legalizacion del. PCE por el primer ministro- Suérez.
Ibarruri enéabezara las listas del partido en Asturias en las
elecciones parlamentarias de junio.

Ibarruri entré al pais discretamente. Los militantes del
partido recibieron instrucciones de no asistir al aeropuerto
de Madrid para celebrar su llegada, y tan pronto como el
avion aterrizd, fue trasladada sin ceremonias a un lugar

desconocido. De acuerdo con el New York Times del 14de

Kappa Press

“La Pwonaria” exhorta a la resistencia contra el
ejércitg franquista durante la Guerra Civil.

Dolores Ibarruri y Santiago Carrillo en reunion del PCE.

\

— J. Socias

mayo, el PCE habia realizado lo que un representante
llamoé “un acuerdo de caballeros” con Suarez de no darle
una bienvenida tumultuosa que podria “ofender™ a los
“franquistas atrincherados en la burocracia v ol cicrato™,
Asi, igual como durante la Guerra Civil Espafiola los
estalinistas Iucharon para mantener la “legalidad
republicana™ (es decir, el orden capitalista), hoy el PCE
mantiene la “tranquilidad” de la monarquia franquista
“reformada”.

Pero si el PCE ha restado importancia al retorno. de
Ibarniri la prensa burguesa extrgnjera le ha puesto-en
primera plana. El New York Times, por ejemplo, anunci6
en tono sensacionalista el regreso de “una leyenda
comunista viviente”. Estos mismos ‘“democratas
imperialistas” que encabezaron la oposicién. al envio de
armas a la Republica y luego apoyaron al régimen asesino
de Franco por décadas, desean ahora limpiar sus nombres
con un gesto vacio de “amnistia” periodistica. Asi, ahora se

.muestran hipdcritamente nosklgicos por los buenos dias,

del pasado cuando la ardiente voz de “La Pasionaria™ era
transmitida por altavoces a través de Madrid instando a la
resistencia contra los fascistas. Con el retorno de Ibarruriy
la legalizacién del PCE los liberales buscan pulir la imagen
de “reforma™ de Suarez, gravemente empafiada cuando la
policia reprimié brutdlmente las manifestaciones del
Primero de Mayo hiriendo a centenares en todo el pais.
Para aquellos que vivieron las angustiosas semanas y.
meses del sitio de Madrid, y para el proletariado del mundo
entero que comparti6 desde lejos la angustia de los martires
caidos, la memoria de aquella batalla heroica fue y
continuara siendo una inspiracion a la lucha. Lejos de los
trotskistas estaria el denigrar el ardiente grito de desafio
de “La Pasionaria”, “iNo pasaran!” Captada para la historia
en el documental “Morir en Madrid”, la voz de Ibarruri
resonando a través de la capital urgiendo a las mujeres de
Espafia a vertir aceite hirviendo sobre el ejército invasor
franquista no se olvidara. Pero detras de la imagen de la
elocuente “Pasionaria”, ahora tan cuidadosamente
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‘La Pasionaria”...
cultivada, se encuentra la otra faz de su papel que también
debe ser recordada: aquella de verdugo perverso estalinista
y rabioso lacayo anticomunista que no desperdicié ocasién
para calumniar y denunciar a todos aquellos que

proclamaban la necesidad de una revolucion para ganar la
Guerra Civil. .

Calumnia y asesinato de obreros barceloneses

Citando - al revolucionario c¢ampesino mexicano,.
Emiliano Zapata, Ibarruri grité en su famoso discurso,
“iEs mejor morir de pie que vivir de rodillas!” No obstante
los fascistas pasaron para ahogar a los obreros espafioles en
rios de sangre, y fueron los estalinistas quienes les abrieron
la puerta. Con su negativa a formar milicias obreras
unidas, sus llamadas de confianza en el ejército burgués,
bajo los oficiales “leales”, muchos de los cuales pronto
pasaron al lado de Franco, entregando ciudades enteras a
los fascistas, el PCE preparé al proletariado para la
derrota.

Desde el momento inicial de la sublevacnon del ejército,
el Frente Popular, con la participaciéon del Partido
Comunista inicié su labor de sabotaje de la resistencia
obrera. Sélo el dia anterior al discurso durante el cual “La
Pasionaria” lanzo la consigna “;No pasaran!” el 17 de julio
de 1936 cuando Franco estaba a punto de sublevarse en el
Marruecos espaiiol, jel gobierno del Frente Popular
suprimia las noticias de la invasidn como excusa para
fehusar las demandas de miles de obreros que habian
marchado al palacio presidencial a pedir armas! Cuando,
aproximadamente un afio después, durante las Jornadas de

. Meyo de 1937, el proletariado de Barcelona intentaba

romper las cadenas del goblerno burgués—que habia

‘guardado los fusiles bajo llaveé y habia privado de

materiales a las fabricas de municiones—fue Gnicamente el
pequefio grupo trotskista, la seccién. Bolchevique-
Leninista de Espafia, y los “Amigos de. Durruti”,
anarquistas de iZquierda, quienes pelearon hasta el final al
lado de los obreros.
En ese tiempo una politica revolucionaria habria
movilizado las masas de obreros y campesinos en-una
enorme lucha social contra la explotacién capitalista; tal
politica revolucionaria habria dividido el ejército de
Franco en sus componentes de clase y dejado a los
generales fascistas sin soldados. Pero el ‘PCE y su
componente catalan, el PSUC, leales a la garantia dada por
Qtalm a sus aliados burgueses de que no habria revolucién
social en Espafia, se echaron al lado del gobierno para
aplastar la sublevacion. En su autoblografla escrita .30
afios mas tarde, Ibarruri trata de minimizar la accién
nefasta del PCE en aplastar el levantamiento de Barcelona:
“Durante mis largos afios de exilio, muchos camaradas me
han preguntado con frecuencia: ;Pudo el Partido
Comunista haber tomado el poder en Espaiia? y si pudo
hacerlo, ;por qué no lo hizo?..
“Sien un momento dado de la guerfa, porejemploen 1937
cuando el gobierno de Largo Caballero estaba en crisis,
ciertas condiciones existieron que habrian permitido la
toma del poder, los comunistas no lo hicimos (aunque
muchos de nuestros combatientes asi lo deseaban) por
una razon basica: ni la situacion nacional ni la interna-
cional eran favorables para el cambio.”*
— %%lénes Ibarrun They Shall Not Pass]/,

‘injustificable”,
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En retrospectiva Ibarruri adopta un tono blando. Estees
un sonido muy distinto a la infamia y la calumnia que
desat6 en su época contra los obreros revolucionarios y los
trotskistas, y que ha sido'conseryado para la historia en su
informe al Comité Central, presentado en Madrid el 23 de
mayo de 1938:

“Fueron ellos, los criminales trotskistas quienes
constantemente han soplado el fuego del desz;cuerdo entre
las fuerzas antifascistas. Fueron ellos’ quienes organizaron
el golpe contrarrevolucionario en mayo de 1937, con el fin
de apuiidlar a los defensores heroicos de Euzkad1 (laregién
vasca) por la espalda, cuandgel enemlgo habla lanzado su
brutal ataque contra ellos. .

“Fueron ellos quienes han fngurado en eb liderazgo del
mayor numero de organizaciones del esp;onajc fascista
descubiertas hasta el presente por las autondades de la
Republica. ..

“Fueron ellos quienes, en aquellos pocos’ lugares donde
pudieron engafiar a unos pocos obréros, por { Gerona, por
ejemplo, los incitaron a conducir huelgas yasi lmpedlrle a
la poblacion la obtencion de refuglos para protegerse
contra las agresiones desde el aire.... -

“No debe permitirse vacilacion de ninguna clase, ni
sentimentalismos en presencia de esta banda de criminales.
Uno de los objetivos de la unidad total del pueblo debe ser
aplastarlos de una vez por todas.”* .

Pero los estalinistas hicieron mas que calumn‘iar a los
obreros barceloneses. Un funcionario del PCE dirigio la
unidad de Guardias de Asalto republicana que precipit6 el
levantamiento de las Jornadas de Mayo al inténtar tomar
posesion de la Telefonica de Barcelona de las manos del
comité obrero dirigido por los anarquistas. Mientras la
CNT (central obrera anarquista) se rehus6 a apoyar la
resistencia obrera, el centrista POUM (Partido Obrero de
Unificacién Marxista) peleé por varios dias en las
barricadas junto a los obreros barceloneses, hasta que sus
lideres asustados ordenaron a los militantes del POUM
entregar sus armas. La traicion de la direccion del POUM
no protegxo a sus militantes de ser el objeto de una
persecucion asesina, lanzada por los estalinistas, . que
eventualmente resultd en el asesinato del dmgente del
POUM Andrés Nin, un ex-trotskista, S

Hoy, ellider del PCE Santiago Carrillo quiere lavarse las
manos del asesinato de Nin, llamando a éste en su libro
Eurocomunismo y Estado *“un’ acto abominable e

organizacion de la juventud estalinista en ese entonces, y
Dolores Ibarruri era miembro del Buré Politico del PCE.
Su postura de Poncio Pilatos contradice la historia. En su

“libro, Yo fui ministro de Stalin, el ministro de educaciéon
del PCE en el gobierno republicano de Caballéroy Negrin,’

Jestis Hernandez, nos informa de la siguiente respuesta de
“La Pasionaria” a una pregunta sobre quién ordeno el
arresto de Nin: “Nosotros. como no era cuestion de
molestarse  por cosa tan  intranscedente.... [Qué
importancia puede tener la detencion por la pohcm de un
punado de provocadores y espias?™ :

El gobierno de la victoria

Ademés de su llamada *jNo pasarén!”' Ibarruri se

recuerda ante todo por haber inventado la.frase “el

Gobierno de la Victoria” con referencia al gobierno de

Negrin, y por su discurso a la salida de la Brigadas

Internacionales de Espafia. En ambas ocasiones sus
ardientes palabras enmascaraban crimenes horrorosos

pero Carrillo estaba a la cabeza de la




‘puntos”

fue desorientado profundamente por su
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perpetrados por los estalinistas contra los obreros de
Espafia.

El gob1erno de Negrin (basado en sus famosos “13
garantizando proteccion de la  propiedad
capitalista, fin a la toma de tierras y retirada de todos los

_ejéreitos extranjeros) se formd como resultado de la
decisién del PCE de sustraer su apoyo del previo régimen.

encabezado por el socialista Largo Caballero. Después del
levantamiento de Barcelona los estalinistas habian
decidide que no se podia confiar en Caballero parallevara
cabo fa represion de la izquierda que ahora estaba a la
orden del dia. “E1 9 de mayo de 1937 escribe Ibarruriensu
autobiografia, “luego de que Largo Caballero se rehusaraa
castigar a 'aquellos que le estaban haciendo el juego al ene-
migo” [es decir, a lanzar una redada contra los dirigentes
anarquistas y los del POUM] el PCE se rehuso a participar
enel gobierno a menos que él dimisionara. Caballero acep-
t6 y fue reemplazado por Juan Negrin Lopez. Fue con
ocasion de la formacion del nuevo gabinete que Ibarruri.
bautizo al régimen de Negrin “el Gobierno de la Victoria”.
Este luego, procedio a aplastar todo residuo de la rebelion
obrera y a preparar la rendicion final a Franco.

A finales de 1938 las Brigadas Internacionales fueron
retiradas de Espafia, una decision resultante del deseo de
Stalin de acordar el pacto Stalin-Hitler. Después de la
capitulacidon de las potencias occidentales ante Hitler en
Munich, Stalin, viendo la futilidad de un acuerdo con las
democracnas 1mper1ahstas cambié su orientacidén

internacional y decidié entregar Espafia a Franco. Fueen -

la Gltima marcha de las Brigadas Internacionales, al salir de
Espafia, cuando Ibarruri pronuncié el discurso ahora tan
carifiosamente recordado por los liberales: “Os podéis ir
con orgullo™, dijo a las Brigadas que estaban abandonando
al proletariado espafiol a su suerte. “Sois historia”, dijo.
“Sois leyenda, sois un ejemplo heroico de la sohdarldad y
universalidad democratica.”*

Asi como casi 35 afios mas tarde, el Frente Popular

chileno:preparo el camino para el golpe pinochetista del 11
de septiembre de 1973, predicando la confianza en los
cuerpos de oficiales “constitucionalistas”—en Espafia a
principios de 1939, el coronel republicano Segismundo
Casado, quien contaba con la confianza del PCE, realizé

‘un golpe de estado en Madrid a fin de deponer al gobierno

de Negrin quien todavia apoyaba, aunque débilmente, la
resistencia armada contra Franco. El Partido Comu-
nista que habia colaborado con Casado en toda la linea
“traicion”.
En sus memorias Ibarruri escribe que, “La formacién de la
Jjunta de Casado con el propésito de entregar la republlca
nos sorprendié debido a nuestra confianza mal mereci-
da”. Ella describe un encuentro con Casado pocos dias

-antes del golpe en el cualella le pide su colaboracion para el

almacenaje de algunos embarques de alimentos que el PCE
habia recibido de una organwdcxon femenina antifascista
en el exterior:
“Casado no solamente estaba deseoso de ayudarnos, se
mostré incluso entusiasta con nuestros planes. Siguié
. hablando sobre la dificultad en conseguir alimentos para
" la poblacion. ..
“Nuestra conversacion fue tan cordial que antes de irme
insistié en que yo viera a su hijito, y llamo a uno de los
sirvientes de la casa para que trajera al nifio, quien
realmente .era, como todo nifio sano de dos afios, un
hermoso bebé..

“Que lejos estaba you de imaginar que este hombre habia
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hecho va planes para traicionara la chubh(:d yentregarel
pueblo al fascismo.™ *

Sin embargo, incluso en este momento tardio la lucha
todavia no estaba necesariamente perdida. En su libro La
Guerra Civil Espafiola; Hugh Thomas escribe que en los
dias finales, mientras Casado estaba negociando los
términos de la rendicion con Franco, fuerzas dirigidas por
los comunistas permanecian en control de Madrid y su
fuerza durante este periodo era tal que, si el partido lo
hubiera ordenado, el PCE podria haber derrotado
facilmente a las fuerzas de Casado e impedido la
consolidacion de la junta. Pero ol Comit¢ Central,
profundamente desorientado por el golpe, se rehusé a
ofrecer cualquier directivo a los generales.

Al conocer las ordenes de Casado de arrestar a los
comunistas, el Comité Central—incluida Ibarruri—se
las arreglo para escapar a una pequefia base aérea.
Esperando frente a un avién la direccion partidaria recibid
la noticia que Casado se negaba a una reconciliacion con
Negrin. Los miembros del Comité Central simplemente
abordaron el avién y volaron a Francia dejando el ejército
sin instrucciones. Asi, los comandantes comunistas que
tenian el control militar de la ciudad, jsimplemente
esperaron la derrota! Y

Hoy dia, mientras asume una posicidn “ceremonial”

como presidente del PCE “eurocomunista™ de Carrillo. -

Dolores Ibarruri’ ha continuado alabando la “madre
patria socialista” de Brezhnev y Stalin. Los trotskistas
defienden  incondicionalmente al estado obrero
degenerado soviético contra el ataque imperialista, algo
que es cada vez mas dudoso que lo harian Carrillo v Cia.
Pero continuamos denunciando los crimenes de la
burocracia estalinista, que ordeno el asesinato de Nin y de
Trotsky y que contina suprimiendo la democracia
proletaria en la Unidn Soviética.

El New York Times informa que en la primera reunién
publica de “L.a Pasionaria™, una manifestacion en ¢l Pais
Vasco. un pequeilo grupo (supuestamente trotskista) entre:
los asistentes grité que Dolores Ibarruridebia ser enviadaa
un instituto siquiatrico—una alusién a la practica de la
burocracia - del Kremlin de encerrar disidentes,
especialniente socialistas declarados. en los hospitales

_mentales. No creemos que los crimenes de Dolores Ibarruri

contra el proletariado internacional sean una aberracidon
mental. ni estamos dispuestos. como ¢lla pide. a “olvidar
esas pequefias historias” de la Guerra Civil Espafiola.
Nosotros exigimos la formacion de una comisién de
investigacion obrera para revelar los verdaderos hechos
sobre los asesinatos viles, llevados a cabo por los
estalinistas, de trotskistas espafioles, y militantes
anarquistas y del POUM, empezando con Nin. Sobre todo
exigimos que se nos -entregue ese hombre, Ramoédn
Mercader, el asesino de Ledn Trotsky, quien hasta estos

- dias sigue siendo miembro del Partido Comunista Espanol

iNosotros sabremos que hacer con ¢/'®
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levantamlento proletario contra todas las ala del enemigo
de clase burgués. Un articulo traglcamentes\profeuco en
Spartacist de noviembre-diciembre de 1970 advirtia que la
coalicién de Allende, la Unidad Popular (UP), era un
frente popular como los de Espafia y Francia (o de Chile)
de los afios treinta, al que los proletarios revolucionarios
debian oponerse resueltamente. Cuando millones de
chilenos y militantes de izquierda alrededor del mundo
saludaban al “compafiero presidente” y hablaban de una
segunda Cuba, nosotros escribimos: “Cualquier ‘apoyo
critico’ a la coalicion de Allende seria una traicién a la
clase, abriendo el camino para una derrota sangrienta del
preletariado chileno cuando la reaccion criolla, auxiliada
por el imperialismo internacional, esté lista.” ,
. En realidad, esta declaracién, aparentemente profética,
no era ni muy original, ni necesité una bola de cristal.
Repetiamos simplemente la leccion de Espafia, actuando
como la memoria de la clase obrera, como corresponde a
un partido leninista. Esto pareceria ser el ABC del

trotskismo, y sin embargo, todas las otras tendencias
internacionales que se declaran herederas del mismo, se las.

arreglaron para oscurecer o directamente negar el caracter
frentepopulista del régimen de Allende.

Al interior de Chile, los grupos a la izquierda de los
partidos socialista y comunista, fueron desorientados por
la victoria electoral de la UP en 1970. El caso mas notorio
fue el del grupo castrista MIR (Movimiento de lIzquierda
Revolicionario), el cual zigzague6 desde la oposicion
guerrillerista contra la participacion en las elecciones como
principio  (“jFusil. no _elecciones!”) hasta apoyar

“criticamente” a Allende. -Aun aquellos que decian
representar el trotskismo se conciliaron con la UP,
calificando al nuevo gobierno de reformista. Pero hubo un
grupo pequeiio dentro de la orbita “trotskista™ chilena,
constituido fundamentalmente por cuadros sindicales, que
guiados por su determinada defensa de los intereses
obreros comprendieron que la UP era un frente popular
clasico, al que debian oponerse resueltamente. Este fue el
nucleo gue luego se convirtid en la Organizacion Trotskista
Revolucionaria y que en 1974 resumio las lecciones de la
Unidad Popular como sigue:

“Decir que el caracter de la UP es reformista, significa ser
complice de la traicidn cometida.... La UP se inscribe asi
en la lista de los viejos Frentes Populares que fueron el
- modelo disenado para traicionar a la clase obrera.”

~*Una derrota politica y la nece51dad de un
balance”

En suma, la fusion de la tendencia espartaquista
internacional y la- OTR chilena representa la union de: la
corriente que desde lejos predijo de manera tnica y advirtid
en contra det curso tragico del gobierno de Allende; con
aquellos que enfrentados directamente con la popularidad
de la UP (y experimentando sus consecuencias mortales) se
rehusaron a comprometer o abandonar la defensa de su
clase. Como el frente popular es, efectivamente, la
‘cuestion central con que se enfrentan los leninistas en estos
tiempos v Chile es el candente ejemplo reciente de las
consecuencias nefastas del frentepopulismo, la unificacion

Spartacist

de nuestras.organizaciones debe ser estudiada por todos los
marxistas serios. ] y

La evolucion dela OTR = 1

A diferencia de las otras fusiones en la historia de I TEI,
€n este caso sc trataba de la union de dos tendencias gue ya
tenian los mismos postulados programaticos decisn\ﬂ)s en
lugar de una corriente centrista que se separa de otra
tendencia y fuera ganada a las posiciones de la TElL. La
oposicion proletaria revolucionaria de la OTR chilena al
criminal frente popular de Allende ya era decxslva pero
dado que la OTR operaba en un medio polmco-cuhural
mas restringido que la TEI, ella sentia’la necesidad de flevar
a cabo un examen cuidadoso de la arena internacional,
para comprobar que las actividades traidoras de los
representantes locales del “Secrefariado Unificado™ (SU)
de Ernest Mandel y el “Comité de Organizacién por la
Reconstruccion de la Cuarta Internacional” (CORCI) dela
OCI francesa y del POR boliviano eran caracteristicas.
Esta no fue una fusion facil de llevar a cabo; por el
contrario, aungue ya- CXlstldn los requisitos, su con-
sumacion presentaba dificyltades. en la \medida que los
dos lados, oriundos de terrenos politicos muy distintos, se
poman mutuamente en prueba en muchas formas y
ocasiones.

Para entender el proccso de fusion es necesario primero
dirigir nuestra atencion a la OTR tal como fue en Chile
antes del golpe. El grupo se habia formado al interior de la
organizacion simpatizante del SU, la Tendencia
Revolucionaria. de Octubre (TRO), 'y comenzb
esencialmente como una oposicién “obrerista™ al frente
popular. También se oponia, aun cuando en forma
empirica, a la vieja politica de “entrismo profundo” en el
Partido = Socialista (PS) que seguia la TRO, 'y
subsecuentemente retir6 a sus parudanos del PS. La
ruptura final ocurrié en torno a la fusién sin principios de
la TRO con el grupo de L. Vitale para formar el Partido
Socialista Revolucionario (PSR, la seccién simpatizante,
“oficial”—durante un tiempo—del SU). Por presentar un
documento coritra la fusion, el nucleo de la futura OTR fue
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‘expulsado-de la nueva organizacion (y dicho documento
suprimido). :

Contando con militantes que habian sido dirigentes dela
Federacion Nacional Industrial del Cobre y el apoyo de
otros airigemes mineros, la tendencia que formoé la OTR se

~ opuso consecuentemente a la politica criminal del gobierno
de Allende de la “batalla por la produccion”—una
consigna cinica para encubrir la aceleracion del ritmo'del
trabajo—porque el autoproclamado “gobierno popular”

no cambiaba el hecho de que Chile era todavia un pais
capitalista. Cuando Allende lanzé la campafia
nmqubante por la “participacién obrera”—un esquema

disefiado para inducir a los obreros a colaborar con su

propia explotacnon— dirigentes obreros de la OTR en el
sector minero del cobre nacionalizado le opusieron la
consigna del'control obrero, cuyo objetivo era destruir, no
" reformar, el estado burgués. Contrariamente el MIR y el
ala izquierda del PS, incluyendo en particular sectores con
una cierta aureola “trotskisante”, asi como Fidel Castro

"apoyaron los proyectos de “participacion” de la UP. (El -

mismo Michel Pablo hizo un viaje especial a Chile para
alabar esta trampa, y le dedicé un libro sobre el tema a su
amigo, el ministro socialista de economia, Pedro
Vuskovic.)

Luego del sangriento golpe pinochetista, cuando los
camaradas de la OTR se vieron obligados a huira Europa o
paises vecinos, -ellos. buscaron profundizar su
entendimiento del fraude chileno y ampliar su
comprension internacional mediante discusiones, primero
con el SU~y luego con el CORCL Sin embargo,
descubrieron pronto que las credenciales trotskistas de
estas . autoproclamadas “Cuartas Internacionales” eran
falsas. El SU, que declaré explicitamente en forma
poéstuma, que la UP no era un frente popular y que ya

cuenta ¢on dos grupos simpatizantes chilenos, se rehus6 a
permitir la discusién sobre un balance del régimen de.

Allende en su Décimo Congreso Mundial, dado que ambas
fracciones internacionales no veian la razdn de exponer la
bancarrota de sus partidarios locales. Mientras el CORCI
habia llamado frente popular a la UP, sin embargo, sus
grupos chilenos (jtambién tenia dos!), o bien lo negaron, o
acusaron al gobierno de Allende de traidor y “reformista”,
en véz de a los partidos obreros en la coalicién. Entretanto,
en Francia la OCI llamaba a votar por el candidato

presidencial del frente popular de la Unionde la lzquierda.

La OTR entré en contacto con la TEI por primera vez
durante un acto de protesta del 11 de septiembre de 1974,
en el aniversario del golpe. Leyeron Cuadernos Marxistas
No. 3, (una compilacion de articulos de Workers Vanguardy
Spartacist sobre “Chile: Lecciones del Frente Popular”, el
cual fue- publicado con el fin de llegar a los grupos de
exilados chilenos en busca de un balance de la UP), y una
semana mas tarde declararon estar fundamentalmente de
acuerdo con el analisis y las conclusiones programaticas de
la TEL. Pero como internacionalistas, ambos lados
" acordaron en la necesidad de discutir todos los problemas
fundamentales que se presentan a los marxistas
revolucionarios. Ademas de rechazar al SU y al CORCI,
rapidamente se lleg6 al acuerdo de que el POR boliviano de
Guillermo Lora habia actuado como centrista en las
pruebas  decisivas de 1952 'y 1971,

siendo

fundamentalmente responsable por el descarrilamiento de

unia revolucidn; y que el veterano camaleén seudotrotskista -
\ :

N
argentino Nahuel Moreno (quien se habia movido del
peronismo al guevarismo y luego a la socialdemocracia) se .
habia convertido definitivamente en reformista.
comprometido al mantenimiento del dominio burgués. .

Del guevarismo al trotskismo

\

Varias ¢uestiones se convirtieron en temas de discusiones
extensivas entre la TEI y la OTR, incluyendo Cuba, el
guerrillerismo y la socialdemocracia. En particular, con
respecto a la primera, luego de estudiar Cuadernos
Marxistas No. 2, sobre “Cuba Y la Teoria Marxista”, los
camaradas de la OTR convinieron con el analisis
espartaquista de esta aplicacion clave del trotskismo sobre
la “cuestion rusa”, como.se reflejé en la 1V parte de la-
“Declaracion de relaciones fraternales entre la tendencia
espartaquista internacional y la Organizacién Trotskista
Revolucionaria de Chile” (Spartacist [edicion en espaiiol]
No. 4, mayo de 1977).

La posicion de la OTR de que los partidos
socialdemdcratas eran cualitativamente mas burgueses que .
los estalinistas fue mas dificil de resolver. Aqui jugd un
papel importante el aislamiento nacional y continental del
pretendido movimiento trotskista chileno—el cual
era la responsabilidad de las falsas “Internacionales™, que
poco o nada hicieron para integrar o educar politicamente
a sus varias “secciones”. Es un hecho que en Latinoamérica
todos los partidos asociados con la Segunda Internacional
son en efecto partidos burgueses (el Partido Radical
chileno, la Accién Democratica venezolana, el APRA
peruano. el PPD puertorriquefio, etc.), con algun ligero

* rasgo populista y generalmente una politica -exterior

fuertemente pro-norteamericana. Sin embargo, luego de
familiarizarse  con  los  partidos laboristas y
socialdemoécratas de Europa occidental, y después de
discusiones sobre las implicaciones tacticas derivadas de la
caracterizacion de la socialdemocracia como "burguesa
con una base obrera”, la OTR convino con la descripcidon
de los partidos socialdemécratas de masas en los paises
capitalistas avanzados como reformistas, esto es,
reﬁglendonos a las palabras de Lenm “partidos obreros
burgueses™.; ‘
El drea de desacuerdo més dificil e importante fue la
cuestion del guerrillerismo, porque -aqui habian al
principio diferencias profundas y era un problema
relacionado directamente con los origenes de la OTR. Una
de las primeras acusaciones levantadas contra la direccion
de la seccion chilena del SU por la tendencia que luego se
convirtio en la OTR fue Ia de la falta de implementacion de
las politicas guerrilleristas de la resolueion sobre la lucha
armada del Noveno Congreso Mundial (del SU). Como
muchos pablistas, pensaron que Guevara personalmente
habia roto con el estalinismo, o que. eventualmente
romperia, aunque sea tan sélo empiricamente. Aun cuando

la OTR rechazaba el foquismo guevarista y la guerrilla

urbana al estilo tupamaro, ella insistia sin embargo en la
necesidad de la “guerra irregular” llevada adelante por la
clase obrera—en otras palabras, la adaptacion del
guerrillerismo al medio particular en el que operaba. La
cuestion no era abstracta, pues la OTR contaba en sus filas
con dirigentes mineros para quienes escaramuzas
irregulares con el ejército y los carabineros ocurrian
periodicamente, asi como con ex-miristas y antiguos
Tupamaros.
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Por contraste, Spartacist habia escrito en 1967 que: “El
guerrillerismo de hoy dia es una reaccion pequefioburguesa
a la ausencia y demora de la revolucién proletaria.”

Partiendo. de estas dos posiciones marcadamente
divergentes, varias discusiones largas se llevaron a cabo
durante un periodo de varios meses, en el curso de las
cualés la OTR rechaz6 su posicién anterior. Hablar de
guerra obrera irregular como una perspectiva estratégica es
_ adaptarse a las concepciones “tradeunionistas” de una capa
semiproletaria; los sectores claves ‘de la clase obrera
industrial no pueden abandonar las fabricas y grandes
minas, yéndose a la montaiia, sin perder su base de poder
social y eventualmente arriesgarse a perder su caracter de
clase proletario, a medida que degenera en bandolerismo
y/o se combina con el campesinado (esto les sucedid a los
cuadros del partido y obreros comunistas en China quienes
huyeron de las ciudades costefias para iniciar la guernlla
rural en 1927-31). Elapoyode Leninalastacticas partisanas
en 1906-07 fue dado en el contexto de la derrota, queélcreia

transitoria, de la revoluciéon de 1905; él nunca consider6ala .

guerrilla mas que una medida defensiva-—una forma de
retirada estratégica—o accesoria a la guerra regular, y
ciertamente no como estrategla para la revolucién
socialista.

Mas ain, los bolcheviques trataron siempre de organizar
la lucha militar a través de las organizaciones de masas de
la clase obrera (los soviets, comités de fabrica) en las cuales
el partido jugaba o trataba de jugar un papel dirigente, a
diferencia de la concepcion guevarista de llevar a cabo una
lucha guerrillera a través de un partido/ejército

“profesional” —asi,” por ejemplo, el ERP (Ejército
Revolucionario del Pueblo) argentmo es el brazo armado
de! PRT guevarista.

Las concepciones guerrilleristas tenian una importancia
social real en la “extrema izquierda” chilena, sobre todp
por medio del MIR pero también entre los grupos.seudo-
trotskistas que lo seguian. E1 MIR, por ejemplo, nollaméa
los sindicatos o posteriormente a los cordones industriales
(coordinadoras zonales de comités de fabricas) a armar a
los obreros; en su lugar cred,“comandos comunales”
artificiales, subordinados en la practica al MIR, los cuales
supuestamente entrenarian a obreros seleccionados en el
uso de armas.

Asi, cuando vino el golpe del I de septlembre el
proletariado industrial se encontr6 desarmado; muchos se
reunieron en sus fabricas a fin de esperar por las armas
ofrecidas por los burdcratas sindicales comunistas y
socialistas, las cuales nunca llegaron. A pesar de actos
individuales de arrojo por parte de dirigentes del MIR, que
solamente " atrayeron ataques mas' fuertes contra los

sectores mas combativos de la clase obrera, su actitud
- fundamental fue el tratar al golpe militar como un paso
inevitable que preparaba el camino a la .guerra de
guerrillas, La OTR como las -otras tendencias
guerrilleristas, no vio ninguna posibilidad de resistir al
~ golpe pmochetxsta .pero a diferencia, de aquellos que
buscan reconstruir al diezmado MIR, o de la mayoria del
SU que ahora estd fundamentalmente preocupada en

borrar sus huellas de apoyo ‘total al guerrillerismo
guevarista, la OTR ha sacado las lecciones de la terrible
derrota representada por el 11 de septiembre y proclamo la
bancarrota del guerrillerismo en todas sus vanedades

El leninismo sobre la cuestion organizativa,

‘En Chile la OTR carecia de normas organizativas
leninistas: la definicién de miembro era fliida, nunca tuvo
una prensa partidaria, etc. Naturalmente esta practica
organizativa fue mantenida en el exilio, donde las presiones
hacia un “espiritu de'circulo” entre un grupo pequeilo de
sobrevivientes . son enormes. Conforme 1la OTR
evolucionaba hacia la tendencia espartaquista, esto, de
manera igualmente natural, originé luchas internas 'y
rupturas. Estas, sin embargo, son dificiles de resolversinla
asimilacion y aplicacion de las normas leninistas del
centralismo democratico. Fueron problemas centrados
alrededor de la cuestién organizativa los que bloquearon
por algunos meses la perspectiva de fusion votada en mayo
de 1976 y los que dominaron la actividad de la OTR
durante el afio pasado. Como dijo el camarada Ivan de la
OTR enuninforme al Comité Ejecutivo Internacionaldela -
TEI durante el reciente campo de verano europeo: )

“La OTR era una organizacion en el exilio y dispersa por
varios continentes. Fundamentalmente hubieron dos
cuestiones que impidieron la fusidn el afio pasado: una era
debilidades organizativas de la OTR que en consecuencia
nos lievaba a una concepcién federativa del partido. Pero
detras de esto habfa unimportante punto politico y eraque
la OTR esperaba reunir a sus principales cuadros en
Europa. Habian dificultades para llevar un desarrollo
conjunto de todos sus cuadros,’y el nicleo europeo no
tenia una metodologia leninista para resolver este
problema.”

Las dificultades se centraban en la lucha por ganara un .
miembro importante de la direccién que habia llegado
recientemente de América Latina. Encontrandose
separado de su base y restringido por las limitaciones de un
pequeno ntcleo trotskista de propaganda, el camarada
comenzd a elaborar planes a espaldas de la direccion; actos
de indisciplina organizativa que pronto dieron origen a una
ruptura politica abierta, cuando se rehusé a defender el
programa de la OTR en publico, desoyendo instrucciones
explicitas. Como dijo el portavoz de la OTR en la
presentacion ante el CEL:

*...en dltimo analisis el cda. Blas present6 una perspectiva
opuesta al trotskismo y a la concepcion del partido de
Lenin basado en que no podemos romper nuestros lazos
con las masas..... Y por lo tanto en la practica él no pudo
defender todo el programa comunista....

“Hace algunos dias este proceso llegé a su fin y en un
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trabajo de amplia consultacién con los camaradas de la
internacional hemos formalizado la ruptura del cda. Blas
con el programa trotskista.... Para la OTR lo mas
‘importante de este proceso es que la ruptura cop su vieja
netodologia abrié el camino hacia- el verdadero
leninismo.”

-Una perspectiva de Iskra

La Organizacion Trotskista Revolucionaria de Chile se
ve enfrentada hoy con oportunidades y responsabilidades
tremendas. La junta militar bonapartista chilena, que
careceide una base social de apoyo significativa y habiendo
sido ihcapaz de atomizar al proletariado y eliminar a su
" direccion, no durara ni siquiera tanto tiempo como la
dictadura militar brasilefia. Entretanto, aquellos militantes

de izquierda que sobrevivieron el bafio de sangre se han

concentrado en gran numero en centros de exilio en
‘Europa y América Latina. He aqui una tremenda
oportunidad de llegar a decenas de miles de militantes
comprometidos y desafiar a -la’ izquierda a realizar un
balance serio del régimen de Allende. Esto desde luego no
se limita a los militantes chilenos, pues la experiencia
chilena tiene importancia global y es decisiva en la
formacion de nucleos revolucionarios en los paises claves
de América Latina.

Entre -aquellos que rechazan el frente popular, el
estalinismo, la socialdemocracia y el guerrillerismo, podria

ser iniciado un didlogo. Mediante el combate polémico, la.

superioridad del analisis trotskista y de su programa seria
demostrado y el nucleo de un grupo auténticamente
leninista de propaganda podria ser forjado y preparado
politicamente para las tareas que enfrentara cuando caiga
la sangrienta dictadura y comience en serio la batalla
crucial por separar a la clase obrera del dominio
reformista. :
Un punto clave en esta perspectiva es la cuestion de la
prensa. En el periodo que se avecina, la voz principal para
la OTR sera la edicion en espaiiol de Spartacist, la cual sera
publicada tres veces al afio y cuyd comité de redaccién
incluye ahora a miembros de la OTR. Spartacist en espafiol
sera una publicacion de tipo Iskra, publicando polémicas y

-andlisis dirigidos primariamente al medio  exilado -

latinoamericano v a militantes de izquierda en la peninsula
ibérica. Ademas. la OTR buscara iniciar su prensa propia,
empezando con un formato modesto y con frecuencia
irregular. Junto con la lucha - por construir una
organizaciéon solida, programaticamente unida 'y
politicamente homogénea en el exilio, vendrd
naturalmente la tarea dificil de intentar hacer llegar esta
prensa a las manos de militantes de la clase obrera chilena
en todas partes donde se encuentren.

En todo ésto, como miembro de una tendencia
internacional demacratico-centralista, la OTR contara con

el apoyo politico pleno y con toda asistencia material -

posible por parte de la TEI. Pero no se puede.negar que las
demandas- son enormes y nuestros recursos totales
cualitativamente inadecuados. Sin embargo, la OTR tiene
un capital politico importante que no puede ser
minimizado: a diferencia de los seudotrotskistas, ella
representa una linea politica coherente y poderosa que fue
comprobada tragicamente por la caida del criminal frente
popular. Chile en 1970-73 ha tenido una importancia en el
desarrollo politico de la generacién revolucionaria actual
similar al impacto de la Guerra Civil Espafiola a finales de
los afios treinta. Los trotskistas que advirtieron que el

frente popular conducia a una derrota sangrienta deberian
recordar sus advertencias para educar aaquellos que no las
oyeron entonces pero desean evitar la repeticion del
holocausto. Y sin embargo, el SU de Mandel y el “Comité
de Organizacion” de la OCl esconden a sus grupos chilenos
en vez de destacarlos, y con buena razén: ellos no hicieron
esas advertencias sino que disculparon al frente popular.

Somos todavia débiles como fuerza politica, pero la
fuerza y la promesa de la fusién de la OTYR via TEL lo
que les permitio a estos militantes cruzareltremendoabismo
desde el pablismo, el obrerismo y el guevarismo al
trotskismo—vienen del hecho que esta construida sobre
principios marxistas funddmentales: ‘

“Mirar la realidad cara a cara; no buscar la linea de la
menor resistencia; llamar a las cosas por su nombre; decir
la verdad a las masas por amarga gue ella sea; no temer los
obstaculos, ser fiel en las pequeiias y las grandes cosas.
basar su programa en la logica de la lucha de clases: ser
audaz cuando llegue la hora de la accion. tales son las
reglas de la IV Internacional.”
— El Programa de Transicion

Fusionde
SL/US.y

Red Flag Union

P

La Red Flag Union (RFU-—~Unién Bandera Roja) y la
Spartacist League/U.S. unieron sus organizaciones y
futuros politicos durante una conferencia de fusién en
agosto, después de varios meses de discusiones de
organizacién a organizacion asi como de trabajo politico
conjunto. Para los camaradas de la RFU, la conferencia
simbolizé el paso final en'su marcha del ambiente “gay” (el
movimiento de la liberacidon de los homosexuales) al nticleo
de la vanguardia trotskista, la tendencia espartaquista
internacional (TEI).

La fusién SL-RFU fue una declaracion del compromiso
comunista a luchar contra toda forma de opresion social
como cuestion de principios en vez de basarse en. la
popularidad de la causa. Elia fue también un golpe contra
los seudocomunistas *“sectoralistas” que capitulan ante la
politica de “liberacion personal” nuevoizquierdista del
movimiento gay. .

Cuando se iniciaron las discusiones entrelaSL/U.S.yla
RFU (ex-Lavender and Red Union [L&RUJ), no se podia
preveer las protestas masivas que llenarian las calles con
cientos de miles de manifestantes contra la campafia
reaccionaria por hacer a los homosexuales chivos
expiatorios de un amplio ataque contra los derechos

- demiocraticos. En Miami, Florida, una cantante cucufata,

Anita Bryant, era la fuerza motriz detrds de un referendum
para revocar una ordenanza local prohibiendo la
discriminacion contra los homosexuales.

En tanto que Bryant puede ser facilmente caricaturizada
como una torpe oscurantista, la cruzada antihomosexual

(
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es ninguna broma. Ella repréesenta una capa de

ccionarios fanaticos y peligrosos que constituyen el

tro recalcitrante de la contrarrevolucién en los EE.UU.
reran que los prejuicios comunes contra “pervertidos”
impida a los defensores de los derechos democraticos
garse a la defensa de los homosexuales. Pero los
echos democraticos son indivisibles; las fuerzas
resentadas por Anita Bryant han estado al frente de los
ques contra el “busing” (integracion educacional por
dio del transporte escolar), el aborto y la enmienda
istitucional declarando la igualdad de derechos para la
jer.

.a Spartacist League y la Red Flag Union buscaban

“esivamente presentar una intervencion comunista eficaz:

dicha explosion esporadica de ira en los medios
nosexuales—sacando volantes, dando conferencias y
ticipando en manifestaciones. Anotaron: “La respuesta
puede ser ‘homosexuales del mundo, unios’, o sera
dida la batalla. Lo importante es que una lucha general
a defender los derechos democraticos no depende de la
a sexual de los participantes, sino de lamovilizacién del
ler social de la clase obrera para defender los derechos
nocraticos de todos los oprimidos.”

.a Lavender and Red Union empezé como un circulo

al en Los Angeles en 1974 y pronto se definié como
1 “organizacion comunista-gay”. Siendo ciertamente
toralista, para la L&RU, “comunismo” significaba el
ilinismo/maoismo “tercermundista”.
ar de su ideologia maoista vieron con repugnancia el
arcelamiento de homosexuales en las prisiones de Mao.
la revolucion socialista era la respuesta a la opresion
nosexual. i por qué no habia funcionadoen Cuba, donde
homosexuales son enviados a las unidades
opecuarias militarizadas? -‘Mas aun, el movimiento
oista estadounidense no queria saber nada deellos, dado
: considera 4 la homosexualidad como una enfermedad
adente. \
\l enfrentar al fanatismo puritano, comin a las
;rentes variedades del estalinismo, la L&RU se

uliarizo con el analisis trotskista de la degeneracion de,

Revolucién Rusa bajo el régimen burocratico de Stalin.
represion de la homosexualidad fue de la mano de la
rificacion de la familia nuclear, derivada del intento de
1struir el “socialismo en un solo pais”—como lo eran
. 1bién las traiciones de las oportunidades revolu-
nartas internacionalmente por el Kremlin y la supresion
ital de la democracia soviética en la URSS. La L&RU/
‘U dio un paso importante en la direccion del trotskismo
éntico sobre la cuestidn rusa (de importancia decisiva)
olidarizarse con la extensién del marxismo por la TEl al
o del estadp cubano: que Cuba, al igual que CThina y
‘tnam. es un estado obrero deformade resultado de la
truccion del dominio capitalista por formaciones
juefioburguesas encabezando revoluciones sociales
:adas en el campesinado. -

~onforme avanzaron las discusiones de fusién conla SL,
1 pequefia minoria de la RFU se alejé del camino al
tskismo, declarando que Rusia era capitalista de estado
iegandose a defenderla contra el imperialismo. (Esta

Sin embargo, a
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minoria también permanecié empantanada en el
sectoralismo y en las ilusiones de liberacion personal,) Fue
en la lucha contra estos shachtmanistas y contra su rechazo
a defender las conquistas de Octubre que se forjo 1a fusion
entre la mayoria de la RFU y la Spartacist League.

Al centro del proceso de fusion estaba la cuestion del
partido de vanguardia trotskista. Esto fue subrayadp para
los camaradas de la Red Flag Union por la participacién de
un dirigente de la RFU en el reciente campo de verano
europeo de la TEI, donde se encontré con camaradas de la
Organizacion Trotskista Revolucionaria (OTR) deChile,
que también se habia fusionado recientemente gpn la
tendencia espartaquista (véase el articulo en este nimero de
Spartacist). La acogida entusiasta por parte de la OTR de
la fusiéon con la RFU enfatizé la centralidad del programa,
porque la lucha contra la opresidon de los homosexuales es
aun mas dificil en América Latina. Como hizo notar un
dmgente de la SL: “si hay una prueba para un marxista de
los pdlSCS latinos —es decir la sefial del comunista
- genuino -ésta es la cuestion de la mujer, de la familia y la
opresion de los homosexuales.”

Declaracion

de qui()“ |

—traducido de Workers Vaﬁguard No. 171,
2 de septiembre de 1977 .

La Spartacist\ League/U.S. yla Red Flag Union (RFU-~
Unién Bandera Roja, ex-Lavender and Red Union), un
grupo que tiene sus origenes en el ambiente maoista/Nueva
Izquierda y de liberacion de los homosexuales (el
movimiento “gay”), han llegado a una convergencia
programatica en cuestiones esenciales con que’se ven
enfrentados todos los marxistas revolucionarios.

I. El trotskismo es el marxismo revolucionario de
nuestra época, expresado hoy en el programa de la
tendencia espartaquista internacional. La tarea urgente es
la construccion del partido trotskista de vanguardia para
resolver la crisis de la direccidon revolucionaria.

Un breve resumen de un modelo programatico para un
reagrupamiento  internacionalista  principista  fue
presentado recientemente en Workers Vanguard: ‘
1. Ningun apoyo politico o electoral a los frentes
populares: por la oposiciéon [electoral] condicional a
partidos obreros integrantes de coaliciones cola-
boracionistas de clases, abiertas o implicitas;

2. Defender la teoria trotskista de la revolucidon
permanente; por una direccién proletarla de la lucha social
y nacional;

“3. Por el apoyo militar a fuerzas nacionalistas
pequeifioburguesas’en lucha contra el imperialismo, pero
una negativa absoluta a apoyar politicamente a dichas
fuerzas; por la construcciéon de partidos trotskistas en
todos los paises;

4. Por la defensa incondicional de todos los estados
obreros degenerados y deformados contra el imperialismo;
por la revolucién “olitica contra las burocracias; ningan
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~ 7apoyo politico a camarillas y fracciones estalinistas en
" pugna; ‘

5. Contra el uso de la violencia dentro del movimiento
obrerd; , ’ . ’

6. Pot la'construccién de fracciones comunistas al interior
de lossindicatos, basadas en el programa de transicion;

7. Por la tactica comunista del frente unido desde arriba;

por It tactica de reagrupamiento para reunir a los
elementos subjetivamente revolucionarios en el partido de
vanguardia; por el desenmascaramiento intransigente del

“centrismo;

8. Rethazo a las pretensiones de las supuestas
internacionales trotskistas de hablar en nombre de la
Cuarta Internacional, destruida por el pablismo en 1951-
1953; - - =

9. Por el reforjamiento de una Cuarta Internacional
democratico-centralista que no pare sino hasta la
realizacién de la dictadura del proletariado.

‘1. En particular, la fusién trotskista prinéipista de la
SL-RFU reafirma la posicién leninista sobre la opresién
especial, los derechos democraticos y. el partido de

vanguardia. La opresion especial de los homosexuales, a
diferencia de la de los negros en los Estados Unidos, noes ~

una cuestion estratégica para la revolucién proletaria. Al
mismo tiempo, la defensa de los derechos democraticos—
que son indivisibles e incluyen plenos derechos demo-
craticos para los homose¢xuales—es fundamental en la
intervencion de los revolucionarios en la lucha de clases.

Estas posiciones se codificaron durante el proceso de
fusion en la prensa de las dos organizaciones:

“Los aprimidos de las sociedad son, generalmente,

" dolorosamente conscientes de su propia opresion especial;
de hecho, el radicalismo de los afios 60 hizo un principio de

la organizacién separada de los distintos sectores
oprimidos: los‘negros, las mujeres, los homosexuales, por
eJemplo. Pero sélo cuando la‘conciencia de la opresién
trasciende lo subjectivo- y parcial y se convierte en

" conciencia de clase €s que una lucha eficaz contra el
enemigo comiin—el sistema capitalista—puede ser librada

en nombre de todos los explotados y oprimidos...“El
partido de vanguardia de la clase obrera es la fuerza que
integra la voluntad de resistir toda forma de degradacion
~causada por el sistema capitalista. El partido de

" vanguardia debe ser la ‘tribuna del pueblo’, defendiendo

ardorosamente los derechos y las aspiraciones de todos los

trabajadores y oprimidos....
“La unidad de los que se oponen a la opresion social s6lo
“,puede ser alcanzada mediante un claro programa de clase,
en el cual no hay lugar para la capitulacion estalinista ante
-~ los prejuicios atrasados ni para la ilusién reconfortante de
~+.una - ‘liberacion personal’ dentro de esta sociedad
* ~--capitalista ferozmente racista y sexista.”
: » —“Stop Anita Bryant”, Workers Vanguard
No. 162, 17 de junio de 1977 i

LEE R X ]

“Un comunista que es homosexual, 6 todo comunista, no
tiene generalmente el lujo de declararlo en forma piblica.
El comunista busca ser identificado por. la gente
gxclusivamente en términos del partido y del programa

;personales del individuo no le conciernen a nadie. Siendo
n representante de la vanguardia comunista uno se hace
un blanco mévil para Ia burguesia, uno. jnvita un
ostigamiento mayor aun que aque! sufrido por las masas

-que representa. La identidad sexual o las caractéristicas-

oprimidas._vPor lo tanto, es la obligacién del partido hacer.
o ~

todo lo posible para proteger a.sus partidarios de tal
. victimizacién.” - v
— “Closet Rule Frame-Up”, Red Flag No. 2,
julio de 1977 ) _

LEE X R J

“La SL yla RFU...buscan interceptar el ala izquierda del
ambiente de liberacién de los homosexuales a fin de ganar
a los elementos mas avanzados al programa trotskista. Al
mismo tiempo. los revolucionarios no buscan construir el
‘movimiento gay'.... - .

“4.a SL gano a la RFU no mediante el seguidismo de su
multivanguardismo, sino a través de una lucha enconada
para romper al grupo del sectoralismo y ganarlo a la

defensa de los estados obreros degenerados y deformados

contra el imperialismo.”
—*“Gay Liberation and the Left”, Workers
Vanguard No. 168, 29 de julio de 1977

L EE R X

I1I. La fusion ‘SL-RFU demuestra la fuerza y la
correccion del analisis trotskista al trazar la linea de clase
en la cuestion rusa, a raiz de la cual una pequefia minoria
rompid con la RFU, yendo hacia el shachtmanismo anti-
soviética: «

“La Revolycion Bolchevique de octubre de 1917 fue un
avance histérico monumental; todos los enemigos de la
explotacion y de la opresion capitalistas deben aprender
sus lecciones.... Un acto revolucionario importante,
basado en el principio de que el estado no tiene derechode
interferir con relaciones sexuales privadas y consentidas,
fue la abolicion de- la legislacion antihomosexual
reaccionaria. La revolucion sentd las bases materiales para
reemplazar la esclavitud anuladora de la mujer en la
familia\ nuclear, con la liberacién de las relaciones
personales de la coercién econémica y el moralismo
filisteo. Asi pues, el programa bolchevique era la llave para
terminar con la opresion de los homosexuales.”
- —*Full Democratie Rights for
Homosexuals”, Workers Vanguard No.
169, 12 de agosto de 1977

LR E R R )
“Para resumir brevemente, nuestra posicion es la de la
Cuarta Internacional de Trotsky, con la adiciéon de la
extension correcta del marxismo a la comprension de los
otros paises llamados socialistas, que es la contribucién
singular de la tendencia espartaquista internacional.
Llamamos a la defensa militar incondicional de las
conquistas de la Revolucién de Octubre—Iia eliminacién
de la burguesia como clase, la creacidn de economias
planificadas nacionalizadas y el monopolio del comercio
exterior en la Unidn Soviética y los estados obreros
deformados—contra los ataques imperialistas y la
contrarrevolucion restauradora del capitalismo. Pero
declaramos nuestra oposicidn intransigente al estalinismo
en todas sus variedades nacionales. Reivindicamos la
revolucion politica obrera para derribar a las burocracias
gobernantes, para regenerar la democracia soviética (el
dominio democratico obrero ejercido a través de los
consejos obreros o ‘soviets’) y permitir el renacimiento del
internacionalismo * proletario. Creemos que esta
revolucion sélo puede triunfar bajo la direccién de
partidos trotskistas de la clase obrera, unidos en una
internacional revolucionaria.”
— Red Flag No. 2, julio de 1977

¥ kK %k k
La SL y la RFU, habiendo llegado a un acuerdo con
respecto a los elementos programaticos esenciales
necesarios para la contruccién temprana de un partido
capaz de dirigir una revolucién socialista, resuelven
fusionar sus recursos técnicos y humanos y crear una
direccion comiin de una erganizacién comun.

14 de agosto de 1977

¢
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“En realidad, el Frente Popular es la
cuestion principal de la estrategia de
clase proletaria de esta época.
También ofrece el mejor criterio para
distinguir entre ‘el bolchevismo y el
menchevismo.” . ‘

- —Leodn Trotsky

| o/pos’icién de clase al frentepopulismo—clave
del reagrupamiento revolucionario

—traducido de Workers Vanguard No. 172,
9 de septlembre de 1977 - ‘

El campo de verano europeo de 1977 de la tendencia
espartaquista internacional (TEI) fue testigo de una fusion

‘Unica en la historia de la TEl y de considerable interés y

- significadg paraaquellos que anhelan ser revolucionariosen

todoel mundo. La OrgamzacnonTrotsklsta Revolucionaria

{OTR) de Chile se uni6 a’la TEIl y es ahora la seccidon
simpatizante chilena de nuestra tendencia. Mientras
nuestro tamafio, en ambos lados. es modesto, esta fusién
representa la afirmacion y confirmacion resonante de la
frase dicha por Trotsky en 1935: “En realidad, el Frente
Popular es la cuestion principal de la estrategia de clase
proletaria de esta gpoca ” La OTR y la TEI seencontraron
en el terreno comun de la oposicién combatiente de clase al
frentepopulismo burgués, y fue mediante la generalizacion

de esta posicion de independencia proletaria a todas las

principales. cuestiones internacionales que la uniéon de
nuestras fuerzas se hizo posible y necesaria.

Para la TEl esta fusidon constituye una extension

significativa de nuestra tendencia, ya que ésta es nuestra

" aflos antes. Manteniéndose firmes en su oposicion al §

“indispensable para la asimilacién del leninismo auténtico.

primera seccién latinoamericana. Ella representa entonces 4
la adicion de un cuerpo de experiencia revolucionario §
importante a un movimiento previamente limitado a
secciones en Norteamérica, Europa y Australasia. Parala -}
OTR, significa la superacion de su aislamiento nacionalyla 4
culminacion de la ruptura con el pablismo iniciado algunos

frentepopulismo, los camaradas chilenos han probado ser

capaces de reevaluar. intransigentemente sus posiciones
B . . . . 14 .

pasadas a la luz de la experiencia internacional, requisito

Para cualquiera familiarizado conlaestrechez continentaly '}
el revisionismo desenfrenado del “trotskismo”
latinoamericano, éste es pues un logro extraordinario.
Pero el significado central de esta fusion entrelaOTR yla
TEI consiste en subrayar el analisis trotskista del frente
popular, la atadura de las masas obreros a los capitalistas
progresistas”ﬁo aun capitalistas “fantasmas” (abogados §
de provincias, etc.) cuando la verdadera burguesia en su
totalidad, ha puesto en jugado suegistencia, confiandoenel
triunfo de la reaccidn abierta—cuyo proposito es impedirel

sigue a la pdgina 26
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