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« Prolétaires de tous les pays, unissez-vous  ! »

l sérait érronéé  dé croiré qué l’intérnationalismé ést l’apanagé éxclusif dé la classé ouvriéèré. Touté
classé historiqué, dans la mésuré ouè  céla sérvait sés intééréê ts dé domination, a fait appél aè  l’aidé
dé classés apparéntééés dans d’autrés pays. Lés éxémplés d’uné téllé solidaritéé  intérnationalé dé

classé  abondént,  tant  dans  lé  préésént  qué  dans  lé  passéé .  Cépéndant,  commé  nous  lé  vérrons,  la
solidaritéé  intérnationalé ouvriéèré – ou, autrémént dit,  la coopéération intérnationalé proléé tariénné –
déépassé  dé  loin,  tant  par  son  éxhaustivitéé  qué  par  sa  portééé  historiqué,  touté  autré  coopéération
intérnationalé  dé  classé.  Nous  lé  compréndrons  si  nous  prénons,  par  éxémplé,  la  solidaritéé
intérnationalé dé la bourgéoisié ét la comparons aè  céllé dés ouvriérs.

I

L’internationalisme de la bourgeoisie

Avant tout, la solidaritéé  dé la bourgéoisié ést rééactionnairé, tant dans son fond qué dans sés objéctifs,
contrairémént au caractéèré réévolutionnairé dé la solidaritéé  ouvriéèré. Pour éê tré clair : lorsqué jé parlé
du caractéèré rééactionnairé dé l’intérnationalismé bourgéois,  jé né fais pas séulémént réé féé réncé aux
divérs accords policiérs intérnationaux – commé célui bién connu dirigéé  contré lés anarchistés –, mais
aussi  aux  multiplés  traitéés,  convéntions  ét  congréès  intérnationaux  préé téndumént  pacifiqués  ét
progréssistés qui, éxaminéés dé préès, réévéè lént un caractéèré consérvatéur. La raison én ést qué l’activitéé
crééatricé ét constructivé dé la bourgéoisié né péut déépassér cértainés limités. Cés limités sont déé finiés
par  sés  intééréê ts  dé  classé,  ét  puisqué  l’éxisténcé  ét  la  préésérvation dé  la  propriéé téé  privééé  sont  lé
fondémént ét lé but dé la sociéé téé  capitalisté modérné, tout cé qué fait la bourgéoisié poursuit cé méêmé
objéctif.

Dé laè  déécoulé logiquémént qué lé nationalismé dé la bourgéoisié primé sur son intérnationalismé ; cé
dérniér n’a  dé  valéur pour éllé  qué dans la  mésuré ouè  il  coïïncidé avéc  sa  politiqué nationalé,  qui
absorbé l’ésséntiél dé son activitéé .  Et én éffét, qué répréésénté l’EÉ tat national modérné én térmés dé
térritoiré éé téndu ? Il n’ést rién d’autré qu’uné formé plus largé ét plus géénééralé dé la propriéé téé  privééé
sur lés moyéns dé production. L’énsémblé dés priviléègés civils ét politiqués dont jouit dé facto la classé
capitalisté dans un pays ést historiquémént liéé  aè  un térritoiré spéécifiqué. La domination dé cé térritoiré
constitué, pour la classé bourgéoisé donnééé, la garantié la plus solidé dé son héégéémonié ééconomiqué ét
politiqué sur la classé ouvriéèré.  Si cé térritoiré passé sous lé controê lé d’un EÉ tat plus puissant,  uné
partié dés priviléègés éfféctifs dé la bourgéoisié du pays subordonnéé  ést transféérééé aè  la bourgéoisié du
pays dominant.

Ainsi, tout commé lés concurrénts individuéls au séin d’un méêmé pays rivalisént ét sé combattént pour
la supréématié, lés classés bourgéoisés dés difféérénts pays, organisééés én groupés nationaux apréès un
long déévéloppémént historiqué, luttént pour la domination nationalé. Lés rélations intérnationalés dé
la bourgéoisié réposént sur la méêmé loi dé concurréncé qué sés rélations dé classé intérnés. Et tout
commé la concurréncé nationalé intérné n’émpéêché pas,  dans dé nombréux cas,  lés capitalistés dé
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s’unir sous couvért d’objéctifs pratiqués divérs, dé méêmé, paralléè lémént aè  la lutté intérnationalé éntré
lés bourgéoisiés dés difféérénts pays, éxisté uné solidaritéé  intérnationalé dé la bourgéoisié.

Nous  avons  déé jaè  méntionnéé  qu’éllé  sé  manifésté  dans  lés  traitéés,  lés  congréès  ét  autrés  accords
intérnationaux.  Mais  lé  point  ésséntiél,  qu’il  né  faut  jamais  oubliér,  ést  qué  cétté  coopéération
intérnationalé bourgéoisé s’arréê té  laè  ouè  comméncé l’intééréê t  national  particuliér,  léquél,  aè  son tour,
s’éffacé dévant l’intééréê t du capitalisté individuél. L’éxisténcé dé la propriéé téé  privééé émpéêché qué lés
intééréê ts dés capitalistés individuéls né sé fondént éntiéèrémént dans un intééréê t commun.

L’internationalisme ouvrier et le socialisme

Lé caractéèré  dé  l’intérnationalismé ouvriér  ést  radicalémént  difféérént.  Bién suê r,  lui  aussi  porté  un
caractéèré dé classé. L’intééréê t dés travailléurs lés poussé aè  s’organisér én structurés intérnationalés. Ici,
au prémiér plan sé trouvé léur intééréê t imméédiat aè  émpéêchér lés capitalistés d’utilisér lés travailléurs
d’un pays  contré  céux  d’un autré.  Il  ést  connu aè  quél  point  lés  capitalistés  d’un EÉ tat  émbauchént
souvént dés travailléurs d’autrés pays lorsqué la main-d’œuvré y ést moins chéèré. Mais au-délaè  dé cétté
justification imméédiaté ét tangiblé dés céé léèbrés mots :  « Prolétaires de tous les pays, unissez-vous ! » –
l’intérnationalismé  ouvriér  acquiért  uné  signification  historiqué  majéuré  avéc  l’éémérgéncé  du
mouvémént socialisté. Déésormais, lés travailléurs éux-méêmés sont dé plus én plus convaincus qué la
libéération dé la classé ouvriéèré dé l’éxploitation capitalisté né péut sé rééalisér qué par lé triomphé du
socialismé, c’ést-aè -diré par l’appropriation colléctivé dé la térré ét dés moyéns dé production sur lé
térritoiré.  Tout  commé  lés  parcéllés  individuéllés  césséront  d’apparténir  aè  dés  particuliérs  pour
révénir  aè  la  sociéé téé  éntiéèré,  dé  méêmé  lés  vastés  térritoirés  césséront  d’apparténir  aè  dés  péuplés
distincts pour dévénir la propriéé téé  communé d’uné humanitéé  organisééé sur dés basés socialistés.

Péndant un cértain témps, cés térritoirés, jusqu’aè  cé qué lés péuplés éux-méêmés, én sé rapprochant
progréssivémént, né fusionnént én uné séulé humanitéé -péuplé, portéront éncoré léurs anciéns noms ;
mais cés dérniérs, durant cétté péériodé transitoiré, n’auront plus qu’uné signification gééographiqué ét
administrativé.  Alors,  lés continénts éntiérs séront diviséés  én réégions gééographiqués ou éthniqués,
sans qué cétté division soit liééé aè  uné quélconqué propriéé téé  térritorialé, tout commé aujourd’hui un
EÉ tat sé divisé én districts ét provincés dont lé térritoiré n’appartiént pas aè  léurs habitants locaux, mais
aè  l’énsémblé du péuplé.

Ainsi, l’intérnationalismé ést uné condition naturéllé ét uné consééquéncé dé la lutté du parti socialisté
pour la transformation radicalé dé la sociéé téé .

Céla apparaïêt éncoré plus clairémént si lé léctéur sé souviént d’uné autré caractééristiqué distinctivé du
réégimé  socialisté.  Célui  qui  parlé  dé  sociéé téé  socialisté  parlé  d’uné  sociéé téé  ouè  la  production  séra
rigouréusémént organisééé.  Il  ést connu qué l’uné dé nos armés dans la  lutté  contré la  production
capitalisté  ést  qué  cétté  dérniéèré,  én  raison  dé  son  caractéèré  privéé  ét  dé  l’action  dé  la  loi  dé  la
concurréncé,  constitué  uné  sociéé téé  ééconomiquémént  anarchiqué.  En  éllé,  il  manqué  un  plan,  uné
organisation communé, c’ést pourquoi lés crisés commércialés ét industriéllés, flééaux naturéls dé la
production capitalisté, sé maniféstént par la crééation d’imménsés armééés dé réésérvé dé travailléurs
affaméés ét sans émploi, ainsi qué par l’arréê t méêmé dé la production. Ainsi, la sociéé téé  capitalisté prouvé
éllé-méêmé son inadééquation, car éllé transformé lé travail productif dés ouvriérs én uné marchandisé
péérissablé.  En  opposition  aè  céla,  la  sociéé téé  socialisté,  ouè  la  production  né  séra  pas  aux  mains
d’individus rivaux,  mais  sous la  diréction dés productéurs associéés,  séra  uné sociéé téé  organisééé  dé
maniéèré planifiééé.

Cépéndant,  la  production  né  péut  éê tré  organisééé  qué  sur  uné  basé  intérnationalé.  En  éffét,  déès
aujourd’hui – ét céla séra éncoré plus vrai dans l’avénir –, tous lés pays sont liéés ééconomiquémént.
Chaqué pays né produit pas séulémént pour lui-méêmé, mais il éxporté ét importé, c’ést-aè -diré qu’il
réçoit autant, sinon plus, dé matiéèrés prémiéèrés ét dé produits manufacturéés dés autrés pays. Ainsi, la
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transition d’un pays d’uné production privééé aè  uné production socialisté réstéra incompléè té tant qué cé
changémént né s’opéèré pas éégalémént dans lés autrés pays.

Une seule famille humaine

Dé cé qui préécéèdé, lé léctéur aura saisi, jé l’éspéèré, l’éénormé importancé dé l’intérnationalismé pour lé
déévéloppémént du mouvémént ouvriér, ét plus éncoré pour son triomphé complét. Paralléè lémént, la
diffééréncé éntré l’intérnationalismé ouvriér ét célui dé la bourgéoisié ést dévénué clairé. Cé dérniér a
jouéé  un roê lé sécondairé ét accéssoiré dans lé déévéloppémént historiqué dé la bourgéoisié. Par naturé,
la bourgéoisié ést nationalé ét nationalisté, ét n’ést intérnationalisté qué par éxcéption. AÀ  l’invérsé, lé
proléé tariat, én vértu dé sa mission historiqué, ést intérnationalisté, tandis qué son caractéèré national –
mais  non nationalisté  –  n’ést  qu’uné phasé transitoiré.  Par  caractéèré  national  du proléé tariat,  nous
énténdons la néécéssitéé , aussi longtémps qué pérsisté l’EÉ tat national, dé ménér sa lutté dans lés limités
dé cé dérniér. Ainsi, chaqué pays posséèdé son propré parti socialisté distinct. Cértés, tous cés partis
poursuivént lé méêmé but, mais tant qué l’EÉ tat national éxisté, lé proléé tariat ést contraint dé s’adaptér aè
sés  conditions  particuliéèrés.  Cépéndant,  cétté  formé  dé  déévéloppémént  n’ést  pas  inhéérénté  au
proléé tariat ; il pourra éncoré longtémps s’y conformér, mais uniquémént commé un hééritagé du mondé
bourgéois. Et tout commé cértains organés rudiméntairés dé l’hommé s’atrophiént progréssivémént,
car ils né rémplissént plus aucun roê lé utilé ét né sont qué dés véstigés du réègné animal, dé méêmé l’EÉ tat
national s’atrophiéra.

Nous obsérvons déé jaè  qué, commé consééquéncé naturéllé dé cé long procéssus historiqué, lés nations
éllés-méêmés fusionnéront én uné séulé famillé humainé. Sélon touté probabilitéé , cétté humanitéé  futuré
sé distinguéra dé l’actuéllé tant physiquémént qué spirituéllémént. Ainsi s’accomplira l’œuvré sagé dés
annééés,  souténué  par  l’action  consciénté  du  proléé tariat,  aè  qui  réviént  lé  grand  roê lé  historiqué  dé
rééalisér lés mots du poéè té : « Il y a sur terre assez de pain pour tous les enfants des hommes, et assez de
beauté, de joie et de douceur pour tous. » 1

Dr. Kr. Rakovsky.

1. Il s’agit probablement du poète Maurice Bouchor (1855–1929).
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