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Han transcurrido dos décadas desde la época
en que tuvo lugar la Conferencia de los 81 parti-
dos comunistas y obreros del mundo, que entr6 y
permanecera en la historia como uno de los acon-
tecimientos de mayor importancia en la lucha que
se libra entre el marxismo-leninismo y el opor-
tunismo. En esta conferencia, nuestro Partido
abrié fuego contra el grupo revisionista de Jrus-
chov, que dominaba en la Unién Soviética y lu-
chaba por todos los medios para someter e intro-
ducir en su camino de traicién a todo el movi-
miento comunista internacional, a todos los par-
tidos comunistas y obreros del mundo.

Nuestro abierto ataque de principios contra
el revisionismo moderno jruschovista en la Con-
ferencia de noviembre del afio 1960, no era una
accion inesperada. Por el contrario, era la con-
tinuacién logica de las actitudes marxista-leninis-
tas que habia mantenido siempre €l Partido del
Trabajo de Albania, era el paso a una nueva fase,
superior, de la lucha que nuestro Partido libraba
desde hacia tiempo por la defensa y aplicacién
consecuente del marxismo-leninismo.

Las relaciones del Partido del Trabajo de
Albania con el Partido Comunista de la Unién



Soviética, desde que los jruschovistas tomaron el
Poder hasta el momento en que salimos frente a
frente contra ellos, han pasado por un proceso
complejo, que ha tenido sus zigzags, sus periodos
de exacerbacién y sus normalizaciones tempora-
les. Era el proceso del conocimiento reciproco a
través de luchas, esfuerzos, a través de continuas
confrontaciones de puntos de vista. Después de la
llegada al Poder de los putschistas revisionistas
jruschovistas, nuestro Partido, basdndose en los
acontecimientos que se desarrollaban en aquel
pais, en algunas actitudes y actos, que en un prin-
cipio eran imprecisos pero que poco a poco Sse
iban concretando, comenzé a notar la tremenda
peligrosidad de esta camarilla de renegados que
se ocultaba tras una ensordecedora demagogia
seudomarxista y a comprender la gran amenaza
que iba a suponer tanto para la causa de la re-
volucién y del socialismo en su conjunto, como
para nuestro pais.

Ibamos observando cada vez mejor como los
puntos de vista y las actitudes de Nikita Jruschov
hacia importantes cuestiones del movimiento co-
munista internacional y del campo socialista va-
riaban de nuestros puntos de vista y nuestras ac-
titudes. Fue el XX Congreso del PCUS el que de
un modo part1cular nos hizo adoptar una actitud
de oposicién hacia Jruschov y los jruschovistas.
En tanto que marxista-leninistas y siguiendo el
camino marxista-leninista, en varias ocasiones
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habiamos hecho observar a los dirigentes soviéti-
cos nuestras reservas y divergencias hacia sus po-
siciones conciliadoras respecto a los revisionistas
yugoslavos, hacia muchos de los aspectos de su
politica exterior sin principios, hacia bastantes de
sus actitudes y actos erréneos y ajenos al marxis-
mo en grandes cuestiones internacionales, etc.
Ellos, aunque alguna vez hacian simulacros de re-
tirada, persistian en su camino, pero nosotros no
aceptdbamos tragar lo que nos servian, por el
contrario, defendiamos nuestros puntos de vista
y aplicaAbamos nuestra politica exterior e interior.

Esto hizo que, con el transcurso del tiempo,
cada uno llegase a conocer mejor las posiciones
del otro y ninguna de las partes tuviera confianza
en la otra. En lo que a nosotros respecta, conti-
nuabamos preservando la amistad con la Unién
Soviética, con su pueblo, continuabamos la cons-
truccién del socialismo segun las ensefianzas de
Lenin y de Stalin, continuabamos defendiendo, al
igual que antes, al gran Stalin y su obra, a la vez
que combatiamos sin vacilar el revisionismo yu-
goslavo. La sospecha que existia entre nosotros
hacia los revisionistas soviéticos iba aumentando
y profundizandose de dia en dia, ya que Jruschov
y compinches iban de dia en dia actuando en
oposicién al marxismo-leninismo.

Jruschov sabia nuestras reservas hacia el
XX Congreso y hacia la politica que seguia con
los titistas, el imperialismo, etc., pero su téctica
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era la de no apresurarse en agravar la situacion
con nosotros, los albaneses. Esperaba sacar pro-
vecho de la amistad que mostrdbamos por la
Unién Soviética, para tomar la fortaleza albanesa
desde dentro y atraparnos con sonrisas y amena-
zas, con la concesién de algunos menguados cré-
ditos, asi como con presiones y bloqueos. Jruschov
y los jruschovistas pensaban: «Conocemos a los
albaneses, por mas testarudos, por mas irascibles
gue sean, no tienen a donde ir; los tenemos bien
cogidos y, si se hacen rogar, si no nos obedecen,
entonces recurriremos a las amenazas, los blo-
quearemos, los boicotearemos, y a todos los que
opongan resistencia, los derrocaremos».

El grupo de Jruschov preparé esta via de ac-
cion, la desarrolld y la profundizd, pensando que
lograria su objetivo «dulcemente» y «sin ruido».
Pero la realidad pudo convencerle de que esta tac-
tica no daba ningtn resultado, por eso mostraba
su impaciencia y su arrogancia. La situacién se
agravaba, luego se «relajaba» para volver a agra-
varse. Eramos conscientes de a donde le conduciria
este camino. Por eso redobldbamos nuestra vigi-
lancia y, a la vez que respondiamos a sus mani-
festaciones de prepotencia, tratdbamos de prolon-
gar el clima de «paz», preservando los principios.

Pero lleg6 el momento en que la gota colmé
el vaso. La «paz» que aparentemente existia
hasta entonces, ya no podia continuar. Jruschov
se lanzé al abierto ataque para someternos y
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obligarnos a seguir su linea completamente opor-
tunista. Entonces nosotros, alto y claro, le solta-
mos a Jruschov un tajante «jnol», le dijimos
«jalto!» a su actividad traidora. Esto marco el
comienzo de una lucha prolongada y muy dificil,
en la que nuestro Partido, para gloria suya y del
pueblo en que nacid y creci6, ha defendido siem-
pre los intereses de su Patria socialista, ha de-
fendido continuamente el marxismo-leninismo, el
verdadero movimiento comunista internacional.

Muchas personas no comprendieron en aquel
momento la actitud del Partido del Trabajo de
Albania; hubo también simpatizantes de nuestro
Partido y de nuestro pais que consideraban preci-
pitada esta actuacion, algunos no se habian dado
cuenta todavia de la traicién de los jruschovistas,
otros creyeron que rompiamos con la Unién So-
viética para acercarnos a China, etc. Hoy no s6lo
los amigos, sino también los enemigos de Albania
socialista han comprendido el caracter de princi-
pios de la lucha ininterrumpida que ha librado
y sigue librando nuestro Partido contra los opor-
tunistas de todo pelaje.

El tiempo confirmé por entero la razén que
le asistia al Partido del Trabajo de Albania al
combatir a los jruschovistas y no seguir su linea.
A esta lucha, que exigié y exige grandes sacrifi-
cios, le debe nuestra pequefia Patria su libertad e
independencia tan preciadas, su desarrollo victo-
rioso en la via del socialismo. S6lo gracias a la
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linea marxista-leninista de nuestro Partido, Al-
bania no se convirtié ni se convertird jamds en
un protectorado ruso ni de ningun otro.

Desde 1961 nuestro Partido del Trabajo no
mantiene ningun lazo ni contacto con los jrus-
chovistas. Tampoco en el futuro entrard jamas en
relaciones de partido con ellos, mientras que con
los socialimperialistas soviéticos no tenemos y
nunca tendremos ni siquiera relaciones estatales.
Al igual que hasta hoy, nuestro Partido prosegui-
ra consecuentemente la lucha ideolégica y politica
por el desenmascaramiento de estos enemigos del
marxismo-leninismo. Del mismo modo que actua-
mos cuando Jruschov estaba en el Poder, lo hici-
mos también cuando aquél fue derrocado y reem-
plazado por el equipo de Brezhnev. Nuestro Par-
tido no aliment6 ninguna ilusion, por el contrario
estaba convencido y tenia la certeza de que Brezh-
nev, Kosiguin, Suslov, Mikoyan, etc., que habian
sido intimos colaboradores de Jruschov, coparti-
cipes en la organizacién y puesta en practica de la
contrarrevolucién revisionista en la Union Sovié-
tica, seguirian consecuentemente su linea anterior.!

Estos eliminaron a Jruschov? con el fin de

1 Véase el articulo: Con la caida de Jruschov mo ha desa-
parecido el revisionismo jruschovista — Enver Hoxha. Obras
Escogidas III, Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1980, ed. en
esparfiol, pags. 691-699.

2 Jruschov fue destituido de las funciones que desempe-
fiaba el 14 de octubre de 1964.



preservar el jruschovismo del descrédito que el
propio maestro le imprimia con sus bufonadas
sin fin, eliminaron al «padre» con el fin de apli-
car con mas intensidad y eficacia la total restau-
racion del capitalismo en la Unioén Soviética.

En este sentido Brezhnev y consortes se
mostraron «dignos alumnos» de su nefasto maes-
tro. A nivel interno de la Union Soviética instau-
raron y reforzaron el régimen dictatorial fascista,
mientras que la politica exterior de su Estado fue
transformada en politica de gran chovinismo, de
expansion y hegemonia. La Unién Soviética se ha
convertido, bajo la direcciéon de los jruschovistas
brezhnevianos, en una potencia imperialista mun-
dial que, al igual que los Estados Unidos de Amé-
rica, pretende dominar el mundo. Amargos testi-
monios de la politica enteramente reaccionaria
del socialimperialismo soviético son entre otros
los tragicos acontecimientos de Checoslovaquia,’
el afianzamiento de la dominacién del Kremlin
sobre los paises del Tratado de Varsovia, la agra-
vacion de la dependencia multilateral de estos
paises hacia Moscu, el rapaz expansionismo del
socialimperialismo soviético en Asia, Africa y
todas partes.

Las justas valoraciones y pronésticos de

1 En agosto de 1968, las fuerzas militares de los revi-
sionistas soviéticos y de sus satélites ocuparon Checoslova-
quia.



nuestro Partido acerca de la reaccionaria politica
interior y exterior de Brezhnev se han confir-
mado y se confirman continuamente. El ejemplo
mas reciente es Afganistan, donde los jruschovis-
tas brezhnevianos han emprendido una abierta
agresion fascista! y tratan de apagar a sangre y
fuego las llamas de la lucha popular para prolon-
gar la vida a su ocupacién socialimperialista.

El hecho de que nuestra Patria y nuestro
pequetio pueblo no hayan corrido la tragica suer-
te de todos los que hoy sufren bajo la esclavitud
de los imperialistas o socialimperialistas, es el
mejor testimonio de la justa linea de principios,
audaz y consecuente que ha seguido y sigue nues-
tro Partido del Trabajo.

El mérito de este justo camino le correspon-
de a todo el Partido y, de manera especial a su
direccion, el Comité Central, el cual, imbuido por
las ensefianzas del marxismo-leninismo, fiel a
nuestra teoria guia, ha dirigido y dirige siempre
con justeza al Partido y al pueblo. En los grandes
embates que hemos debido enfrentar, brilld y se
templ6 atin mas la unidad del Partido con su di-
reccién y la del pueblo en torno al Partido. Esta
férrea unidad le dio fuerza y &nimo al Partido
también en la lucha dificil, pero gloriosa, contra
los revisionistas jruschovistas, esta unidad ha
sido y es la base de la firmeza y de la seguridad

1 A fines de diciembre de 1979.
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con las que Albania ha marchado y marcha, ha-
ciendo frente alas presiones y chantajes, a las son-
risas y demagogias de los enemigos de todo color.
Como comunista y dirigente del Partido me
ha tocado participar activamente y dar mi con-
tribucién en toda esta lucha heroica de nuestro
Partido. Designado por el Partido y por su direc-
cion, muchas veces, desde la liberacion de Alba-
nia y particularmente durante los afios 1950-1960,
he encabezado delegaciones del Partido y del
Estado en encuentros oficiales con los dirigentes
soviéticos y con los principales dirigentes de los
otros partidos comunistas y obreros. Igualmente,
en muchas ocasiones hemos intercambiado visitas
reciprocas con unos y otros, he participado en
reuniones consultivas y encuentros internaciona-
les de los partidos comunistas, donde he expre-
sado y defendido la justa linea del Partido, sus
decisiones y recomendaciones. En todos estos en-
cuentros y visitas he conocido de cerca a gloriosos
dirigentes, inolvidables, como Stalin, Dimitrov,
Gottwald, Bierut, Pieck, etc.; asimismo me ha
tocado entrar en contacto y conocer también a los
traidores jruschovistas, los cuales en el curso de
un largo y complicado proceso, usurparon gra-
dualmente el Poder tanto en la Unién Soviética
como en los paises de ex democracia popular.
Las relaciones con ellos y las actitudes de
nuestro Partido durante este periodo estan refle-
jadas en los documentos del Partido, en mis es-
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crites que se publican por decision del Comité
Central, asi como también en otros documentos
que estdn depositados en los Archivos Centrales
del Partido. Ahora entregp para su publicacién
también estas notas, como recuerdos e impresio-
nes de los numerosos contactos y confrontaciones
con los jruschovistas, que abarcan el periodo que
transcurre desde 1953, después de la muerte de
Stalin, hasta finales de 1961, cuando el grupo de
Jruschov rompié las relaciones diplomaticas con
la Republica Popular de Albania. Dentro del con-
junto de los documentos y demds materiales pu-
blicados sobre aquel periodo, pienso que estas
notas servirdn a los comunistas y a las masas tra-
bajadoras para conocer mejor tanto la actividad
contrarrevolucionaria de los revisionistas soviéti-
cos dentro y fuera de la Union Soviética, como la
lucha siempre justa y consecuente de nuestro
Partido en defensa del marxismo-leninismo, de
nuestro pueblo y de nuestra Patria socialista.

1980
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1. LUCHA DE CODOS EN LA ALTA
DIRECCION SOVIETICA

La muerte de Stalin, Reparto de carte-
ras en la alta direccién soviética en el dia de
duelo. Jruschov asciende las gradas del Poder.
Desilusion del primer encuentro con los «nue-
vos» dirigentes soviéticos en junio de 1953. Las
observaciones malévolas de Mikoyan y Bulganin.
El fin del poder efimero de Beria. El encuentro
con Jruschov en junio de 1954: «ustedes nos
han ayudado a descubrir a Beria». Leccion
«tedrica» de Jruschov sobre el papel del primer
secretario y del primer ministro. La mafia revi-
sionista teje su tela de arafia dentro y fuera
de la Union Soviética.

La forma en que fue notificada 1a muerte de
Stalin y el modo cémo se procedié a organizar la
ceremonia de su entierro, crearon en nosotros, los
comunistas y el pueblo albanés, y en otros como
nosotros, la impresién de que esta muerte habia
sido esperada con impaciencia por muchos de los
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miembros del Presidium del Comité Central del
Partido Comunista de la Unién Soviética.

Al dia siguiente de la muerte de Stalin, el 6
de marzo de 1953, el Comité Central del Partido,
el Consejo de Ministros y el Presidium del Soviet
Supremo de la URSS celebraron subitamente una
reunion conjunta. En casos de grandes pérdidas,
como era la de Stalin, tales reuniones urgentes
son necesarias e indispensables. Pero los numero-
sos e importantes cambios que fueron comunica-
dos por la prensa un dia después, mostraban que
esa reunion urgente no habia sido convocada con
otro fin que el de... jdistribuir los puestos! Stalin
acababa de morir, sus restos mortales atin no ha-
bian sido trasladados a la sala donde se le rendi-
rian los ultimos honores, no habia sido elaborado
siquiera el programa de la organizaciéon de las
honras y la ceremonia funebre, los comunistas y
el pueblo soviético lloraban esta gran pérdida,
jmientras que la alta direccién soviética encon-
traba el momento para repartirse las carteras!
Malenkov fue designado primer ministro; Beria
primer viceprimer ministro y ministro del inte-
rior, y en este orden fueron repartidos los demas
puestos entre Bulganin, Kaganovich. Mikoyan,
Molotov. En ese dia se realizaron importantes
cambios en todos los 6rganos supremos del parti-
do y del Poder. El Presidium y el Buré del Pre-
sidium del Comité Central del Partido se fusio-
naron en un organismo unico, fueron elegidos
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nuevos secretarios del Comité Central del Parti-
do, se disolvieron algunos ministerios y pasaron
a fusionarse otros, hubo cambios en el Presidium
del Soviet Supremo, etc.

Estos hechos no podian dejar de causarnos
una profunda y nada buena impresién. Nos sur-
gian preguntas espontdneas y conmovedoras:
;;Coémo estos importantes cambios se han hecho
tan inesperadamente, en un solo dia, y no en un
dia cualquiera, sino en el primer dia de luto?!
Toda légica te lleva a pensar y creer que todo ha-
bia sido preparado de antemano. La lista de di-
chos cambios habia sido elaborada con tiempo,
silenciosa y furtivamente, y soélo se esperaba el
momento de poder hacer publicos aquellos para
satisfacer a uno y a otro, a éste y a aquél. ..

En el espacio de unas horas, aunque fuese un
dia de trabajo totalmente normal, es del todo im-
posible poder tomar decisiones de tal importancia.

Si en un comienzo eran unicamente interro-
gantes que nos inquietaban y nos sorprendian, la
evolucion de los acontecimientos, los sucesos y
los hechos que més tarde ibamos a conocer, nos
convencerian aun mas de que manos secretas ha-
bian preparado con tiempo el complot y espera-
ban el momento para dar curso al proceso de
destruccién del Partido Bolchevique y del socia-
lismo en la Unién Soviética.

También en las exequias de Stalin se obser-
v6 claramente la falta de unidad en el Presidium:

15



del Comité Central, en donde cada uno de sus
miembros trataba de tomar la delantera, de ser el
primero en hablar. En vez de mostrar a los pue-
blos de la Unién Soviética, a todos los comunistas
del mundo, profundamente conmovidos ¢ inmen-
samente consternados por el inesperado falleci-
miento de Stalin, su unidad en la desgracia, los
«camaradas» competian por ver quién se hacia
notar mas. Jruschov abrié la ceremonia fanebre,
Malenkov, Beria y Molotov hicieron uso de la pa-
labra ante el mausoleo de Lenin. Jruschov y sus
complices en el complot se comportaron hipécrita-
mente ante los restos mortales de Stalin, esperan-
do que terminase la ceremonia para correr a ence-
rrarse nuevamente en el Kremlin, y continuar el
proceso de distribucién y redistribucion de cargos.

Nosotros, y muchos como nosotros, pensa-
bamos que la eleccién de Primer Secretario del
Comité Central del Partido Comunista de la
Unién Soviética recaeria sobre Molotov, el mas
intimo colaborador de Stalin, el bolchevique mas
antiguo, mas maduro, con mayor experiencia y
mas conocido dentro y fuera de la Unién Soviética.
Pero nada de esto sucedid. Malenkov fue colocado
a la cabeza y Beria subia después de él. Tras ellos,
esos dias, un poco mdas a la sombra, permanecia
una «pantera», que se preparaba a devorar y liqui-
dar a los dos primeros. Era Nikita Jruschov.

La forma de su ascenso era verdaderamente
sorprendente y sospechosa: habia sido designado
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unicamente presidente de la comisiéon central
para la organizacién de los funerales de Stalin y,
cuando el 7 de marzo se dio a conocer la distribu-
cion de los cargos, a él no le correspondié nin-
guno, s6lo fue dispensado de su tarea como pri-
mer secretario del comité del partido de Moscu
dado que ahora «sus funciones se concentrarian
en el Comité Central del Partido». Apenas trans-
currieron unos dias cuando el 14 de marzo de
1953 Malenkov fue exonerado «a instancia pro-
pia» de su cargo de secretario del Comité Central
del Partido(!) y en la composicién del nuevo Se-
cretariado, elegido ese mismo dia, Nikita Jrus-
chov pasé a ocupar el lugar principal.

Istos actos, aunque no eran de nuestra in-
cumbencia, no nos agradaban en absoluto. Sufri-
mos una desilusion en la idea que nos habiamos
forjado sobre la estabilidad de la alta direccion
soviética, aunque admitiamos no estar en abso-
luto al corriente de las situaciones en el interior
del partido y en la direcciéon de la Unién Sovié-
tica. En los contactos que habia tenido con el pro-
pio Stalin, con Malenkov, Molotov, Jruschov, Be-
ria, Mikoyan, Suslov, Vorochilov, Kaganovich y
otros dirigentes principales, no habia observado
entre ellos la mas minima fisura o discordia.

Stalin ha luchado de manera consecuente
por la unidad marxista-leninista del Partido Co-
munista de la Unién Soviética y era uno de los
factores determinantes de la misma. Esta unidad
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del partido, por la que Stalin trabajaba, no se
habia conseguido a través del terror, como més
tarde pretendieron Jruschov y los jruschovistas,
avanzando las calumnias de los imperialistas y la
burguesia capitalista mundial en su afan de de-
rrocar y destruir la dictadura del proletariado en
la Unién Soviética, sino sobre la base de las vic-
torias del socialismo, de la linea y la ideologia
marxista-leninista del Partido Bolchevique, de la
eminente e indiscutible personalidad de Stalin.
La confianza que todos tenian en Stalin, era ba-
sada en la justeza y capacidad que demostr6 per
defender la Uni6én Soviética y el leninismo. Stalin
desarrolld correctamente la lucha de clases, gol-
peo inexorablemente (e hizo muy bien) a los
enemigos del socialismo. Esto lo prueba con cre-
ces la lucha concreta y diaria de Stalin, del Par-
tido Bolchevique, de todo el pueblo soviético; lo
prueban los escritos politicos e ideoldégicos de
Stalin, los documentos y las decisiones del Parti-
do Comunista de la Unién Soviética; lo prueban
la prensa y la propaganda masivas de aquel en-
tonces en contra de los trotskistas, los bujarinis-
tas, los zinovievistas, los tukachevski y todos los
demdas traidores. Se trataba de una encarnizada
lucha de clases politica e ideolégica en defensa del
socialismo, de la dictadura del proletariado, del
partido y de los principios del marxismo-leninis-
mo. Grandes son aqui los méritos de Stalin.
Stalin se mostré un marxista-leninista emi-
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nente, de principios claros, de gran audacia y se-
renidad, dotado de madurez y perspicacia pro-,
pias de revolucionario marxista. Sélo si tenemos
en cuenta la fuerza del enemigo externo e interno
de la Union Soviética, sus astucias y la desen-
frenada propaganda que desplegaba, las tacticas
diabolicas que utilizaba, podremos valorar debi-
damente los principios y acciones correctas de
Stalin a la cabeza del Partido Comunista de la
Union Soviética. Y si en toda esta justa lucha, en
esta lucha de titanes, hubo algunos excesos, no
fue Stalin quien los hizo, sino Jruschov, Beria y
compaifia, quienes, persiguiendo negros y ocultos
designios, cuando todavia no eran tan poderosos,
fueron entre los que mas celo mostraron en las
depuraciones. Esto lo hicieron para sentar crédito
como «ardientes defensores» de la dictadura del
proletariado, como «implacables con los enemi-
gos», a fin de escalar peldanos para usurpar mas
tarde el Poder. Los hechos demuestran que cuan-
do Stalin descubrié la actividad hostil de un tal
Yagoda y Yezhov, el tribunal de la revolucién los
condend sin vacilacién. Estos elementos, asi como
Jruschov, Mikoyan, Beria y sus aparatchiks*
ocultaban la verdad a Stalin. De una u otra ma-
nera recurrian a blufs, a enganos. Stalin no con-
fiaba en ellos, por eso les habia dicho a la cara:
«...cuando yo no esté, ustedes van a vender la

* Ruso en el original — funcionario burdcrata.
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Unién Soviética». Esto lo ha admitido el propio
Jruschov. Y como preveia Stalin, asi sucedio.
Mientras Stalin estuvo en vida, hasta estos ene-
migos hablaban de unidad, mas una vez muerto,
fueron ellos quienes promovieron la escision. Este
proceso fue continuamente en aumento.

Durante las visitas que periédicamente fui
haciendo a la Unién Soviética a partir de 1953,
para realizar consultas acerca de los problemas
relacionados con la situacién politica y econémi-
ca o por alguna cuestiéon de politica internacional
que planteaban los soviéticos, quienes supuesta-
mente pedian también nuestra opinion, veia cada
vez mejor como se iban exacerbando las contra-
dicciones entre los miembros del Presidium del
‘Comité Central del Partido Comunista de la
Uni6on Soviética.

Unos meses después de la muerte de Stalin,
en junio de 1953, fui a Moscu al frente de una
delegacién de partido y de gobierno a solicitar un
crédito econémico y militar.

Era el tiempo en que Malenkov parecia el
dirigente principal. Era Presidente del Consejo
de Ministros de la Unién Soviética. Jruschov,
aunque desde marzo de 1953 figuraba el primero
en la lista de los secretarios del Comité Central
del Partido, como parece aun no habia tomado
plenamente el Poder, no habia preparado toda-
via el golpe.

En general nuestras demandas eran presen-
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tadas primero por escrito, de tal forma que los
miembros del Presidium del Comité Central del
Partido y del Gobierno soviético ya las conocian
de antemano e incluso, como asi se dio, también
habian decidido qué nos iban a conceder y qué
no. Nos recibieron en el Kremlin. Cuando entra-
mos, los dirigentes soviéticos se pusieron en pie,
nos fuimos dando la mano e intercambiamos los
saludos de ocasion.

Les conocia a todos desde tiempos de Stalin."
Malenkov era el de siempre, gordo, de tez amarilla
como lampifio. Le habia conocido afios antes en
Moscu, durante los encuentros que mantuve con
Stalin, y me habia causado una buena impresion.
Adoraba a Stalin, y, como se podia ver, también
Stalin lo apreciaba. En el XIX Congreso, fue Ma-
lenkov quien presenté el informe en nombre del
Comité Central del Partido. Era de los cuadros.
relativamente jovenes que habian llegado a la
direccion y que mas tarde el enmascarado revisio-
nista Jruschov y sus compinches se encargaron
de liquidarlo. Mas, en aquel momento era él
quien estaba al frente del pais; ocupaba el puesto
de Presidente del Consejo de Ministros de la
URSS. A su lado, en la mesa se encontraba Beria,
con sus ojillos brillantes detras de sus gafas y sus
manos siempre en movimiento. Después de Beria
venia Molotov, tranquilo, simpatico, uno de los
mas serios y respetables para nosotros, pues era
viejo bolchevique, desde los tiempos de Lenin, e
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intimo compafiero de Stalin. Asi considerabamos
a Molotov también después de la muerte de
Stalin.

Siguiendo a Molotov venia Mikoyan, de cara
morena y cefiuda, negra como la noche. Este mer-
cader tenia entre sus dedos uno de esos lapices
gruesos, rojo y azul, (cosa que no faltaba en todas
las oficinas de la Unién Soviética) y hacia «célcu-
los». Ahora se habia arrogado mayores compe-
tencias. El 6 de marzo, dia en que fueron distri-
buidos los cargos, se habia decidido que los mi-
nisterios de Comercio Exterior y de Comercio In-
terior pasaran a fusionarse, y la cartera de minis-
tro mercachifle la habia arrebatado el armenio.

Al final, en un extremo de la mesa perma-
necia como atolondrado el barbudo de pelo blanco
y ojos azul claro, el mariscal Bulganin.

—i Les escuchamos! —dijo Malenkov cir-
cunspecto. Un comienzo en absoluto camaraderil.
Esta habria de ser una costumbre en las conver-
saciones con los nuevos dirigentes soviéticos y no
hay duda que este modo de comportarse venia
a reflejar la altaneria de gran Estado—. «Vamos,
dinos lo que tengas que decirnos, nosotros te escu-
charemos y te diremos nuestra opinion definitiva».

No conocia bien el ruso, y mucho menos lo
hablaba, aunque si, podia comprenderlo. La con-
versacion se desarrollaba con la ayuda de un tra-
ductor.

Comencé a hablar de los problemas que nos
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inquietaban, sobre todo de los concernientes a lo
militar y lo econémico. Hice una introduccién
sobre nuestra situacion politica interna y en el
plano internacional, que igualmente nos preocu-
paba. Era indispensable argumentar nuestras ne-
cesidades y los pedidos para el sector econdémico
y también para el militar. En cuanto a este ulti-
mo, las ayudas que los soviéticos nos concedian
para nuestro ejército han sido siempre insuficien-
tes y minimas, no obstante, lo poco que nos daban
lo valordbamos mucho y publicamente. Ademas
de argumentarles nuestras modestas demandas,
les hablé también de la situacién de nuestro pais
en relacion con nuestros vecinos yugoslavos, grie-
gos e italianos. A lo largo y ancho del pais los
enemigos, que se infiltraban por mar, aire y
tierra, desarrollaban una intensa actividad sub-
versiva, de espionaje y sabotaje. Nos enfrentaba-
mos continuamente con las bandas de elementos
subversivos y precisabamos de ayudas en mate-
rial militar.

Cuidaba de ser lo mas conciso y concreto en
mi exposicién, hacia esfuerzos por no prolon-
garme, pero apenas llevaba unos veinte minutos
hablando, cuando vi que Beria, con esos ojos de
vibora, se acercaba a Malenkov, que habia queda-
do escuchdndome como si fuera una momia, y le
decia:

—; Les decimos lo que tengamos que decir-
les v terminamos?
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Con aspecto impasible y sin quitarme la mi-
rada de encima (jnaturalmente tenia que man-
tener su autoridad ante sus subordinados!), Ma-
lenkov dijo a Beria:

—iEspera!

Me senti tan vejado que me hervia la san-
gre, mas conservé la serenidad y, para darles a
entender que habia escuchado y comprendido lo
que dijeron, abrevié mi conversacién y dije a
Malenkov:

—He terminado.

—Pravilno!* —dijo Malenkov, quien paso
a dar la palabra a Mikoyan.

Beria, satisfecho de que hubiese acabado, se
meti6 las manos en los bolsillos y me miraba tra-
tando de adivinar la impresion que me hacian sus
respuestas. Naturalmente, no quedé satisfecho de
lo que habian decidido darnos frente a las de-
mandas tan modestas que les habiamos presen-
tado. Tomé de nuevo la palabra y les dije que
habian recortado mucho nuestras demandas. En-
tonces salté Mikoyan, tratando de dar «explica-
ciones», de que la Unidn Soviética era pobre, que
acababa de salir de la guerra, que era preciso
ayudar también a otros, etc.

—Al formular estas demandas —repliqué a
Mikoyan—, tuvimos en cuenta las razones que
aqui nos han expuesto e incluso hemos sido muy

* Ruso en el original — perfecto.
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parcos en nuestros calculos, de ello son testigos
sus especialistas que trabajan con nosotros.

—Nuestros especialistas desconocen las posi-
bilidades que tiene la Unién Soviética. Estas las
conocemos nosotros, y ya les hemos dado nuestra
opinién —dijo Mikoyan.

Molotov habia bajado la cabeza. Menciond
algo de las relaciones de Albania con sus vecinos,
pero jamas levanté la mirada. Malenkov y Be-
ria eran los dos «gallos del gallinero», en tanto
que Mikoyan, frio y amargo, hablaba un poco
menos, pero cuando lo hacia, de su boca sélo
salia veneno. Por la manera de hablar, de inte-
rrumpirse mutuamente, de pavonearse cuando
daban «consejos», se dejaban notar los signos de
la discordia que existia entre ellos.

—Siendo que asi lo han decidido —Iles
dije—, estd de mas que siga hablando.

—iPravilno! —repitié Malenkov y pregunto
levantando la voz—. ;Tiene alguien alguna ob-
servacion?

—Yo —dijo Bulganin desde el otro extremo
de la mesa.

—Habla, —Ie dijo Malenkov.

Bulganin abri6 una carpeta y vino a decir en
substancia:

—Usted, camarada Enver, solicité una ayuda
para el ejército. Estamos de acuerdo en concedér-
sela en la medida que habiamos fijado, mas tengo
que hacer algunas observaciones criticas. El ejér-
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cito debe ser una arma sana de la dictadura del
proletariado, sus cuadros deben ser elementos
fieles al Partido y de origen proletario, el Partido
debe dirigir al ejército con mano firme...

Bulganin solté de una tirada una letania de
«consejos» y de normas «morales». Le escuché
con atencion esperando ver llegar las criticas, que
no aparecian. Al fin las lanzo6:

—Camarada Enver, estamos informados de
que muchos cuadros de su ejército son hijos de
beyes, de agas, de origen y actividad dudosos.
Debemos estar seguros a que manos van a ir a
parar estas armas que les suministramos —pro-
siguiéo—, por eso les aconsejamos que estudien a
fondo este problema y procedan a depuraciones...

Se me subié la sangre a la cabeza, porque se
trataba de una acusaciéon calumniosa, y una ofen-
sa que se hacia a los cuadros de nuestro ejército.
Levantando la voz pregunté al mariscal:

—;Dénde han recogido estas informaciones
que nos dan con tanta seguridad? ; Por qué ofen-
den a nuestro ejército?

Esto cayé como una ducha de agua helada.
Todos levantaron la cabeza y me miraban, mien-
tras yo quedé a la espera de que Bulganin me
diese la respuesta. Este quedé confundido ante es-
ta punzante pregunta y clavo su mirada en Beria.

Beria tomé la palabra y, moviendo ojos y
manos, presa de preocupacion y de nerviosismo,
comenzé a decir que, segin sus informaciones
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tendriamos elementos inadecuados y sospechosos,
no sélo en el ejército sino también en la adminis-
tracion del Estado y en la economia(!), incluso dio
algunos porcentajes. Bulganin respiré aliviado y
miré a su alrededor sin ocultar su satisfaccion,
pero Beria le hel6 la sonrisa en los labios. Se opu-
so abiertamente al «consejo» de Bulganin acerca
de las depuraciones y recalcé: «los elementos de
dudoso pasado, si posteriormente se han encau-
zado por un buen camino, no deben ser elimina-
dos, sino perdonados». El rencor y las profundas
contradicciones que entre ambos existian, se ma-
nifestaban abiertamente. Como resulto mas tarde,
las divergencias entre Bulganin y Beria no eran
divergencias puramente personales, sino reflejo
de las profundas contradicciones, rifas y oposi-
ciones que existian entre el arma de la Seguri-
dad del Estado y los 6rganos de informacién del
ejército soviético. Pero esto lo sabriamos poste-
riormente. Mas en este caso, se trataba de una
grave acusacién que se lanzaba hacia nosotros.
Esta acusacion no podiamos tolerarla, bajo nin-
gun concepto, por eso me levanté y les dije:
—Los que les han dado estas informaciones
son calumniadores, y por tanto son enemigos. No
hay nada de cierto en lo que ustedes han dicho.
La inmensa mayoria de los cuadros de nuestro
ejército han sido campesinos pobres, pastores,
obreros, artesanos e intelectuales revolucionarios.
En nuestro ejército no hay hijos de beyes ni de
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agas. Y si por un caso existen 10 6 20, éstos han
abandonado su clase y han derramado sangre en
la lucha, y cuando digo que han derramado san-
gre, quiero decir que en esta lucha no sélo han
combatido con las armas en la mano a los ene-
migos del exterior, sino que también han rene-
gado de su clase de origen, incluso de sus padres
y parientes cuando éstos se han opuesto al Parti-
do y al pueblo. Todos los cuadros de nuestro ejér-
cito han hecho la guerra, han surgido al calor de
la batalla, asi que no sélo rechazo sus acusaciones,
sino también les digo que sus informadores les
mienten, calumnian. Les aseguro que las armas
que hemos recibido y seguiremos recibiendo de
ustedes, han estado y estardn en manos seguras,
que nuestro Ejército Popular siempre ha sido y
es dirigido por el Partido del Trabajo y por nadie
mas. jEsto es todo lo que queria decirles! —y me
senté.

Cuando terminé, tomé la palabra Malenkov
para cerrar el debate. Tras afirmar que estaba de
acuerdo con los que habian intervenido y soltar-
nos toda una retahilla de «consejos y directrices»,
se detuvo también en el debate que sostuvimos
con Bulganin y Beria acerca de los «enemigos»
en las filas de nuestro ejército.

—En lo concerniente a las depuraciones a
emprender en el ejército, estimo que el problema
no debe plantearse en esta forma —dijo Malen-
kov contraponiéndose asi al «consejo» que Bul-
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ganin me habia dado en este sentido—. La gente
no nace ya formada, e incluso en su vida puede
cometer errores. No debemos tener miedo a per-
donar a los que han cometido errores en el pasa-
do. Hay gente que nos ha combatido con las
armas, y ahora estamos promulgando leyes espe-
ciales para perdonarles su pasado y darles asi la
posibilidad de trabajar en el ejército, e incluso
de militar en el Partido. El término «depuraciéon»
en el ejército —repitio Malenkov—, no es adecua-
do. Y con estas palabras puso fin a la discusion.
Era imposible entender algo: uno decia gra-
tuitamente «ustedes tienen enemigos», «depuren-
los», y el otro declaraba j«nosotros estamos pro-
mulgando leyes para perdonarles el pasado»!
Como quiera que sea éstas eran sus opinio-
nes. Por nuestra parte les escuchamos con aten-
cion y les expresamos abiertamente nuestra opo-
sicion sobre lo que no estidbamos de acuerdo.
Finalmente les agradeci su acogida y, de paso, les
hice saber que el Comité Central de nuestro Par-
tido habia decidido exonerarme de muchas fun-
ciones y que solo conservase la principal, la de
Secretario General del Partido. (En aquel enton-
ces era Secretario General, Primer Ministro, mi-
nistro de Defensa y ministro de Asuntos Exterio-
res. Estas funciones las ejercia desde la Liberacion
del pais, en unos momentos en que era necesario
remontar muchas dificultades, suscitadas por
nuestros enemigos externos e internos.)
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Malenkov considero juiciosa esta decision y
repitié dos veces su preferido pravilno. No nos
quedaba mas qué decir y nos separamos estre-
chandonos la mano.

De este encuentro saqué amargas canclusio-
nes. Observé que en la direcciéon soviética no ha-
bia una buena predisposicién hacia nuestro pais.
La arrogancia que mostraron en el curso del en-
cuentro, el no habernos concedido lo poco que les
pediamos y el calumniador ataque contra los cua-
dros de nuestro ejército no eran buenas senales,

Este encuentro me permitié igualmente cons-
tatar que en el Presidium del Comité Central del
Partido Comunista de la Unién Soviética no habia
unidad: Malenkov y Beria dominaban, Molotov
apenas hablaba, Mikoyan que se mantenia como
a la sombra, vertia su veneno, en tanto que de
la boca de Bulganin solo salieron inmundicias.

Parecia que entre los cabecillas del Presi-
dium del Comité Central del Partido Comunista
de la Union Soviética habia estallado una lucha
de codos. Pese a sus esfuerzos por que puertas
afuera no se notara que en el Kremlin se estaba
procediendo a un «relevo de la guardia», no todo
podian ocultarlo. En el partido y en el gobierno
se habian hecho y se continuaban haciendo cam-
bios. Jruschov, después de desbancar a Malenkov
reservandole sé6lo el cargo de primer ministro, se
convirtié a si mismo, en septiembre de 1953, en
Primer Secretario del Comité Central. Esta claro
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que Jruschov y su grupo secuaz habian tramado
cuidadosamente la intriga en el Presidium, ati-
zando las querellas entre sus adversarios, elimi-
nando a Beria y, segun parece, «metiendo» a los
demas «en razon».

En cuanto al arresto y la ejecucién de Beria
existen muchas versiones. Se dice entre otras,
que Beria habia sido detenido por gente del ejér-
cito, conducida por el general Moskalenko, en el
curso mismo de una reuniéon del Presidium del
Comité Central del Partido. Al parecer, Jruschov
y consortes habian encomendado esta «mision es-
pecial» al ejército, porque no tenian confianza en
la Seguridad del Estado, que habia estado por
largos anos en manos 'de Beria. El plan habia sido
trazado de antemano: Mientras se desarrollaba la
reunién del Presidium del CC del PCUS, Moska-
lenko y sus hombres habian penetrado, sin ser
vistos, en una habitacion contigua. En un mo-
mento dado, Malenkov puls6 un timbre y al poco
rato Moskalenko entré en la sala donde se cele-
braba la reunién y se aproximé a Beria para
detenerlo. Se dice que éste extendio la mano ha-
cia su maletin que tenia cerca, pero Jruschov,
«vigilante» a su lado, se mostré méas «agil» y se
lo arrebat6. El «pajaro» no tenia por doénde es-
capar, la accién se habia coronado con éxito. Exac-
tamente como en las peliculas de detectives, y no
como en una pelicula cualquiera: jsus actores
eran miembros del Presidium del CC del PCUS!
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Asi se dice que ocurrid y asi lo ha confirmado
el propio Jruschov. Posteriormente un general,
agregado militar soviético, cuyo nombre me parece
era Sergatskov, cuando vino a Tirana, también
nos conté algo acerca del proceso Beria. Nos dijo
que habia sido citado como testigo para declarar
ante el tribunal que Beria habria mostrado un
trato arrogante hacia él. En esta ocasiéon Sergats-
kov dijo confidencialmente a nuestros camaradas:
«Beria se defendi6 muy bien ante el tribunal, no
reconocio nada y rechazo6 todas las acusaciones
formuladas contra él».

En junio de 1954, algunos meses después de
la subida de Jruschov al puesto de Primer Secre-
tario del Comité Central del Partido Comunista
de la Unién Soviética, el camarada Hysni Kapo y
yo tuvimos que partir hacia Moscu, donde solici-
tamos una entrevista con los dirigentes soviéticos
para hablar sobre los problemas econémicos que
nos habian dejado pendientes. Nos recibieron
Jruschov y Malenkov —éste era aun primer
ministro—, en presencia de Vorochilov, Mikoyan,
Suslov y uno o dos mas de rango subalterno.

Habia tenido la ocasién de encontrarme con
Jruschov una o dos veces en Ucrania antes de la
muerte de Stalin. Acabiabamos de salir de la
guerra y era natural que en aquella época no sélo
tuviésemos una gran confianza en Stalin, en la
Union Soviética, en el Partido Comunista de la
Unién Soviética, cosa que era indiscutible, sino
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también en todos los dirigentes del Partido Co-
munista de la Unién Soviética. Desde el primer
encuentro, Jruschov me habia dado la impresién
de un «bonachon, lleno de vida y muy locuaz»,
que no dejo de elogiar nuestra lucha, aunque se
veia que no sabia nada al respecto.

Me hizo una exposicion sobre Ucrania justo
para cubrir el expendiente, me ofrecié un almuer-
zo del cual me ha quedado en la memoria aquella
sopa que llamaban «borsh» y aquella taza de un
yogur espeso como para cortarlo con cuchillo, tanto
gue en un principio no comprendi si era yogur o
queso blanco, me regalé una camisa ucraniana
bordada y me pidié excusas porque debia partir
para Moscu, donde habria de asistir a una reunion
del Buré. Este encuentro tenfa lugar en Kiev, y
durante las horas que permaneci6 conmigo no dejo
elogio sin dirigir a Stalin. Naturalmente, viendo
todos esos viajes en avion, de Moscu o hacia Moscu,
de los dirigentes que con tanta capacidad condu-
cian ese gran pais al que nosotros tanto queriamos,
escuchando todos esos encomios que dirigian a
Stalin, me sentia muy satisfecho de ellos y me
entusiasmaban los éxitos que habian obtenido.

Pero el tan inopinado y rapido ascenso de
Jruschov no nos produjo una buena impresiéon. Y
ello no porque tuviéramos nada en contra suya,
sino porque pensdbamos que su papel y su figura,
tanto en la Unién Soviética como en el mundo,
no eran tan conocidos como para que ocupara con
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tanta celeridad el lugar del gran Stalin, en su
puesto de Primer Secretario del Comité Central
del Partido. Jruschov no habia aparecido en nin-
guno de los encuentros que habiamos tenido
durante anos con Stalin, a pesar de que en la
mayoria de ellos participaban casi todos los diri-
gentes de mas elevado rango del Partido y del
Estado soviético. No obstante, jamas expresamos
ni pusimos en evidencia la impresion que nos
caus6 esta promocion de Jruschov a tan alto
rango. Tal hecho lo consideramos como un asunto
interno del Partido Comunista de la Union So-
viética, pensamos que sabian lo que hacian y de
todo corazon desedbamos que las cosas en la
Unioén Soviética marcharan siempre bien, tal
como en los tiempos de Stalin.

Y llego el dia en que ibamos a estar, frente a
frente con Jruschov, en el primer encuentro oficial.

Fui el primero en hacer uso de la palabre.
Expuse brevemente la situaciéon econémica, poli-
tica y organizativa de nuestro pais, asi como la
situacion de nuestro Partido y de nuestro Poder
popular. Sabiendo, por mi encuentro del afio an-
terior con Malenkov, que a los nuevos dirigentes
del Partido y del Estado soviético no les agradaba
quedarse escuchando durante mucho tiempo, traté
de ser lo mas escueto posible en mi exposicién y
puse énfasis mas en los problemas econdmicos,
acerca de los cuales habiamos dirigido dos meses
antes una carta detallada a la direccion soviética.
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Recuerdo que Jruschov no me interrumpié maés
que una sola vez a lo largo de miexposicion. Estaba
hablando de los excelentes resultados obtenidos en
nuestro pais en las ultimas elecciones de diputa-
dos a la Asamblea Popular y de la inquebrantable
unidad Partido-pueblo-Poder que se habia mani-
festado en el curso de esta consulta.

—Estos resultados no deben adormecerles
—intervino Jruschov en ese momento, llaman-
donos la atencion acerca de lo que teniamos
siempre presente, y que, por lo demas, habia se-
nalado en mi exposicién al poner énfasis precisa-
mente en el trabajo que realizdbamos para forjar
la unidad, para aumentar el carino del pueblo por
el Partido y el Poder, para afilar la vigilancia,
etc. De todas formas estaba en su derecho de dar
cuantos consejos quisiera, nosotros no teniamos
por qué disgustarnos.

Tan pronto como acabé, Jruschov tomé la
palabra manifestando desde un comienzo su natu-
raleza de saltimbanqui en el tratamiento de los
problemas.

—FEstamos informados de su situacion y de
sus problemas a través de los materiales que hemos
estudiado —comenzo—. El informe que nos ha
presentado aqui el camarada Enver, nos ha aclara-
do maés los asuntos y, por mi parte, calificaria este
informe de «informe conjunto», suyo y nuestro.
Pero yo soy todavia —prosiguié— un mal albanés
y no hablaré por el momento ni de los problemas
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econémicos ni de los politicos que ha planteado el
camarada Enver, ya que en lo que a nosotros se
refiere aun no hemos precedido a un intercambio
de opiniones para llegar a un criterio comun. Asi
gue hablaré de otra cosa.

Y se puso a tratar extensamente la impor-
tancia del papel del partido.

Hablaba en un tono elevado, acompafando
su discurso de un movimiento de manos y cabeza,
hacia vagar su mirada sin detenerla en ninguna
parte, interrumpiase por momentos, hacia una
pregunta, luego, a menudo sin esperar la respues-
ta, continuaba su exposicion andandose por las
ramas.

—El partido —dijo en un tono teorizante—
dirige, organiza, controla. Es el iniciador, el inspi-
rador. Pero Beria buscaba liquidar el papel del
partido —y, después de hacer una pausa me pre-
gunt6: —;Han recibido la resolucién en la que
dabamos a conocer la condena pronunciada con-
tra Beria?

—Si —Ile respondi.

Dejo de sermonear sobre el partido y comenzd
a hablar de la actividad de Beria; no hubo acusa-
cion que no lanzara contra él, lo califico de res-
ponsable de muchos males. Eran los primeros
pasos que se daban para golpear a Stalin. Jrus-
chov sabfa bien que por el momento no podia
dirigirse contra Stalin, contra su obra y su figura.
por eso comenzo con Beria para preparar el
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terreno. Incluso en este encuentro, para sorpresa
nuestra, Jruschov nos dijo:

—TUstedes nos han ayudado cuando estuvie-
ron aqui, el afio pasado, a descubrir y desenmas-
carar a Beria.

Sorprendido, fijé los ojos en él para ver adon-
de queria llegar. La explicacion que dio fue ésta:

—Ustedes recordaran la discusion que tuvie-
ron el afio pasado con Bulganin y Beria acerca de
la acusacion que les lanzaron contra su ejército.
Tales informaciones nos las habia dado Beria, y la
enérgica oposicion de ustedes en presencia de los
camaradas del Presidium, hizo que fundamen-
taramos mejor nuestras sospechas y los datos
que teniamos sobre la actividad hostil de Beria.
Pocos dias después de su partida para Albania
lo hemos condenado.

Pero en este primer encuentro que tenia con
nosotros, Jruschov no pensaba simplemente en
Beria. El dossier «Beria» habia quedado cerrado,
a éste, Jruschov ya le habia ajustado las cuentas.
Ahora debia ir mas lejos. Se detuvo a hablar de
la importancia y del papel del primer secretario
o secretario general del partido.

—Para mi, poco importa —dijo en substan-
cia— si se deberd llamar «primero» o «general».
Lo importante es que a este cargo sea designado
el hombre mas capaz, el mas apto, el que goce de
mayor autoridad en el pais. En esto tenemos
nuestra experiencia —prosiguié—. Después de la

37



muerte de Stalin éramos cuatro los secretarios del
Comité Central, mas no teniamos un responsable;
de tal forma que jno sabiamos quién debia firmar
las actas de las reuniones!

Después de hilvanar esta cuestion desde el
punto de vista de los «principios», Jruschov no
evité de soltar algunas pullas de facil compren-
sion, naturalmente contra Malenkov, sin men-
cionarle jamas por su nombre.

—Imaginense lo que ocurriria, —dijo con as-
tucia— si el camarada mas apto y con mayor auto-
ridad fuese elegido Presidente del Consejo de Mi-
nistros. A él acudiria todo el mundo, lo que com-
portaria el riesgo de que no se tomaran en cuenta
las observaciones presentadas a través del Partido,
y asi, éste pasaria a ocupar un segundo plano, a
convertirse en érgano del Consejo de Ministros.

Mientras Jruschov hablaba, yo habia obser-
vado repetidas veces a Malenkov, cuyo rostro
habia cobrado un color terrose, no movia ni la
cabeza, ni el cuerpo, ni las manos.

Vorochilov, que se habia puesto rojo como un
tomate, me miraba, esperando que Jruschov aca-
base sus «peroratas». Después tomo él la palabra.
Me hizo hincapié (como si no lo supiera) en que,
también el cargo de primer ministro era impor-
tantisimo, por tal y tal razon, etc.

—Pienso que el camarada Jruschov —dijo
Vorochilov en un tono inseguro, no teniendo muy
claro qué partido tomar— no ha querido decir
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que el Consejo de Ministros no tenga también su
importancia. El primer ministro también...

Ahora Malenkov se habia puesto livido. Con
estas palabras, Vorochilov, queriendo atenuar en
cierta forma la mala impresion que habia suscita-
do Jruschov, particularmente respecto a Malen-
kov, puso aun mdas en evidencia la situaciéon
tensa que existia en el Presidium del CC del
partido. jDurante varios minutos también Klim
Vorochilov nos dio su leccion acerca del papel y
la importancia del cargo de primer ministro!

Malenkov era la «cabeza de turco» que me
la servian en bandeja para que la «degustara». Y
con estas dos lecciones pude comprender clara-
mente que en el Presidium del CC del PCUS la es-
cision se iba profundizando, que Malenkov y sus
hombres estaban camino de la pendiente. Mas
tarde ibamos a ver a donde conduciria este proceso.

En este mismo encuentro Jruschov nos dijo
gue la «experiencia» soviética acerca de quién
debia ser nombrado primer secretario del partido
y quién primer ministro, habia sido igualmente
comunicada a los otros partidos hermanos a fin de
que pudieran aplicarla en los paises de democracia
popular.

—Hemos tratado estas cuestiones también
con los camaradas polacos, antes del congreso de
su partido —nos dijo Jruschov—. Las hemos
debatido ampliamente y hemos llegado a la con-
clusion de que el camarada Bierut continuara
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como presidente del Consejo de Ministros y el
camarada Ochab fuera designado primer secre-
tario del partido...

Asi, pues, desde un comienzo Jruschov habia
estado por que Bierut fuese alejado de la direc-
cion del partido (v mas tarde eliminado), ya que
habia insistido en hacer nombrar primer secretario
a Ochab, «un excelente camarada polaco» —como
él mismo nos habia dicho. Por consiguiente, se
habia dado luz verde a todos los elementos revi-
sionistas que hasta ayer se ocultaban, se agazapa-
ban, esperando los momentos propicios. Estos mo-
mentos, ahora era Jruschov que los creaba y, con
sus actos, sus posturas y sus «ideas nuevas» se
convertia en inspirador y organizador de los
«cambios» y las «reorganizaciones».

Pero el Congreso del Partido Obrero Unifica-
do Polaco no satisfizo los deseos de Jruschov. Bie-
rut, camarada marxista-leninista resuelto, de
quien guardo los mejores recuerdos, fue elegido
primer secretario del partido, en tanto que primer
ministro era elegido Cyrankiewicz.

Jruschov «se suscribié» a esta decisién, ya
que no podia hacer otra cosa. Pero la mafia revi-
sionista, que habia comenzado a reanimarse, estu-
diaba todas las vias y medios posibles. La arafia
tejia su tela. Y si Bierut no fue depuesto de la
direccién del partido en Varsovia, como habia de-
seado y dictado Jruschov, jmas tarde serfa total-
mente eliminado en Mosci por un «catarro»
inesperado!
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2. LA ESTRATEGIA Y LA TACTICA DE
JRUSCHOV A NIVEL INTERNO DE LA
UNION SOVIETICA

Las raices de la tragedia de la Union So-
viética. Las etapas que atravesé Jruschov para
usurpar el poder politico e ideolégico. La casta
jruschovista enmohecié la espada de la revolu-
cion. ;Qué se ocultaba detrias de la «direccion
colectiva» de Jruschov? Jruschov y Mikoyan,
cabezas del complot contrarrevolucionario. El
viento del liberalismo sopla en la Unién So-
viética. Jruschov y Vorochilov se expresan
abiertamente contra Stalin. Jruschov erige su
propio culto. Los enemigos de la revolucién
son proclamados «héroes» y «victimas».

Una de las orientaciones principales de la
estrategia y de la tactica de Jruschov a nivel in-
terno de la Unién Soviética, consistia en tomar
totalmente en sus manos el poder politico e
ideoldgico y poner a su servicio el ejército sovié-
tico y la seguridad del Estado.
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Para realizar este objetivo el grupo de Jrus-
chov debia actuar por etapas. En un principio no
atacaria frontalmente el marxismo-leninismo, la
edificacion del socialismo en la Unién Soviética y
a Stalin. Por el contrario, este grupo se apoyaria
en las realizaciones alcanzadas, incluso las exal-
taria lo mas posible, para sentar el crédito y sus-
citar una situacion de euforia, con el fin de poder
mas tarde llegar a minar la base y la superestruc-
tura socialistas.

En primer lugar, este grupo renegado tenia
que apoderarse del partido, a fin de aniquilar la
posible resistencia de aquellos cuadros que no
habian perdido la vigilancia revolucionaria de
clase, neutralizar a los vacilantes y atraerlos a sus
filas por medio de la conviccion o de las amenazas
y al mismo tiempo promover a los puestos clave
de direccién a los elementos nocivos, antimarxis-
tas, arribistas, oportunistas, elementos que, natu-
ralmente, no faltaban en el Partido Comunista de
la Unién Soviética y en los aparatos del Estado
soviético.

En el Partido Comunista de la Unién Sovié-
tica, al salir de la Gran Guerra Patria aparecieron
ciertos fendmenos negativos. La situacién econo-
mica dificil, las devastaciones, las destrucciones,
las grandes pérdidas humanas que tuvieron lugar
en la Unién Soviética, exigian una movilizacion
total de los cuadros y las masas para asegurar la
consolidacién y el progreso del pais. Pero en lugar
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de esto se vio un envilecimiento del caracter y de
la moralidad de muchos cuadros. Por otra parte,
con su presuncion ostentosa por las gloriosas bata-
llas ganadas, con sus condecoraciones y privilegios
y muchos otros vicios y concepciones erroéneas,
los elementos megalémanos despojaban al partido
de su vigilancia, lo carcomian desde dentro. En el
ejército se creo la casta que extendié su domina-
cion brutal y arrogante también al partido, des-
naturalizando su caracter proletario. La casta en-
mohecié la espada de la revoluciéon que deberia
ser €l partido.

Pienso que en el Partido Comunista de la
Unién Soviética, ya antes de la guerra, pero de
modo particular después de ésta, se debieron
observar signos de una apatia condenable. Este
partido gozaba de gran renombre, habia logrado
también grandes éxitos en su camino, pero al
mismo tiempo habia comenzado a perder su es-
piritu revolucionario, y el burocratismo y la rutina
lo estaban contaminando. Las normas leninistas,
las enseflanzas de Lenin y de Stalin habian sido
convertidas por los aparatchiks en formulas y
slogans resobados y sin valor para la accion. Gran
pais era la Unién Soviética, el pueblo trabajaba,
producia, creaba. Se decia que la industria se
desarrollaba con los ritmos requeridos, que la
agricultura socialista progresaba, pero este desa-
rrollo no era del nivel deseado.
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No era la linia «errénea» de Stalin la que
frenaba el progreso, al contrario, esta linea era
correcta, marxista-leninista, pero a menudo era
mal aplicada, incluso deformada y saboteada por
elementos hostiles. La justa linea de Stalin era
deformada también por los enemigos camuflados
en las filas del Partido y en los organismos del
Estado, por los oportunistas, liberales, trotskistas,
revisionistas, como eran, y salieron abiertamente
mas tarde, los Jruschov, los Mikoyan, los Suslov,
los Kosiguin, etc.

Jruschov y sus intimos colaboradores en el
putsch, ya con anterioridad a la muerte de Stalin,
se contaban entre los mdés altos dirigentes que
actuaban bajo cuerda preparando y esperando el
momento propicio para una accion abierta y a
gran escala. De hecho, todos estos traidores eran
conspiradores avezados en la experiencia de los
diversos contrarrevolucionarios rusos, en la ex-
periencia de los anarquistas, trotskistas, bujarinis-
tas. Conocian también la experienciadela revolu-
cion y del Partido Bolchevique, mas de la revolu-~
cion nada de bueno habian aprendido, s6lo apren-
dieron aquello que necesitaban para minarla y
minar el socialismo, escapando a los golpes de
la revolucién y la dictadura del proletariado.
En una palabra, eran contrarrevolucionarios
y elementos de doble cara en sus acciones. Por
un lado dedicaban alabanzas al socialismo, a la
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revolucién, al Partido Comunista Bolchevique, a
Lenin y Stalin y, por €l otro, preparaban la
contrarrevolucion.

Toda esta zupia acumulada saboteaba, pues,
valiéndose de los métodos mas sutiles, los cuales
enmascaraba con elogios a Stalin y al régimen so-
cialista. Estos elementos desorganizaban la revolu-
cién organizando la contrarrevolucion, se mostra-
ban «severos» contra los enemigos internos para
difundir el miedo y el terror en el partido, en el
Poder y en el pueblo. Eran siempre ellos los que
rendian cuentas a Stalin de una situacion de
euforia que creaban artificialmente, mas en reali-
dad socavaban la base del partido, la base del
Estado, degeneraban los espiritus y elevaban por
las nubes el culto a Stalin, a fin de poder derro-
carlo mas facilmente manana.

Esta era toda una actividad hostil y diabdlica
que habia agarrado por el cuello a la Union Sovié-
tica, al Partido Comunista de la Union Soviética
y a Stalin, que, tal como vendrian a mostrar los,
hechos histéricos, estaba rodeado de enemigos.
Casi ninguno de los miembros del Presidium y del
Comité Central levanté su voz en defensa del
socialismo y de Stalin.

Si se procede a un minucioso analisis de las
directrices politicas. ideoldgicas y organizativas de
Stalin en la direccion y la organizacién del partido,
de lalucha y del trabajo, no se encontrard en gene-
ral ningun error de principios, mas si tenemos en
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cuenta cémo estas directrices eran deformadas por
los enemigos, y como eran puestas en practica,
veremos las funestas consecuencias de estas defor-
maciones y aparecera por qué el partido comenzo
a burocratizarse, a dejarse invadir por un trabajo
de rutina, por un formalismo nefasto que lo para-
lizaban, que sofocaban su espiritu y su impetu re-
volucionario. El partido se iba cubriendo de un
espeso moho, caia en la apatia politica, pensando
erréneamente que solo la cabeza, la direccion,
actua y resuelve todo. Una concepcion semejante
cred una situacion en que por todas partes y ante
cualquier problema se decia «esto concierne a la
direccion», «el Comité Central es infalible», «esto
lo ha dicho Stalin y se acabod», etc. Puede ser que
muchas cosas que Stalin no dijera, eran encu-
biertas con sunombre. Los aparatos y los funciona-
rios se hicieron «todopoderosos», «infalibles», ac-
tuaban en la via burocratica bajo las féormulas del
centralismo democratico, de la critica y la autocri-
tica bolcheviques, que en realidad ya no eran
bolcheviques. Asi, pues, no hay duda de que el
Partido Bolchevique habia perdido su vitalidad
de antafo. Este partido vivia con férmulas
correctas, pero sélo eran férmulas; aplicaba, pero
habia perdido toda iniciativa; los métodos y las
formas de trabajo que se utilizaban en la direc-
cion del partido arrojaban un balance opuesto a
los resultados esperados.

En estas condiciones, las medidas adminis-
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trativas burocraticas. empezaron a predominar
sobre las medidas revolucionarias. La vigilancia va
no era operante, porque tampoco era ya revolu-
cionaria, a pesar de que a son de trompeta se la
declarase como tal. De una vigilancia de partido
y de masas, se convertia en una vigilancia de los
aparatos burocraticos y se transformaba de hecho,
aunque no enteramente desde el punto de vista
de las formas, en una vigilancia de la seguridad
del Estado, de los tribunales.

Es comprensible que en este orden de cosas
existente en el Partido Comunista de la Unién So-
viética, echaran raices y empezaran a cultivarse
sentimientos y puntos de vista no proletarios, aje-
nos a la clase, en las filas de los comunistas y en la
conciencia de muchos de ellos. Poco a poco comen-
70 a extenderse el arribismo, el servilismo, la char-
lataneria, el nepotismo mérbido, la moral anti-
proletaria, etc. Todo esto corroia el partido desde
dentro, sofocaba el espiritude lucha de clases y de
sacrificio y empujaba a la busqueda de una vida
«agradable», tranquila, de privilegios, de ventajas
personales, de menor trabajo y esfuerzos. Asi se
creé la mentalidad burguesa y pequefioburguesa
que se observaba o se expresaba a través de for-
mulas y de juicios tales como: «Nosotros hemos
trabajado, combatido y vencido por este Estado
socialista, ahora gocemos y aprovechemos. Noso-
tros somos invulnerables, el pasado nos cubre to-
do». Elmal peorera que esta mentalidad estaba to-
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mando cuerpo también en los viejos cuadros del
partido, con un buen pasado y de origen proletario,
e igualmente en los miembros del Presidium del
Comité Central, los cuales debian ser un ejemplo de
pureza para los demas. Muchos de estos cuadros
se encontraban en la direccién, en los aparatos y
utilizaban bellamente las palabras, las frases re-
volucionarias, las féormulas tedricas de Lenin y
Stalin, cosechaban los laureles del trabajo ajeno
y estimulaban el mal ejemplo. Asi, en el Partido
Comunista de la Unién Soviética se iba creando
una aristocracia obrera de cuadros burocratas.
Este proceso de degeneracion se desarrollaba,
desgraciadamente, bajo las consignas «alegres» y
«prometedoras» de «todo marcha bien, normal-
mente, de acuerdo a las normas y leyes del parti-
do», que de hecho eran violadas, «la lucha de clases
sigue desarrolldndose~», «el centralismo democra-
tico es preservado», «la critica y la autocritica con-
tindan como antes», «existe la férrea unidad en
el partido», «ya no hay elementos fraccionalistas y
antipartido», «pas6 €l tiempo de los grupos trots-
kistas, bujarinistas», etc., etc. Este deformado
concepto de la situacién, que es donde reside la
esencia del drama y del error fatal, era considera-
do en general, incluso por los elementos revolu-
cionarios, como una realidad normal, por eso se
pensaba que no existia ningiin motivo de alarma,
que los enemigos, los ladrones, los que infringian
la moral eran condenados por los tribunales, que
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los miembros indignos del partido eran expulsados
como de costumbre y, como de costumbre; se ad-
mitian otros nuevos, que los planes se realizaban,
aunque en algunos casos no lo fueran, que la gente
era criticada, condenada, elogiada, etc. De este
modo, la vida, segun ellos, seguia normalmente su
curso y asi se le informaba a Stalin de que «todo
marcha normalmente». Estamos convencidos de
que si Stalin, como gran revolucionario que era,
hubiera conocido la situacién real en el partido,
habria asestado un golpe demoledor a este espiritu
malsano y el partido y el pueblo soviético se ha-
brian levantado, porque, con razon, ellos tenian
gran confianza en Stalin.

Los aparatos no s6lo no informaban ‘correcta-
mente a Stalin y deformaban burocraticamente
sus justas directrices, sino que habian creado una
tal situacién en el partido y en el pueblo, que
cuando el mismo Stalin, en la medida en que le
permitian su edad y su salud, se reunia con las
masas del partido y del pueblo, éstas no le infor-
maban de las deficiencias y los errores que suce-
dian, ya que los aparatos habian inculcado a los
comunistas y a las masas la idea de que «no debe-
mos inquietar a Stalin».

El gran ruido que levantaron los jruscho-
vistas sobre el pretendido culto a Stalin era en
realidad un bluf. Este culto no habia sido cultivado
por Stalin, que era un hombre sencillo, sino por
toda la bazofia revisionista acumulada a la cabeza
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del Partido y del Estado, que, entre otras cosas se
valia del gran carino que los pueblos soviéticos
mostraban por Stalin, particularmente después de
la victoria sobre el fascismo. Si se lee los discursos
de Jruschov, Mikoyan y de todos los otros miem-
bros del Presidium, se verd los elogios desenfrena-
dos e hipdcritas que estos enemigos prodigaban a
Stalin mientras éste estuvo en vida. Esta lectura
provoca nauseas cuando piensas que detras de
estos elogios, dichos elementos ocultaban su tra-
bajo hostil a los ojos de los comunistas y de las
masas, los cuales estaban enganados al pensar que
tenian ante si dirigentes fieles al marxismo-leni-
nismo y camaradas leales a Stalin.

Incluso después de la muerte de Stalin los
«nuevos» dirigentes soviéticos y sobre todo Jrus-
chov se abstuvieron todavia por un tiempo de
hablar mal de Stalin, hasta lo valoraban y lo tra-
taban de «gran hombre», de «lider con una au-
toridad indiscutible», etc. Jruschov tenia que
hablar asi para ganar crédito dentro y fuera de la
Unidén Soviética, para hacer creer que era «fiel»
al socialismo y a la revolucién, «continuador» de
la obra de Lenin y de Stalin.

Jruschov y Mikoyan eran los mas encarniza-
dos enemigos del marxismo-leninismo y de Stalin.
Uno y otro eran la cabeza del complot y del
putsch, que habian preparado desde hacia tiempo
con arribistas y antimarxistas del Comité Central,
del ejército y dirigentes de la base. Estos putschis-
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tas no descubrieron su juego inmediatamente des-
pués de la muerte de Stalin, sino, cuando debian,
y a medida que les era necesario continuaban ver-
tiendo su veneno, mezcldndolo con alabanzas a
Stalin. Debo decir que Mikoyan en particular, en
los numerosos encuentros que me ha tocado tener
con él, jamas ha pronunciado un elogio a Stalin,
por mas que en discursos y peroratas, viniera y.no
viniera a cuento, los putschistas entonaran diti-
rambos y glorias a Stalin. Alimentaban el culto a
Stalin a fin de aislarlo lo mas posible de las
masas, y, enmascarandose tras este culto, pre-
paraban la catastrofe.

Jruschov y Mikoyan actuaron de acuerdo a
un plan preestablecido y, con la muerte de Stalin,
encontraron libre campo de accién, debido asi-
mismo a que los otros, desde Malenkov a Voro-
chilov, pasando por Beria y Bulganin, se mostra-
ron no so6lo ciegos, sino también ambiciosos .y
cada uno pugnaba por el Poder.

Estos y otros, viejos revolucionarios y comu-~
nistas honrados, se habian convertido ya en re-
presentantes tipicos de esa rutina burocratica, de
esa «legalidad» burocratica que habia sido insti-
tuida y, cuando timidamente quisieron recurrir a
esta «legalidad» contra el complot manifiesto de
los jruschovistas, la accién habia sido consumada
desde hacia tiempo.

Jruschov y Mikoyan, en perfecta unidad, su-
pieron manijobrar entre aquéllos, oponer unps
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a otros. En pocas palabras, pusieron en accion
la tactica siguiente: crear rencillas y escindir el
Presidium, organizar las fuerzas putschistas fuera
de éste, continuar hablando bien de Stalin para
tener las masas de decenas de millones consigo y
aproximar asi el dia de la toma del Poder, liquidar
a los adversarios y toda una época gloriosa de la
construccion del socialismo, las victorias de la
Guerra Patria, etc. Toda esta actividad febril
(v esto nosotros lo notdbamos) tendia a crear la
popularidad de Jruschov dentro y fuera de la
Unioén Soviética.

Jruschov, bajo el paraguas de las victorias
que la Unién Soviética y el Partido Comunista de
la Unién Soviética habian logrado con Lenin y
Stalin a su cabeza, hacia todo lo posible por que
los pueblos y los comunistas soviéticos pensaran
gue nada habia cambiado, que un gran dirigente
habia muerto, pero que un dirigente «todavia
mas grande» subia, y jqué dirigente!, «jtodo igual
de fiel a los principios y leninista, e incluso mas
que su predecesor, pero liberal, popular, sonrien-
te, lleno de humor y jovialidad!».

Mientras tanto, la vibora revisionista, que iba
tomando sus impulsos, empezd a verter su veneno
sobre la figura y la obra de Stalin, al comienzo no
atacando a Stalin por su nombre, sino lanzandole
golpes indirectos.

En uno de los encuentros que tuve con Jrus-
chov, en junio de 1954, en un plano supuesta-
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mente de principios y tedrico empezo a explicarme
la gran importancia de la «direccion colectiva»,
los grandes dafios que entrafaba la substitucién
de aquélla por el culto a una persona, me llego6 a
mencionar también unos pasajes aislados de Marx
y de Lenin para darme a entender que sus afir-
maciones tenian un «fondo marxista-leninista».

De Stalin no dijo nada malo, en cambio des-
cargd todas sus baterias contra Beria, acusdndolo
de faltas reales e imaginarias. Lo cierto es que en
esta etapa inicial de su ofensiva revisionista,
Jruschov no tenia mejor carta que Beria si queria
poner en practica sus planes secretos. Como he
escrito mas arriba, Jruschov presenté a Beria
como el responsable de muchos de los males; éste
habria subestimado el papel del primer secretario,
habria perjudicado la «direccién colectiva», ha-
bria intentado poner el Partido bajo la direcciéon
de la Seguridad del Estado. Bajo la mascara de
la lucha contra los dafios causados por Beria,
Jruschov, por una parte, se afianzaba en la di-
reccién del Partido y del Estado y echaba mano
del Ministerio del Interior, y, por otra parte, pre-
paraba a la opinién para el ataque abierto que
poco mas tarde emprenderia contra José Visa-
rionovich Stalin, contra la verdadera obra del
Partido Comunista Bolchevique de Lenin y Stalin.

Muchas de estas acciones y cambios inopina-
dos nos causaban impresién, pero era demasiado
pronto para que pudiéramos captar las verdade-
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ras proporciones del complot que estaba siendo
puesto en practica. Sin embargo, desde entonces,
no podiamos dejar de observar la naturaleza con-
tradictoria de los actos y las ideas de este «nuevo
dirigente» que tomaba las riendas de la Unidn
Soviética. Este mismo Jruschov que ahora se pre-
sentaba como un «adepto de la direccién colec-
tiva», algunos dias antes, en un encuentro que
habiamos tenido con él, se nos presentd, al hablar-
nos del papel del primer secretario del partido y
del primer ministro, como un ardiente partidario
del «papel del individuo», y de la «mano dura».

Después de la muerte de Stalin, se tuvo la
impresion de que estas «personas de principios»
habian establecido una direccién colectiva. Esto
era propagado con gran bombo para sefialar que
«Stalin habia violado el principio de la direccién
colectiva», que «habia bastardeado esta impor-
tante norma de direccidén leninista» y que «la
direccién del partido y del Estado, de colegiada
que era se habia convertido en una direccion per-
sonal». Esto era una gran mentira y los jruscho-
vistas la difundian para preparar su propio te-
rreno. Si la colegialidad habia sido violada, la
falta debia buscarse no en las correctas ideas for-
muladas por Stalin en lo que se refiere a diver-
sos problemas, sino en las adulaciones rastreras
de estos otros y en sus decisiones arbitrarias que
tomaban deformando la linea en los diversos sec-
tores que dirigian. Y j;como se podian controlar
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los actos de estos elementos antipartido que ha-
bian rodeado a Stalin, en un momento en que
ellos mismos propagaban la idea de que el «Ce-
Ka znayet vsio»*?! Actuando de este modo, estos
individuos querian convencer al partido y al pue-
blo de que «Stalin sabe todo lo que pasa» y «él
aprueba todo». En otros términos, en nombre de
Stalin y por medio de los aparatchiks reprimian
la critica y buscaban convertir el Partido Bolche-
vique en un partido sin espiritu, en un organismo
desprovisto de voluntad y energia, que vegetara
de dia en dia, aprobando todo lo que decidia,
urdia y deformaba la burocracia.

En la campana por la pretendida instaura-
cion de una direccién colectiva, Jruschov tratéd
de maniobrar habilmente, levantando un ruido
ensordecedor sobre la lucha en contra del culto
a la personalidad. Ya no habria fotos de Jruschov
en la prensa diaria, no habria grandes titulares
colméndole de elogios, ahora se recurria a otra
tactica, resobada: todos los periddicos estaban
plagados de declaracionass publicas, de discursos
de Jruschov, todo eran noticias que daban a co-
nocer sus encuentros con embajadores extranje-
ros, su presencia cada noche en las recepciones
de los diplomaticos, sus entrevistas con delega-
ciones de partidos comunistas, sus encuentros

* Ruso en el original — «CC (el Comité Central) lo sabe
todor.
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con periodistas, hombres de negocios, senadores
norteamericanos y millonarios occidentales, ami-
gos suyos. Toda esta tactica pretendia contra-
ponerse al método del «trabajo cerrado de Stalin»,
a «su labor sectaria», que, segun los jruschovis-
tas, habia sido muy nefasta para la apertura de
la Union Soviética al mundo exterior.

Esta propaganda jruschovista tenia por obje-
to mostrar al pueblo soviético que ya habia en-
contrado a su «auténtico dirigente leninista, que
sabe todo, que todo lo resuelve correctamente,
que posee una vitalidad extraordinaria, que da la
debida respuesta a quienquiera que sea», y cuya
actividad desbordante «hace que en la Unién So-
viética se corrija todo, se borren los crimenes
del pasado y se vaya adelante».

Me encontraba en Moscu, con motivo de una
reunion de los partidos de todos los paises socia-
listas. Fue en enero de 1956 si mal no recuerdo,
cuando tuvo lugar una reunién consultiva sobre
los problemas del desarrollo econdémico de los
paises miembros del COMECON. Era el tiempo
en que Jruschov y los jruschovistas llevaban ade-
lante su actividad hostil. Nos encontrabamos con
Jruschov y Vorochilov en una villa a las afueras
de Moscta, donde habian sido invitados a un
almuerzo todos los representantes de los partidos
hermanos. Los otros todavia no habian llegado.
Nunca habia escuchado de boca de los dirigentes
soviéticos hablar abiertamente mal de Stalin, y
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yo, por mi parte, continuaba hablando con carifio
y mucho respeto del gran Stalin. Al parecer, mis
palabras no sonaban bien en los oidos de Jrus-
chov. Mientras se esperaba la llegada de los otros
camaradas, Jruschov y Vorochilov me dijeron:

—Podriamos ir fuera a dar un paseo?

Salimos y nos adentramos en el parque.
Jruschov le dice a Klim Vorochilov:

—Hable, héablele un poco a Enver de los
errores de Stalin.

Puse mis oidos bien atentos, a pesar de tener
desde hace tiempo mis sospechas acerca de sus
fechorias. Y Vorochilov empez6 a hablarme de
que «Stalin se ha equivocado en la linea del par-
tido, que ha sido brutal, violento de tal manera
que era imposible discutir con él».

—Stalin —continué Vorochilov— ha permi-
tido crimenes, cuya responsabilidad es totalmente
suya. Se ha equivocado igualmente en el terreno
del desarrollo de la economia, por consiguiente el
epiteto de «arquitecto de la construccion del so-
cialismo» con el cual se le ha calificado, es injus-
tificado. Con los demads partidos, Stalin no ha
mantenido relaciones correctas...

Vorochilov permanecié un largo tiempo lan-
zando toda una sarta de cosas de este género en
contra de Stalin. Algunas las captaba, otras se
me escapaban, pues como he dicho antes no do-
minaba bien el ruso, mas con todo logré compren-
der la esencia de la platica y el objetivo que estos
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dos perseguian, y me senti indignado. Jruschov
caminaba delante de nosotros y con su bastén iba
tocando las coles que habian plantado en el par-
que. (Jruschov habia hecho plantar legumbres
hasta en los parques, para hacerse pasar también
como un gran maestro en agricultura.)

Cuando Vorochilov acabé con sus habladu-
rias y calumnias, le dije:

—;Cémo es posible que Stalin haya come-
tido tales errores?

Jruschov, contrariado, se volvié y me res-
pondio:

—LEs posible, es posible, camarada Enver,
Stalin ha hecho todas esas cosas.

—Ustedes habian observado todo esto cuan-
do Stalin estaba en vida. Entonces, ;cémo no le
ayudaron a evitar esos errores que, segun dicen,
habria cometido? —pregunté a Jruschov.

—Es natural, camarada Enver, que nos
hagas esta pregunta, ahora ;ves esta capusta*?
Stalin te cortaba la cabeza con tanta facilidad
como el jardinero puede cortar esto, y Jruschov
golpe6 una col con €l bastén.

—jTodo estd claro! —le dije a Jruschov y
ya no volvi a hablar.

Entramos en la casa. Los demds camaradas
habian llegado. Yo hervia de ira. Aquella noche
se nos serviria sonrisas y promesas para un

* Ruso en el original — col.
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«mayor» y mas «impetuoso desarrollo» del socia-
lismo, de «mas ayuda» y «mas amplia colabora-
cion en todos los terrenos». Era el momento en
que se preparaba el tristemente célebre XX Con-
greso, el tiempo en que Jruschov estaba cami-
nando mas rapidamente hacia la toma del Poder.
Se estaba creando una imagen de dirigente mujik,
«popular», que abria las carceles y los campos
de concentracidn, que no sélo no temia a los reac-
cionarios y los enemigos condenados y encarce-
lados de la Unién Soviética, sino que, al ponerlos
en libertad, queria mostrar que entre éstos ha-
bian también «inocentes».

Ya se sabe lo trotskistas, complotadores,
contrarrevolucionarios que eran Zinoviev y Ka-
menev, Rikov y Piatakov, lo traidores que eran
Tukachevski y demas generales agentes del In-
telligence Service o de los alemanes. Pero para
Jruschov y Mikoyan todos ellos eran buena gente
y poco tiempo después, en febrero de 1956, se-
rian presentados como victimas inocentes del
«terror stalinista». Esta ola se iba moviendo poco
a poco, se iba preparando cuidadosamente a la
opinion. Los «nuevos» dirigentes que no eran
otros que los viejos, a excepcion de Stalin, se
hacian pasar por liberales queriendo decir al pue-
blo: «Respira libremente, eres libre, estis en la
verdadera democracia, porque el tirano y la tira-
nia han sido liquidados. Ahora todo anda por el
camino de Lenin, estd surgiendo la abundancia,
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los mercados van -a llenarse, no vamos a saber
qué hacer con tantos productos».

Jruschov, este' repugnante charlatan, encu-
bria sus supercherias y astucias con pamplinas
y palabrerias. Sin embargo, recurriendo a estas
practicas cred una situaciéon favorable a su grupo.
No pasaba dia en que Jruschov no desplegara
una desenfrenada demagogia en cuanto al desa-
rrollo de la agricultura, no cambiara hombres y
métodos de trabajo para convertirse €l en Unico
«patréon competente» de la agricultura, que em-
prendia tales «reformas» personales.

Jruschov «habia inaugurado» su escalada al
puesto del Primer Secretario del Comité Central
del Partido Comunista de la Unién Soviética con
un largo informe sobre los problemas de la agri-
cultura que present6 en el cursc de un pleno del
Comité Central, en septiembre de 1953. Este in-
forme, que fue calificado de «muy importante»,
contenia aquellas ideas y reformas jruschovistas
que en realidad ocasionaron a la agricultura so-
viética tan graves perjuicios que aun hoy se
dejan sentir sus catastréficos efectos. El bullicio
y el ruido montados sobre las «nuevas tierras»
eran un bluf. La Unién Soviética ha comprado y
sigue comprando millones de toneladas de cerea-
les de los Estados Unidos de América.

En cuanto a la «direccién colectiva» y a la
desaparicién de las fotos de Jruschov de los pe-
riodicos, serian fenémenos de corta duracion. El
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culto a Jruschov comenzaba a ser movido por los
intrigantes los liberales, los arribistas, los lame-
platos y los aduladores. La gran autoridad de
Stalin, fundada sobre su obra imborrable, fue
saboteada dentro y fuera de la Unidon Soviética.
Su autoridad cedi6 el lugar a la de un charlatan,
de un payaso, de un chantajista.
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3. ;MARXISTA-LENINISTAS? NO,
MERCACHIFLES

Mikoyan, traficante cosmopolita y antialba-
nés de siempre. Conversaciones arduas en junio
de 1953 sobre cuestiones economicas: los diri-
gentes soviéticos regatean las ayudas a Alba-
nia. Los «consejos» de Jruschov un ano des-
pués: «ne tienen necesidad de industria pe-
sada», «petroleo y metales les damos nosotros»,
«por cereales de panificaciéon no se preocupen,
les daremos cuanto quieran». Disputas con
Mikoyan. Cabecillas revisionistas manifiestan
su descontento ante el COMECON. Ochab, Dej,
Ulbricht. La Reunién Consultiva del COMECON
en junio de 1956 en Moscii, Jruschov: «. .. de-
bemos proceder tal como lo hizo Hitler». Una
nueva entrevista con Jruschov. Sus «consejos»:
«Que Albania marche adelante con algodén,
ovejas, pesca y citricos».

. Estabamos decididos a proseguir y desarro-
llar ulteriormente la practica iniciada desde la
época en que vivia Stalin, a intercambiar opi-
niones y solicitar la ayuda de la direccién sovié-
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tica en lo que respecta a nuestros problemas eco-
noémicos. En los primeros ocho o nueve afios de
Poder popular habjiamos obtenido una serie de
éxitos en el desarrollo econémico del pais, ha-
biamos dado los primeros pasos en el terreno de
la industrializacién y de la colectivizacion de la
agricultura, habiamos creado una cierta base en
este sentido y ganado una cierta experiencia, que
debia servirnos para hacer avanzar constante-
mente nuestra economia socialista. Sin embargo,
ni nos envaneciamos de los éxitos que habiamos
logrado, ni ocultidbamos los grandes problemas,
debilidades y dificultades que teniamos. Por eso
sentiamos la necesidad de consultar continuamen-
te a nuestros amigos y en primer lugar a los diri-
gentes del Partido Comunista de la Unién Sovié-
tica; asimismo teniamos necesidad de sus ayudas
materiales y créditos. Ahora bien, estas ayudas
y créditos jamas los considerdbamos como limos-
na y nunca los solicitamos como tal.

Pero, también en este terreno de nuestras
relaciones y contactos con la direccién soviética
posterior a Stalin detectamos muy pronto signos
de que las cosas ya no iban como antes. Algo
cojeaba, algo se habia roto en aquella atmosfera
anterior, en que ibamos a Stalin y sin ningtn
temor le haciamos saber nuestros problemas, y él
nos escuchaba y nos hablaba de igual modo, con
el corazon en la mano, con su corazén de comu-
nista internacionalista. En sus sucesores, ibamos
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viendo cada dia, en lugar de comunistas, a unos
mercaderes.

Mikoyan en particular era el elemento mas
negativo, el mas sospechoso, el mas intrigante de
los miembros del Presidium del Comité Central
del Partido Comunista de la Unién Soviética.
Este mercader, que masticaba continuamente ha-
ciendo sonar sus dientes postizos, rumiaba tam-
bién, como se confirmé mas tarde, diabdlicos
planes antimarxistas, complotadores y putschis-
tas. Esta persona desagradable también por su
fisonomia, duro de corazoén, se mostraba particu-
larmente con nosotros, los albaneses, como un
pajaro de mal agliero. Nuestras relaciones con
este traficante y avaro tenian caracter econémico
y comercial. En lo que estaba relacionado con
Albania, como la concesion de créditos o los inter-
cambios comerciales, este individuo todo lo veia
a través de un prisma exclusivamente comercial.
Para él no existian los sentimientos internaciona-
listas, socialistas, de amistad.

Para Mikoyan Albania era una «nociéon geo-
grafica», un pais con un pueblo sin valor. Jamas
habia escuchado de su boca una palabra sobre
nuestra lucha, sobre nuestro pueblo, sobre los es-
fuerzos que haciamos en nuestra lucha frente a
las grandes dificultades que suponia la recons-
truccion de nuestro pais y de nuestra economia
arruinados por la guerra. El, que habia viajado a
todos los paises, jamas expresdé el mas minimo
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deseo de venir a Albania. Era notorio que la di-
reccién soviética se basaba en la «gran experien-
cia economica» de este traficante cosmopolita,
que, como lo ha demostrado la historia, complo-
taba, en colusiéon con Nikita Jruschov, contra
Stalin, al que habian decidido asesinar, como él
mismo nos sefnald, en febrero de 1960. Después.
del putsch se ligaron con el imperialismo norte-
americano y se pusieron a destruir desde sus ci-
mientos la gran obra de Lenin y de Stalin, del
socialismo en la Uni6on Soviética. Tanto en lo que
respecta a Albania, como a los demés paises, Mi-
koyan era quien decidia las ayudas que concedia
la Unidén Soviética.

En nuestras relaciones con los soviéticos, Mi-
koyan no soélo ha sido el hombre mas cicatero,
sino también el mas insolente. Esta linea antialba-
nesa era permanente en él, la practicaba incluso
en vida de Stalin. En mi libro de recuerdos Con
Stalin' he evocado el momento en que Stalin,
hablandome de las ayudas internacionalistas que
iban a concedernos, me pregunté sonriendo:

—i: Y los albaneses, trabajaran?!

Inmediatamente capté por qué me dijo esto
Stalin. Dos o tres dias antes habiamos tenido un
largo debate con Mikoyan sobre nuestra situacion
econdmica y las demandas de ayuda que le habia-

1 Véase: Enver Hoxha. Con Stalin (Memorias), Casa Editora
«8 Néntori», segunda edicién en albanés, Tirana, 1984.
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mos presentado a la direccién soviética. Mikoyan
habia proferido palabras ofensivas sobre nuestra
situacion y nuestros asuntos, habia llegado al ex-
tremo de decirnos: «jUstedes apoyan su desa-
rrollo Unicamente en la ayuda exterior!»

—No, —le repliqué—. Esto no es asi. Traba-
jamos dia y noche, apenas dormimos, pero tales
son nuestras condiciones y dificultades. Y con-
tinué hablandole del infatigable y abnegado tra-
bajo que realizaban en Albania los obreros, el
campesinado trabajador, la juventud, las muje-
res, todo el pueblo entero, viejos y jovenes.

—Pero bueno —dijo el traficante tratando
de moderar su tono—, ustedes quieren levantar
la industria. Les va a ser dificil crear una indus-
tria y no podran encontrar los equipos necesarios
si no los solicitan del exterior, de nosotros. Empe-
fien sus fuerzas en la agricultura, mejoren la vida
del campo, no esperen a realizar su desarrollo
Unicamente a través de la industria.

Continuamos largo tiempo nuestras querellas
con el comerciante armenio y, como siempre,
puso fin a la discusién diciéndonos: «Bueno, se lo
plantearé a la direccién». De hecho, Stalin aprobd
todas nuestras demandas y ni en este caso ni en
ningun otro nos hizo observaciones del tipo de las
de Mikoyan. Sin embargo, éste habia vertido su
bilis contra nosotros incluso ante Stalin.

Con todas nuestras delegaciones econémicas
Mikoyan se ha mostrado como un traficante.
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—No podemos satisfacer sus demandas, los
créditos que nos piden son excesivos. No podemos
ayudarles a construir la fabrica de arroz, la fa-
brica de cemento, etc., —nos decia, a pesar de que
los créditos que solicitdbamos eran minimos.

Nuestra modestia y timidez al hacer una de-
manda eran actitudes tipicas de un pobre que ha
conocido la miseria, que sabe lo que son la fatiga
y las penalidades, que también conocia las enor-
mes necesidades de la Unién Soviética devastada
por la guerra, sus obligaciones internacionales.
Ahora bien, para la mayoria de las fabricas y
otras instalaciones que estdbamos construyendo
con sus créditos, el camino habia sido abierto des-
de que Stalin estaba en vida. En vano explicadba-
mos a Mikoyan la desastrosa situacion de nuestro
pais, que no habia heredado de la burguesia ni la
menor fabrica, que habia sido calcinado y devas-
tado por la guerra, que no posefa un tractor para
realizar las labores de la tierra, y que, por tanto,
no era justo que se nos pusiera en un mismo pla-
no con Alemania del Este, Checoslovaquia, etc.
En una ocasion tuve una disputa violenta con Mi-
koyan, que se puso a reprocharme el que nues-
tras vacas no daban mas de 500 6 600 litros de
leche al ano.

—Para qué las quieren —dijo—, jmatenlas!

Muy indignado, le repliqué:

—Nuestro camino no serd nunca el de matar
el ganado, sino el de alimentarlo mejor y mejorar
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la raza. Deben saber que nuestro pueblo sufre
todavia escasez de pan 'y -con mayor motivo no
tiene qué darles a los animales.

—En nuestro pais —dijo vanidosamente—
una vaca da tantos y tantos miles de litros de
leche.

—Perdone un momento —le dije—, usted
es un viejo cuadro del Estado soviético y lo debe
saber: ;sus vacas producian tanta leche como hoy
al dia siguiente de la Revolucion de Octubre, en
1920 0 en 19247

—No —dijo—, entonces las cosas eran dife-
rentes.

—Esto mismo pasa ahora con nosotros —le
dije—, no podemos alcanzar su nivel en sélo 4 6
5 afos de liberacion. Lo esencial es que hemos
puesto manos a la obra y estamos sedientos de
desarrollo y de progreso. El deseo, la voluntad no
nos faltan. Pero midamos bien las cosas.

A la muerte de Stalin, lo que no habia apare-
cido mas que en forma de matices en la actitud
hostil del ministro mercachifle de la Uniéon So-
viética respecto a Albania, se convirtid6 en una
linea permanente. Con la diferencia de que ahora
aquél no estaba solo. Su lapiz que habia adquirido
el habito de marcar mas bien cruces y «noes»
sobre nuestras modestas demandas, en el presen-
te encontraba apoyo y respaldo también en los
demas. He evocado mas arriba el encuentro de
junio de 1953 con Malenkov, Beria, Mikoyan y
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otros en Moscu. Por la manera de comportarse
con nosotros, de tratar los problemas econémicos
que les planteamos, ademas de otras considera-
ciones, senti que ya en el Kremlin faltaba no soélo
el inolvidable Stalin en persona, sino también su
espiritu generoso y humano, su comportamiento
atento, cordial, su pensamiento de eminente mar-
xista-leninista.

Llevaba hablando apenas unos minutos sobre
la situacion socio-econémica de Albania, sobre la
movilizacién sin precedentes de las masas traba-
jadoras, los comunistas y los cuadros en el tra-
bajo, cuando Malenkov me interrumpio:

—Nu, tavarish* Enver —dijo—, usted nos
estd presentando la situacién en Albania como
si fuera buena. Esto no corresponde a la realidad.
Asi que escuche nuestras consideraciones.

Y nos vaciaron un saco de observaciones
sobre nuestra situacion y nuestros asuntos. No
sabemos de donde habian sacado estos «datos»,
pero era tal su manera de exagerar y abultar las
cosas que nos dejaron totalmente asombrados.
Dos de sus «observaciones» han quedado sobre
todo grabadas en mi memoria.

La primera concernia a nuestros aparatos de
Estado.

—;Su aparato —habria constatado la direc-
cion soviética— es amplio y estd tan inflado que

* Ruso en el original — Pero, camarada.
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ni siquiera Rockefeller y Morgan se atreverian a
mantenerlo!

E inmediatamente después que habian hecho
de nosotros Rockefellers y Morgans, con su se-
gunda observacion nos llevaron al otro extremo:

—Sus campesinos no tienen un pan que lle-
varse a la boca, no tienen bueyes, no tienen ga-
nado, no tienen ni una gallina (ellos sabrian como
habian contado las gallinas de Albania), y no ha-
blemos ya de otros articulos de primera nece-
sidad.

iA la vez Rockefellers y muertos de hambre!
i;Como entender esta logica?!

Pero la voz de Mikoyan no me dej6 pensar
mucho...

Como ducho en materia de cifras, Mikoyan
me hablé citAndome porcentajes, sumas, compa-
raciones, tablas. Luego prosiguié:

—Su situacion econémica es mala, su agri-
cultura estd en un estado lamentable, su ganado
es numéricamente inferior al de antes de la gue-
rra, un 20 por ciento del pan deben importarlo,
la colectivizacién progresa lentamente, el campe-
sinado no esta convencido de la necesidad de ésta.
Ustedes explotan a los campesinos. En el plano
financiero sus asuntos marchan mal. No saben
hacer comercio —farfullaba el armenio.

Con todo el respeto que tenia por los diri-
gentes soviéticos, no me pude callar:

—No nos pasamos el dia ni en bailes ni en
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festines —le respondi—. Estamos trabajando, su-
dando, pero es imposible arreglarlo todo de inme-
diato. No olvide que también ustedes han pasa-
do por esta fase.

—No —dijo—, no lo olvido, pero hemos
sido nosotros quienes hemos trabajado.

—También somos nosotros quienes estamos
trabajando —prosegui—, en nuestro pais no hay
colonos. No pedimos limosnas, s6lo les pedimos
una ayuda internacionalista.

Mis réplicas le llevaron a suavizar en cierto
modo el tono. No obstante, prosigui6:

—Sus planes no se realizan. Tomemos el sec-
tor de construcciones. Ustedes han emprendido
obras colosales si se tienen en cuenta las posibi-
lidades de su pais, pero estas obras no se realizan,
en primer lugar, porque les falta mano de obra y
no han creado las condiciones apropiadas a tal
fin; segundo, porque se han empenado en levan-
tar muchas fabricas que no son necesarias. Han
comenzado estas obras sin tener en cuenta las
condiciones reales de Albania. Estan construyen-
do una central hidroeléctrica en Mat.! Y bien,
preguntamos: ;dénde piensan utilizar la energia
eléctrica? No vemos dénde pueden emplearla,
ustedes no tienen necesidad de tanta energia.

1 Se trata de la central hidroeléctrica «Carlos Marx»
sobre el rio Mat, en Albania Septentrional. Terminé de cons-
truirse en enero de 1958.
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Me pareci6 muy extrano este razonamiento
y le hice esta objecion:

—La central sobre el rio Mat, cuando esté
acabada, producirad unos 25 000 kilovatios. j; Como
pueden pensar que es una cantidad grande y su-
perflua?! Debe tener presente, camarada Mi-
koyan, que no solamente tenemos necesidad de
energia eléctrica ya desde ahora, sino que el fu-
turo desarrollo planificado de nuestra economia
no podra garantizarse sin tomar a tiempo las me-
didas requeridas para producir la energia eléc-
trica que precisaremos.

—No son exactos en sus planificaciones. La
central les resulta extraordinariamente cara y no
tienen dénde utilizar la corriente —insistié Mi-
koyan—. Han proyectado, igualmente, construir
fabricas innecesarias, como de acero, de elabora-
cion de madera, de papel, de vidrio, de cafiamo,
de pan, etc. ;Para qué querra Albania todas estas
fabricas? ;Por qué construyen la refineria!?
i Tienen suficientes reservas de petroleo, o bien
van a levantar esta planta para que luego quede
parada? Examinen bien todo esto y supriman lo
superfluo. La cuestion de la agricultura es muy
critica, jreduzcan pues las inversiones en la in-
dustria y refuercen su agricultura!

Le oia hablar de esta manera y por un mo-

1 Se trata de la planta de elaboracién del petroéleo, que se
construia en aquel entonces en Cérrik.
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mento me parecio tener ante mi no al miembro
del Presidium del Comité Central del Partido
Comunista de la Unién Soviética y viceprimer
ministro, sino a Kidrich, el enviado de Tito a Al-
bania que, hacia siete u ocho afos, junto con sus
companeros, habian tratado a toda costa de
hacernos desistir de la industria, de levantar cual-
quier obra industrial. «La agricultura, la agricul-
tura», insistian los hombres de Belgrado.! «La
agricultura, sélo la agricultura», escuchaba ahora,
en 1953, que se me aconsejara también en
Moscu...

Todo este encuentro, que tenia como fin exa-
minar nuestros problemas econémicos, prosigui6
en este espiritu hasta el final.

Al cabo de unos dias, nos sentamos de nuevo
a la mesa de conversaciones con Mikoyan y otros
dos o tres funcionarios soviéticos y otra vez «de-
batimos~» las cuestiones econémicas. Viendo la
mala predisposicién de nuestros anfitriones, ta-
chamos muchas de nuestras demandas. Nos limita-
mos a lo que era indispensable, y, a pesar de sus
«consejos», hice hincapié en un pequeno crédito
para la industria, que consegui, especialmente
para el sector del petréleo y de minas.

No puedo olvidar aquel momento, cuando

1 Véase: Enver Hoxha. Los titistas (Apuntes histéricos),
Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1982, ed. en espafiol, pags.
273-381, 427-435.
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nos entrevistamos con Malenkov y Mikoyan para
las conversaciones finales.

—Siguiendo sus consejos —Iles dije—, he
consultado con mis camaradas y hemos decidido
aplazar hasta el proximo quinquenio la construc-
cion de las fabricas de papel, de vidrio, de acero,
de pan, que solicitAbamos anteriormente.

—iPravilno! —dijo Malenkov, al tiempo que
Mikoyan se apresuraba en trazar sobre la lista
varias cruces con su grueso lapiz.

jAplacemos la construccién de la hidroeléc-
trica de Mat hasta 1957!

—iPravilno! —repitié6 Malenkov, y Mikoyan
«jzas!» anadi6 una nueva cruz.

—Suprimamos del plan la construccién del
ferrocarril, la planta del asfalto...

—jPravilno! Pravilno...

Y asi termind este encuentro.

—iVuelvan de nuevo! —nos dijeron cuando
nos despedimos—. jEstudien bien las cosas y es-
cribannos!

Les dimos las gracias a nuestros amigos por
lo que nos concedieron y emprendimos el viaje
de regreso a Albania.

Aunque es poco decir que las impresiones
que sacamos de este viaje a la Union Soviética no
fueron buenas, seguimos conservando nuestros
sentimientos de amistad y de carifio por el gran
pais de los soviets, por la patria de Lenin y Stalin.
Esos actos y gestos que nos habian chocado, los
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guardabamos en lo mas profundo de nuestro ser,
conversabamos preocupados entre nosotros, pero
no podiamos admitir en nuestro corazén que las
cosas hubieran tomado en aquel pais una direc-
cién errénea. Nos deciamos uno a otro que los
camaradas soviéticos tenian grandes dificultades
economicas, que en algun modo la pérdida de
Stalin los habia desorientado, que no les resultaba
tan facil tomar totalmente en sus manos las rien-
das de la direccion, y esperdbamos y desedbamos
que se tratara de manifestaciones pasajeras, que
con el tiempo pudieran ser remediadas.

Sin embargo, pocos meses después pudimos
constatar de nuevo una actitud desagradable e
incorrecta por su parte.

El 22 de diciembre de 1953 dirigimos al Co-
mité Central del Partido Comunista de la Unién
Soviética una larga carta en la que después de
senalar las medidas que habiamos tomado para el
reforzamiento del Poder popular, para nuestro
desarrollo econémico, la elevacion del nivel de
vida en el campo y el progreso de la agricultura,
le plantedbamos una serie de problemas sometién-
dolos a su opinién, y algunas demandas modestas
de ayudas y créditos para nuestro préoximo plan
quinquenal. Habiamos redactado esta carta si-
guiendo sus recomendaciones, sobre la base de un
amplio estudio que veniamos realizando durante
meses y a nuestro parecer era una carta con pe-
ticiones totalmente fundadas y exactas.
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De esta opinion eran también los especialis-
tas y consejeros soviéticos que habian venido a
nuestro pais en el marco de la asistencia y la
colaboraciéon entre los dos paises.

Apenas 5 0 6 dias después de haber enviado
nuestra carta a Moscu, nos llegé a Tirana la res-
puesta del Comité Central del Partido Comunista
de la Unién Soviética. Una carta de 15 a 20 ren-
glones. «No reflejan bien la situaciéon», «han con-
siderado el problema a la ligera», «no han profun-
dizado en las cuestiones», «no han tomado las me-
didas que se imponen», «preparense mejor y escri-
bannos otra vez». Este era todo el contenido de
aquellos pocos renglones firmados por el Comité
Central del Partido Comunista de la Union Sovié-
tica. No podiamos dejar de sentirnos heridos por
el tono despectivo y ofensivo de la nueva direc-
cion soviética ni dejar de preguntarnos con sor-
presa: «j;Cémo saben en Moscu si hemos refleja-
do correcta o erréneamente nuestros problemas,
cuando somos nosotros, y no ellos, los que vivi-
mos y trabajamos en Albania?!»

Pero nuestros encuentros anteriores, espe-
cialmente con Mikoyan, nos habian ensefiado
qué debiamos hacer para que nuestra carta reci-
biera el beneplacito de los soviéticos: metimos la
tijera a muchas de las demandas que plantedba-
mos, quitamos del proyecto del préximo plan una
parte de nuestras previsiones y propuestas, parti-
cularmente en el terreno de la industria y envia-
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mos la segunda carta «corregida» o, mejor dicho,
mutilada. No nos equivocdbamos: nos avisaron
que nos esperaban en Moscd «para realizar cony
sultas y para ayudarnos».

Nos entrevistamos pues con los dirigentes so-
viéticos el 8 de junio de 1954. Fue precisamente
la entrevista en la que Jruschov, dado que toda-
via era tal como nos dijo, «un mal albanés», no
quiso hablar sobre nuestros problemas econémi-
cos, sino que nos espeté toda una perorata sobre
el papel del primer secretario del partido y del
primer ministro.

Sin embargo, antes de terminar su discurse
Jruschov nos habld, supuestamente en términos
generales, supuestamente en forma de orienta-
ciones y consejos, también de los problemas econo-
micos, especialmente de la linea que debiamos
seguir en nuestra politica econémica.

—En el desarrollo de su economia -—nos
dijo—, pongan cuidado en los calculos. Veamos el
petroleo, por ejemplo. ; Acaso les interesa hacer
tan grandes inversiones en esta rama?! —pre-
gunto.

Comprendi al instante adéonde queria llegar.
No obstante todas las «recomendaciones» que nos
habian dado anteriormente a fin de que desis-
tiéramos de las prospecciones y la extraccion del
petréleo en Albania, en la segunda carta que les
envidbamos, volviamos a insistir en nuestras
opiniones y solicitdbamos que nos ayudaran en
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este sector. Y ahora, puesto que nos habia pre-
guntado, aproveché la ocasién para exponer una
vez mas nuestra opinion.

—Como deben saber por nuestra carta —les
dije—, nuestro Gobierno y el Comité Central de
nuestro Partido, viéndose ante un gran problema
econdémico y politico, han determinado que es
necesario a toda costa proseguir la extraccion del
petréleo y las prospecciones en este terreno, por
mas que esto pueda significar una pesada carga
para nuestra economia, la cual, de no aumentar
la extraccion del petroéleo, se resentirda todavia
durante algun tiempo. Debemos continuar nuestras
prospecciones y la extraccion del petroleo —pro-
segui—, porque es una materia de gran impor-
tancia estratégica y econdmica para nuestro pais
y nuestro campo. Pero las perforaciones actuales
de prospeccién y explotacién son de hecho total-
mente insuficientes. La cantidad extraida de los
pozos existentes disminuye continuamente y esto,
ademds de causar considerable déficit en la pro-
duccion y ser una carga gravosa para nuestra
economia, ocasiona grandes desajustes en la ba-
lanza de nuestras exportaciones.

—; Estan seguros que su subsuelo contiene
petroleo? —preguntéd Jruschov.

—Permitanme decirles que la expedicion de
estudios geologicos dirigida por especialistas sovié-
ticos, que prosigue sus trabajos desde el ano 1950,
es optimista en cuanto a la existencia de nuevos
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yacimientos de petréleo en numerosos puntos de
nuestro pais. Mas para certificar nuestras reservas,
tanto en las nuevas fuentes como en las ya existen-
tes, es preciso hacer inversiones. Hemos tenido
fuertes gastos en este sector, estamos constru-
yendo una refineria, donde trabaja la parte mas
combativa de la clase obrera, hemos formado
cuadros del petroleo. En todo este proceso, prose-
gui, no podemos por menos de reconocer honesta-
mente muchas lagunas y deficiencias por nuestra
parte en la organizacion del trabajo. Estamos
luchando con todas nuestras fuerzas por eliminar-
las. Pero con las reservas que tenemos en este
sector nuestra marcha adelante se hace insegura.
Las reservas conocidas hasta hoy son minimas y,
de no intensificar nuestras prospecciones, podrian
agotarse en un periodo de 2 § 3 anos.

—Esto no debe preocuparles —intervino
Jruschov—. Nosotros poseemos cantidades abun-
dantes de petréleo, y les vamos a abastecer.

—Pero —le respondi—, en el curso de los
afios 1948-1953 nos hemos visto obligados a im-
portar petroleo elaborado y aceites lubricantes
que ascienden a millones de rublos. Ustedes de-
ben comprender que esto representa para noso-
tros un esfuerzo muy grande y piensen el desem-
bolso que podriamos evitar si descubrimos el
petroleo que encierra nuestro subsuelo.

—Ademas de estas razones tan importantes
—prosegui—, es igualmente imperioso para noso-
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tros reactivar el sector del petrdleo por otra
razén: en caso de un eventual peligro para
nuestro pais y en la imposibilidad practica de que
nuestros amigos pudieran suministrarnos carbu-
rantes, nos veriamos sin una gota de petrdleo y
toda la actividad en nuestro pais quedaria parali-
zada.

—Teniendo en cuenta todas estas circunstan-
cias —le dije a Jruschov—, hemos decidido prose-
guir nuestros trabajos de prospeccion y de extrac-
cion de petroleo. Pero para esto necesitamos su
ayuda. En base a los datos de los especialistas so-
viéticos y albaneses, si continuamos explotando y
haciendo prospecciones con los medios de que
disponemos actualmente y en los lugares donde
tenemos pocas reservas, no podremos aguantar
mas de dos o tres afios. Después de este periodo
nos encontraremos de nuevo ante gravisimas
dificultades.

Por eso, dada esta situacion, rogamos al go-
bierno soviético que estudie nuestra peticién sobre
la concesiéon de un crédito destinado al sector
del petroleo para los tres anos venideros. Deseo
afiadir que la maquinaria que tenemos y la que
recibamos, la pondremos en marcha con nuestros
propios cuadros de este sector, asi como también
con un numero muy reducido de ingenieros so-
viéticos.

— Bueno, bueno —intervino de nuevo Jrus-
chov—, pero el asunto es que hay que hacer bien
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los célculos, con lapiz en la mano, y considerar
la rentabilidad. Sé que su petréleo no es de los
preferidos, contiene muchas otras substancias,
sobre todo betun y altos porcentajes de azufre, y
si se elabora su rentabilidad es atin menor. Voy a
citarle un ejemplo que se refiere a nuestro petréleo
de Baku. Alli hemos invertido miles de millones
de rublos. Para impulsar el sector del petroéleo en
Baku, Beria solicitaba continuamente a José Vi-
sarionovich sumas considerables, ya que Stalin,
habiendo él mismo trabajado en otro tiempo en
Baku, sabia que en este lugar existia petroleo. Pero
por los descubrimientos que hoy hemos realizado
en otras regiones de nuestra patria y los analisis
que hemos llevado a cabo, resulta que la explota~
cion del petréleo en Bakli no es rentable.

Después de haberme dado una larga confe-
rencia, en la que no faltaron cifras, sobre la «ren-
tabilidad» y la «no rentabilidad» de la extraccion
del petroleo a fin de que «no me equivocara» como
Stalin(!), Jruschov dejo ver sus verdaderas inten-
ciones:

—Asi, pues, en lo que atafie a las cuestiones
economicas debemos calcular con lapiz tanto no-
sotros como ustedes y, si en su pais existen pro-
vechosas fuentes de petréleo, bien, les otorgare-
mos créditos. Pero aun haciendo las cuentas de
esta manera, resulta mas ventajoso que les sumi-
nistremos petréleo del nuestro. . .

—ZFEn todo hay que ver la rentabilidad —pro-
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sigui6 Jruschov—. Tomemos la industria. Com-
parto su opinién de que Albania debe tener su
propia industria. Pero ;qué tipo de industria?
Estimo que en su paisdebe desarrollarse la indus-
tria alimenticia, por ejemplo la de conservas, de
elaboracién de pescado, frutas, aceite, etc. Ustedes
quieren desarrollar también la industria pesada.
Esto hay que verlo bien —dijo, y tras sefalar
que podian concedernos alguna planta mecdnica
de reparacidn de las piezas de recambio, anadio:

—Por lo que respecta a la industria de trata-
miento de los minerales, a la producciéon de meta-
les, estas ramas para ustedes no resultan renta-
bles. Nosotros tenemos metales y podemos darles
cuanto quieran. Con un dia de nuestra produccién,
podemos satisfacer todas sus necesidades del afno.

Lo mismo dijo refiriéndose a la agricultura.
—Su pais —prosiguié— debe desarrollar los cul-
tivos que crecen mejor y que son mas ventajosos.
También nosotros hemos cometido errores en este
sentido, por ejemplo en Georgia. Habiamos deci-
dido sembrar alli cereales de panificacién, cul-
tivar algoddn en Ucrania, ete. Sin embargo hemos
hecho cuentas y vemos que en Georgia nos inte-
resa mdas cultivar los citricos, los vifiedos, los
frutales, etc., vy en Ucrania los cereales. Ahora
hemos adoptado nuevas decisiones y hemos supri-
mido aquellos cultivos que no se desarrollan bien,
tanto en Georgia como en otras republicas. Asi
que, ustedes deben propagar también en Albania
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aquellos cultivos que se desarrollan mejor y dan
una mayor produccion, como el algodoén, los citri-
cos, €l olivo, etc. De esta forma Albania se trans-
formarad en un hermoso jardin y satisfaremos
nuestras necesidades reciprocas.

—ZEn lo que a nuestro pais se refiere —le
senalé—, una de las direcciones fundamentales
del desarrollo de la agricultura es el incremento
de la produccién de cereales de panificacion. El
pan siempre ha sido y sigue siendo un gran pro-
blema para nosotros.

—No se preocupen por el cultivo de los ce-
reales de panificacion —intervino en seguida
Jruschov—. En esto podemos abastecerles noso-
tros y en las cantidades que quieran; un dia que
se supere el plan de produccién de cereales en la
Unibén Soviética es suficiente para que Albania
viva tres anos. Nosotros —prosiguié —estamos
marchando a grandes pasos en nuestra agricul-
tura. Les voy a leer algunas estadisticas sobre la
realizacién de nuestro plan de siembras de pri-
mavera: Las siembras se han cumplido en tanto
por cien, las superficies sembradas superan en tan-
tos millones de hectareas a las del afio pasado;
tantos millones por encima del plan..., y continué
atiborrandonos de cifras, que leia rdpidamente y
una tras otra para darnos a entender que no tra-
tdbamos con un dirigente cualquiera, sino con un
dirigente que conocia la situacién al dedillo.

En cuanto a las cifras, no teniamos por qué
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poner en duda su exactitud, nos alegrabamos y
desedbamos que la Union Soviética progresara lo
mas posible. Pero en lo que se refiere a las opi-
niones y «orientaciones» que nos dio para nuestra
economia, no podiamos de ningun modo estar de
acuerdo con Jruschov. No quiero decir que desde
este primer encuentro oficial, en junio de 1954,
hayamos llegado a comprender que teniamos ante
si al futuro cabecilla del revisionismo moderno.
No, de esto nos dariamos cuenta méas tarde, pero
en esta entrevista constatamos que sus opiniones
acerca del petroleo, asi como la orientacién que
nos dio respecto a nuestra industria y agricultura,
no eran correctas, no correspondian a las nece-
sidades de nuestro pais ni estaban en conformidad
con los principios basicos de la edificacion del so-
cialismo en cualquier pais, ni tampoco con las
ensenanzas y la experiencia de Lenin y de Stalin.
Por eso decidimos rebatir sus opiniones y de-
fender nuestros puntos de vista.

Pero en esta entrevista Jruschov no dejé
lugar para debates.

—Expuse estas opiniones —concluy6— para
que las tengan presentes. En cuanto a las cues-
tiones concretas que nos han planteado aqui, con-
cernientes al desarrollo de su economia, por nues-
tra parte hemos designado un grupo de camara-
das con Mikoyan al frente para que las discutan
con ustedes. Al final tendremos un nuevo en-
cuentro y decidiremos conjuntamente.
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Durante varios dias consecutivos estuvimos
batallando con Mikoyan, que ya habia echado
mano de las grandes tijeras. Para rechazar nues-
tras modestas, pero resueltas demandas, que las
presentdbamos para impulsar nuestra industria,
él y sus comparnieros repetian la misma cantinela:

—iPara qué necesitan la industria! —nos
decfan—. ;No se dan cuenta como tienen el
campo?

Naturalmente conociamos mucho mejor que
ellos la situacién de nuestro campo, conociamos
el atraso que nuestra agricultura habia heredado
del pasado y, precisamente porque los conociamos
bien, veniamos dedicando una atencién y un cui-
dado especiales al progreso de la agricultura, a la
elevacién del nivel de vida en el campo. Veniamos
realizando enormes inversiones, si se tiene en
cuenta nuestras posibilidades, en trabajos de bo-
nificacién, de irrigacién, de roturacion de tierras,
etc.; habiamos suministrado al campesinado semi-
llas seleccionadas y maquinaria agricola, habia-
mos creado una serie de empresas agricolas esta-
tales, habiamos realizado avances positivos en la
colectivizacion, no habiamos cesado de tomar
medidas con vistas a facilitar y estimular el incre-
mento de la produccién agricola y la elevacion
del nivel de vida en el campo, etc. Pero no se
podia conseguir todo de un golpe. Ademas cono-
cilamos bien la verdad marxista-leninista, que
experimentabamos en la prictica diaria, segin la
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cual el progreso de la agricultura debe ser acom-
panado necesariamente del desarrollo de la in-
dustria, de la creaciéon y potenciamiento de las
ramas fundamentales que favorecerian el desa-
rrollo armonico de toda nuestra economia popu-
lar. Por eso, en estos encuentros con los dirigentes
soviéticos insistimos en nuestras opiniones y en
nuestras demandas.

—La industria —les dijimos entre otras co-
sas—, independientemente de los progresos que
ha realizado, no produce hoy méas que un ntiimero
limitado de articulos y no esta en condiciones de
satisfacer las necesidades de nuestros trabajado-
res. Por otra parte, nuestra produccidén es tri-
butaria de muchos productos venidos del exterior
como combustibles, aceros, laminados, neumati-
cos, productos quimicos, fertilizantes quimicos,
piezas de recambio, instrumentos y muchos otros
productos.

Asi, pues, nuestro pais depende en gran me-
dida de las importaciones. Todavia nuestra in-
dustria produce muy poco y, estando lejos de los
paises amigos, frecuentemente ramas enteras de
la industria existente suspenden su produccion
por falta de alguna materia prima, material
auxiliar o instrumento. Nuestro Estado jamas ha
contado con ninguna reserva, por pequefia que
sea, en ninguna clase de productos, desde los
cereales hasta los lapices. Estamos en la necesidad
de importar no sélo articulos bésicos, como ce-
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reales de panificacién, carburantes, etc., sino
también todo tipo de maquinaria y de equipos,
instrumentos, piezas de recambio, telas, zapatos,
hilos y agujas de coser, clavos, vidrio, cuerdas,
cordeles, sacos, lapiceros, papel, hojas de afeitar,
fésforos, medicamentos, etc.

Esta grave situacién, camaradas, —senala-
mos mas adelante—, no puede llevarnos a sentir-
nos pesimistas, pero es la pura realidad. Debemos
empenarnos con todas nuestras fuerzas para su-
perar las dificultades y remediar esta situacion.
Mas ;como lo conseguiremos?

El Comité Central de nuestro Partido y nues-
tro Gobierno estiman que la situacién existente
no puede cambiar —les dijimos—, si no desarro-
llamos paralelamente la agricultura y la industria,
a sabiendas de que esta ultima nos liberard paso
a paso de la gravosa carga de las importaciones
gue nos vemos obligados a sostener actualmente.

Finalmente Mikoyan y su grupo cedieron:

—Bueno —dijo—, informaremos a la direc-
cion sobre los puntos en que no hemos llegado a
un acuerdo y decidiremos conjuntamente en el
encuentro definitivo.

En la altima entrevista de este viaje, que fue
organizada dos o tres dias antes de que partiéra-
mos hacia Albania, Jruschov tuvo un comporta-
miento mas caluroso, mas abierto. Después de
insistirle en nuestras demandas (seguramente Mi-
koyan le habia informado sobre los debates que
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habiamos tenido), Jruschov se mostro «méas gene-
roso», repitioé varias veces: «nosotros ayudare-
mos a la pequefia Albania», y quedd en que nos
satisfarian una parte de nuestras demandas de
créditos y ayudas.

En el curso de esta entrevista dedico elogios
a nuestro Partido, a su Comité Central y a mi per-
sonalmente, y, como de costumbre, no ahorré las
«promesas sonoras». Pronto ibamos a comprender
las razones de este comportamiento: era todavia
el inicio de su ascension y la de su grupo, y por
eso tenia necesidad de popularidad, de procurar
una buena opinién sobre su persona, de acreditar
la idea, dentro y fuera de la Unién Soviética, de
que se estaba ante un dirigente bondadoso y com-
placiente, habil e inteligente que sabe contradecir,
pero también ceder, que no es avaro, sino ponde-
rado, un calculador perfecto.

Era pues la época en que Jruschov «inver-
tia» en favor de su accion secreta y a tal efecto
tenia que hacerse pasar, segun el caso, por «gene-
roso», «cordial» y «cortés» a la vez. Pero tras esta
bonita fachada falsamente amistosa, actuaba in-
tensamente la guardia de los Mikoyan y de los
otres funcionarios del comercio que, en las discu~
siones sobre los problemas econémicos, se com-
portaban con nosotros y con otros como verdade-
ros traficantes. Esta era la gente de Jruschov, la
cual a conocimiento de éste y siguiendo sus ins-
trucciones utilizaba todo tipo de presiones y de
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subterfugios, en los «encuentros de trabajo», «en
el examen concreto de las cuestiones», para redu-
cir nuestras demandas y «allanar» las cuestiones
de modo que, cuando finalmente nos entrevistara-
mos con Jruschov, éste solo tuviera que hacer
uso de sus habituales sonrisas, lisonjas y
brindis.

Una vez hemos tenido una violenta discusion
con Mikoyan acerca de la concesién de un crédito
para adquirir articulos de amplio consumo. No
voy a hablar de la grave situacion que atravesa-
bamos en aquellos afnos debido a la escasez de es-
tos articulos y a las necesidades muy urgentes
que tenia nuestro pais en este sentido. La direc-
cion soviética conocia esta situacién, pero noso-
tros, en apoyo de nuestra demanda de créditos
que mencioné, le habiamos escrito una carta
donde les haciamos una breve exposiciéon de cémo
estdbamos procediendo para satisfacer las necesi-
dades de la poblacion. Ahora bien, Mikoyan sin
examinar todavia nuestra demanda nos lanzé
una acusacion:

— Ustedes —dijo— estan empleando en
otros sectores los créditos que les hemos concedido
para el desarrollo de su economia. Compran con
ellos articulos de amplio consumo.

—Hemos tenido y tenemos —le senalé—
grandes necesidades en bienes de consumo, pero
no tengo conocimiento de lo que usted afirma.
Jamas hemos permitido que los créditos otorgados
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para €l desarrollo de la industria o la agricultura
sean empleados para adquirir tales articulos.

—;51, si! —insisti6 Mikoyan—. Han gastado
tantos millones de rublos, —y mencioné una
cifra, que no recuerdo con exactitud, pero que
superaba los 10 millones.

—Es la primera vez que oigo hablar de esto
—Ile dije—, sin embargo vamos a verificarlo.

—iDe esto le convenzo yo! —dijo Mikoyan
en un tono duro e irritado, y ordend a uno de los
funcionarios que tenia a su lado que le trajera los
documentos.

Un momento después, éste volvié, todo
palido, y puso los recibos delante de Mikoyan.

—No hay violacién, —le dijo—. La parte
albanesa ha adquirido los articulos que usted ha
mencionado con el crédito que nosotros le hemos
concedido precisamente para este fin.

Mikoyan, visto en un aprieto, murmuré algo
entre dientes y a continuacién nos dio esta res-
puesta referente a nuestra demanda de un nuevo
crédito para comprar articulos de consumo:

—No podemos concederles mas créditos de
este género, pues para esos productos tenemos
establecido el comercio: Deben dar para que les
demos.

—Siento —le respondi— que planteen las
cosas de este modo, cuando saben muy bien que
nuestro pais se encuentra en dificultades y los
enemigos italianos, yugoslavos y griegos nos tie-
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nen cercados y complotan contra nosotros. ; Qué
mas quieren de nosotros? Les hemos dado, a us-
tedes y a los paises de democracia popular, el
cromo, el petrdleo y el cobre que extraemos.
;Quieren acaso que les demos también €l pan que
nuestro pueblo no tiene todavia en cantidades
suficientes? No encuentro correcto su razona-
miento —le dije al armenio—, y pido que re-
consideren esta cuestion.

Revisaron la cuestion, pero antes de aceptar
nuestras demandas suprimieron muchas cosas.
Nos dieron algunos créditos recortados, pero
sobre todo nos empaparon de criticas, en un espi-
ritu de prepotencia y de «consejos».

Todas estas actitudes y otras analogas que
se observaban en el marco de nuestras relaciones
se prolongarian hasta la Conferencia de los 81
partidos que se celebré en Moscu en noviembre
de 1960.

Durante este periodo mantuvimos muchos
encuentros bilaterales con los dirigentes sovié-
ticos, en los que discutiamos acerca de problemas
economicos y solicitdbamos alguna ayuda y cré-
dito. Tuvimos asimismo numerosos contactos en
reuniones, encuentros y consultas que se orga-
nizaban en el marco del Consejo de Ayuda Mutua
Econodmica.

La manera como eran organizados estos en-
cuentros y el comportamiento que mostraban los
amigos hacia nosotros, hacia los problemas que
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plantedbamos, hacia las preocupaciones que tenia-
mos, nos inducia cada vez mdas a preguntarnos:
;estamos tratando con marxista-leninistas o con
mercachifles? Ulbricht, Novotny, Ochab, Dej, Ka~
dar, Gomulka, Cyrankiewicz, Yivkov, y otros se
peleaban entre si; cada uno se quejaba de pasar
apuros y reclamaba «mds ayudas» de sus amigos,
invocando «las presiones que le venian de abajo»;
codeaban para salir adelante, presentaban toda
suerte de «argumentos» y cifras; trataban de li-
berarse de sus obligaciones y arrancar cuanto mas
a costa de los demas. Entre tanto se levantaba
Jruschov o sus enviados, daban lecciones sobre la
«division socialista del trabajo», respaldaban a
uno o a otro, conforme a los intereses que estaban
en juego y a determinadas situaciones, y exigian
la «unidad», la «buena comprension» en la «fa-
milia socialista». Y en todo esto, Albania casi no
se mencionaba, como si ésta no existiera para
ellos.

Estos encuentros y consultas, duraban dos,
tres o cuatro dias, se llenaban dossiers enteros
con discursos, demandas, decisiones, balances,
pero Albania socialista era tratada por los otros
con desprecio, como si les abruméramos con nues-
tras demandas. Conociamos bien nuestra situa-
cién, éramos conscientes de que nuestro potencial
econdémico no podia de ningin modo aproximarse
al de los otros paises; sabiamos asimismo que es-
tos paises tenian sus preocupaciones y sus gran-

93



des problemas, pero esto no debia ser nunca un
motivo para despreciarnos e ignorarnos. A costa
de muchos esfuerzos, de encuentros y conversa-
ciones sucesivos lograbamos en ciertas ocasiones
arrancarles algin crédito o ayuda. Les hemos
agradecido de todo corazon todo lo que nos
daban, y en primer lugar se lo hemos agradecido
a los pueblos hermanos, mas por nuestra parte,
no sélo hemos pagado los créditos puntualmente
y hasta el dltimo centavo, sino que en la medida
de lo posible, hemos cumplido honestamente con
cualquier otra obligacién hacia nuestros amigos.
Esta sinceridad, este verdadero espiritu interna-
cionalista eran precisamente lo que no se veia en
ellos. En cuanto llegaba €l momento de cumplir
los compromisos de ayuda a nuestro pais, cada
uno de ellos trataba de eludirlos:

—Tenemos nuestras propias carencias y he-
cesidades —decia Ulbricht—. Alemania Federal
ejerce presiones sobre nosotros, por eso no pode-
mos ayudar a Albania.

—La contrarrevolucién nos ha ocasionado
danos —se justificaba Kadar—. No podemos por
tanto cumplir nuestros compromisos relativos a
ayudas.

Es asi como se iba excusando cada uno segun
su turno. Y finalmente se encontraba la «solu-
cién»:

—El Consejo de Ayuda Mutua Economica
recomienda a los camaradas albaneses que resuel-
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van con el gobierno soviético, a través de encuen-
tros bilaterales, los problemas que aqui han
planteado.

De los muchos encuentros, de este género
entre los paises del COMECON me ha quedado
grabado en la memoria aquel que tuvo lugar en
junio de 1956 en Moscu. Ya en aquel momento
Jruschov iba a galope tendido por su camino de
traicion, pero esta misma carrera habian tomado
también los demés. El XX Congreso del PCUS,
del cual hablaré més adelante, hacia su trabajo.
Ahora bien, el revisionismo tiene como compa-
nero de viaje a su engendro natural: la falta de
unidad, la escisién, las contradicciones.

Esto se anunciaba ya desde este encuentro,
3 6 4 meses después del XX Congreso.

Se levanté Ochab, que en aquel entonces
habia pasado a ser Primer Secretario del Partido
Obrero Unificado Polaco, y declaro:

—No hemos realizado ni realizaremos las
tareas que nos han sido fijadas en lo que se
refiere a los carbones. No hemos logrado cumplir
el plan, es un plan muy recargado, debemos re-
ducirlo. Los obreros de este sector viven mal,
realizan un trabajo agotador.

Apenas éste hubo terminado su intervencion,
se levantaron, uno tras otro, Gero, Ulbricht y
Dej v se pusieron a despotricar contra los polacos..
Los animos se enardecieron.
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—Si quieren coque, inviertan en Polonia
—replicaba Ochab—. Debemos mejorar el nivel
de vida. La situacion ha llegado a tal extremo que
los obreros polacos estdn a punto de declararse
en huelga o de abandonar las minas...

—i;Donde vamos a invertir primero?! —res-
pondian los demas—. j;En las fabricas de acero
de la Union Soviética, o en sus carbones?!

—Debemos estudiar estos problemas -—decia
Jruschov tratando de aplacar los &nimos—. En
cuanto a la cuestion de la mano de obra, si a uste-
des los polacos no les basta o sus trabajadores
abandonan el puesto de trabajo, podemos enviar-
les obreros de otros paises.

Esto hizo saltar a Ochab.

—No es justo —gritaba—. Deben ayudarnos,
no nos vamos a Polonia sin haber arreglado antes
este asunto. O reducen el plan, o aumentan las
inversiones...

—Que se cumplan las decisiones tomadas
—intervenia bruscamente Dej.

—Las decisiones no son ejecutadas —esta
vez fue Ger0 quien eché lefia al fuego—. Tene-
mos algunas fabricas en las que se nos ha dicho
que produzcamos armas y equipos especiales,
pero nadie compra nuestra produccion.

—Tampoco a nosotros nos la compra —salto
de nuevo Ochab—. {;Qué vamos a hacer con
ella?!

96



—No hablemos aqui como lo haria un direc-
tor de empresa —reprendié Jruschov a Ochab—.
No se discute asi. Deben ver la rentabilidad.
Nosotros por nuestra parte hemos cambiado de
orientaciébn a muchas de nuestras fabricas. Al~
gunas fabricas de armas, por ejemplo —prosi-
gui6é Jruschov—, las hemos transformado en fa-
bricas de produccion de bombas hidraulicas. Ten-
go algunas ideas a proposito de estos problemas
—prosiguié Jruschov y se puso a sacar de esas
«perlas» que siempre tenia en la punta de la
lengua:

«En lo que se refiere a algunas determinadas
producciones de la industria —dijo entre otras
cosas—, debemos proceder tal como hizo Hitler.
Entonces Alemania estaba sola y aquél produjo
tantas y tantas cosas. Debemos estudiar esta ex-
periencia y crear nosotros también empresas
conjuntas para determinadas producciones, por
ejemplo, para las armas».

iNo podiamos dar fe a lo que estdbamos
oyendo! ;;Era cierto que el Primer Secretario del
Comité Central del Partido Comunista de la
Unidén Soviética quisiera aprender de la experien-
cia de Hitler y que esto se lo recomendase tam-
bién a los demas?! Mas, éste era el rumbo que
tomaban las cosas. Los demds escuchaban y mo-
vian la cabeza con gestos de asentimento.

—Deben suministrarnos los proyectos —Ile
replico Ochab.
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—No merecen recibirlos —grit6 enfurecido
Jruschov—, luego se los arrebata Occidente. Les
dimos la patente de un avion y se la robaron los
capitalistas.

—Si, es verdad —reconocié Ochab, bajando
ligeramente la cabeza.

—Les enviamos el informe secreto del XX
Congreso, y ustedes lo imprimen y lo venden a 20
zloty el ejemplar. No saben guardar los secretos.

—iEs verdad! —murmuré Ochab, bajando
la cabeza todavia mas.

—Les hemos dado otros cuatro documentos
muy secretos, les han volado, —anadié Bulganin
numerandoselos a la cara.

—Si —dijo Ochab apenas con un hilo de
voz—. Alguien los robd y huyé a Occidente.

—Su situacién en Polonia no es nada buena
—prosigui6 Jruschov—. Ustedes siguen una poli-
tica oportunista hacia la Unién Soviética y los
paises de democracia popular, y no hablemos va
de la politica interna de su pais.

— En el marco de la cooperacion — intervine
Ulbricht—, debemos colaborar con todos, espe-
cialmente con los socialdemdcratas.

Por un momento Jruschov sintié su saliva
secarsele en la boca. La «colaboracion con todos»,
las rehabilitaciones, la politica blanda hacia los
enemigos, eran sus propias ideas, la continuacion
de la misma politica oportunista y pacifista que
estaba siguiendo en la Unidén Soviética. Y los
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demds no se quedaban rezagados, incluso algunos
de ellos trataban de tomarle la delantera.

—De acuerdo, a colaborar —exclamé Jrus-
chov—, pero nada de levantarse contra la Unidn
Soviética y nuestro campo, como esta sucediendo
en Polonia. Ustedes —dijo, dirigiéndose a Ochab
y a Cyrankiewicz, que fumaba sus gauloises
constantemente sin decir una palabra—, deben
mejorar la situacién, reforzar la confianza entre
su pueblo.

-—Hemos liberado a todos los socialdemd+
cratas encarcelados —Ile dijo Ochab.

—Habrian podido guardar a unos cuantos
—repuso irdnicamente Saburov—, pues j;a .la
salud de quién beberemos hoy?! j;De los social-
democratas?!

La respuesta se la dio Jruschov.

—iBebamos por la colaboracion!

Se veia a las claras que los asuntos del campo
estaban tomando un camino erroneo. Los «demo-
nios» que Jruschov habia dejado escapar de la
botella, estaban reanimandose y le sacaban la
lengua a su propio salvador. Este trataba de ma-
niobrar, los tomaba por las buenas, azuzaba 3
todos contra uno (esta vez era Ochab el blanco de
los ataques), v luego, cuando veia que la disputa
no terminaba, soltaba amenazas y advertencias
contra todos ellos. Y como era un habil manio-
brero sabia encontrar el medio mas idéneo de
presién. En esta ocasion empleé el arma del pan.
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Uno de los chinovniks® soviéticos del COMECON!
informo brevemente sobre la situacion de la agri-
cultura en el campo y dio el alarma ante los dé-
ficits en cereales de panificacion.

Aprovechando la ocasién Jruschov se levanto
enseguida:

—El pan es un problema vital —dijo en un
tono grave, donde se notaba claramente la pre-
si6én y la amenaza—. El que teniamos que dar, lo
hemos dado. Ahora no tenemos de donde sacar
mas. Por eso tomen las medidas para que no les
falte el pan, no hay otra alternativa. ..

Después de continuar varios minutos blan-
diendo el latigo del pan, inesperadamente se le
iluminé la cara y beatificamente pas6 de lleno a
su tema predilecto, jel maiz! No recuerdo una
entrevista con él, ya fuera para tratar problemas
exclusivamente politicos e ideologicos, donde
Jruschov no entonara ditirambos a la planta de
su corazon.

—Estos ultimos afios —senaléd entre otras

* Ruso en el original — funcionarios burécratas en la Rusia
zarista. Este género de funcionarios fueron cultivados en la
Unidén Soviética bajo el revisionismo.

1 Consejo de Ayuda Mutua Econdmica. Fue creado en
enero de 1949. Albania se hizo miembro de él en febrero de
ese mismo afio. De una institucién de ayuda mutua, con el
advenimiento al poder de los revisionistas jruschovistas, en la
Unién Soviética, el COMECON degeneré y se transformd en
un instrumento suyo para la realizacién de sus objetivos neo-
colonialistas.
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cosas— nos hemos dedicado al maiz y hemos ob-
tenido excelentes resultados. Con el maiz —pro-
siguié— resolvemos el problema de la carne, la
leche y la mantequilla.

—Sin carne, leche ni mantequilla no hay so-
cialismo —dijo Mikoyan endulzando a su «jefes.

—iNo, no lo hay! —repuso Jruschov volvien-
do a la carga—. jCada dirigente debe dedicar im-
portancia al maiz! Miren, yo he tomado bajo mi
patrocinio mi aldea natal y permitanme que les
informe de los resultados que ahi hemos logrado:
60 cerdos encontré al primer afio, hace dos afos
aumenté su numero a 250, y ahora ya son 600.

Y después de darnos esta informacion «colo-
sal», que es de imaginar lo bien que sentaba en
boca del dirigente niimero uno de la Unién So-
viética, se lanzé en criticas contra Ulbricht, He-
gedus, Cyrankiewicz y todos los demas.

—Por lo que a Albania se refiere —agre-
gbé—, poco puedo decir porque no la conozco.

Entonces aproveché la ocasiéon para inter-
venir:

—Le invitamos a que venga a conocerla —le
dije.

—No puedo responder ahora, nos entrevista-
remos por separado —me dijo, y sin perder tiem-
po volvié a seguir el hilo de su discurso, por
temor a perder la inspiracién.

Hilvano6 largamente el problema, cité ejem-
plos, formuld criticas, y finalmente afiadi6:
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—Por lo que se refiere a Bulgaria y Albania,
que son paises fundamentalmente campesinos,
pero sobre todo en el caso de Albania, debe-
mos pensar un poco méas detenidamente y ayu-
darles.

Como de costumbre, el Consejo determino
que los problemas que habiamos planteado en su
seno los solucionasemos con los soviéticos. Al
cabo de unos dias nos entrevistamos con Jruschov
y estuvimos conversando alrededor de una hora.

—Deseariamos, ante todo —le dije—, que
usted visitara a Albania. Su visita tendria una
gran importancia para acrecentar la autoridad y
el prestigio de nuestro pais.

—Yo también desearia visitarla —me dijo—,
pero existen algunas dificultades. ;Qué distancia
separa Moscu de Albania?

Merecia que le hubiese respondido «unos 20
minutos mdas que de Belgrado», ya que esta linea
la conocia bien desde hacia tiempo, sin embargo
me contuve. Sélo le sefalé que el Tu-104 cubre
la distancia en unas tres horas, y anadi:

—Podriamos abrir esta linea entre nuestros
paises.

—Pero el Tu-104 tiene muchos asientos.
i¢Hay suficientes pasajeros para él?! —me inte-
rrogo, sacando a colacion la cuestion de la «ren-
tabilidad».

—>Sus camaradas y los nuestros hacen cons-
tantemente la linea Moscu-Tirana-Moscu, —Ile
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dije—, asi no hay razén para que €l avion vuele
vacio.

—Me gustaria mucho —repiti6 como para
excusarse— poder visitar Albania, y esto incluso
se lo he dicho a Tito, pero necesito tomarme antes
un periodo de descanso.

—Puede usted descansar en Albania —Ile
dije—. Tenemos un mar y unas montafias mara-
villosos.

—iAh, no, si voy a su pais no llegaré a des-
cansar! —dijo dando por terminada esta cuestion.

Yo no podia insistir mas:

—Haga como mejor le parezca, —le dije y
pasé a las cuestiones economicas. Le hice una
breve exposicidon sobre nuestra situacion y sobre
algunos de los problemas que mas nos preocu-
paban.

—Se trata —dijo Jruschov tomando la pa-
labra— de ir pensando de ahora en adelante en
encontrar fuentes de ingresos, de modo que Al-
bania pueda progresar. Asi deben abordar este
asunto también nuestros amigos. Es de gran im-
portancia la cuestién de Albania —siguié dicien-
do—, porque a través de su pais queremos atraer
la atencion de Turquia, Grecia e Italia, es decir,
hacer que ustedes les sirvan de ejemplo. Ahora,
es necesario reflexionar bien esta cuestion y en-
contrar los caminos mas apropiados para solucio-
narla.

Se detuvo un momento, como para encontrar
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alguno de estos caminos, y yo pensé que le iba a
dar otra vez con el maiz. Pero me equivoqué.

—;Siembran ustedes algodéon? —me pre-
gunt6—. ; Qué superficie reservan a este cultivo?
(Qué rendimiento obtienen?

Fui respondiendo a sus preguntas.

—Esto no es nada —me dijo y continu6é—.
Creemos que deben desarrollar el cultivo de al-
godon de manera que llegue a convertirse en un
importante renglén para ustedes, pueda propor-
cionarles buenos ingresos y sea de utilidad para
las democracias populares que carecen de este
producto. Asi, pues, cultivando el algodén pue-
den obtener muchos beneficios. Esta es una cues-
tiéon —dijo y levanté un dedo.

—Otra cuestion —prosiguié— que a ustedes
debe interesarles es la cria de ovejas —y me
preguntd sobre el nimero de cabezas que tenia-
mos, su rendimiento en lana, leche, carne, etc.
Después de escuchar mi respuesta prosiguio:

—La cria de ovejas debe convertirse en otro
importante renglon para ustedes. Deben crear
razas de lana fina. Ustedes tienen pastos —dijo—
y esto favorece la cria de la oveja. Pero lo que
deben hacer es encontrar la raza mas apropiada,
emprender la inseminaciéon artificial en vasta
escala e ir aumentando el numero de cabe-
Zas.

Después que nos trazé el «segundo camino»
de desarrollo, Jruschov abordd el «tercer cami-
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no», el que estaba llamado a salvarnos. Se trataba
de la pesca.

—La pesca —dijo— es otro importante ren-
glon para ustedes. En los paises escandinavos,
como por ejemplo en Noruega, han creado una
riqueza muy grande con la pesca. No sélo el pue-
blo come pescado en abundancia, sino que se ex-
porta también grandes cantidades. Ellos pescan
no solo en aguas territoriales, sino también en
alta mar. Asi deben actuar también ustedes —nos
orienté Jruschov— para que la pesca se convierta
en un importante renglén para Albania. Esto
deben hacerlo necesariamente y nosotros les
ayudaremos enviandoles especialistas, flota, etc.

Dado que los primeros «caminos» me habian
dejado perplejo, estaba esperando todo impacien-
te el cuarto «camino». En seguida Jruschov satis-
fizo mi curiosidad.

—Es asimismo importante para ustedes
—dijo— el cultivo de los citricos. Estos deben
convertirse también en otro importante renglon
de su economia, pues existe una gran demanda
de limones, toronjas, naranjas, etc.

jEstas eran sus orientaciones para la «edifi-
cacién del socialismo» en Albania! Por ultimo
afadio:

—Se ha de pensar también en las otras ri-
quezas, como por ejemplo en los minerales, pero
lo principal es lo que antes he mencionado.

Vamos a prestarles toda nuestra ayuda en
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la explotacion del algodon, la pesca, los citricos y
las ovejas. Estas cosas —concluyo— debemos
estudiarlas tanto ustedes como nosotros, y esta-
mos convencidos de que de este modo Albania se
convertira rapidamente en ejemplo para Grecia,
Turquia e Italia.

Era inutil que entrara en discusién acerca de
estas «perlas» que solto. Le agradeci los «con-
sejos» y nos despedimos.

Todo ahora se hacia mas claro para nosotros.
El Consejo de Ayuda Mutua Econdmica nos re-
comendaba solucionar los problemas econémicos
con Jruschov; Jruschov a su vez nos recomendaba
resolverlos con algodones, ovejas y... por obra y
gracia del «santo pez».

Todas estas actitudes y estos actos, vistos en
la complejidad de los otros problemas politicos,
ideolégicos, militares, etc., nos convencian aun
mas de que los asuntos en nuestro campo, y en
primer lugar en la Unién Soviética, iban de mal
en peor. Otros acontecimientos se iban a producir
después y nosotros, viviéndolos intensamente,
aprenderiamos y nos preparariamos mas para las
futuras batallas.
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4. LA PIEDRA DE TOQUE

Jruschov pone la mira en Yugoslavia. La
primera sefial del flirteo: carta soviética de
junio de 1954; Jruschov atribuye al Kominform
la responsabilidad en la traicién de la direccion
yugoslava. Cordial y nutrida correspondencia
Jruschov-Tito. Jruschov decide rehabilitar a los
renegados. Nuesira oposicion categdrica: las
cartas de mayo y junio de 1955. Conversacion
con el embajador Levichkin: «jcémo se pueden
tomar con tanta facilidad y de forma unilateral
semejantes decisiones?» jUna invitacién insis-
tente para «descansar» en la Unién Soviética!
Entrevista con Suslov. Mikoyan telefonea a
medianoche: «Entrevistese con Tempo, allanen
los desacuerdos». La entrevista con S. V.
Tempo.

Nuestro Partido y su direccion estaban preo-
cupados por todos aquellos acontecimientos que
estaban sucediendo en la Unién Soviética después
de la muerte de Stalin. Cierto es que en aquel
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periodo, sobre todo antes del XX Congreso, nues-
tras dudas estaban fundadas en hechos aislados,
que los dirigentes soviéticos cubrian con rios de
demagogia. Pero como quiera que fuera, las acti-
tudes que mantenian en los encuentros con no-
sotros, sus actos dentro y fuera de su pais, nos
llamaban la atencion. Encontrabamos particular-
mente desagradables los flirteos de Jruschov con
Tito. Por nuestra parte, seguiamos combatiendo
con la mayor crudeza al revisionismo titista yu-
goslavo y defendiamos las correctas posiciones
marxista-leninistas de Stalin y del Kominform
hacia los dirigentes revisionistas yugoslavos. Asi
actuamos no sélo en vida de Stalin, sino también
durante el periodo de transicion que atravesé la
Unién Soviética después de la muerte de Stalin,
tanto cuando venci6 €l putsch de Jruschov y éste
hacia la ley, como después de su destitucion. Y
esta actitud frente al revisionismo yugoslavo ob-
servaremos siempre hasta su completa destruc-
cion ideologica y politica.

Hemos seguido cada accion de Jruschov cen
vigilancia y gran atencién. Observabamos, por
una parte, que en general no se hablaba mal de
Stalin, se evocaba la unidad del campo socialista
con la Unién Soviética a la cabeza, Jruschov tenia
palabras rimbombantes contra el imperialismo
norteamericano, lanzaba de paso alguna critica
en direccién al titismo, mas por otra parte tam-
bién veiamos que aquél agitaba ante ellos la ban-
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dera blanca de la conciliaciéon y de la sumision.
En esta situacién nos hemos atenido ala via de la
amistad con la Unidén Soviética, hemos luchado
por conservar y fortalecer esta amistad, y esto
para nosotros, no era una tactica, sino una cues-
tion de principios. A pesar de todo, no dejdbamos
de responder a los actos erréneos y a las desvia-
ciones en la linea, cuando éstas se manifestaron.

La lucha contra el imperialismo norteameri-
cano y el titismo yugoslavo, era a nuestro juicio
la piedra de toque para valorar, bajo la optica
marxista, las actitudes de Jruschov y de los jrus-
chovistas. Es cierto que Jruschov soltaba pero-
ratas contra el capitalismo y el imperialismo
norteamericano, mas sus tres o cinco encuentros
y prioms* diarios con todo tipo de senadores, mi-
llonarios, hombres de negocios norteamericanos,
no nos agradaban en absoluto. Jruschov se con-
virti6 en un payaso que nos ofrecia su espectacu-
lo diario, a lo largo de toda la jornada, rebajando
asi la dignidad de la Unién Soviética.

«Al enemigo externo —chillaba en sus dis-
cursos que sostenia desde la manana hasta altas
horas de la noche— lo tenemos sometido, lo tene-
mos dominado, podemos reducirlo a cenizas con
nuestras bombas atémicas». Su tactica era la si-
guiente: crear euforia en el interior, aumentar el
prestigio de su camarilla en los paises de demo-

¥ Ruso en el original — recepciones.
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cracia popular y, dejando aparte sus palabras
rimbombantes, darles a entender a los norteame-
ricanos y a la reaccién mundial: «Nosotros ya no
estamos por la revolucién proletaria mundial,
queremos colaborar estrechamente con ustedes,
les necesitamos y ustedes deben comprender que
nosotros estamos dispuestos a cambiar de color,
que estamos operando un gran viraje. En este vi-
raje vamos a encontrar dificultades, por eso es ne-
cesario que de un modo u otro ustedes nos ayuden».

Si la cuestion yugoslava para nosotros estaba
clara, lo que explica nuestra firme actitud, para
los jruschovistas, por el contrario, no era asi, y
esto explica sus fluctuaciones, sus altos y bajos.
Los jruschovistas y los dirigentes yugoslavos alter-
naban las injurias y los abrazos. Cuando se insul-
taban con los titistas, los revisionistas soviéticos
nos daban la razén, cuando se reconciliaban tra-
taban de que también nosotros suavizaramos
nuestra actitud frente a los revisionistas titistas.

Jruschov habia concentrado toda su atencion
en la direccion yugoslava y buscaba a toda costa,
si no someterla, al menos tenerla de su lado. Cier-
tamente aquél buscaba en Tito a la vez que al
aliado ideoldgico, también, al dirigente que pu-
diera tener bajo su ala, dada su condicién de
«hermano mayor». En otros términos, Tito le era
muy querido, ya que era el primero en haber
atacado a Stalin y rechazado el marxismo-leni-
nismo. En este plano ambos concordaban ente-
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ramente, pero mientras el cabecilla de Belgrado
actuaba sin mascara, Jruschov, trataba de seguir
enmascarado. En la arena internacional, Tito
se habia hecho el «comunista» querido del impe-
rialismo norteamericano y del capitalismo mun-
dial, que le colmaban de ayudas y créditos, a fin
de que ladrara al Estado y al régimen soviéticos
y a la vez vendiese Yugoslavia a los capitales
extranjeros.

Jruschov queria manipular a Tito en su
favor, hacerle bajar un poco de tono en contra
del régimen soviético, frenar el ardor que este
agente norteamericano de Belgrado estaba po-
niendo para minar la influencia soviética en los
paises de democracia popular, difundir en Yugo-
slavia la influencia de las ideas revisionistas jrus-
chovistas y contener la orientacién manifiesta de
la direccién de Belgrado hacia el modo de vida
occidental, hacia los capitales norteamericanos.

Tito, por su parte, sonaba desde hacia tiempo
con ver trasladarse el epicentro del supuesto co~
munismo, de Moscu a Belgrado, y que éste sus-
tituyese a Moscu en la Europa del Este y del Sud-
este. El plan de Tito quedé estancado desde su
ruptura con Stalin, quien habia descubierto y
golpeado severamente la accién diabdlica de ese
renegado. Con la ayuda de los norteamericanos,
Tito, ahora que veia que Nikita Jruschov y su
grupo estaban socavando la obra de Lenin y
Stalin, pondria nuevamente su plan en accidén.

111



Entre estos dos cabecillas del revisionismo
moderno, Jruschov y Tito, se vendria a librar un
enfrentamiento largo y complejo, ora refiido ora
atenuado, unas veces con ataques e insultos y
otras con caricias y sonrisas. Pero tanto cuando
peleaban, como cuando se abrazaban, ni el uno,
ni el otro actuaban sobre la base y en interés del
marxismo-leninismo, por mas palabras y consig-
nas supuestamente marxistas que derrochasen,
por mdas juramentos que Jruschov hiciese de que
supuestamente trataban de hacer volver a Tito a
las posiciones del marxismo-leninismo. En la base
de sus relaciones residia el anticomunismo; y
partiendo de estas posiciones del anticomunismo,
estos dos compadres harian todo lo posible por
someterse mutuamente, cada uno en su propio
interés.

Nuestro Partido seguiria este proceso paso
a paso, mostrando una gran vigilancia. En el
desarrollo del mismo se convenceria todavia mas
de la verdadera naturaleza de Jruschov y los
jruschovistas, de lo que éstos representaban en
la Unioén Soviética y en el movimiento comunista
v obrero internacional.

La primera sefial de que la nueva direccion
soviética estaba cambiando el curso que anterior-
mente habia mantenido frente al revisionismo
yugoslavo, la recibimos ya en junio de 1954.
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Estando nosotros en Moscu, la ‘direccion so-
viética nos entregd una extensa carta, firmada
por Jruschov, y dirigida a los comités centrales
de los partidos hermanos, en la que nos ponia al
corriente de las conclusiones a las que habia
llegado la direccidn soviética acerca de la’ cues-
tion yugoslava. Aunque la carta estaba fechada
el 4 de junio y nosotros nos encontrdbamos desde
hacia dias en Moscu, donde el 8 de junio habia-
mos realizado incluso conversaciones oficiales
con los principales dirigentes soviéticos, éstos no
mencionaron en absoluto el trascendental proble-
ma que planteaban en esta carta. Al ‘parecer,
Jruschov, que conocia bien nuestra actitud re-
suelta e inquebrantable respecto a los traidores
de Belgrado, trataba de actuar hacia nosotros con
cuidado y paulatinamente.

Deformando la verdad histérica, Jruschov y
sus compinches habian legado a la conclusién de
que la separacién de Yugoslavia del campo del
socialismo y el «aislamiento de la clase obrera
yugoslava del seno del movimiento obrero inter-
nacional» eran Unicamente imputables a la «rup-
tura de las relaciones entre el PCY y el movi-
miento comunista internacional» que se habia
producido en 1948. Segun ellos, la actitud que se
habia observado en 1948 y 1949 hacia el partido
yugoslavo, era errénea, porque esta actitud ha-
bria movido a «los ecirculos dirigentes yugoslavos
a acercarse a los EE.UU. y a la Inglaterra»(!), a
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concluir el «acuerdo militar y politico con Grecia
y Turquia» (El Pacto de los Balcanes)', a «hacer
una serie de graves concesiones al capitalismo», a
«marchar hacia la restauracion del capitalismo»,
etc. En pocas palabras, segun Jruschov, puesto
que el Kominform habia mantenido una actitud
severa hacia Yugoslavia, esta ultima, a despecho o
por gusto, se vendié al imperialismo, al igual que
aquella nuera que para hacer rabiar a su suegra
se acosto con el molinero.

Segun la logica de Jruschov, también nuestro
Partido del Trabajo, desde el momento en que
hizo frente al revisionismo jruschovista y cortd
los puentes con él, jdebia venderse y vender el
vais al imperialismo, ya que de lo contrario no
podria existir!’ Y este mismo razonamiento fue
el que mas tarde pudimos escuchar de boca de
Jruschov cuando nos acus6 de jvendernos «al im-
perialismo por 30 monedas»!

Mas esta l6gica no era sino una logica anti-
marxista y capitalista. Nuestro Partido se opuso
con heroismo al revisionismo jruschovista, como-
se habia' opuesto antes al revisionismo yugoslavo,
tal y como resueltamente combatia toda otra va-
riante del revisionismo, pero ni se vendié ni ja-

1 Se trata del tratado tripartito de «colaboracion y amistad»-
concluido en 1953, entre Yugoslavia, Grecia y Turquia. Este
tratado se transformé en un pacto militar en agosto de 1954,
ligé a Yugoslavia con la Alianza del Atlantico Norte, miembros
de la cual fueron y'son Turquia y Grecia.
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mas se vendera al imperialismo ni a nadie, porgue
un auténtico partido marxista-leninista, mientras
se considere tal y a ello se atenga, jamas puede,
sea cuales fueran las condiciones y situaciones en
que se encuentre, venderse ni dejarse comprar,
sino que sigue resueltamente su camino, el ca-
mino de la lucha sin compromisos contra el impe-
rialismo, el revisionismo y la reaccién.

Por eso, induso si la direccion yugoslava
hubiera sido condenada injustamente en 1949,
como pretendia Jruschov, no le era permitidc
bajo minguin concepto pasarse al regazo del im-
perialismo. Esto era injustificable. El hecho de
que aquélla hubiese reforzado los puentes que
la ligaban al imperialismo y la reaccién mundial,
mostraba por el contrario, a mas y mejor, la gran
razon que asistia a Stalin, al Partido Comunista
de la Unién Soviética, al Kominform, a nuestro
Partido vy a los demas partidos cuando la de-
senmascararon y la condenaron.

Pero Nikita Jruschov, consecuente en su
decision de rehabilitar a los revisionistas de Bel-
grado, acusaba en su carta al Kominform, na-
turalmente sin citar su nombre, de que en 1948
y 1949 «no habia aprovechado por completo todas
las posibilidades..., no se habia esforzado en
arreglar las cuestiones que habian quedado pen-
dientes y los desacuerdos», cosa que, segun él,
«habria evitado el paso de Yugoslavia al campo
enemigo». Nikita Jruschov, en la carta que nos
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entregd, llegaba a acentuar abiertamente que
«muchas de las cuestiones que sirvieron como
fuente de desacuerdos, entre el Partido Comunis-
ta de la Union Soviética y el Partido Comunista
de Yugoslavia. . ., no constituian razones serias de
discusion, o bien, que incluso los malentendidos
gue habian aparecido, podian haberse allanado».
i Tito y la direccion Yugoslava no habrian podido
esperar nada mejor! Jruschov borraba de un
plumazo los grandes problemas de principio que
habian estado en la base de la lucha contra el
revisionismo yugoslavo, los calificaba de «motivos
poco serios» y de «malentendidos», y pedia, asi,
perddn a los traidores, que jhabian sido atacados
por simples menudencias!

Pero ;quiénes eran los responsables de estos
«malentendidos»? Jruschov en su carta no ata-
caba por su nombre ni al Kominform ni a Stalin,
ni al Partido Comunista de la Union Soviética,
ni a los demas partidos que se mostraron solida-
rios con las decisiones que en 1949 habia tomado
el Kominform. Al parecer, juzgaba que era dema-
siado pronto para lanzarse a estos ataques. Enton-
ces se descubrié6 a los «culpables»: jpor parte
soviética, Beria, quien habia provocado con sus
actos «un descontento justificado en la direccién
yugoslava», mientras por parte de los yugoslavos,
Gilas (al que Tito habia condenado entre tanto),
que «propagaba abiertamente concepciones liqui-
dacionistas», y era «un batallador activo de la
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orientacion de Yugoslavia hacia los paises oc+
cidentales», etc.!

Asi, pues, el problema, segun Jruschov, se
revelaba muy sencillo: en la base de la ruptura
con Yugoslavia no existian verdaderos motivos,
solo pretextos: «les hemos molestado sin razoén,
los culpables ya han sido descubiertos: Beria
entre nosotros, Gilas por su parte. Ahora las dos
partes hemos condenado a estos enemigos, asi que
no nos queda mas que abrazarnos, reconciliarnos
y olvidarnos el pasado».

Este saltimbanqui ataba y desataba las cues-
tiones con la mayor facilidad. Pero nosotros, co-
munistas albaneses, que llevdbamos mas de diez
anos luchando golpe por golpe contra la cama-
rilla traidora de Belgrado, que habiamos experi-
mentado y enfrentado audazmente sus infamias,
no estdbamos ni podiamos jamas estar de acuerdo
con esta manera de arreglar el problema yugos-
lavo. Pero era todavia el afo 1954. El ataque
contra Stalin ain mo se habia desencadenado
abiertamente, ninguna critica le era formulada
todavia abiertamente, Jruschov continuaba ha-
ciendo uso de una demagogia muy refinada y
habilmente enmascarada, la Union Soviética to-
davia conservaba ante nuestros ojos los colores,
aungue macilentos, de la época de Stalin. Por otra
parte, en esta carta, que nos impresioné profun-
damente, Jruschov juraba que hacia todo esto
«por el bien del marxismo-leninismo y del so-
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cialismo», que la direccidén soviética y los otros
partidos hermanos, en este nuevo enfoque de la
cuestion yugoslava, no tenian otro fin que «frus-
trar los planes de los imperialistas norteamerica-
nos e ingleses y aprovechar todas las posibilidades
para fortalecer su influencia sobre el pueblo
yugoslavo», «ejercer una influencia positiva sobre
la-clase obrera yugoslavar, etc. Anadia asimismo
que los esfuerzos de la parte soviética y de los
demas partidos y paises de democracia popular
iban a significar un nuevo paso para verificar
«en gué medida los dirigentes yugoslavos estan
dispuestos y decididos a seguir 1la via del socia-
lismo».

Todo esto mos llevdo a mostrarnos lo mas
atentos y ponderados posible en nuestra respues-
ta. Durante nuestra estancia en Moscu, dis-
cutimos ampliamente este problema con Hysni y
los otros camaradas de nuestra delegacién y en-
tregamos finalmente nuestra respuesta por escrito
a la direccion soviética.

Sin oponernos abiertamente a Jruschov, se-
naldbamos nuestra actitud constante hacia la
direccidn revisionista de Belgrado, aprecidbamos
la importancia de las decisiones del Kominform
en 1948 y 1949 y no haciamos la menor alusién

1 Estas decisiones han sido publicadas en el o6rgano de
la Oficina de Informacién de los partidos comunistas y obre-
ros iPor una paz duradera, por una democracia popular!,
1 de julio 1948, Nr. 16 y 29 de noviembre 1949, Nr. 55.
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a una revision eventual de la actitud -que ha-
biamos mantenido anteriormente respecto a las
desviaciones de linea de la direccién yugoslava.

A la idea de Jruschov de que «la ruptura
de las relaciones ha conducido a los dirigentes
yugoslavos al seno del imperialismo», oponiamos
en nuestra carta de respuesta la tesis de que eran
los propios dirigentes yugoslavos quienes habian
traicionado el marxismo-leninismo y metido a su
pueblo y a su patria por el camino de la esclaviza-
cion y el sometimiento al dictado de los imperia-
listas norteamericanos e ingleses, que era su linea
antimarxista el factor que habia dafiado grave-
mente los intereses vitales de los pueblos:de Yu-
goslavia, que eran ellos mismos quienes habian
separado Yugoslavia del seno del campo-socialis-
ta, que habian transformado el partido yugoslavo
en un partido burgués y lo habian separado del
movimiento internacional del proletariado.

Después de poner bien de relieve todas estas
verdades, sefaldbamos mas adelante que apro-
babamos que los partidos comunistas desplegaran
esfuerzos para ayudar a salvar a los pueblos de
Yugoslavia de la esclavitud y de la miseria, pero
acentudbamos una vez mas que a nuestro enten-
der los dirigentes yugoslavos se habian metido
profundamente en el camino antimarxista, en el
camino de la sumision a los imperialistas norte-
americanos e ingleses.

Con esto deciamos indirectamente a Jrus-
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chov que no compartiamos sus esperanzas e ilu-
siones acerca de los dirigentes yugoslavos y del
«camarada Tito» en particular, como él habia
empezado a llamarlo. Estas opiniones las expuse
igualmente a Jruschov en el curso de otro en-
cuentro que, el 23 de junio de 1954, tuve con él.
Mas, €l fingia no observar la diferencia de nues-
tras posiciones respectivas en torno a la cuestion
yugoslava. Tal vez quisiera suscitar el conflicto
con nosotros desde nuestros primeros encuentros
oficiales. Puede ser también que nos subestimara
y no quisiera saber nada de nuestras objeciones.
Me acuerdo de verle en plena euforia, hablando
con la seguridad de quien todo le va viento en
popa. Acababa de regresar de una visita relampago
a Checoslovaquia (era maestro de todo tipo de
visitas: relampago, de incognito, oficiales, amis-
tosas, sensacionales, silenciosas, diurnas, noctur-
nas, declaradas, no declaradas, breves, largas,
acompafado de comitiva, estrictamente persona-
les, etc.).

—FEn Praga —me dijo— he hablado de
nuevo del problema yugoslavo con representantes
de algunos partidos hermanos que se encontraban
alli. Todos estaban plenamente de acuerdo con-
migo y han considerado los esfuerzos de nuestro
partido como muy importantes.

Luego, mirdndome fijo a los ojos, anadié:

—Nosotros, los hungaros, los bulgaros, los
rumanos, algunos otros mas hemos dado en estos
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ultimos tiempos pasos positivos hacia la norma-
lizacién de las relaciones con Yugoslavia. .

Adiviné por qué subrayaba esto. Qucrla
decirme: lo vé, todos nosotros estamos de acuerdo,
por eso también ustedes, los albaneses, deben
unirse a mosotros.

Le expliqué brevemente que nuestras rela-
ciones con el partido y el Estado yugoslavos te-
nian una larga historia, que la direcciéon yugos-
Java era la unica responsable del deterioro de
nuestras relaciones, y si todavia las relaciones
estatales albano-yugoslavas estaban a un nivel
tan bajo, no era de los albaneses de quienes de-
pendia, sino de las propias posiciones y actos
ininterrumpidos, antimarxistas y antialbaneses
de los dirigentes de Belgrado.

—iKanechno, kanechno!® —exclamé6 Jrus-
chov, y comprendi con esto que no queria que me
extendiese mas en la discusion de este problema.

—Nosotros —dijo él— hemos tomado todas
las medidas. Mafiana nuestro embajador en Yu-
goslavia se reunird con Tito. Este se encuentra
ahora en Brioni. Opinamos que es muy posible
alcanzar nuestro objetivo. Si no se llega a nada
—concluyéo—, entonces deberemos recurrir a
otros métodos.

Asi comenz6 el romance de amor Jruschov-
Tito. Algunos dias después Jruschov entreg6 por

* Ruso en el original — naturalmente.
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escrito a Tito sus ideas o sus «conclusiones» scbre
el «nuevo analisis» de la cuestiéon yugoslava. Este
ultimo, mnaturalmente, sonrié complacido al ver
que Jruschov trataba las cosas tal como él lo
habia previsto, mas como viejo zorro que era no
se mostré tan ingenuo como para lanzarse a los
brazos de Jruschov. Al contrario, Tito pensaba
y actuaba para que Jruschov, del mismo modo
que habia sido el primero en inclinar la cabeza,
fuese también el primero en ir a pedirle abierta-
mente perdén a Belgrado. Mas por otra parte,
Tito se habia metido hasta el cuello en el lodazal
del imperialismo, estaba atado 'de pies y manos,
por eso si osaba hacer alguna referencia al «socia-
lismo» o al «marxismo», debia hacerlo segin las
dosis autorizadas por sus patrones occidentales y
en primer lugar los imperialistas norteamericanos.
Después de prolongar por cierto tiempo la angus-
tia de Jruschov, para desafinar sus cuerdas por
completo, finalmente, hacia la mitad de agosto
de 1954, Tito respondié por escrito a Jruschov.

La ccarta del revisionista de Belgrado se redu-
cia en esencia mas o menos a esto: Me alegro
mucho, Nikita Sergueyevich, de que te muestres
un hombre razonable y abierto, pero debes abrirte
mas, meterte mas de lleno en el nuevo camino
de la reconciliacion y de los abrazos. Nosotros, los
yugoslavos, decia Tito a Jruschov, aceptamos re-
conciliarnos con ustedes, pero, como ya saben,
hemos contraido nuevas amistades, a las que nos
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unen fuertes y profundos lazos, por lo tanto nues-
tra reconciliacion «debe hacerse en el sentido
que responda a nuestra politica de colaboraciéon
internacional~, es decir, lejos de romperse, deben
reforzarse todavia mas los lazos-de los yugoslavos
con el imperialismo.

Asimismo Tito, con un tono de diktat, no
dejaba de imponer a Jruschov toda una serie de
otras condiciones en lo referente a las futuras
relaciones:

Primero, Tito exigia que la parte soviética
se esforzase mas en liquidar los «elementos nega-
tivos» y eliminar los «obsticulos» que habian
influido en la ruptura de 1948, y estd claro que
con esto el «maestro» de Belgrado reclamaba
abiertamente una revision de toda la justa linea
de principios seguida por el Kominform, Stalin
y todos los demads partidos comunistas en 1948.

Segundo, la futura reconciliacion, dictaba
Tito, no se debe entender como «una unanimidad
completa en la apreciacion de los hechos y en la
actitud a tomar frente a éstos», debemos reconci-
liarnos, si, pero que cada uno actile como juzgue
conveniente y de acuerdo a sus intereses.

Tercero, la via que cada uno siga para la
construccion del «socialismo», es su propio pro-
blema, lo cual no debe influir en absoluto en la
normalizacion de las relaciones; asi, yo construi-
ré mi «socialismo especifico» y ta lo admitiras
sin rechistar. ‘
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Cuarto, los. responsables del conflicto, esti-
maba Tito, no son ni Beria ni Gilas; este conflicto
tiene causas mas profundas, por eso, ustedes, so-
viéticos y con ustedes también los demas, deben
renunciar completamente a la linea de la época
de Stalin, deben renunciar a los principios ante-
riores, pues, de este modo, las verdaderas razones
del conflicto caeran por su peso.

Por ultimo, Tito rechazé la proposiciéon de
Jruschov de organizar un encuentro bilateral de
alto nivel, imponiéndole como condicién «el logro
de éxitos previos en direccion a la mormaliza-
cién». Esta claro que esto significaba: Si quieres
reunirte y reconciliarte conmigo, debes dar nue-
vos pasos en la via que has emprendido, actuar
mas ripidamente y con mas valentia en el inte-
rior de la Unién Soviética y en los otros paises
y partidos, a fin de propagar y extender esta
«nueva» via, que ha sido y es mi via de siempre.

Y Jruschov, unas veces enojado y otras en-
tusiasta en sus acciones, comenzo a someterse
a las condiciones y recomendaciones de Tito y a
aplicarlas con celo.

Nosotros, que seguiamos con atenciéon e in-
quietud este proceso, veilamos aumentar nuestras
sospechas de que estas actitudes estaban condu-
ciendo a la Unién Soviética por un camino anti-
marxista. Nos convenciamos cada dia més de que
Jruschov con sus payasadas estaba ocultando un
juego diabolico. Velamos que estaba rebajando el
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prestigio del Partido Comunista y del Estado so-
viéticos, al ponerse de rodillas ante Tito.! Esto
nos contrariaba, pero, en el fondo, el mejora-
miento de las relaciones soviético-yugoslavas era
un problema interno suyo.y nosotros no teniamos
por qué oponernos. Ahora bien, tampoco aproba-
bamos ni podiamos aprobar jamas estos intentos
de Jruschov de hacer tabla rasa del pasado y de
tratar las causas y las razones de la condena de
los revisionistas yugoslavos completamente al re-
vés de lo que habian sido en realidad. Y no podia-
mos admitir hacernos partenaires de Jruschov en
este juego ideoldgico y politico peligroso y dudoso.
En cuanto a lo que hacian los rumanos, los hun-
garos, los bulgaros, esto era asunto suyo. Por
nuestra parte no habria abrazos ni reconciliacion
con los titistas.

Dejando aparte sus convicciones revisionis-
tas, Jruschov sin duda alguna fue instigado tam-
bién por Tito a dar este paso antimarxista. Tito,
no queriendo inclinarse ante Jruschov, insistig
para que este ultimo fuera a inclinarse ante él, y a
hacer su autocritica a Canossa-Belgrado. Y asi
ocurri6. Después de afio y pico de contactos se-
cretos y abiertos a través de enviados especiales,

1 Véase el articulo: Jruschov de rodillas ante Tito —
Enver Hoxha. Obras Escogidas III, Casa Editora «8 Néntori»,
Tirana, 1980, ed. en kspafol, pags. 505-525.
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tras una nutrida correspondencia muy intima
entre el «camarada Jruschov» y el «camarada
Tito», éste, al final, envié a decir a su nuevo
amante, en abril de 1955, que aceptaba contraer
justas nupcias y lo invitaba a hacer la «boda», o
bien «en un barco sobre el Danubio, o bien, si usted
acepta, en Belgrado. En nuestra opinién —con-
tinuaba el krail* de Belgrado—, el encuentro
debe ser abierto y hacerse publico». Jruschov que
esperaba con impaciencia, se dirigié a Belgrado,
se abrazo con Tito, se hizo su autocritica, borré
«resueltamente las superposiciones del pasado» e
inauguro la «época de amistad entre los dos pue-
blos y los dos partidos».

Nuestro Partido condeno la visita de Jrus-
chov a Belgrado, y particularmente su decisién
de blanquear al mugriento Tito. Sélo dos o tres
dias antes de partir «a Canossa», Jruschov nos
anuncié el nuevo paso que iba a dar, algo que
nosotros ya esperabamos, pues las aguas donde
Jruschov se habia metido debian conducirle a ese
molino. El ir o no a Belgrado, eso era asunto
suyo, podia actuar como mejor le pareciera. Lo
que nos indigné y mos sublevé profundamente
fue que en la misma carta nos anunciaba que ha-
bia decidido anular, tachandola de injusta, la
decision de! Kominform de noviembre de 1949 en

* Servio en el original — gran principe.
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relaciéon con la condena de la direccion yugoslava,
comunicar su nueva decisiéon a Tito y publicar
a este efecto un comunicado en el 6rgano ;Por
una paz duradera, por una democracia popular!
En este comunicado Jruschov recalcaba que los
partidos comunistas y obreros, miembros del Ko-
minform, habian supuestamente examinado una
vez mas la cuestién de la tercera resolucion de la
reunion del Kominform, aprobada en noviembre
de 1949, sobre el problema yugoslavo, y habrian
decidido considerar las acusaciones dirigidas a la
direcciéon del Partido Comunista Yugoslavo, que
contenia esta resolucién, como carentes de fun-
damento y anular la resoluciéon del Kominform
sobre la cuestién yugoslava.

Nosotros escribimos una carta al Comité
Central del Partido Comunista de la Union So-
viética sobre este asunto y protestamos enérgi-
camente.! Una decisién semejante hacia un ene-

1 «La experiencia diaria de nuestro Partido en las rela-
ciones con los yugoslavos — se decia entre otras cosas en la
carta — tanto antes de la ruptura con ellos en 1948, como
después y hasta hoy, confirma de manera clara y completa,
con hechos numerosos y evidentes, gue la esencia de prin-
cipios de todas las resoluciones del Kominform en rela-
cién con la cuestion yugoslava ha sido plenamente justa. ..
Segun nuestra opinién, una decisién tan rapida (y precipitada)
sobre una cuestién de gran importancia de principios, sin
realizar antes un andlisis profundo junto.con todos los parti-
dos interesados en esta cuestién y aun més su publicacién en
la prensa y su legalizacién en las conversaciones de Belgrado
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migo del comunismo internacional, que habia sido
condenado en comun por todos los partidos, no
podia tomarse unilateralmente por el Partido Co-
munista de la Unién Soviética sin consultar a los
otros partidos, y entre ellos al nuestro. Los demas
partidos se sometieron a la decisién de Jruschow.
y al deseo de Tito de que, detras de Jruschov, los
dirigentes de los partidos del campo socialista
fueran a Belgrado a besar la mano y pedir per-
don a Tito. Alli fueron los Dej y compania, no-
sotros no. Nosotros continuamos la lucha contra
los revisionistas. Fue vana la visita de Levichkin,
embajador soviético en Tirana, para convencer-
nos de que debiamos renunciar a nuestra oposi-
cion.

Yo recibi a Levichkin y le expuse una vez
mas sobre el plano de principios lo que habiamos
escrito en nuestra carta a la direccion soviética.

—El Partido Comunista de la Union Sovié-
tica —Ile dije entre otras cosas— nos ha ensenado
a expresar abierta y sinceramente, como interna-
cionalistas, nuestra opiniéon sobre toda cuestion
concerniente a la linea del Partido. El Comité
Central del Partido Comunista de la Unién So-
viética nos ha informado con anterioridad y ha

no so6lo serian prematuras, sino que ocasionarian serios dafios
a la orientacién general... Nosotros estamos convencidos de
que esta' linea general de nuestro Partido en sus relaciones
con Yugoslavia es justa...» (De la carta del CC del PTA diri-
gida al CC del PCUS el 25 de mayo de 1955. ACP).
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pedido también nuestra opinién acerca de todas
las cuestiones relacionadas con nuestra politica
comun respecto a Yugoslavia. Hemos estudiado
atentamente las opiniones de la direccion sovié-
tica, hemos expresado también nuestra opinion
respecto a estas cuestiones y, como ustedes
saben, hemos convenido dedicar nuestros esfuer-
zos en direccion a mejorar nuestras relaciones
con Yugoslavia.

—Pero en su respuesta de ayer, ustedes se
oponen al nuevo paso del camarada Jruschov
—me dijo Levichkin.

—Si —le dije— y tenemos razones para ha-
cerlo. Opinamos que en relacion a la cuestion
yugoslava hay bastante diferencia entre el con-
tenido de las cartas anteriores de la direccion
soviética y su ultima carta.

—;De qué diferencia se trata? —pregunt6
Levichkin—. Yo pienso que el punto de vista de
nuestro partido no ha cambiado.

—Veamoslo —le dije, y tomé las cartas de
la direccién soviética—. Mire, por ejemplo, en la
carta del 4 de junio de 1954 su direccidn escribe:
«Reexaminando los documentos concernientes a
la historia de la ruptura de relaciones entre el
Partido Comunista Yugoslavo y los partidos co-
munistas y obreros, y la posterior salida de Yu-
goslavia del campo democratico, el Comité Cen-
tral del Partido Comunista de la Unién Soviética
considera que el nucleo dirigente de Partido Co-
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munista Yugoslavo ha cometido indudablemente
una seria desviacién del marxismo-leninismo, ha
abocado hacia las posiciones del nacionalismo
burgués y se ha lanzado en ataques contra el
Estado soviético. Los dirigentes del Partido Co-
munista Yugoslavo han extendido su politica hos-
til a la Unién Soviética también a los paises de
democracia popular, frente a los cuales habian
observado, hasta la ruptura de las relaciones, una.
actitud jactanciosa y despectiva, exigiendo les
fuesen reconocidos prioridades y méritos especia—
les que no les correspondian».

Asimismo -—dije a Levichkin—, en esta
carta se ha senalado: «La critica hecha por los
partidos comunistas y obreros a las desviaciones
nacionalistas y a las demads desviaciones del mar-
xismo-leninismo, imputables a los dirigentes del
Partido Comunista Yugoslavo, era indispensable
y totalmente justa. Esta critica contribuyo a
templar desde el punto de vista marxista a los
partidos comunistas y obreros, a aumentar la vi-
gilancia de los comunistas y a educarlos en el
espiritu del internacionalismo proletario».

—Es verdad —murmuré Levichkin.

—Incluso después de los primeros esfuerzos
de la direcciéon soviética por mejorar las relacio-
nes con Yugoslavia —continué diciendo al emba-
jador—, la direccion yugoslava no ha renunciado
a su camino y a sus actitudes precedentes y, a
este respecto, no hace mas que unos meses, en
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febrero del presente ano, los camaradas sovié-
ticos nos escribian que «la direccién del partido
yugoslavo estaba seriamente ligada con el mundo
capitalista en sus relaciones politicas y econd-
micas».

—iAsi, asi es! —repitiéo Levichkin a media
Voz.

—Entonces —le pregunté— ;;como es que
la direccion soviética ha cambiado tan de prisa
e inopinadamente de opinién y de actitud res-
pecto a estos problemas de tanta importancia?!
i.Como se pueden tomar con tanta facilidad y
de una forma unilateral decisiones tan importan-
tes como la de anular la resolucién adoptada en
1949 por el Kominform?!

Nuestro Buré Politico ha discutido con
mucha atencién e inquietud los problemas plan-
teados en su carta del 23 de mayo y, en nuestra
respuesta, le hemos expresado de forma abierta
y sincera una serie de observaciones al camarada
Jruschov.

Primero, estimamos que la linea general, el
contenido esencial, de principios, de la resolucién
adoptada en la reunién del Kominform de no-
viembre de 1949 es correcta y el contenido de
esta resolucion no puede disociarse de la resolu-
cién publicada en julio de 1948. Un testimonio de
esto es, entre otros, la experiencia diaria de nues-
tro Partido en sus relaciones con los yugoslavos,
tanto antes como después de la ruptura en 1948.
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Segundo, el procedimiento propuesto para
anular la resolucién adoptada en la reunion del
Kominform de noviembre de 1949, no nos parece
correcto. El plazo tan breve que se ha dejado
a los partidos comunistas y obreros, miembros
del Kominform, para expresar sus puntos de
vista sobre el contenido de su carta, es insufi-
ciente a nuestros ojos para decidir una cuestion
tan importante como la que plantea esta carta.
En nuestra opinién, una decision tomada tan de
prisa sobre una cuestiéon de gran importancia de
principios, sin antes proceder a un profundo
andlisis conjunto de todos los partidos interesados
en esta cuestion y tanto mas la publicacion de
esta decision en la prensa y su inclusion en el
orden del dia de las conversaciones del Belgrado,
serfan no so6lo prematuras, sino que causarian
serios dafios a la orientacidén general en relacién
con Yugoslavia.

Por lo que se refiere a nuestro Partido del
Trabajo, hace 7 anos que esta luchando por la
aplicacién de su linea general concerniente a
Yugoslavia, linea edificada conforme a las reso-
luciones del Kominform y aprobada por el I Con-
greso de nuestro Partido.! Estamos convencidos
de que esta linea general de nuestro Partido,
acerca de las relaciones con Yugoslavia, es una
linea correcta. Pero incluso si por un momento

1 Celebrado del 8 al 22 de noviembre de 1948.
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pensaramos que en esta linea hay algo que cam-
biar, seria necesario a tal efecto reunir el con-
greso de nuestro Partido, o en todo caso la con-
ferencia del Partido, y esto solamente después
de haber analizado a fondo tanto la linea general
de todos los partidos comunistas y obreros res-
pecto a Yugoslavia, como las decisiones y conclu-
siones adoptadas por el Kominform.

—Por eso —dije a Levichkin para con-
cluir—, nosotros proponemos que las cuestiones
que se plantean en la ultima carta de la direc-
cién soviética sean analizadas en una reunion de
los partidos miembros del Kominform, en donde,
de ser posible, participe también nuestro Partido
para expresar su palabra a tal efecto. S6lo alli
podia tomarse una decisiéon conjunta en lo que a
este asunto respecta.

Levichkin que me escuchaba todo péalido,
trat6 de convencerme para que cambiara de opi-
nion, pero al ver mi persistencia desistio:

—Voy a informar —dijo— a la direccion del
partido de todo lo que me ha comunicado.

—En nuestra carta dirigida al camarada
Jruschov —finalicé—, hemos expuesto todo lo
que le acabo de mencionar, mas se lo he repetido
a usted para aclararle cudl es el movil- que nos
ha llevado a mantener esta actitud.

Nuestra oposicion era completamente justa
y se atenia a las normas marxista-leninistas que
rigen las relaciones entre partidos. Sabiamos

133



bien cuin justos, motivados y plenamente fun-
dados eran los andlisis y las decisiones del Ko-
minform y del Comité Central del Partido Comu-
nista de la Unién Soviética de los anos 1948 y
1949, respecto a la cuestion yugoslava. Cuando
fue tomada la decisién de condenar la actividad
antimarxista de la direccién yugoslava, nosotros
no éramos miembros del Kominform. Pero Stalin,
el Partido Comunista de la Uniéon Soviética y
los demas partidos, miembros del Kominform,
nos consultaron repetidas veces en aquel periodo
y también escucharon con mucha atenciéon nues-
tra opinion acerca de muestras relaciones con la
direccion yugoslava. Stalin y los otros camaradas
hicieron esto no s6lo porque éramos partidos her-
manos y segun las normas leninistas habia que
proceder a un amplio intercambio de opiniones,
sino también por el importante hecho de que no-
sotros, dados los particulares lazos que mantenia-
mos desde los afios 'de la guerra con la direccién
yugoslava, teniamos mucho que decir en torno
a eésta.

Entre los numerosos encuentros y consultas
sobre este problema, recuerdo aquel encuentro
incégnito que tuve con Vishinsky en Bucarest, al
que también asistia Dej, y donde intercambiamos
nuestras opiniones acerca de la actitud comun
que debiamos mantener frente a la actividad
traidora de la direccién yugoslava. Los numerosos
hechos y argumentos incontestables que expuse
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en el curso de este encuentro fueron muy apre-
ciados por Vishinsky y Dej, calificAndolos de una
valiosa contribucién que aportaba nuestro Par-
tido para el mejor conocimiento de la actividad
hostil y antimarxista de los dirigentes de Bel-
grado. No es éste el lugar para extenderme acerca
de este encuentro, del que guardo muchos recuer-
dos,' mas si lo he mencionado es para indicar
solamente con qué cuidado y sensatez procedia
Stalin y el Kominform en sus andlisis y en las
decisiones que adoptaban.

Era, de hecho, todo lo contrario a lo que
estaba ocurriendo ahora con Jruschov y los otros
dirigentes soviéticos. Los mismos que condenaban
ahora al Kominform y a Stalin de haber actuado
y juzgado en una via incorrecta, violaban osten-
siblemente las reglas méas elementales que rigen
las relaciones entre partidos, se hacian pasar por
duenos indiscutibles que desoian totalmente las
opiniones de los demés. Esto no podia dejar de
desilusionarnos e inquietarnos.

Levichkin vino durante aquellos dias a ha-
cernos algunas otras visitas. Su centro, parece
ser, le pedia con urgencia que nos persuadiera a
renunciar a nuestras opiniones y a conciliarnos
con las actitudes de Jruschov. Eran momentos
delicados y dificiles. Por lo que veiamos, Jrus-

1 Véase: Enver Hoxha. Los titistas (Apuntes histéricos),

Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1982, ed. en espafiol, pags.
518-552.

135



chov debia haberse entendido ya en aquel enton-
ces con las direcciones de los otros partidos sobre
lo que iba a hacer en Belgrado. Asi que nuestra
proposicion de reunir el Kominform para tratar
en detalle el problema, caeria en saco roto. Des-
pués de un largo debate en el Burd Politico, de-
cidimos que yo convocara una vez mas a Le-
vichkin y le expusiera més claramente nuestra
posicion. Me entrevisté con él el 27 de mayo, dia
en que Jruschov se encontraba en Belgrado, y
escribimos a la direcciéon soviética una segunda
carta resumiendo lo que habiamos discutido con
Levichkin. Mas tarde, Jruschov utilizaria nuestra
carta como «argumento» para mostrar que no-
sotros nos habiamos equivocado en la primera
carta del 25 de mayo y que, dos dias méas tarde,
habiamos hecho una «autocritica», que «nos ha-
biamos retractado» de muestra opinién anterior.
Pero la verdad, en su esencia, no es como pre-
tendian Jruschov y consortes.

Tanto en el curso de nuestro encuentro con
Levichkin, €l 27 de mayo, como en la segunda
carta que dirigimos a la direccién soviética, acla-
ramos una vez mas, por qué en este caso estaba-
mos en abierta oposicién con ellos.

En esta carta sefialamos de nuevo a la direc-
cion soviética que, aunque habiamos estado y esta-
bamos de acuerdo en que se desplegasen todos
los esfuerzos para resolver por la via marxista-
leninista los desacuerdos de principio con Yugo-
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slavia, no por eso estdbamos menos convencidos de
que los dirigentes yugoslavos no renunciarian a
su camino ni reconocerian sus graves errores.

Hemos sido y somos particularmente sensibles
respecto a la cuestion yugoslava y principalmente
a la actividad antimarxista de la direccién del
Partido Comunista Yugoslavo, escribiamos en
esta carta, pues si esta direccién ha llevado a
cabo una actividad hostil a la Unién Soviética, a
los paises de democracia popular y a todo el movi-
miento del proletariado, ha actuado todavia maés
salvajemente contra nuestro Partido y la sobe-
rania de nuestra Patria.

Considerando el problema de esta manera,
escribiamos mas adelante, cuando leimos aquella
parte de su carta donde se dice que eventual-
mente se podria comunicar a los yugoslavos que
la resolucion de la Oficina de Informacion del
mes de noviembre de 1949 seria anulada y publi-
car a este respecto un comunicado en el érgano
jPor una paz duradera, por una democracia po-
pular! quedamos profundamente impresionados
y dijimos que eso seria un gravisimo error. Opi-
nabamos que esta resolucién no deberia ser anu-
lada, ya que alli se reflejaba el desarrollo 16gico
de la actividad hostil y antimarxista en la prac-
tica de la direccion del Partido Comunista Yugo-
slavo.

Nuestro razonamiento era el siguiente: si se
invalida la resolucidn, se invalida también todo lo

137



que en ella figura, es decir se invalida, por
ejemplo, el proceso de Rajk en Hungria, el de
Kostov en Bulgaria, etc. Por analogia el proceso
de la banda de traidores encabezada por Koci
Xoxe y compinches debe de ser invalidado tam-
bién.! La actividad hostil de esta banda de trai-
dores tenia su fuente en la propia actividad anti-
marxista, liquidacionista y nacionalista burguesa
de la direccion del Partido Comunista Yugoslavo
y a ella estaba ligada. La correcta lucha de prin-

1 Se trata de los procesos judiciales contra Lazlo Rajk,
ex ministro del Interior y madas tarde ministro de Asuntos
Exteriores de Hungria, Trajko Kostov, ex vicepresidente del
Consejo de Ministros de Bulgaria, y contra otros agentes pro-
vocadores en los paises de ex democracia popular. Estos ele-
mentos habian sido reclutados por los servicios secretos impe-
rialistas y mas tarde entraron a formar parte del servicio
secreto yugoslavo.

Los titistas desarrollaron también actividad subversiva
contra Albania socialista reclutando, entre otros, a Kogi Xoxe
y, como resulté mas tarde, a Mehmet Shehu. Este ultimo fue
reclutado como agente de espionaje de los americanos por
el director de la Escuela Técnica Americana en Albania, Harry
Fultz, por orden de éste marché a Espafia y, después de per-
manecer tres afos en los campos de refugiados de Cyprien,
Gurs y Vernet en Francia, donde fue reclutado por el Inte-
lligence Service inglés, regres6 a Albania. Durante la Lucha
de Liberacién Nacional fue reclutado como agente de los
trotskistas yugoslavos y posteriormente de los revisionistas
soviéticos. (Véase: Enver Hoxha. Los titistas (Apuntes histéri-
cos), Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1982, ed. en espafiol,
pags. 577-645.
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cipios en contra de esta actividad hostil consti-
tuia una de las orientaciones de la linea de nuestro
Partido en su I Congreso. Jamas nos moveremos
—acentuabamos en la carta— de esta justa linea.
Asi, pensdbamos nosotros, si la mencionada reso-
lucion se anula por considerarse errdénea, no sola-
mente la verdad serd deformada, sino que tam-
bién se creard una grave situaciéon para nuestro
Partido, se creara confusion, los elementos anti-
partido y enemigos seran instigados y puestos en
accion contra nuestro Poder y nuestro Partido,
y también contra la Unién Soviética. De ninguna
manera podemos permitir que se cree una situa-
cion semejante.

Nos hemos visto —deciamos al final a la
direcciéon soviética— en una grave situacion y
hemos lamentado y lamentamos que en este
punto no podamos compartir sus opiniones.

Este era en esencia el contenido de nuestra
segunda carta enviada a la direccion soviética.

Asi, si en este caso se puede hablar de «re-
tiradar», entiéndase con ello, pues, que por nues-
tra parte no existia otra actitud que la de no
volver a repetir la proposiciéon de organizar pre-
viamente la reunion del Kominform. Esta propo-
sicién seria inutil a estas alturas, puesto que
Jruschov nos habia puesto ante un hecho consu-
mado y ya habia partido hacia Belgrado. Por otra
parte, aunque nosotros nos habiamos pronunciado
por la defensa de los principios, no podiamos
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oponernos abiertamente a la direccidon soviética
y a los otros en un momento en que el problema
estaba todavia en evolucion. En cualquier caso,
afilamos aun mas la vigilancia y abrimos mas los
ojos. Para nosotros, ahora como en el pasado, la
actitud hacia los revisionistas de Belgrado era y
seguia siendo la piedra de toque para juzgar si
un partido seguia una linea marxista sana o una
linea errénea, antimarxista. Con esta orientacion,
ibamos a someter a prueba, en el futuro, a Jrus-
chov y los jruschovistas.

Poco tiempo después de estos acontecimien-
tos, en el verano de 1955, recibi una invitacién
para que fuera «sin falta por un periodo de vaca-
ciones a la Unién Soviéticar.

En la época de Stalin yo iba alld en mision de
trabajo y muy raras veces de descanso. En la
época de Jruschov se nos empezd a presionar de
tal manera para que fuésemos alld de vacaciones,
que era dificil rehusar, pues los soviéticos plan-
teaban la cuestién en un plano politico. Pero a mi
no me gustaba ir porque, de hecho, alli no se
podia descansar y perdiamos mucho tiempo. Para
llegar a Moscu debiamos hacer 8 dias de viaje de
Durrés a Odesa y esto en barcos de pequeno to-
nelaje (como el Kotovski, Chiaturi) que te sacu-
dian bien. Eran necesarios otros dos dias de tren
de Odesa a Moscu, luego un dia en aviéon de
Moscu al Caucaso, (a Kislovodks, etc.), es decir
11 dias de viaje de ida y 11 dias de regreso,
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algunos dias de reuniones, y éstas eran las vaca-
ciones de que se trataba.

Nada mas llegar a Moscu, comenzabamos los
encuentros con los dirigentes soviéticos, pero
estos encuentros, ya no eran agradables como los
que manteniamos con Stalin. Ahora se desarro-
llaban en una atmésfera ora de irritacion con-
tenida, ora de fricciones manifiestas.

Asi ocurrié también esta vez. Apenas llegué
a Moscu, tuve dos entrevistas con Suslov.

Ya de entrada me indicoé que ibamos a dis-
cutir el tema yugoslavo y en un tono imperioso
me recalco:

—La direccion de su partido debe considerar
bien esta cuestion, no deben mantener una visién
rigida del problema yugoslavo.

Lo estaba escuchando sin quitarle los ojos
de encima y él, advirtiendo mi disgusto, operé
una cierta retirada:

—Sus errores siguen siendo errores —dijo—,
pero nuestro objetivo es reconciliarnos e ir ade-
lante en nuestra amistad con Yugoslavia. Nuestro
Comité Central —continué— ha analizado una
vez mas en su ultima reunién, nuestras relaciones
con Yugoslavia y vamos a entregarle directa-
mente a usted el informe que alli se ha presen-
tado, pues éste tiene un caracter muy secreto.

Se detuvo un momento, tratando de observar
la impresién que me habian producido sus pala-
bras y continud:
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—El problema esencial es que el Comité
Central del Partido Comunista de la Unién So-
viética ha examinado la cuestiéon yugoslava bajo
una luz realista, considerando la actividad trai-
dora de Beria, y a este respecto nos hemos auto-
criticado. Nuestro Comité Central ha llegado a
la conclusion de que la ruptura de las relaciones
con Yugoslavia ha sido un error, es decir, que
hemos tomado una decisién prematura.

—i;Coémo, prematura?! —le dije—. Se ha
procedido en su tiempo a unos profundos analisis
y largas discusiones, y se han revelado las ver-
daderas causas ideoldgicas y politicas de los des-
acuerdos existentes.

—La causa principal de esta ruptura —con-~
tinué Suslov— no son las cuestiones ideologicas,
a pesar de que los yugoslavos han cometido
errores y éstos se les ha hecho saber abiertamente.
La causa principal reside en las calumnias que
se ha lanzado contra los dirigentes yugoslavos,
en la falta de paciencia por nuestra parte. Era
necesario discutir los errores de principio de los
yugoslavos, probarlos y luego allanarlos. Esto no
se ha hecho.

De todos los hechos que han sido examinados
—continué— resulta que no hemos sacado la
menor prueba para afirmar que los camaradas
yugoslavos se hayan desviado y hayan vendido a
Yugoslavia, ni tampoco se desprende que la econo-
mia yugoslava esté bajo dependencia extranjera.

142



—Disculpe —le dije—, dejemos un momen-
to de lado lo que hemos analizado y decidido en
1948 y 1949. Tomemos solamente su correspon-
dencia de estos dos ultimos aflos con la direccion
yugoslava. No s6lo ustedes mismos lo afirman en
algunas de sus cartas, sino también los propios
yugoslavos reconocen en las suyas que han esta-
blecido fuertes lazos con Occidente. ;Cémo debe-
mos entender ahora sus apreciaciones opuestas en
esta cuestion?

—Se han cometido algunos errores, pero
deben analizarse con cuidado —dijo Suslov, y se
puso a enumerar una serie de «argumentos»
para convencerme de que los dirigentes yugosla-
vos no estaban metidos en un camino erroneo.
Naturalmente, también traté de achacar la falta
a Beria y Gilas y a los intentos del imperialismo
«por colocar a Yugoslavia a su remolque».

—También Molotov —prosiguié— ha man-
tenido una actitud bastante sectaria hacia este
problema. El mismo ha cometido un error en
nuestras relaciones estatales con Yugoslavia e
insistio en que las faltas recaian sobre los cama-
radas yugoslavos. Pero el Comité Central le ha
pedido a Molotov que argumentase los errores de
los yugoslavos y hemos criticado severamente su
actitud. Finalmente acabd por solidarizarse con
el Comité Central.

Tomé la palabra y le hice una minuciosa ex-
posicion de nuestras relaciones con la direccién
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yugoslava desde el tiempo de la Lucha de Libera-
<ion Nacional. Puse de relieve las principales acti-
vidades antialbanesas y de espionaje que habian
emprendido y no cesaban de emprender contra
nosotros' y al final le dije:

—Son estos hechos, a cada cual mas graves,
y muchos otros de este género que nos convencen
de que la direccién yugoslava no ha estado ni esta
en una justa via. De cualquier forma, por nuestra
parte siempre estaremos por el desarrollo normal
de las relaciones estatales con ellos.

—iDe acuerdo, de acuerdo! —aprob6 Sus-
lov—. Debemos actuar con el corazéon mas abier-
to. Esto va en interés de nuestro campo; no per-
mitamos que los imperialistas nos arrebaten Yu-
goslavia.

Al final de este encuentro, como si fuera de
pasada, me dijo:

—Han condenado en estos anos pasados a
muchos enemigos, acusandolos de estar vincu-
lados a los yugoslavos. Reconsideren esta cuestion
y los que deban ser rehabilitados, rehabilitenlos.

—No hemos acusado ni condenado injusta-

1 Desde 1948 a 1955 la agencia yugoslava de espionaje in-
trodujo u organizé en Albania 307 bandas de agentes subver-
sivos y criminales, todos los cuales fueron capturados o liqui-
dados. Durante este mismo periodo, fueron descubiertos y liqui-
dados los grupos y organizaciones secretos de espionaje, orga-
nizados y dirigidos por los servicios secretos yugoslavos en
colaboracion con los occidentales.

144



mente a nadie —le dije secamente, y nos despe-
dimos no sin antes haber recibido su recomenda-
cién de que fuéramos «mas generosos».

La razon por la que se me habia invitado a
pasar unas vacaciones era evidente. Mas los jrus-
chovistas no se conformaron con esto. Habian tra-
mado planes diabodlicos a fin de obligar a toda
costa a nuestro Partido a que siguiese su linea de
reconciliacién con los revisionistas de Belgrado.
Esta vez me habian instalado en una villa de los
alrededores de Moscu que habia estado, segin me
decian, reservada a Stalin. Era un edificio sencillo
cuyas estancias principales, estaban ubicadas en el
primer piso, incluyendo nuestro apartamento pri-
vado, que estaba separado del vestibulo por una
puerta de cristal. A la derecha quedaban el come-
dor, un estudio y el cuarto de estar o salén, cuyo
mobiliario, bien recuerdo, era muy pobre. A la
izquierda, a través de un corredor y una habita-
cion con divanes adosados a las paredes, se ac-
cedia a una sala de proyeccion. El patio no estaba
bien conservado, escaseaban las flores y habia muy
poco verdor. No habia arboles que diesen sombra,
s6lo un besedka® arqueado, y bancos de la misma
forma pegados a unas columnas, lugar que los
pifios ocupaban en sus juegos. A un lado de la
casa se extendia una parcela de tierra dedicada
al cultivo de hortalizas. Es en esta casa donde

* Ruso en el original — glorieta.
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precisamente una noche oimos unos fuertes gol-
pes en la puerta de cristal de nuestro apartamen-
to. Mi mujer, Nexhmije, se levanté rapidamente,
pensando que nuestro hijo pudiera no estar bien,
pues habia sufrido una caida y tenia una contu-
sion en el brazo. Al ver lo que ocurria, regresé
de inmediato y me dijo:

—-Es uno de los oficiales de guardia, Mi-
koyan te llama al teléfono.

Estaba algo adormecido y le pregunté qué
hora era.

—Son las doce y media, —me dijo Nexhmije.

Me puse una ropa sobre los hombros y me
dirigi al estudio, donde se encontraba el teléfono.
Mikoyan al otro lado del aparato ni siquiera se
disculpé por haberme despertado a medianoche,
s6lo me dice:

—Camarada Enver, el camarada Svetozar
Vukmanovich Tempo! se encuentra actualmente
en Moscd, acabo de estar con él hasta hace un

1 Fue miembro de la direccién yugoslava. En el curso de
la Lucha de Liberacidén Nacional, hacia el papel de «embaja-
dor itinerante» de Tito en los paises de los Balcanes para
realizar los fines chovinistas paneslavistas de 1a camarilla
titista y para dividir a los partidos comunistas y al movimiento
de liberacién nacional en estos paises. Tanto durante la lucha
como después de la liberacién de los ocupantes nazifascistas,
ha mantenido una furibunda actitud antimarxista y antialba-
nesa. (Véase: Enver Hoxha. Los titistas (Apuntes histéricos),
Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1982, ed. en espafol, pags.
43-76, 91-106, 371).
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momento. Usted le conoce y seria conveniente
que lo viera; él estd de acuerdo en mantener
mafiana un encuentro con usted.

Permaneci un momento en silencio al telé-
fono, mientras que Mikoyan, que no le pasaba
por la mente conocer mi opinién, me dijo: «Asi,
de acuerdo, manana» en un tono como si orde-
nara a un secretario de partido de un oblast™.

—;Como que «de acuerdo», camarada Mi-
koyan? —le dije—. Pero yo he hablado con el
camarada Suslov y le he expuesto el punto de
vista de nuestro Partido respecto a la posicién
de Yugoslavia y de Tito.

Mikoyan se puso a pronunciar al teléfono un
monologo estereotipado sobre la «Yugoslavia so-
cialista», sobre Tito que seguin €l era una «buena
persona», sobre los errores de Beria y sobre nues-
tras faltas (de la Union Soviética y del Komin-
form), para acabar diciendo:

—Debe dar este paso, camarada Enver,
usted conoce a Tempo, discuta con él y traten de
allanar los desacuerdos, esto va en su interés y en
interés de nuestro campo. También usted debe
contribuir a que Yugoslavia no se pase al campo
imperialista... Entonces, de acuerdo, mafana.

—De acuerdo, de acuerdo, mafiana —Ile res-
pondi apretando los dientes de cdlera. Volvi a la
cama, pero el suefio me habia abandonado a

* Ruso en el original — distrito.

147



causa de la repugnancia que me producian estos
manejos y hechos consumados que urdian febril-
mente los jruschovistas en su camino de traicion.
Dos veces me habia reunido con Tempo en Al-
bania durante la guerra, las dos veces salimos
riftendo; era arrogante y estaba imbuido de una
megalomania morbida. Formulaba acusaciones
infundadas sobre nuestra guerra y la gente que
la dirigia, o bien hacia proposiciones absurdas
en el sentido de constituir un «Cuartel General
Balcanico», del que vayase a saber como iba a
funcionar dadas las condiciones en que apenas
lograbamos comunicar de una zona a otra del
pais, por no hablar ya de los objetivos que disi-
mulaba la organizacion de este «Cuartel Gene-
ral». Mas ahora ;qué tenia que decir yo a Tempo,
después de todo lo que nos habian hecho, desde
Tito y Rancovich, hasta sus delegados Velimir
Stojnich, Nazi Dizdrevich, y sus agentes Koci
Xoxe y compaiifa?! j; Cémo no llamar a un cerdo,
cerdo?! No pegué ojo en toda la noche, pen-
sando céomo debiamos actuar. No habia llegado
el momento de ajustarles las cuentas a los revi-
sionistas jruschovistas.

Al dia siguiente nos encontramos con Tempo.
Comencé a hablarle de lo que habia pasado entre
nosotros.

1 Véase: Enver Hoxha. Los titistas (Apuntes histéricos),
Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1982, ed. en espaiiol.
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—Dejemos el pasado —dijo y pasé a ex-
ponerme la situacién de Yugoslavia. Me hablé de
sus progresos en el sector de la industria, aungque
sin ocultarme su falta de materias primas.

—Nuestra agricultura anda muy mal —me
dijo—, estamos muy atrasados, por eso, pensa-
mos dedicar aqui mas fuerzas. Dados los errores
que hemos cometido en la agricultura —afadio—
nos hemos visto y nos vemos en aprietos.

Continuo asi hablandome también de las
dificultades que habian tenido, las cuales, dijo,
les habian obligado a aceptar ayudas de paises
occidentales con fuertes tasas de interés.

—Ahora —concluy6—, recibimos ayudas de
la Unién Soviética y el acuerdo con los soviéticos
estd marchando bien.

Yo le hablé también de los progresos que
habia registrado nuestro pais durante este perio-
do y de las dificultades que habiamos tenido y se-
guiamos teniendo. Le hablé de la comisién del
Lago de Ohri, donde la parte yugoslava iba dando
largas a las discusiones, pero me dijo que él no
sabia nada, pues «esos eran planes de los mace-
donios».

—De todas formas, veamos mejor la de
Shkodra, donde las ganancias seran mas sustan-
ciales para las dos partes, sobre todo para ustedes
—afadio—. Asi transcurrié mi entrevista con
Tempo, que habian montado los soviéticos.

Después de este encuentro, cuando volvi a
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ver a Mikoyan y Suslov, estos me dijeron casi
al unisono:

—Ha hecho bien de haberse reunido con
Tempo, esto ha servido para romper el hielo.

Segun ellos, la montafia de hielo que se le-
vantaba entre los revisionistas titistas y nosotros
podia romperse con una reunién o una entrevista
ocasional, pero nosotros no pensidbamos asi. En
nuestras relaciones con Yugoslavia no habria
«primavera» ni deshielo en el dominio ideolégico,
y no nos pasaba por la mente ahogarnos en los
estanques de aguas turbias de los jruschovistas y
titistas.
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5. EL «PARTIDO PADRE~» PRETENDE
DIRIGIR

Jruschov pretende la hegemonia en el mo-
vimiento comunista mundial. Su ataque contra
el Komintern y el Kominform. Los jruscho-
vistas extienden sus tentaculos sobre los otros
partidos. Subitas muertes de Gottwald y Bierut.
Recuerdos inolvidables del encuentro con Dimi-
trov y Kolarov. Relaciones correctas, aunque
puramente formales con Rumania. Los zigzags
oportunistas de la direccién rumana. Agrada-
bles impresiones de Checoslovaquia; paseos Yy
visitas informales a lugares histéricos. Atmé-
sfera asfixiante por todas partes en la Union
Soviética. Los chinovniks nos asedian por todas

partes. Nuestras relaciones con los alemanes del
Este.

He evocado mas arriba la «leccién» que me
dio Jruschov sobre el papel del primer secretario
del partido y la «opinién», que habia manifestado
a los camaradas polacos, concerniente a la subs-
titucion de Bierut por Ochab en este cargo. Este
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hecho no sélo me sorprendid, sino que me pare-
ci6 enteramente inadmisible, una gestion despro-
vista de tacto (por usar un eufemismo) hacia un
partido hermano.

El curso ulterior de los acontecimientos nos
iba a esclarecer y a convencernos de que tales
«gestiones» eran formas de «trabajo» habituales
de Jruschov para imponer su dominacion al
movimiento comunista internacional.

También esta actividad fue disimulada con
un disfraz demagodgico. Y la demagogia consistia
en esto: «Stalin mantenia los partidos comunistas
y obreros bajo su dominio mediante la fuerza y
el terror, les dictaba acciones en interés de la
Unién Soviética y en detrimento de la revolucion
mundial». Jruschov estaba por combatir al Ko-
mintern, excentuando, supuestamente, el periodo
en que Lenin estuvo en vida. Segun Jruschov y
los otros revisionistas modernos, el Komintern
habia actuado unicamente como una «agencia de
los soviéticos en los paises capitalistas». Este
juicio, que no expresaban abiertamente, sino que
dejaban sobreentender, coincidia plenamente con
las monstruosas acusaciones del capitalismo y de
la burguesia reaccionaria mundial, que combatian
al proletariado y a los joévenes partidos comunis-
tas formados después de la traicion de la social-
democracia y de la IT Internacional.

A través del Komintern, Lenin y después
Stalin, consolidaron los partidos comunistas y
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obreros, reforzaron la lucha del proletariado con-
tra la burguesia, contra la dictadura fascista en
ascenso. La actividad del Komintern era posi-
tiva, revolucionaria. No se excluye que se hayan
cometido algunos errores, pero es preciso tener
en cuenta las dificiles condiciones de clandestini-
dad, en las que se veian obligados a trabajar los
partidos y la propia direccion del Komintern, asi
como la feroz lucha que el imperialismo, la bur-
guesia y la reaccién libraban contra los partidos
comunistas. Los verdaderos revolucionarios mno
olvidan jamas que el Komintern fue el que con-
tribuyé a la fundacién y consolidaciéon de los par-
tidos comunistas después de la traicién de la II
Internacional, al igual que no olvidan que la Unién
Soviética de Lenin y de Stalin fue el pais donde
encontraron refugio frente a las represalias de la
burguesia y del fascismo, y desplegaron su activi-
dad cientos de revolucionarios.

En su apreciacién de la obra del Komintern
y de Stalin, Jruschov fue respaldado también por
los chinos, que prosiguen, aunque, no publica-
mente, sus criticas en este sentido. Nuestros pun-
tos de vista en cuanto a estas apreciaciones inco-
rrectas sobre la actividad general del Komintern
y de Stalin, se los hemos manifestado a los diri-
gentes chinos en el momento oportuno. Cuando
he tenido la ocasién de conversar con Mao Tse-
tung durante mi Unica visita a China, en 1956, o
en mis entrevistas con Chou En-lai y otros en
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Tirana, he expresado el conocido punto de vista
de nuestro Partido sobre la figura de Stalin' y el
Komintern. No quiero extenderme, porque he
tratado ampliamente sobre esta cuestidon en mi
diario politico y en otros de mis escritos.

Las decisiones del Komintern y el discurso
directivo de Dimitrov en julio de 1935, han en-
trado en la historia del movimiento comunista
internacional en tanto que documentos capitales,
que movilizaron a los pueblos y en primer lugar,
a los comunistas con vistas a crear el frente anti-
fascista y organizar la lucha armada contra el
fascismo italiano, el nazismo aleman y el mili-
tarismo japonés. En esta lucha los comunistas y
sus partidos siempre permanecieron al frente.

Por eso, es un crimen atacar la gran obra del
Komintern y la autoridad marxista-leninista de
Stalin, que jugaron un gran papel en la creacion
y la consolidacion organizativa, politica e ideolo-
gica de los partidos comunistas y obreros del
mundo. Por su parte, el Partido Bolchevique fue
para estos partidos una poderosa ayuda, y la
Union Soviética, con Stalin a la cabeza, un gran
potencial de apoyo a la revolucién en la arena in-
ternacional.

El imperialismo, la burguesia capitalista y su
dictadura fascista combatian con todas sus fuer-

1 Véase: Enver Hoxha. Obras Escogidas IV, Casa Editora
«8 Néntori», Tirana, 1983, ed. en espafiol, pags. 36-78.
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zas y por todos los medios a la Unién Soviética,
al Partido Bolchevique y a Stalin; combatian en-
carnizadamente al Komintern y a los partidos
comunistas y obreros de todos los paises, domina-
ban sobre la clase obrera mediante el terror, la
sangre y la demagogia.

Cuando la Alemania nazi atacdé a la Union
Soviética, los partidos comunistas y obreros de los
diversos paises empunaron las armas, se unieron
también con patriotas y demoécratas de sus paises y
lucharon contra los ocupantes fascistas. De esta
lucha natural, los enemigos del comunismo dije-
ron: «Los partidos comunistas y obreros se han
puesto al servicio de Moscu». Era una calumnia.
Los partidos comunistas y obreros combatieron
por la liberacion de sus pueblos, lucharon para
que la clase obrera y el pueblo tomasen el Poder.
En la gran alianza de la Lucha Antifascista, estos
partidos sentian simpatia por la Unién Soviética,
porque veian en ella la mas segura garantia de
la victoria.

Fue Stalin quien, en nombre del Comité Eje-
cutivo del Komintern, anuncio la decision de di-
solver el Komintern y la razén era que su exis-
tencia dejaba de ser necesaria. Se trataba de una
postura enteramente justa, porque los partidos
comunistas y obreros ya habian madurado, se
habian hecho combativos, se habian templado en
batallas de clase y en la gran guerra contra el
fascismo, adquiriendo asi una experiencia colosal.
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Ahora cada Partido podia caminar sin otro apoyo
que sus propios pies y tenia por brujula infalible
en su ruta el marxismo-leninismo.

Después de la Segunda Guerra Mundial fue
constituida la Oficina de Informacién de los par-
tidos comunistas y obreros,' que era un organismo
necesario dado que los partidos de los paises so-
cialistas y los de los Estados capitalistas, en parti-
cular de Europa, necesitaban intercambiar su tan
valiosa experiencia. Precisamente en los primeros
momentos de postguerra, en los momentos turbios
en que el imperialismo norteamericano e inglés
buscaban intervenir por todos los medios en los
asuntos internos de los paises que habian conquis-
tado la libertad, un intercambio de experiencia
entre nuestros partidos era necesario.

La reaccion, y Tito con los titistas mas tarde,
desplegaban sus esfuerzos para que los paises de
Europa del Este se vieran en una encrucijada; en
Checoslovaquia trataban de llevar al Poder la
reaccion con la ayuda de los ingleses, y conseguir
que lo mismo ocurriera en Albania, Rumania, Po-
lonia y otros paises.

El «marxista» Tito, plante6 con gran ruido
el problema de la Venecia Julia, pretendiendo
que la Unién Soviética no le ayudaba a recuperar
esta region que consideraba enteramente yugo-
slava, mientras que la cuestién de Kosova, que

1 Septiembre de 1947.



era verdaderamente albanesa, lejos de plantearla
para devolvérsela a Albania, a quien correspondia
de derecho, esta especie de «marxista» recurrié
a todos los medios para que no se hablara de ello.
La camarilla de Belgrado masacrd a los habitan-
tes de Kosova, so pretexto de que eran ballistas
e intentd mas tarde anexionarse toda Albania y
convertirla en septima republica de Yugoslavia.
El Kominform descubrié la traicion de los
revisionistas yugoslavos y esto fue uno de sus
actos histéricos y al mismo tiempo resultado de
la vigilancia revolucionaria de Stalin. Con justa
razon, Tito fue desenmascarado y condenado
sobre la base de hechos irrefutables y, mas tarde,
el tiempo confirmé enteramente esta traicion. En
esta accion justa, que vino tras una actitud pa-
ciente, al principio como esclarecimiento en un
espiritu de camaraderia, luego de reproche y al
final de condena, participaron todos los partidos
comunistas y obreros, no porque ellos «se some-
tieran a la decision arbitraria de Stalin», como
se calumniaba, sino porque se convencieron de
los auténticos hechos que se adujeron sobre la
traicion de los cabecillas yugoslavos. Mas tarde,
todos los partidos en cuestién, a excepcion del
Partido del Trabajo de Albania, se desdijeron de
lo que habian dicho y aprobado contra Tito y el
titismo. Los cabecillas de dichos partidos, uno
tras otro, se autocriticaron, fueron en peregrinaje
a besarle la mano a Tito, le pidieron perddn y le
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declararon que era un <«auténtico marxista-leni-
nista», mientras que Stalin, segun ellos, era «un
antileninista, un criminal, un ignorante, un dic-
tador».

Como lo mostré toda su actividad y sus su-
cesivos actos, Jruschov, viajando a Belgrado, se
proponia rehabilitar a Tito y condenar a Stalin
por la «culpa» y el «error» que supuestamente
habia cometido en este sentido. Para llegar hasta
el fondo en este problema, Jruschov tomé la de-
cisiéon unilateral de liquidar el Kominform sin
preguntar a nadie. Todo esto nos fue presentado
como fait accompli® en una reuniéon que se or-
ganizo en el Kremlin en torno a una cuestion que
no tenia nada que ver con el Kominform.

Jruschov anuncié su decisién y, cantando el
De profundis del Kominform, dijo: «Cuando le
transmiti esta noticia a Nehru, se mostro satisfe-
cho y me expresd que era una decisiéon sensata y
que iba a ser del agrado de todos». Asi, el gran
reaccionario hindu habia sido informado de la di-
solucion del Kominform antes que nuestros parti-
dos comunistas(!). Entre otros aspectos, este hecho
mostraba la verdadera catadura del renegado,
del trotskista-revisionista que habia llegado a la
cabeza de la Unioén Soviética y del Partido Co-
munista de la Unién Soviética.

A través de refinadas formas y métodos, de

* Francés en el original.
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tipo trotskista, con zalamerias, chantajes, criticas,
amenazas, Jruschov pretendia hacerse con todo el
movimiento comunista mundial, dirigir con la
«batuta de director» a todos los demas partidos,
que debian, sin que él se lo dijera abiertamente,
proclamar al Partido Comunista de la Unién So-
viética «partido padre» e incluso pensar, como
decia Liri Belishova,! agente camuflada de los.
revisionistas soviéticos, que descubrimos mas
tarde, que «Jruschov es nuestro padre»(!). En este
sentido trabajaron Jruschov y los jruschovistas.
Los jruschovistas se habian entregado a esta
actividad sin duda alguna ya en vida de Stalin, a
espaldas de éste. Esto nos lo confirma, entre otras.
cosas, la experiencia de nuestras relaciones con
los dirigentes soviéticos, la actitud arrogante pro-
pia de mercader, de Mikoyan y de algun otro.
Ahora bien, después de la muerte de Stalin,
su ofensiva para destruir el socialismo en los
otros paises fue intensificAndose. Al igual que en
la Unidén Soviética, Jruschov comenzé a instigar
a los elementos antimarxistas, enmascarados o
desenmascarados en DBulgaria, Checoslovaquia,
Polonia, Rumania, Hungria, y también en Alba-
nia. Jruschov y compinches trataban de conse-
guir que estos elementos, ahi donde estuvieran en
la direccién, se pusiesen bajo su control y, donde

1 Véase: Enver Hoxha. Albania frente a los revisionistas
jruschovistas, Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1977, ed. en
esparfiol, pags. 136-158.
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no lo estuviesen, se colocaran en ella, eliminando
a los dirigentes sanos a través de intrigas, putschs
o incluso con atentados, tal como querian hacer
con Stalin (cosa que es muy probable que lo
hayan hecho).

Inmediatamente después de la muerte de
Stalin muri6 Gottwald. ;Muerte extrafia, inespe-
rada! Los que conocian a Gottwald, jamas podian
concebir que este hombre sano, robusto y dina-
mico muriera... de una gripe o de un resfriado
que habria cogido el dia de las exequias de Stalin.

He conocido personalmente a Gottwald.
Cuando viajé a Checoslovaquia y tuve con él un
encuentro en Praga, conversamos prolongada-
mente sobre nuestros problemas. Era un cama-
rada sencillo, sincero, de pocas palabras. En la
conversacion me sentia sin embarazo, él me escu-
chaba con atencidn, llevando de vez en cuando su
pipa a la boca, me hablaba con mucha simpatia
de muestro pueblo y de nuestra lucha y me pro-
meti6 que nos ayudarian a levantar nuestra in-
dustria. No me prometioé ni montanas, ni milagros,
sino un crédito muy modesto que nos concedia
Checoslovaquia.

—Estas son nuestras posibilidades —me
dijo—. Mas tarde, cuando hayamos enderezado
nuestra economia, examinaremos de nuevo sus
problemas.

Gottwald, viejo amigo y camarada de Stalin
y de Dimitrov, muri6é inesperadamente. Este su-

160



ceso causod en nosotros un gran pesar, pero tam-
bién nos dejé estupefactos.

Mas tarde acontecié la muerte igual de sor-
presiva del camarada Bierut, sin hablar ya de la
muerte precedente del gran Jorge Dimitrov. Di-
mitrov, Gottwald y Bierut encontraron la muerte
en Moscu. jQué coincidencia! jLos tres eran ca-
maradas del gran Stalin!

Bierut fue sustituido en su puesto de primer
secretario del partido, por Eduard Ochab. Asi se
cumplia el viejo deseo de Jruschov. Pero mas
tarde Jruschov «rompié» con Ochab, pues al
parecer éste no satisfacia en la medida requerida
las exigencias y ordenes de Jruschov. Por tanto,
mas tarde, hemos asistido también a reuniones en
donde Jruschov hacia a Ochab blanco de sus
ataques. Me he encontrado varias veces con
Ochab, en Moscii, en Varsovia y en Pekin, y
pienso que era una persona que no so6lo no podia
ser comparada con Bierut, sino tampoco poseia
las capacidades requeridas para dirigir su par-
tido y su pais. Ochab lleg6 como una sombra y
como una sombra desaparecio, sin cumplir un
afio en su puesto.

Mas adelante hablaré del desarrollo posterior
de los acontecimientos en Polonia.! Est4 claro que

1 Véase: Enver Hoxha. Obras Escogidas II, Casa Editora
«8 Néntori», Tirana, 1975, ed. en espafnol, pags. 677-750.
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con la muerte de Bierut se abria el camino para
acceder al trono de Polonia el reaccionario Go-
mulka. Este «comunista», sacado de la circel des-
pués de algunas peripecias y convulsiones de una
direccion abigarrada, donde no faltaban agentes
del sionismo y de las potencias capitalistas, iba a
ser llevado al Poder por su amigo, Nikita Jrus-
chov.

Polonia era la «gran hermana» de la Union
Soviética jruschovista. Después se colocaba Bul-
garia, con quien los jruschovistas han jugado y
juegan de manera ignominiosa hasta el punto
que han hecho de ella una «hija sumisa».

Los bulgaros estaban ligados estrechamente
con Stalin y con el Partido Comunista (b) de la
Unioén Soviética dirigido por él, mucho mas que
los checos, polacos, rumanos, sin hablar ya de los
alemanes. Incluso anteriormente, el pueblo bul-
garo estaba tradicionalmente unido a Rusia. Pre-
cisamente debido a estos lazos, el rey Boris no
0os6 meter oficialmente a Bulgaria en la guerra
contra la Unidn Soviética, y los ejércitos soviéticos
entraron en Bulgaria sin disparar un solo tiro.

Jruschov debia, pues, reforzar esta influen-
cia en pro de sus intereses chovinistas y para ex-
tender y consolidar sus puntos de vista revisio-
nistas. Por eso aprovecho estas situaciones, la con-
fianza del Partido Comunista Bulgaro en Stalin,
la Unidn Soviética y el Partido Comunista (b) de
la Unién Soviética para llevar a la cabeza del
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Partido Comunista Bulgaro a un hombre carente
de valor, a un cuadro de tercera mano, aunque
dispuesto a hacer todo lo que le dijera Jruschov,
el embajador de éste y el KGB. Este era Todor
Yivkov, que lo impulsaron y lo inflaron hasta
convertirlo en primer secretario del CC del PCB.

Mi opinién es que después de Dimitrov el
partido y el Estado bulgaros no tuvieron dirigen-
tes no s6lo de su talla, sino tampoco que se le
asemejaran por su firmeza de principios, su ho-
rizonte ideolégico y politico y su capacidad de
direccién. Aqui, por supuesto no me estoy refi-
riendo a Kolarov, que también murié muy pronto,
pocos meses después de Dimitrov, y era viejo
revolucionario y la segunda personalidad después
de Dimitrov, con quien habia trabajado en el Ko-
mintern.

Conoci a Kolarov durante mi visita oficial a
Bulgaria en diciembre de 1947. Tenia aproxima-
damente la edad y la estatura de Dimitrov, era
un buen conversador y no dejé, mientras estu-
vimos en su compania, de hablarnos de las mi-
siones que le habia encargado realizar el Komin-
tern, en Mongolia, Alemania y otros lugares.
Kolarov, segun parece, estaba encargado por su
partido de ocuparse de las relaciones con el mundo
exterior, ya que nos habldé varias veces de las
relaciones de Bulgaria especialmente con sus ve-
cinos, que eran también nuestros vecinos: Yugo-
slavia y Grecia. Nos aclaré asimismo la situacion
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internacional en general. Esto fue para nosotros
una gran ayuda.

Kolarov, como el inolvidable Jorge Dimi-
trov, era una persona sencilla. Ningun signo de
suficiencia se notaba en él durante las conversa-
ciones, a pesar de que nosotros éramos jovenes.
Estimaba y respetaba nuestras opiniones y, aun-
que era nuestro primer encuentro, todo el tiempo
que permanecimos alli nos sentimos como en fa-
milia, como en intima compafiia, en la que
reinaba el carino, la unidad y los esfuerzos des-
plegados por un mismo objetivo, la construccion
del socialismo.

Una sola vez he encontrado en mi vida a Di-
mitrov y Kolarov, estos destacados comunistas
bulgaros, mas conservo de ellos un recuerdo
imborrable. Después de Dimitrov, Kolarov fue
designado primer ministro, siendo uno de los
iniciadores de la condena del agente titista Kos-
tov. Sin embargo apenas transcurrieron unos
meses Kolarov muri6. También su muerte me
causdé una gran consternacion.

Después de la muerte de Dimitrov y de Ko-
larov, comenzaron a acceder a la direccién del
Partido Comunista y del Estado Bulgaros perso-
nas sin autoridad, sin personalidad.

He ido varias veces a Bulgaria por cuestiones
de trabajo, asi como de descanso con mi mujer y
con los nifios. Digo con toda franqueza que en
Bulgaria sentia un placer particular, y esto tal

164



vez porque nuestros dos pueblos, aunque de ori-
gen distinto, durante los siglos habian vivido uno
al lado de otro, habian sufrido y luchado contra
los mismos ocupantes, los otémanos, y sus ca-
racteres en muchos aspectos son similares, sobre
todo por la sencillez, la hospitalidad, la constan-
cia, la conservacion de las buenas tradiciones, del
folklore, etc.

Hasta la muerte de Stalin, nuestra amistad
con los bulgaros no tuvo ninguna sombra. Ambas
partes estimadbamos a la Unidn Soviética con un
carino puro y sincero.

He conversado y he comido muchas veces
con los dirigentes bulgaros, he viajado y he pa-
seado con ellos en Bulgaria. Incluso después,
hasta nuestra ruptura con Jruschov, no hemos
tenido discrepancias ideologicas y politicas, me
han recibido bien, calurosamente. Muchos de
ellos, como Velko Chervenkov, Ganiev, Tsola Dra-
goicheva, Anton Yugov, etc., no eran jovenes,
sino que pertenecian a la vieja generacion y ha-
bian trabajado fuera, en la emigracion, con Di-
mitrov, o dentro en la clandestinidad, habian
conocido también las prisiones del zar Boris. Fi-
nalmente emergié Todor Yivkov, prototipo de la
mediocridad politica.

A la muerte de Jorge Dimitrov, Velko Cher-
venkov se convirtié en secretario general del par-
tido. Era un hombre corpulento y de cabellos
medio canosos, con rasgos abultados y cada vez
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que me encontraba con él en Bulgaria o en Mos-
ci, me daba la impresion de un hombre bona-
chén, que caminaba con los brazos caidos como
si quisiera decir: «;Qué estoy haciendo en esta
feria? Aqui estoy de mas».

Parecia un hombre justo, pero sin voluntad.
Al menos esta era mi impresion. Extremadamen-
te avaro en palabras. En las conversaciones ofi-
ciales hablaba tan poco que si no se le conocia
daba la impresién de suficiencia. Pero no tenia
nada de presuntuoso. Era una persona sencilla.
Fuera de las conversaciones oficiales, cuando
comiamos juntos o nos reuniamos con otros ca-
maradas bulgaros para intercambiar opiniones,
Velko permanecia como «un bloque de hielo»,
sin abrir la boca, como si estuviera ausente. Los
demaés conversaban, refan, pero €l no.

Chervenkov era cuhado de Dimitrov, tenia
por esposa a la hermana del gran dirigente de
Bulgaria. Es posible que parte de la gloria y la
autoridad de Dimitrov hubiese recaido sobre
Velko Chervenkov, pero Velko no podia ser un
Dimitrov. Asi, del mismo modo que habia llegado
a la cabeza de la direccion del Partido Comunista
Bulgaro, en silencio, también cuando se le des-
pidi6, se fue sin hacer ruido. Su destitucién no
caus6 problema alguno, fue reemplazado sin mas
ni mas, cediendo su puesto de dirigente del par-
tido a Todor Yivkov.

Asi pues, para Nikita tanto en Polonia, como
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en Checoslovaquia y también en Bulgaria queda-
ron las cosas allanadas. Rumania, cuyo partido
ha conocido algunas historias no muy gloriosas,
tampoco quedaria fuera de sus objetivos y sus
tentativas.

Durante la guerra, a diferencia de lo que
habia ocurrido con los yugoslavos, o incluso con
los bulgaros, que habian enviado en una ocasién
a nuestro pais a Belgaranov que nos puso en
conocimiento de su trabajo en Macedonia y soli-
citd6 que contribuyésemos a organizar la lucha
de los albaneses en el territorio «macedonio»
ocupado por los nazifascistas, con los rumanos no
habiamos tenido ningun contacto. Después de la
guerra habiamos escuchado, de parte de los so-
viéticos, buenas palabras del partido rumano y
de Dej, considerado un viejo revolucionario que
habia sufrido mucho en las carceles de Doftana.
Pero a decir verdad, cuando le conoci por pri-
mera vez en un encuentro que tuvimos para dis-
cutir el problema de los revisionistas yugoslavos,
el cual he mencionado maés arriba, sufri una desi-
lusidn.

No es el momento de hablar de mis recuer-
dos de este encuentro, pero si quiero acentuar
que por lo que vi y escuché en Rumania y por las
conversaciones informales que sostuve con Dej,
la impresién que me produjeron el partido ru-
mano y el propio Dej no fue nada positiva.

Independientemente de lo que los dirigentes
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rumanos pretendian, en Rumania no se veia la
dictadura del proletariado y las posiciones del
Partido Obrero Rumano no eran nada solidas.
Declaraban que estaban en el Poder, pero se
vela claramente que quien de facto lo ocupaba
era la burguesia. Esta tenia en sus manos la in-
dustria, la agricultura, el comercio, continuaka
expoliando al pueblo rumano, viviendo en villas
y palacios suntuosos. El propio Dej viajaba en
automovil blindado seguido de sus guardaespal-
das, cosa que da una idea de lo «seguras» que
estaban sus posiciones. La reacciéon en Rumania
era poderosa y de no ser por el Ejército Rojo
quién sabe cudl hubiera sido el destino de este
pais.

Durante las conversaciones que mantuve en
aquellos pocos dias en Bucarest, Dej me bom-
barded con sus bravuconadas acerca de la «va-
lentia» que habian demostrado obligando a abdi-
car al corrompido rey Mihael, al que no sélo no
lo habian condenado por sus crimenes contra el
pueblo, sino que lo habian dejado marchar al
exterior, a Occidente, llevindose consigo sus ri-
quezas y sus cortesanas.

Eran sorprendentes las vanaglorias que el
propio Dej se dedicaba a si mismo, sobre todo
cuando me mostraba como «desafiaba» a los reac-
cionarios, yendo a las cafeterias, que éstos fre-
cuentaban, con la pistola al cinto.

Desde este primer encuentro, pues, saqué
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una impresion desfavorable no sélo de Dej, sino
también del partido rumano, de su linea, que no
era sino una linea oportunista. Por eso, lo que
mas tarde ocurri6 con Dej y su partido no me
sorprendieron. Los cabecillas revisionistas de este
partido han sido de lo més vanidosos que pueda
concebirse, eran los fanfarrones que se jactaban
en grandes dosis de una guerra que ellos no ha-
bian hecho.

Cuando emprendimos la lucha contra el gru-
po renegado de Tito, Dej se convirtié en «lucha-
dor ardiente» contra este grupo. En las reuniones
histéoricas del Kominform, fue el encargado
de presentar el informe principal contra el grupo
Tito-Rankovich.!

Mientras la resolucion del Kominform es-
tuvo en vigor y Stalin vivié, Dej se mostraba un
furibundo antititista. Pero cuando los traidores
revisionistas con Jruschov a la cabeza usurparon
el Poder en sus propios paises y cometieron todas
las traiciones que ya conocemos, entre otras
hacer la corte a Tito, Dej fue uno de los primeros
que cambio de casaca, que cambié de color como
el camaleon. Todo lo que antes habia sostenido
lo borré de un plumazo, se autocriticé puablica-

1 Informe titulado «El partido comunista yugoslavo en
manos de asesinos y espias», publicado en el 6rgano de la Ofi-
cina de Informacién de los partidos comunistas y obreros,
2Por una paz duradera, por una democracia popular!, 2 de
diciembre 1949, Nr. 56.
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mente y al final marché a Brioni para pedir pu-
blicamente perdéon a Tito. Asi, Dej recobrd su
verdadero molde, tal cual era en realidad, el de
un oportunista con muchas banderas.

Naturalmente después de la Liberacion, no-
sotros establecimos relaciones amistosas con Ru-
mania, igual que con los otros paises de democra-
cia popular. Por nuestra parte, desedbamos desa-
rrollar lo mas posible las relaciones con este pais,
especialmente con el pueblo rumano, y no sola-
mente porque éramos dos paises socialistas, sino
también porque conservdbamos un sentimiento
particular de amistad y de simpatia suscitado por
la ayuda que les habia sido prestada a los patrlo-
tas albaneses del Renacimiento que vivian en
Rumania. Pero nuestros deseos y esfuerzos en
este sentido no se concretaron en la medida que
anheldbamos a causa del indiferentismo de la di-
reccidbn rumana. Y esto tenia sus razones, que
nada tenian que ver con nuestras posturas y
deseos.

Sea como fuera, las relaciones entre nuestros
dos paises evolucionaron de manera correcta, mas
fueron relaciones totalmente formales. Los diri-
gentes rumanos no mostraron el menor signo de
afecto y de amistad por un pequefio pais socia-
lista, como el nuestro, que tanto habia luchado
y se habia sacrificado en el combate contra los
ocupantes fascistas. Rumania fue el pais socia-
lista que se mostré mas indiferente hacia el desa-
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rrollo de Albania y el menos preocupado por
vitalizar las relaciones entre nuestros partidos y
nuestros Estados.

Cuando fui méas tarde a Rumania con una
delegacién, vi en el curso de nuestras visitas
muchas cosas interesantes; me mostraron los
multiples progresos registrados en la economia
del pais. Entre otros lugares visité Ploesti, que
comparado con nuestra Kugova era un centro
colosal de la industria petrolera. El proceso de la
explotacion del petroleo se atenia a los procedi-
mientos mas modernos, y recuerdo que Dej, en
el dltimo encuentro que mantuvimos, me dijo
todo orgulloso que habian comprado a los norte-
americanos una refineria de petréleo muy gran-
de, de las mas modernas. (Me dijo que la habian
comprado con délares en mano, pero como se pudo
ver mas tarde, aquélla habia sido adquirida a
crédito. Ya en aquel tiempo Rumania «socialista»
venia entablando sus tejemanejes con el impe-
rialismo norteamericano.) Me hicieron visitar
igualmente un centro siderturgico que producia
numerosos aceros, asi como una serie de fabricas
de todo tipo, granjas agricolas modelo, un gran
combinado de confecciones, etc.

Me mostraron después, el «campo rumano»,
gran museo al aire libre, donde habia un con-
junto de construcciones rurales, con los enseres y
los trajes caractéristicos del campo rumano, algo
muy original y muy bonito.
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Todo lo que vimos en el curso de nuestras
visitas fue de nuestro agrado, habia muchas cons-
trucciones nuevas, pero la herencia del pasado
era igualmente muy considerable. Los rumanos
habian creado, cierto es, cooperativas agricolas,
mas el trabajo en este medio no marchaba muy
bien; faltaba la direccién, la organizacion y el
trabajo politico. Como quiera que fuese, el pais
en su conjunto habia hecho progresos y era
obvio, como ellos mismos nos decian, que la
ayuda soviética habia sido muy grande en todos
los sentidos, y esto hasta para la construccion del
gran palacio donde, en la época de nuestra visita,
era editado el periddico Scdnteia y tenian lugar
diversas actividades culturales.

En cuanto a la ayuda a Albania, debo decir
que hasta la ruptura de nuestras relaciones con
los yugoslavos, ninguno de los paises de demo-
cracia popular nos concedia el mas pequeno cré-
dito. Méas tarde, también estos paises, en diversos
grados, nos prestaron una cierta ayuda. Hay
quien, en un principio, lo hacia desinteresada-
mente, otro con fines premeditados y malicia y
hay quien unicamente para cubrir el expediente,
queriendo hacer ver su «solidaridad socialista» o
incluso para decir a la Unién Soviética, de quien
recibia grandes ayudas y créditos, «vea, también
nosotros damos algo a Albania socialista. Cuando
tengamos mas le daremos mas».

Maés de una vez hemos pedido créditos tam-
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bién a los rumanos, pero ellos o bien nos los han
denegado o bien nos han dado algo irrisorio. En
lo que se refiere a la experiencia, por ejemplo en
el dominio del petroéleo, de la industria y de la
agricultura, la cosa quedaba en promesas, todo
eran palabras, pues no nos dieron nada substan-
cial. En materia de experiencia de partido o de
construccién del Estado ni les hemos pedido ni
hemos recibido de ellos ninguna ayuda.

Pero, ;por qué en los rumanos se hacia mas
acentuada esta actitud, independientemente de
que también con los otros chocdbamos con muchas
dificultades a la hora de conseguir ayudas?

En los otros partidos existia en un comienzo
un espiritu mas o menos sensible de unidad y de
ayuda internacionalista entre nuestros partidos y
esto se reflejaba respecto a nosotros también en
la practica, mientras que en el partido rumano
este espiritu de unidad y de ayuda era muy débil.

De un modo general, los dirigentes rumanos
se distinguian tanto por su megalomania hacia
los «pequenos» como por su servilismo hacia los
«grandes». En sus conversaciones con nosotros
eran muy breves, se limitaban, puede decirse, a
mover la cabeza o a darnos la mano. En reuniones
y congresos se mostraban tan «preocupados» que
daban la impresion de llevar sobre sus hombros
toda la carga. En estos casos se les podia ver
siempre junto con los principales dirigentes de
la Unidén Soviética. Ciertamente eran unos ser-
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viles, unos oportunistas, cosa que se hizo evidente
cuando llegd el momento de luchar por la de-
fensa de los principios.

Los checoslovacos, en mi opinioén, eran dis-
tintos de los demds. Eran los mas serios. He
hablado de Gottwald, pero debo decir que no-
sotros, los albaneses, nos hemos llevado bien tam-
bién con los que le han sucedido. Hemos sido
francos con ellos, al igual que con los demas, y
también la direccion checa mostraba con nosotros
un buen comportamiento. Mostraban respeto por
nuestro pueblo y por nuestro Partido. A decir
verdad, no eran muy dindmicos, aunque si pru-
dentes, correctos y bondadosos.

Tanto Novotny y Shiroky, como Dolansky y
Kopeck, con quienes me he reunido muchas veces
cuando iba a su pais por cuestiones de trabajo o
de vacaciones con mi familia, se comportaban
conmigo y todos nuestros camaradas con sencillez
y franqueza. No se observaba en ellos la vanidad
y la arrogancia que eran tan manifiestas en los
otros.

En el plano econdmico igualmente eran los
checos, después de los soviéticos, los que méas nos
ayudaban. Cierto es que era gente que hacia sus
cuentas, serena y comedida a la hora de conceder
créditos. Mas cuando nos ofrecian algo, no lo
hacian ni con muestras de subestimaciéon, ni ha-
ciendo gala de su superioridad econémica. Che-
coslovaquia era el pais industrial mas avanzado
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de los paises de democracia popular; contaba con
un pueblo laborioso, experto, metédico, ordenado
en ¢l trabajo y en la vida. Por todas partes, en
Checoslovaquia se vela un pais desarrollado, ha-
bitado por un pueblo culto que conservaba las
tradiciones de su antigua cultura. Para los so-
viéticos, este pais era un kurort® y han abusado
de él hasta el punto de reducirlo a su estado ac-
tual. Los dirigentes de los otros paises de demo-
cracia popular sentian envidia y en vano le lan-
zaban flechas a la direccién checa, que se mos-
traba mucho mas digna que todas las demaés.
Asimismo en las reuniones del campo socialista,
la palabra de la direccién checa tenia su peso,
y dentro del pais, a juzgar por lo que alli podia
ver, aquélla gozaba de respeto y simpatia.
Cuando iba a Checoslovaquia no sentia ese
clima pesado y de aislamiento que se nos habia
creado en Moscu desde que Jruschov tomo las
riendas del Poder. Apenas llegdbamos a Moscu
nos designaban una dacha™ en la periferia, donde
permaneciamos aislados dias enteros. Habia fun-
cionarios como Lesakov, Moshatov, Petrov y al-
gun que otro subalterno del aparato del Comité
Central del Partido que se quedaban alli, o que
iban y venian, habitualmente para acompanarnos,
pero también para comer y beber. Todos eran

* Ruso en el original — balneario.
** Ruso en el original — villa.
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gente de la Seguridad, disfrazados de chinovniks
del Comité Central, es decir de funcionarios de
aparatos. Entre éstos, Lesakov era mi acompa-
nante inseparable, mi pareja en el billar. Sentia
afecto por mi y yo también le apreciaba, pues,
aunque no brillaba por su inteligencia, era una
buena persona, sincera. Moshatov venia maés ra-
ramente, mostraba un porte mas grave, orga-
nizaba los viajes y se ocupaba de resolvernos
cualquier peticién que le presentabamos, como por
ejemplo comprar algin objeto, pues era dificil
encontrar algo en el mercado {todo debia pedirse
con antelacion, y lo que encargadbamos, era trai-
do, no se sabe de donde, a una pieza apartada
del almacén GUM, al que teniamos acceso por
una entrada especial reservada al Comité Cen-
tral). Petrov era un aparatchik que se ocupaba
desde hacia tiempo de los griegos y por este mo-
tivo le interesaba nuestra compafia. Era un ca-
marada serio y nos apreciaba. Habia venido algu-
nas veces a Albania, sobre todo cuando respal-
dadbamos al Ejército Democratico Griego en su
justa lucha, Como si todos estos no fueran sufi-
cientes, mas tarde se sumaron otros «acompa-
fantes», como un tal Laptiev por ejemplo, un
joven que sabia albanés y se daba grandes aires
por el «puesto» que le habian designado, o aquel
otro, cuyo nombre no retengo, que se ocupaba de
Yugoslavia y que era el méas inteligente de
todos.
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Jamas tenia un momento libre, siempre es-
taba acompanado. Toda esta gente de Jruschov
eran informadores del Comité Central y .de la
seguridad soviética, sin incluir aqui los guar-
dias oficiales y los aparatos de escucha que lle-
naban las diversas villas en donde residiamos.
Mas esto es otra historia. Dejemos los'aparatos
y vayamos a las personas.

Estos soviéticos tanteaban nuestro nastroie-
nie* para saber qué ibamos a pedir, qué ibamos a
plantear, a quién se lo ifbamos a plantear, como
era la situacién en nuestro pais, qué pensdbamos
de los yugoslavos, de los dirigentes del Partido
Comunista Griego o de cualquier .otra cuestion.
Ellos sabian a qué venian, pero también nosotros
sabiamos quién los enviaba y por qué los envia-
ban, por eso las dos partes hablabamos:amigable-
mente, conversdbamos de lo que nos interesaba
y esperabamos a que llegase el aviso del Comité
Central para nuestro encuentro. Los chinovniks
no hacian ningun comentario politico, ya que sin
duda asi lo tenian ordenado, pero aunque quisie-
ran entablar cualquier conversacién, no se atre-
vian, ya que sabian que todo quedaba registrado
en los aparatos. Por nuestra parte, nos expresa-
bamos sobre todo contra los revisionistas titistas.
No se podia visitar mingtin koljés, ningiin sovjés,

* Ruso en el original — estado de dnimo, ideas, puntos de
vista.
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tener el menor contacto con camaradas o con el
pueblo sin anunciarlo dos o tres dias antes. Y.
cuando ibas a visitarlos, te conducian directa-
mente a una mesa llena de bebidas y de frutas
y nada podias ver, ningun establo, ninguna casa
de koljosianos.

También en Bulgaria, hay que reconocerlo,
las cosas eran distintas, dondequiera que fueras,
veias un ambiente mas sociable, menos formali-
dades y menos guardias.

Ahora bien, en Checoslovaquia la diferencia
era todavia mas notable. Ya fuese en Praga, en
Bratislava, en Karlovy Vary, en Brno o en cual-
quiera de los muchos otros lugares que he visi-
tado, a titulo oficial o privado, me he encon-
trado libre, iba a dénde queria y cuando queria,
acompafiado de una guardia bien visible y en
todas partes nos acogian amistosamente, cordial-
mente. Durante los viajes, me han conducido de
manera espontanea incluso a lugares estratégicos.
A cualquier parte que me he dirigido en Checos-
lovaquia, mis encuentros oficiales o mis visitas a
las familias de Novotny y de Shiroky en Praga
y 2n Karlovy Vary, mis entrevistas con Bacilek
en Eslovaquia y con una serie de secretarios del
partido en diversas ciudades y fabricas, se han
desarrollado en un clima de sinceridad, cordiali-
dad, buen humor y sin protocolos. Aqui no nos
abrumaba la atmosfera cargada que sentiamos
en la Unidn Soviética, a pesar del gran carifo que:
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experimentabamos por este pais y por este pueblo.

Después de la ruptura con Tito, los viajes a
la Union Soviética los haciamos por mar, ya que
los yugoslavos no mos permitian atravesar su te-
rritorio en avidon. Asi, nos ha tocado pasar muchas
veces por Odesa, donde themos mantenido en-
cuentros con el famoso Jepichev, primer secre-
tario de la regién de Odesa, y mas tarde respon-
sable politico del ejército soviético. Nada digno
de interés se nos ha llevado a visitar en este
lugar. Ni las conocidas catacumbas de Odesa, ni
incluso las historicas escaleras de Potiomkin, y
esto porque debiamos bajarlas a pie. S6lo desde
el automoévil pudimos ver estas famosas escaleras
que partian de la estatua de Richelieu, goberna-
dor de la ciudad a principios del siglo XIX.

—i;Cémo es posible —pregunté a Jepi-
chev— que mantengan todavia a este aventurero
aristocrata francés y ademds en lo alto de estas
escaleras historicas?!

—Qué quiere que le diga, aqui ha quedado
—me respondio el secretario del comité del par-
tido de Odesa.

.Y qué haciamos nosotros en Odesa? Abu-
rrirnos, fumar, saliamos a pasear al parque de. la
villa «Kirov», nos metiamos en una sala donde
habia un viejo billar. No fuimos a visitar ningtin
museo, ninguna escuela. Se nos condujo a visitar
tan s6lo un vifedo y esto con la Unica intencién de
que el propio Jepichev pudiera saborear los vinos
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selectos que conservaban en bodegas proximas y
vaciar unas cuantas botellas.

Esto era una practica corriente en la Unién
Soviética. Solo en el curso de algun priom tenia-
mos ‘ocasion de saludar a alguna personalidad.
Cuando ibamos a alguna fabrica o casa de cultura
de Leningrado, Kiev o cualquier otro lugar, todo
estaba organizado de antemano: los obreros es-
peraban en orden, algin Koslov, pavoneandose,
pronunciaba el discurso de presentacién, ahue-
cando la voz para mostrar su omnipotencia, des-
pués venian a saludarnos personas designadas de
antemano, que estaban instruidas para lo que te-
nian que decir.

Algo totalmente opuesto se observaba en
Checoslovaquia, aqui la gente de la calle, los diri-
gentes, los obreros de las fabricas: habla’ban con
libertad, te preguntaban y les preguntabas, te
respondian a todo. Alli se podia pasear libre-
mente cuando querias, en automévil o a pie.

Siempre he senlido gran inclinaciéon por la
historia de los pueblos y de los hombres. En Che-
coslovaquia hay muchos lugares historicos. Hice
una, visita al lugar donde se desarrollé la in-
surreccién de los taboritas,! vi aquellas aldeas

1 Miembros del ala revolucionaria en el movimiento nacio-
nal antifeudal del pueblo checo durante el siglo XV. Tomj
este’ nombre de la ciudad de Tabor, donde este movimiento
tenia su centro politico, dirigido por Juan Zizka. ‘Los 'taboritas

180



caracteristicas por donde habia pasado y habia
combatido Zizka. Visité también Austerlitz y,
desde lo alto de la colina donde se encuentra el
museo, eché una mirada al campo de batalla, y
recompuse la maniobra historica de Bonaparte y
el fulminante ataque por los flancos que sus
tropas lanzaron contra los austriacos, precisa-
mente a la salida del sol de Austerlitz. Me
vinieron a la memoria los combates de Wallens-
tein y la célebre trilogia de Schiller. Pregunté a
los camaradas checos:

—; Existe algin museo para esta persona-
lidad historica?

—Claro —me dijeron, y me condujeron in-
mediatamente al palacio-museo de Wallenstein.

Iba a menudo a la caza del ciervo. ;Habia
una ceremonia especial para rendir homenaje al
ciervo abatido! Habia que inclinarse ante el cuer-
po del animal, luego cortar una ramita de pino,
mojarla en su sangre, y finalmente fijarla a guisa
de pluma sobre la cinta del sombrero.

Un dia, que estaba de caza, pasé ante un
gran chdteau®. Pregunté:

—; Qué es este edificio?

—Fs una de las residencias de Metternich
—me dijeron—, hoy convertida en museo.

eran adversarios de la propiedad feudal, de la iglesia catdlica
y de la opresiéon nacional.
* Francés en el original — castillo.

181



—; Podriamos visitarlo? —les dije a los ca-
maradas que nos acompanaban.

—Por supuesto —me respondieron.

Penetramos en él, y visitamos todas sus de-
pendencias. El guia nos daba explicaciones deta-
lladas y hablaba con competencia. Recuerdo
haber visitado la biblioteca de Metternich, repleta
de libros con una bella encuadernacion. Cuando
salimos de la biblioteca, pasamos ante una puerta
cerrada y el guia nos dijo:

—Aqui se conserva una momia enviada de
Egipto como regalo al cancillar de Austria, al ase-
sino del hijo de Napoleon, rey de Roma, que
estaba deportado.

—Abra, —le dije— para que veamos la mo-
mia, estoy muy interesado por la egiptologia y he
leido muchos libros sobre esta materia, especial-
mente los datos del estudioso Carter, compafiero
de Karnarvon, quienes descubrieron la tumba in-
tacta de Tutankamon.

—No —dijo el guia—, yo no abro esta
puerta.

—;Por qué? —le pregunté sorprendido.

—Porque puede ocurrirme una desgracia,
incluso puedo encontrar la muerte.

Los camaradas checos echaron a reir y le di-
jeron:

—Abre, hombre, ;;qué es lo que dices!?

El guia se mantenia en sus trece y al final
dijo:
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—Tengan la llave, abran ustedes mismos y
miren. Yo no entro, ni respondo de lo que pueda
suceder.

Uno de los camaradas checos que me acom-
panaban abrid la puerta, encendié las luces y pu-
dimos ver la momia ennegrecida colocada en un
sarcéfago de madera. Luego, después de haber
cerrado la puerta, le devolvimos la llave al guia,
le dimos la mano agredeciéndole sus servicios y
salimos.

Cuando estuvimos fuera el camarada checo
me dijo:

— Hay todavia personas supersticiosas, como
este guia, que creen en poderes ocultos.

—No, —le dije—, €l guia es una persona
instruida y no supersticiosa. Los libros de egipto-
logia nos revelan que casi todos los sabios que
han descubierto las momias de los faraones han
encontrado la muerte de una manera u otra. Hay
muchas teorias que dicen que los antiguos sacer-
dotes egipcios, que vivieron unos tres mil anos
antes de la nueva era, eran grandes cientificos y,
para proteger las momias de los ladrones, re-
cubrian los muros con piedras que contenian ura-
nio. Se dice que en la camara de la momia que-
maban hierbas que despedian fuertes venenos. Se
ha comprobado que la edificacién de piramides es
una singular maravilla de la geometria; dandose
el caso de la pirdmide de Keops donde el vértice
coincide con una determinada estrella, o el del
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Valle de los Reyes, que en algunos anos, a una
hora determinada del dia penetraban en profun-
didad por €l corredor los rayos del sol e ilumina~
ban la frente de la estatua del faraon.

Mi acompanante checo, llamado Pavl, una
buena persona, amable, modesta, cambi6 de opi-
nion sobre el guia y se interesé por conocer mas
cosas sobre €l tema.

Los mismos checos me han mostrado en un
portico de un monasterio de Eslovaquia, entre
otras eminentes figuras histéricas, un antiguo
fresco representando a nuestro héroe Skanderbeg,
Fui a la region de los Sudetes, y en la pequena
ciudad balnearia, antafio llamada Marienbad, vi-
sité la casa historica de Goethe. Aqui, ya entrado
en afnos, Goethe se enamoro6 de una Gretchen muy
joven y escribi6 la célebre Elegia de Marienbad.

Si he-evocado todo esto, es para dar una idea
de la realidad de Checoslovaquia y la buena dis-
Pposicion que han mostrado los checos hacia noso-
tros. Aunque ellos se comportaban asi con todo el
mundo. Los mismos soviéticos se mostraban de
otro modo cuando iban a Checoslovaquia.

Ha sido en un parque de Checoslovaquia
donde he podido conversar por algunas horas con
Rokossovsky y Koniev, ya que en el Kremlin s6lo
te daban la mano. Tenia que ir a una caceria en
Checoslovaquia para poder encontrarme con el
presidente del Presidium del Soviet Supremo de
Ucrania y Nina Jruschova nos invitara a Nexh-
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mije y a mi a tomar el té. Tenia que ir a Che-
coslovaquia para poder conversar con el general
Antonov, y con otros.

Pero, como ya dije anteriormente, tras la
muerte de Gottwald, los jruschovistas comenzaron
a apretar los tornillos a Checoslovaquia. Novotny,
en tanto que Primer Secretario del Partido Co-
munista Checoslovaco, parecia mantener justas
posiciones, mas el tiempo iba a mostrar que era
un elemento vacilante y oportunista y por eso
que de una manera u otra, hacia el juego a Jrus-
chov y consortes. Fue él quien jugoé un gran papel
en la realizacién de los planes que hicieron de
Checoslovaquia una provincia ocupada por los
tanques rusos.

Asi, pues, la arafia revisionista iba exten-
diéndo su tela por los paises de democracia po-
pular. Los viejos dirigentes como Dimitrov, Gott-
wald, y mas tarde Bierut y otros, fueron reempla~
zados por gente nueva, que los dirigentes soviéticos
creian mas idonea, por lo menos en aquella época.

El problema de la Republica Democratica
Alemana lo consideraban resuelto, ya que Ale-
mania del Este estaba fuertemente ocupada por
las tropas soviéticas. Nosotros, por nuestra parte,
juzgabamos necesario este estado de cosas, porque
no se habia concluido ningun tratado de paz y,
ademas, el ejército soviético en Alemania no sélo
servia para la defensa de este pais socialista, sino
también para la de todo el campo socialista.
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Nuestras relaciones con los alemanes del
Este, en vida de Pieck, viejo revolucionario y
compafiero de Stalin, al que profesaba un gran
respeto, eran buenas. He tenido un encuentro con
Pieck en 1959 cuando, al frente de una delega-
cion, fui a la RDA. Entonces Pieck ya estaba
viejo y enfermo. Me recibié cordialmente, y con
la sonrisa en los labios me escuchaba cuando le
hablaba de nuestra amistad y de los progresos de
Albania (la paralisis le impedia hablar).

Por lo visto, en los ultimos afios de su vida,
Pieck no dirigia, de hecho, el pais y el partido.
Le habian dejado el puesto honorifico de presi-
dente de la republica, y eran Ulbricht y Grote-
wohl con todos sus adlateres quienes dirigian.

Ulbricht no habia dado ninguna senal abierta
de hostilidad hacia nuestro Partido hasta que
rompimos con los soviéticos y con él. Era un
aleman prepotente y altivo, no sélo con los par-
tidos pequefios como el nuestro, sino también con
los deméas. En cuanto a sus relaciones con los so-
viéticos tenia esta opinién: «ustedes nos han
invadido, nos han despojado de nuestra industria,
asi que ahora deben darnos grandes créditos y
abastecernos de viveres, hasta que Alemania De-
mocratica se infle y se ponga al nivel de la Repu-
blica Federal Alemana». Exigia con arrogancia
estos créditos y se hacia con ellos. En una reunién
conjunta obligé a Jruschov a decir: «Debemos
ayudar a Alemania de modo que llegue a conver-
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tirse en nuestra vitrina ante Occidente». Y Ul-
bricht no reparé en decir a los soviéticos en nues-
tra presencia:

—Hay que apresurar las ayudas, pues existe
burocracia.

—;Donde hay burocracia, en su pais? —le
pregunto Mikoyan.

—En nuestro pais, no —Ile respondi6 Ul-
bricht—, en el suyo.

Pero, aunque recibia grandes ayudas, nunca
estuvo dispuesto a ayudar a los demads, y a noso-
tros nos concedié un crédito irrisorio. Cuando en
la Conferencia de Moscu atacamos a los jruscho-
vistas se mostrd, tanto en el curso de las sesiones
como después, uno de nuestros adversarios mas
furibundos y fue el primero en atacar publica-
mente a nuestro Partido después de esta confe-
rencia.

Los jruschovistas deseaban colocar bajo su
tutela no so6lo a los paises de democracia popular,
sino también a todo el movimiento comunista in-
ternacional.

Hablaré también en otro lugar de los puntos
de vista y actitudes revisionistas y oportunistas
de dirigentes como Togliatti, Thorez, etc.,! pero

1 Véase: Enver Hoxha. Eurocomunismo es anticomunismo.
Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1980, ed. en espaiiol.
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quiero acentuar aqui.que. tanto Togliatti, como
los otros, sintiendo que tenian en Jruschov y en
su circulo a sus aliados ideoldgicos -y politicos y
viendo la linea oportunista de Jruschov hacia los
titistas, los socialdemécratas, la burguesia, etc.,
comenzaron, tras la muerte de Stalin, a manifestar
mas abiertamente sus puntos de vista revisionis~
tas. Esta linea, que elaboraba Jruschov, les venia
de perillas a Togliatti y consortes, que desde ha-
cia tiempo, en una u otra medida, venian siguien-
do la linea de colaboracién con los partidos bur-
gueses y los gobiernos burgueses de sus paises
sofiando y esforzdndose por apadrinar estos go-
biernos y asegurarse algan puesto en sus gabine-
tes. En un comienzo estos puntos de vista eran
latentes, se manifestaban con timidez, pero des-
pués del XX Congreso se transformaron en «teo-~
rias» como el famoso «policentrismo» de To-
gliatti, o su «via italiana al socialismo».
Ciertamente, también en el marco del movi-
miento comunista mundial, los jruschovistas no
salieron abiertamente, desde un principio, con
una plataforma revisionista. Al igual que a nivel
interno de la Unién Soviética, trataron de adaptar
una linea flexible, a fin de no despertar la reac-
cion inmediata ni en su partido, ni en los demas
partidos. Su «leninismo» de palabra, alguna que
otra bella expresién lanzada acé o acull4 en direc-
cién a Stalin, la proclamacion con gran pompa de
los «principios leninistas en las relaciones entre
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paises socialistas», les servian como méascara para
los complots que tramaban, para preparar paula-
tinamente la situacion que mas tarde les per-
mitiera golpear frontalmente. Fue lo que hicieron
en el XX Congreso del Partido Comunista de la
Unién Soviética. Alll se pusieron las cartas boca
arriba, ya que Jruschov y adlateres habian tra-
bajado desde hacia tiempo para paralizar la posi-
ble reacciéon tanto dentro como fuera del pais.
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6. LA PROCLAMACION OFICIAL DEL

REVISIONISMO

El XX Congreso del PCUS. Las tesis de
Jruschov, carta del revisionismo moderno. El
informe «secreto» contra Stalin. Togliatti exige
que sean reconocidos sus «méritos». Tito en la
Unién Soviética. Molotov es destituido de la
funcién de ministro de Asuntos Exteriores.
Tentativa fallida del «grupo antipartido». El fin
de la carrera del mariscal Yukov. Otra victima
de los manejos jruschovistas entre bastidores:
Kirichenko. Mayo de 1956: Suslov exige la
rehabilitaciéon de Koci Xoxe y consortes. Junio
de 1956: Tito y Jruschov estin descontentos
de nosotros. Julio de 1957: Jruschov monta una
cena en Moscu1 para que nos veamos con Ran-
covich y Kardelj.

La traicion en la cabeza del Partido Comu-
nista de la Unioén Soviética y en el pais donde se
llevd a cabo la Revolucién Socialista de Octubre,
golped por todos los flancos el nombre y las gran-
des ensenanzas de Lenin, particularmente el nom-
bre y la obra de Stalin.
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En el marco de su propia estrategia posterior
a la Segunda Guerra Mundial, el imperialismo,
con el imperialismo norteamericano a la cabeza,
apenas hubo constatado las primeras vacilaciones
y retrocesos de la nueva direccidon soviética, in-
tensifico sus ataques y sus multiples presiones
para obligar a Jruschov y consortes a avanzar
cada vez mdas de prisa por el camino de la ca-
pitulacion y de la traicién. Los «esfuerzos» y
enormes gastos del imperialismo en este sentido
contrarrevolucionario no fueron en vano. Metidos
de lleno en el camino de las concesiones y de la
traicion, Jruschov y su gente no cesaban de jus-
tificar los esfuerzos y las viejas aspiraciones del
imperialismo.

Cuando creyeron que habian reforzado sus
posiciones, que se habian apoderado del ejército
a través de los mariscales, que habian desviado
la seguridad del Estado hacia su camino y se
habian ganado a la mayor parte del Comité Cen-
tral, Jruschov, Mikoyan y los otros jruschovistas
prepararon y realizaron, en febrero de 1956, el
tristemente célebre XX Congreso, donde presen-
taron el informe «secreto» contra Stalin.

Este congreso del Partido Comunista de la
Unidn Soviética ha entrado en la historia como el
congreso que legalizé oficialmente las tesis pro-
fundamente antimarxistas, antisocialistas de Ni-
kita Jruschov y de sus cémplices, como el con-
greso que abrié de par en par las puertas a la
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penetracion de la ideologia burgués-revisionista
en una serie de partidos comunistas y obreros de
los paises ex socialistas y de los paises capitalis-
tas. Todas las deformaciones sobre los grandes
problemas de principio, como los concernientes
al cardcter de nuestra época, a las vias de transi-
cion al socialismo, la coexistencia pacifica, la
guerra y la paz, la actitud hacia el revisionismo
moderno y hacia el imperialismo, etc., etc., en
torno a los cuales giraria posteriormente la gran-
de y abierta polémica con el revisionismo moder-
no, tienen su origen oficial en el informe de Jrus-
chov al XX Congreso.

Desde la muerte de Stalin y hasta el XX
Congreso, los conspiradores jruschovistas mani-
obraron astutamente en el marco de la «legalidad
burocratica», de las «reglas del partido», de la
«direccion colectiva» y el «centralismo democra-
tico», derramaron sus lagrimas de cocodrilo por
la pérdida de Stalin, preparandose asi paso a paso
para torpedear la obra de Stalin, su personalidad,
destruir el marxismo-leninismo. Este es un pe-
riodo lleno de ensehanzas para los marxista-le-
ninistas, pues pone en evidencia la bancarrota de
la «legalidad burocratica», que representa un
gran peligro para un partido marxista-leninista,
revela los métodos que utilizan los revisionistas
para aprovechar esta «legalidad burocratica»,
muestra como dirigentes honestos y experimen-
tados, pero que han perdido su espiritu revolu-
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cionario de clase, caen en las trampas de los in-
trigantes y ceden, ceden ante los chantajes y la
demagogia de los revisionistas traidores disfraza-
dos con fraseologia revolucionaria. En este pe-
riodo transitorio de la consolidacién de su Poder,
hemos visto a los jruschovistas actuar con gran
ruido y ostentacion, supuestamente con «un gran
espiritu de partido», «liberados del angustioso
miedo a Stalin» y «bajo formas verdaderamente
democraticas y leninistas», les hemos visto inten-
sificar su actividad para urdir las mas viles ca-
lumnias, calumnias que Unicamente la burguesia
ha podido proferir contra la Unidén Soviética,
Stalin y el orden socialista en su conjunto. Todo
este enorme aparato de calumnias de los revisio-
nistas jruschovistas, toda su actividad de zapa,
apoyaba y trataba de «certificar», alegando su-
puestamente documentos legales, «argumentos»
y «analisis hechos en un espiritu nuevo», las ca-
lumnias que desde hacia muchos afios la bur-
guesia reaccionaria venia lanzando contra el mar-
xismo-leninismo, la revolucion y el socialismo.

Se deformo todo lo que habia de bueno en la
experiencia del pasado, supuestamente a la luz de
las «nuevas situaciones», de los «nuevos desa-
rrollos», de las «nuevas vias y posibilidades»
para marchar hacia adelante.

Muchos se dejaron enganar por esta dema-
gogia de los traidores. Pero el Partido del Trabajo
de Albania no incurrié en el error. Sometid, en
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cambio, esta cuestién a un andlisis detallado y de
principios y desde hace mucho tiempo ha hecho
escuchar su voz en defensa de la verdad marxis-
ta-leninista.

Con los miembros del Burd Politico Mehmet
Shehu y Gogo Nushi, habia sido designado por
nuestro Partido para participar en los trabajos
del XX Congreso. El «espiritu nuevo», oportu-
nista, que estaba despertando y reanimando Jrus-
chov, se podia ya observar en la manera de or-
ganizar y de desarrollar los trabajos de este con-
greso. Este espiritu liberal, cual una nube negra,
atravesaba toda la atmosfera, la prensa y la pro-
paganda soviética de aquellos dias, dominaba en
los pasillos y en las salas del Congreso, aparecia
en las caras, los gestos y las palabras de la gente.

La seriedad de antes, rasgo caracteristico de
los acontecimientos tan importantes en la vida de
un partido y de un pais, estaba ausente. Gentes
sin-partido intervinieron igualmente en las la-
bores del Congreso. En los intervalos entre se-
siones, Jruschov y sus hombres iban y venian por
salas y pasillos, refan, y emulaban por ver quién
contaba mas anécdotas, quién era maés ingenioso
en sus ocurrencias y se mostraba mas popular,
o incluso quién apuraba mas copas de las mesas
que, colocadas por todas partes, estaban a rebosar.

Jruschov queria reforzar la idea de que el
«periodo duro», la «dictadura», el «sombrio ana-
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lisis» de las cosas habian terminado de una vez
por todas y que un «nuevo periodo» de «demo-~
cracia», de «libertad», de «analisis creador» de
los acontecimientos y fendmenos, dentro como
fuera de la Union Soviética, se inauguraba ofi-
cialimente.

El primer informe, presentado por ¢l a este
congreso, que fue pregonado a bombo y platillos
como una «contribucién colosal» al fondo del
marxismo-leninismo, como un «desarrollo crea-
dor» de nuestra ciencia, constituye en realidad
fa carta oficial del revisionismo moderno. Desde
aquellos dias, la burguesia y la reaccion hicieron
un eco extraordinario a los «nuevos desarrollos»
de Jruschov, hablaron abiertamente de los cam-
bios radicales que se estaban operando en la
Unién Soviética y en la linea politica e ideoldgica
del Partido Comunista de la Unién Soviética.

A la vez que saludaban con jubilo el gran
viraje radical de Jruschov, la reaccién y la bur-
guesia no dejaban de calificarlo en algunos casos
de «mads peligroso» para sus propios intereses que
la linea seguida en la época de Stalin. Jruschov y
los jruschovistas utilizaron estas «criticas» de la
burguesia como argumentos para convencer a los
deméas de que la «nueva linea» era «correcta»,
«marxista», pero de hecho el temor de la bur-
guesia internacional obedecia a otros motivos:
veia en Jruschov y su «nueva politica» no sé6lo un
nuevo aliado, sino también un nuevo y peligroso
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rival en la extension de sus zonas de influencia,
en su politica de saqueo, de guerra y de anexiones,
El ultimo dia, el Congreso desarrollé sus tra-
bajos a puerta cerrada, pues debia procederse a
las elecciones, asi que a esas sesiones nosotros no
asistimos. De hecho en ese dia, ademéas de las
elecciones, se procedio a dar lectura ante los dele-
gados de un segundo informe de Jruschov. Era
el tristemente célebre informe contra Stalin,
llamado secreto, pero que antes habia sido en-
viado a los dirigentes yugoslavos y al cabo de
algunos dias fue puesto en manos de la burguesia
y la reaccion como un nuevo «regalo» de Jrus-
chov y de los jruschovistas. Después que fue
examinado por los delegados al Congreso, este
informe nos fue remitido también a nosotros,
igual que a todas las delegaciones extranjeras.
El informe fue leido solamente por los pri-
meros secretarios de los partidos hermanos que
participaban en este congreso. Yo, puedo decir
que me pasé leyéndolo toda la noche y, muy con-
movido se lo pasé también a los otros dos miem-
bros de la delegacion. Que Jruschov y compania
habian hecho una cruz sobre Stalin, sobre su fi-
gura y su gloriosa obra, esto lo sabiamos ya desde
antes, y lo vimos también en el curso de este
congreso, donde ni una sola vez se menciond su
nombre para nada positivo. Pero que los dirigen-~
tes soviéticos llegaran a poner sobre el papel
toda esa infinidad de monstruosas acusaciones e
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insultos contra el grande e inolvidable Stalin, no
lo podiamos imaginar. Sin embargo, esto estaba
escrito negro sobre blanco. El informe habia sido
leido a los comunistas soviéticos, delegados al
congreso, también se lo habian dado a leer a los
representantes de los otros partidos que partici-
paban en el congreso. Nos sentiamos dura y pro-
fundamente golpeados en nuestros espiritus y
en nuestros corazones. Nos dijimos entre nosotros
que se trataba de una infamia sin limites, de con-
secuencias catastroficas para la Union Soviética
y €l movimiento, y, en aquellas tragicas circuns-
tancias, la tarea de nuestro Partido era mante-
nerse firme en sus posiciones marxista-leninistas.
Después de haber leido este odioso informe
se lo devolvimos enseguida a sus autores. No
podiamos quedarnos con esta piltrafa de acusa-
ciones inmundas urdidas por Jruschov. Eran
otros «comunistas» que lo llevaron consigo para
ofrecérselo a la reaccién y venderlo a kilos en
los quioscos como un lucrativo negocio.
Regresamos a Albania con el corazén que-
brado a causa de lo que habiamos visto y escu-
chado en la Patria de Lenin y Stalin, pero al
mismo tiempo nos llevdbamos una gran leccion,
la de saber ser mas vigilantes y estar con los ojos
abiertos ante los actos y las actitudes de Jrus-
chov y los jruschovistas.
' Sélo habian pasado unos pocos dias cuando
a las ideas del XX Congreso les sali6 el humo
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negro, €l cual comenzé a propagarse por todas
partes.

Palmiro Togliatti, nuestro préximo vecino,
aunque se nos hacia el mas lejano y el mas inac-
cesible, fue entre los primeros en presentarse
ante su partido con una actitud ostentosa. No
contento con poner por las nubes las nuevas «pers-
pectivas» que abrié el congreso de los revisio-
nistas soviéticos, Togliatti exigi6 que para un
buen numero de nuevas tesis de Jruschov le
fuera reconocido el mérito de haber sido el pre-
cursor y un «viejo combatiente» de estas ideas.
«En lo que respecta a nuestro partido —declaré
Togliatti en marzo de 1956—, me parece que
hemos obrado audazmente. Siempre hemos estado
interesados por encontrar nuestra propia manera,
la manera italiana de evolucién hacia el socia-
lismo».

Los revisionistas de Belgrado fueron invadi-
dos por una alegria sin precedentes, mientras que
en los otros partidos de los paises de democracia
popular no s6lo empezd a proyectarse el futuro,
sino también a revisarse el pasado en el espiritu
de las tesis de Jruschov. Los elementos revisio-
nistas, que hasta ayer permanecian agazapados y
vertian su bilis en silencio, ahora salieron abier-
tamente para ajustar las cuentas a sus adversa-
rios; empez6 la rehabilitacion en masa de los
traidores y deméas enemigos condenados, se abrie-
ron las puertas de las crceles y muchos de los ex
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condenados fueron llevados directamente a la
direccion de los partidos.

La misma camarilla de Jruschov fue la pri-
mera en dar ejemplo. Jruschov declar6 orgullosa-
mente en el XX Congreso que en la Unién Sovié-
tica habian sido excarcelados y rehabilitados mas
de 7000 condenados de la época de Stalin. En
adelante este proceso continuaria profundizan-
dose.

Jruschov y Mikoyan empezaron a liquidar
uno tras otro, y al final todos en bloque, a los
miembros del Presidium del CC del partido que
calificarian de «grupo antipartido». Después de
echar la zancadilla a Malenkov, reemplazandole
provisionalmente por Bulganin, fue el turno de
Molotov. Su destitucién fue anunciada el 2 de
junio de 1956. Ese dia el diario Pravda traia en
primera plana una gran foto de Tito, con la feli-
citacion de dobro pazhallovat® que se daba al
cabecilla de la camarilla de Belgrado con motivo
de su llegada a Moscu,' v en cuarta pagina, el
espacio de las «cronicas» se cerraba con la no-
ticia de la destituciéon de Molotov del puesto de
ministro de Asuntos Exteriores de la Unidon So-
viética. La noticia sefialaba que Molotov era
liberado de este puesto «a peticién suya», pero en

* Ruso en el original — Bienvenido.
1 Tito visité la Union Soviética del 2 al 23 de junio de
1956.
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realidad se lo exoneraba segun la condicién que
Tito habia puesto para viajar a la Unidén Sovié-
tica por vez primera desde la ruptura de rela-
ciones en 1948-1949. Jruschov y consortes cum-
plieron de inmediato la condicién puesta por Bel-
grado para dar satisfaccion a Tito, ya que Molo-
tov y Stalin habian sido los signatarios de las
Cartas que la direccion soviética dirigié a la di-
reccién yugoslava en 1948.

Las posiciones de los reaccionarios revisionis-
tas se consolidaban y sus adversarios del Presi-
dium, Malenkov, Molotov, Kaganovich, Vorochilov
y otros ahora comenzaban a ver mas claramente
la intriga revisionista y los diabdlicos planes que
urdia Jruschov contra el Partido Comunista de la
Unién Soviética y el Estado de dictadura del pro-
letariado. En una reunion del Presidium del Co-
mité Central del Partido celebrada en el Kremlin,
en el verano de 1957, Jruschov, al ser objeto de
numerosas criticas, quedé en minorfa y, como
hemos sabido por boca de Polianski, fue destituido
de su funcién de primer secretario y designado
ministro de Agricultura, pues como se sabe era un
«especialista de kukuruza®». Mas esta situacion
apenas duré unas horas. Jruschov y sus hom-
bres dieron secretamente la alarma, los maris-
cales rodearon el Kremlin con sus tanques y sus
tropas y dieron la orden de que no se moviera ni

* Ruso en el original — maiz.
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una mosca. Al mismo tiempo fueron enviados
aviones a todo lo largo y ancho del pais para reu-
nir a los miembros del pleno del CC del PCUS.
«Luego —nos explicé Polianski, esta criatura de
Jruschov—, irrumpimos en el Kremlin y exigimos
entrar en la sala de la reunién. Sali6 Vorochilov
y hos pregunté qué queriamos. Como le dijimos
que queriamos entrar en la sala, se opuso cate-
goricamente. Cuando le sefialamos que hariamos
uso de la fuerza, nos preguntd si nos dadbamos
cuenta de lo que haciamos, pero nosotros le ad-
vertimos que si hablaba demasiado lo arresta-
riamos. Entramos, pues, en la sala y dimos un
giro a la situacién». Jruschov volvié a hacerse
con el Poder.

Es asi como estos ex compafieros de armas
de ‘Stalin, que habian consentido las calumnias
lanzadas contra su gloriosa obra, fueron califica-
dos, tras este intento fallido, de «grupo antipar-
tido» y recibieron el golpe definitivo por parte de
los jruschovistas. Nadie lamenté su caso, nadie se
apiadé de ellos. Habian perdido su espiritu revo-
lucionario, eran cadaveres del bolchevismo, habian
dejado de ser marxista-leninistas. Habian hecho
causa comun con Jruschov y permitieron que se
cubriera de barro a Stalin y su obra; intentaron
hacer algo, pero no por via de partido, pues el
partido no existia tampoco para ellos.

Esta misma suerte correrian todos aquellos
que de una manera u otra se oponian a Jruschov
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0 ya no eran utiles a éste. Durante anos consecu-
tivos se inflé los «grandes méritos» de Yukov, se
utilizé su actividad durante la Gran Guerra Patria
para denigrar a Stalin, se exploté su puesto de
ministro de Defensa para hacer triunfar el putsch
de Jruschov. Pero mas tarde tuvimos la inesperada
noticia que habia sido destituido de sus funciones.
Aquellos dias, Yukov estaba de visita en nuestro
pais.! Le hicimos un buen recibimiento en su cali-
dad de viejo cuadro y héroe del Ejército Rojo
staliniano. Conversamos con él sobre problemas
de nuestra defensa y del campo socialista, y no
advertimos nada inquietante en sus ideas. Mas
aun, dado que venia procedente de Yugoslavia,
donde habia estado de visita, nos dijo: «Con todo
lo que he visto en Yugoslavia, jno llego a com-
prender qué tipo de pais socialista es éste!». Nos
dimos cuenta de que no compartia la opinién de
Jruschov. El mismo dia que se fue, supimos que
habia sido despojado de su puesto de ministro de
Defensa de la URSS por «errores» y «graves fal-
tas» en la aplicacion de la «linea del partido», por
infraccion «de las leyes en el ejército», etc., etc.
No puedo decir si Yukov cometia o no errores y
faltas de esta indole, pero es probable que los
motivos sean mas profundos.

En el curso de una recepcion ofrecida por
Jruschov me habia impresionado la actitud que

1 Visit6 Albania del 17 al 26 de octubre de 1957.
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se observaba hacia Yukov. No recuerdo el afo,
pero era en verano y me encontraba de vacaciones
en el Sur de la Union Soviética. Jruschov me habia
invitado a un almuerzo. Entre los anfitriones es-
taban Mikoyan, Kirichenko, Nina Petrovna (es-
posa de Jruschov) y algunos otros. Como invitados
estaban conmigo Ulbricht y Grotewohl. Estabamos
sentados fuera, en la veranda. Yukov, al entrar
fue invitado a tomar asiento por Jruschov. Pare-
cia de mal humor. Mikoyan se levantd y le dijo:

—Soy tamada®, jllena la copa!

—No puedo beber —le dijo Yukov—, no me
siento bien.

—Llénala —insistio6 Mikoyan en un tono
autoritario—, aqui soy yo y no tu quien manda.

Intervino Nina Jruschova:

—Anastas Ivanovich, —le dijo a Mlikoyan—,
no le obligues si no le sienta bien.

Yukov se callé y no llené su copa. Jruschov,
bromeando con Mikoyan cambid el curso de la
conversacion.

;Quiza en aquel entonces tuvieran ya sus con-
tradicciones con Yukov y hubieran comenzado a
ofenderle y hacerle comprender que eran otros y
no €l los que «mandaban»? ;O tal vez Jruschov
y compinches empezaran a temer el poderio que
ellos mismos habian conferido a Yukov a fin de
tomar el Poder y esto fuese la razén de que mas

* Ruso en el original — maestro de brindis.
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tarde le acusasen de «honapartismo~»?! ;;No serd
que Jruschov habria recibido informaciones
acerca de los puntos de vista de Yukov sobre
Yugoslavia, antes de que éste regresara a la Unidn
Soviética?! En cualquier caso, Yukov desapa-
recio de la escena politica, no obstante sus cuatro
estrellas de héroe de la Union Soviética, una serie
de Ordenes Lenin y una infinidad de condecora-
ciones.

Después del XX Congreso Jruschov promovid
igualmente a Kirichenko, al que hizo una de las
principales figuras de la direccion. Yo le habia
conocido en Kiev muchos anos antes, cuando era
primer secretario de Ucrania. Este hombre cor-
pulento y coloradote que no me habia producido
una mala impresion, me recibi6 sin altivez y con
una atencién que no me parecié simplemente for-
mal, me acompano a diversos lugares, que conocia
por primera vez, me condujo por la calle principal
de Kiev, totalmente reconstruida, me llevé a un
lugar denominado Babi Yar, conocido por la
masacre de judios que perpetraron los nazis. Fui-
mos juntos también a la 6pera, donde asistimos a
una pieza sobre Bogdan Hmjelnitzki,! que €], me
acuerdo, compard con nuestro Skanderbeg. Esto
me produjo una grata impresion, aunque estaba
seguro que de todas las informaciones que le ha-

.1 Bogdan Mijailovich Hmjelnitzki (1595-1657) — dirigente

de la lucha de liberacion del pueblo ueranianc contra el yugo
polaco.
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bian proporcionado los chinovniks sobre la his-
toria de Albania no habia retenido mas que el
nombre de Skanderbeg. A mi carifio por Stalin
no dejaba de corresponderle con términos y ex-
presiones de admiracién y fidelidad. Aunque, al
ser oriundo de Ucrania, Kirichenko tampoco de-
jaba de hablar de Jruschov, de «su inteligencia,
su capacidad, su energia», etc. En estas expre-
siones, naturales para mi en aquel tiempo, no
veila nada de malo.

En el Kremlin, muchas veces he tenido oca-
sién de sentarme al lado de Kirichenko y de con-
versar con €l. Después de la muerte de Stalin se
organizaban muchos banquetes y en este periodo,
era aqui sobre todo donde se podia encontrar a
los dirigentes de la Union Soviética. Las mesas
estaban surtidas de dia y de noche, cargadas de
comida y de bebidas de un modo repugnante.
Cuando veia comer y beber a los camaradas sovié-
ticos, me venia a la mente el Gargantua de Ra-
belais. Todo esto se producia después de la muerte
de Stalin, cuando la diplomacia soviética se des-
plegaba en prioms y el «comunismo» jruschovista
se ilustraba, entre otras cosas, con banquetes,
caviar y vinos de Crimea.

En el curso de uno de estos prioms, donde
tenia a mi lado a Kirichenko, le dije en voz alta
a Jruschov:

—Debe visitar también a Albania, pues ha
viajado a todas partes.
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—Iré —me contesté Jruschov.

Entonces intervino Kirichenko y le dijo a
Jruschov:

—Albania esta lejos, asi que no te compro-
metas en cuanto a fecha y duracion de la visita.

A mi, naturalmente, no me senté bien esta
intervencién de Kirichenko, y le pregunté:

— Por qué te muestras, camarada, tan poco
benévolo hacia nuestro pais?

Hizo como que lamentaba lo ocurrido y, tra-
tando de justificarse, me dijo:

—Nikita Jruschov no se siente muy bien ac-
tualmente, debemos cuidar por su salud.

Eran puras historias. Jruschov, rechoncho
como un cerdo, gozaba de una buena salud, comia
vy bebia como cuatro.

En otra ocasion (naturalmente en un priom,
como de costumbre), me encontré de nuevo al lado
de Kirichenko. Esta vez asistia acompanado de
Nexhmije. Era julio de 1957, época en que Jrus-
chov habia hecho las paces con los titistas y les
hacia objeto tanto de lisonjas como de presiones.
Los titistas parecian saborear sus lisonjas, mas las
presiones y las puyas se las devolvian. Jruschov
me habia comunicado la noche anterior si «po-
dria» invitarme a esta cena, donde también iban
a estar presente Yivkov y su mujer, Rancovich
y Kardelj y sus respectivas esposas. Jruschov,
como de costumbre, hacia bromas con Mikoyan.
Todo estaba combinado. Sus dardos, supercherias,
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subterfugios, mentiras, amenazas eran acom-
paniados de chanzas con «Anastas», que jugaba el
papel de «loco del rey».

Después de haber terminado este predmbulo
con el «loco del rey», Jruschov, con una copa en
la mano, comenz6 a darnos una leccion sobre la
amistad que debia existir entre el triangulo
Albania-Yugoslavia-Bulgaria y el cuadrilatero
Union Soviética-Albania-Yugoslavia-Bulgaria.

—Las relaciones de la Unién Soviética con
Yugoslavia —dijo— no se han desarrollado en
linea recta. Al comienzo eran buenas, luego se
enfriaron, posteriormente se malograron, para
arreglarse en cierta medida después de nuestro
viaje a Belgrado. Después estalld el cohete (se re-
feria a los acontecimientos de octubre-noviembre
de 1956 en Hungria) y se malograron de nuevo,
pero en el presente se han creado condiciones obje-
tivas y subjetivas para mejorarlas. Mientras las
relaciones de Yugoslavia con Albania y Bulgaria
todavia no han mejorado y, como ya les he dicho
a Rancovich y Kardelj, los yugoslavos deben
cesar su actividad subversiva contra estos
paises.

—Son los albaneses que no nos dejan tran-
quilos —replicé Rancovich.

Entonces intervine v le eché en cara a Ran-
covich las acciones hostiles, los sabotajes, los com-
plots y los actos subversivos que organizaban
contra nosotros. Jruschov, esa noche, «estaba de
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nuestro lado», pero sus criticas en contra de los
yugoslavos iban guateadas.

—No comprendo —les dijo Jruschov, siempre
con la copa en la mano—, este nombre que le han
dado a su partido: «Liga de los Comunistas de
Yugoslavia». ; Qué significa esto de «Liga»? Ade-
mas ustedes, los yugoslavos, no quieren que se
emplee el término «campo del socialismo». A
ver, digannos cémo debemos llamarlo, ;«campo
neutral», «campo de los paises neutrales»? Todos
nuestros paises son socialistas, ;o tal vez el suyo
no le es?

—iLo es, como no! —le respondié Kardelj.

—Entonces, vengan con nosotros, porque so-
mos nosotros quienes formamos la mayoria, —re-
puso Jruschov.

Toda esta alocucién, que pronuncié de pie,
llena de voces y gesticulaciones, llena de «criticas»
a los yugoslavos, se inscribia en el marco de los
esfuerzos de Jruschov para humillar a Tito, que
no estaba dispuesto en absoluto a reconocer a
Jruschov como el «primero» del clan.

Kirichenko, que estaba a mi lado, escuchaba
silencioso. Un momento después, me pregunté en
voz baja:

—;Quién es esta camarada que estd a mi
lado?

—Es mi mujer, Nexhmije —le respondi.

—Podias habérmelo dicho antes, pues estaba
callado creyendo que era esposa de algunos de
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éstos —me dijo, indicando con una mirada a los
yugoslavos. Saludé a Nexhmije y a partir de este
momento comenzo a hablarme mal de los yugo-
slavos.

Entre tanto Jruschov proseguia sus «criticas»
contra los yugoslavos tratando de convencerlos de
que era €l (encubriéndose, naturalmente, con el
nombre de la Union Soviética, del Partido Comu-
nista Soviético), quien debia estar «a la cabeza» y
no otro. Con esto aludia a Tito que, por su parte,
trataba de colocarse y de colocar al partido yugo-
slavo por encima de todos.

—Seria ridiculo —les dijo —que estuviéra-
mos a la cabeza del campo si los demas partidos
no nos apreciaran; del mismo modo que seria ridi-
culo que otro partido se arrogara esta prerroga-
tiva cuando los demas no se la reconociesen.

Kardelj y Rancovich le respondian con una
actitud fria, haciendo grandes esfuerzos por mos-
trarse serenos, pero se adivinaba facilmente que
la procesién les iba por dentro. Tito les habia en-
comendado defender bien sus posiciones y ellos
no querian decepcionar a su virtuoso jefe.

El didlogo entre ellos se prolongaba, a menu-
do se interrumpia por las voces de Jruschov, aun-
que por mi parte, ya no les prestaba atencion. A
parte de la respuesta que di a Rancovich cuando
nos acusé de intervenir en sus asuntos, no inter-
cambié con ellos ninguna palabra. Todo €l tiempo
estuve conversando con Kirichenko y éste se des-
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hizo en criticas contra los yugoslavos, estimando
muy correctas las posiciones de nuestro Partido
hacia la direccién revisionista de Yugoslavia.

Pero también este Kirichenko, mas tarde iba
a recibir un puntapié de Jruschov. Kirichenko,
que durante cierto tiempo fue considerado por
observadores extranjeros como el segundo, des-
pués de Jruschov, fue enviado a una pequena ciu-
dad perdida de Rusia, seguramente casi en estado
de deportacion. Uno de nuestros estudiantes que
cursaba alli la carrera militar, a su regreso a Al-
bania, ha contado este hecho:

— Viajaba un dia en tren cuando un viajero
vino a sentarse a mi lado, saco un periodico y se
puso a leer. Al cabo de un rato interrumpié su lec-
tura y, como es habitual, me pregunté: —«;A
dénde va?» Yo le di la respuesta. Habiendo nota-
do mi acento extranjero, volvié a preguntarme:
—~«;De qué nacionalidad es usted?» —«Soy al-
banés» —Ile dije. El viajero sorprendido, pero a la
vez satisfecho, habiendo mirado a la puerta del
compartimiento, se volvié hacia mi y estrechan-
dome fuertemente la mano, me dijo: —«Admiro a
los albaneses». Quedé muy asombrado ante su ac-
titud, pues en aquel tiempo ya habiamos entrado
en conflicto con los jruschovistas. Ya habia tenido
lugar la Conferencia de los 81 partidos. —«;Y
usted quién es?» —le pregunté. El me dijo:
«Soy Kirichenko». S6lo oir su nombre, me di
cuenta quién era y me dispuse a entablar con-
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versacion con ¢él, pero en seguida me dijo:
—<«;Jugamos una partida de doming?» —«De
acuerdo»— le respondi. Sac6é de su bolsillo una
cajita y comenzamos el juego. Comprendi al ins-
tante por qué me propuso esta partida de domind.
Tenia intencién de decirme alguna cosa y queria
velar su voz con el tableteo de las fichas sobre
la mesa. En efecto me dijo: —«Su Partido -ha
hecho muy bien desenmascarando a Jruschov.
i Viva Enver Hoxha! Viva Albania Socialista!». Y
asi entablamos una conversacién en términos muy
amistosos bajo el ruido de las fichas de domind.
Seguimos durante un tiempo la conversacion,
hasta que otras personas entraron en nuestro
compartimiento. Kirichenko golpe6 por ultima
vez la ficha, diciéndome: «Manténganse firmes,
mis saludos a Enver». Cogié su periédico y, en-
frascandose en la lectura, se hizo pasar como si
nunca me hubiera conocido —y asi nuestro oficial
concluyé su relato.

Jruschov y consortes hicieron todo lo que es-
taba a su alcance por propagar y cultivar en todos
los demés partidos comunistas y obreros su linea
abiertamente revisionista, sus manejos y sus meé-
todos antimarxistas y putschistas. Y muy pronto
pudimos ver que el jruschovismo florecia en Bul-
garia y Hungria, en Alemania del Este, Polonia,
Rumania y Checoslovaquia. El largo proceso de
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rehabilitaciones, encubiertas tras la méascara de
la «rectificacién de los errores cometidos en el pa-
sado», se transform¢é en una campaia sin prece-
dentes en todos los paises de ex democracia po-
pular. Las puertas de las carceles fueron abiertas
por todas partes, y los cabecillas de los otros parti-
dos se pusieron a competir por ver quién excar-
celaba en el menor tiempo al mayor numero de
enemigos condenados, quién les confiaba el mayor
numero de cargos, y esto hasta a la cabeza del
partido y del Estado. Los peridédicos y revistas de
estos partidos publicaban a diario comunicados e
informaciones sobre esta primavera de la mafia
revisionista; se llenaban las paginas de la prensa
con discursos de Tito, Ulbricht y otros cabecillas
revisionistas, en tanto que Pravda y TASS eran
veloces en evidenciar estos acontecimientos y di-
fundirlos ampliamente como un «ejemplo avan-
zado».

Veiamos lo que estaba ocurriendo, notabamos
que por todos lados se ejercia una presiéon cre-
ciente sobre nosotros, pero no nos moviamos ni
un apice de nuestro camino, de nuestra linea.

Esto no podia por menos de irritar en primer
lugar a Tito y compafiia que, exaltados por las
decisiones del XX Congreso y por los aconteci-
mientos que se estaban sucediendo en los otros
paises, esperaban que también en Albania se pro-
dujera el gran vuelco. Los titistas, que trabajaban
en la embajada yugoslava en Tirana intensifi-
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caron todavia mds su actividad en contra de nues-
tro Partido y nuestro pais.

Aprovechandose de nuestro correcto compor-
tamiento, asicomo de las facilidades que les habia-
mos creado en el cumplimiento de sus funciones,
los diplomaticos yugoslavos en Tirana, siguiendo
las 6rdenes e instrucciones de Belgrado, empeza-
ron a reanimar y reactivar a sus viejos agentes
en nuestro pais, les orientaron y les dieron la sefal
de lanzar el ataque. El intento fallido en la Con-
ferencia de Tirana de abril de 1956, para golpear
la direccién de nuestro Partido, era obra de los
revisionistas de Belgrado, pero al mismo tiempo
era obra de Jruschov y de los jruschovistas.! Estos
ultimos, con sus tesis e ideas revisionistas, eran los
inspiradores del complot, mientras que los titistas
y sus agentes secretos fueron sus organizadores.

Pero cuando vieron que también en este
complot habian fracasado, los dirigentes soviéti-
cos, que se hacian pasar por nuestros incondicio-
nales amigos y personas de principio, no dejaron
incluso de hacernos abiertas presiones y plantear-
nos abiertas exigencias.

En visperas del IIT Congreso de nuestro
Partido, que desarrollé sus trabajos a finales de

1 Los elementos revisionistas, abusando de la democracia
interna del partido y aprovechando la actitud pasiva del ene-
migo encubierto, Beqir Balluku, en ese entonces delegado del
Comité Central, crearon una situacién tensa en esta conferen-
cia. Mediante los representantes suyos que habian logrado que
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mayo y principios de junio de 1956,! Suslov exigi6
de una forma abierta que nuestra direccién «re-
visara» y «rectificara» la linea que habia seguido
en el pasado.

—Nuestro Partido no tiene nada que revisar
en su linea —le dijimos tajantemente—. Jamas
hemos tolerado graves errores de principio en
nuestra linea.

—Deben revisar la actividad de Ko¢i Xoxe y
de sus comparfieros que han condenado anterior-
mente, —insistié Suslov.

—Ellos han sido y siguen siendo considerados
como traidores y enemigos de nuestro Partido y
nuestro pueblo, como enemigos de la Unién Sovié-
tica y del socialismo —Ile respondimos de una ma-
nera categérica—. Aun si cien veces revisdramos
sus procesos, las cien veces sélo serian calificados
de enemigos. Tal es su actividad.

fueran elegidos como delegados, plantearon su plataforma
antimarxista en el espiritu del XX Congreso del PCUS, con el
fin de golpear la linea y a la direcciéon marxista-leninista del
PTA. Como se comprobd més tarde, su actividad estuvo pre-
parada secretamente por la embajada yugoslava en Tirana en
colaboracién con la soviética, mediante sus agentes internos
puestos al servicio del espionaje yugoslavo, encabezados por
el poliagente M. Shehu, cuya actividad en esa época atn no
habfa sido descubierta. (Véase: Enver Hoxha. Obras Escogidas
II Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1975, ed. en espafiol, pags.
473-500, y Los titistas (Apuntes histéricos), Casa Editora «8
Néntori», Tirana, 1982, ed. en espafiol, pags. 598-621.

1 El IITI Congreso del PTA se celebré del 25 de mayo al
3 de junio 1956.
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Entonces Suslov empez6 a hablar de lo que
estaba ocurriendo en los otros partidos y en el
propio partido soviético, de la necesidad de ver
este problema con una Optica «mas amplia»,
«mas humana».

—Esto —senalé— ha causado una gran im-
presion y ha sido recibido positivamente por los
pueblos. Asi debe ocurrir también en su pais.

—Nuestro pueblo nos apedrearia si rehabili-
taramos a los enemigos y a los traidores, a los que
quisieron echar a nuestro pais las cadenas de una
nueva esclavitud —Ile replicamos al idedélogo de
Jruschov.

Cuando vio que esto no surtia efecto, Suslov
ech6 mano a otra carta.

—Bueno —dijo—, si estdn convencidos de
que son enemigos, que queden como tales. Ahora
bien, no deben hablar de sus lazos con los yugos-
lavos, no deben calificarlos de agentes de Belgrado.

—Aqui estd en juego la verdad —le diji-
mos—. Y la verdad es que Kog¢i Xoxe y sus com-
plices en el complot eran de cabo a rabo agentes
de los revisionistas yugoslavos. Hemos hecho pu-
blico los lazos hostiles a nuestro Partido y a nues-
tro pais que tenia Koci Xoxe con los yugoslavos,
asi como un sinfin de hechos que confirman lo
antedicho. Esto la direccién soviética lo sabe bien.
Tal vez usted no ha tenido la ocasién de conocer
los hechos. Y ya que insiste en su opinién, vamos
a exponerle algunos de ellos.
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Suslov apenas lograba contener su nerviosis-
mo. Fuimos enumerandole con calma cierto nu-
mero de los principales hechos y una vez hubimos
terminado le recalcamos:

—Esta es la verdad sobre los lazos de Koci
Xoxe con los revisionistas yugoslavos.

—iDa, da!™ — repitié con impaciencia.

—Entonces, ;;como podemos tergiversar esta
verdad?! —le preguntamos—. ;Es que se puede
permitir a un partido que, para satisfacer a uno o
a otro, oculte o tergiverse lo que ha sido probado
con innumerables hechos?

—Pues bien, no hay otra manera de arreglar
las relaciones con Yugoslavia, —se descargo Sus-
lov.

Todo para nosotros se hacia mas que elaro.
Detras de la intervencién «fraternal» de Suslov
estaban los regateos Jruschov-Tito.

Ciertamente, el grupo de Tito, que ya habia
ganado terreno, buscaba cada vez mas espacio,
exigia mayores ventajas economicas, militares y
politicas. Habia pedido insistentemente a Jrus-
chov larehabilitacion de los traidores titistas como
Koci Xoxe, Rajk, Kostov y otros. Pero Tito no
pudo ver atendido su deseo en nuestro pais, en
tanto que en Hungria, Bulgaria, Checoslovaquia
logr6 alcanzar sus fines. En estos paises fueron
rehabilitados los traidores y se minaban las direc-

* Ruso en el original — ;sx’, si!

217



ciones marxista-leninistas de los partidos. Era la
obra comun de Jruschov y Tito. Nosotros éramos
para Tito una espina atravesada en la garganta,
pues nuestra actitud hacia él era firme y decidida.
Y si los enemigos osaban actuar contra nosotros,
sabriamos contrarrestarles. Esto, Tito lo sabia des-~
de hacia tiempo, pero lo sabia y de ello estaba
convenciéndose también Jruschov, que, natural-
mente, tenia tendencia a dejar cada vez menos
margen a Tito y a no dejarle pacer en los «pas-
tos» que consideraba como propios.

Quince o veinte dias después del III Congreso
de nuestro Partido, en junio de 1956, me encon-
traba en Moscu para asistir a la reunién consul-
tiva, que he mencionado anteriormente, en la que
participaban los dirigentes de los partidos de todos
los paises socialistas. Aunque esta reunién estaba
destinada a discutir problemas econémicos, Jrus-
chov, como de costumbre, aproveché la ocasiéon
para abordar toda una serie de otros problemas.

Alli, en presencia de todos los representantes
de los demas partidos, afirmé por su propia boca
que habia sido objeto de presiones por parte de
Tito para conseguir la rehabilitacion de Koci
Xoxe y de otros enemigos condenados en Albania.

—Hemos conversado con Tito —dijo entre
otras cosas Jruschov —acerca de las relaciones de
Yugoslavia con los otros Estados. Tito estaba
satisfecho de los polacos, los htingaros, los checos,
los bulgaros y otros, pero en cuanto a Albania me
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hablo con visible nerviosidad, gesticulando con
todo su cuerpo. «Los albaneses —me ha dicho
Tito— no estan en regla, no siguen un camino co-
rrecto, no reconocen los errores que han cometi-
do, no han comprendido nada de todo lo que esta
ocurriendo».

Y Jruschov, repitiendo las palabras y acusa-
ciones de Tito, encontraba de hecho la ocasion
para descargar su propio rencor y descontento
sobre nosotros, porque no habiamos rehabilitado
en el Congreso a Koci Xoxe, al que, «Tito —su-
brayé Jruschov— calificé de gran patriota».

—Al hablarme de los camaradas albaneses,
Tito temblaba de arriba a abajo, mas yo me opuse
y le dije que «éstos son asuntos internos de los
camaradas albaneses, y ellos sabran remediar-
los», —continué su «informaciéon» Jruschov,
tratando de persuadirnos de que habia teni-
do una gran disputa con Tito. Pero, a esas alturas,
conociamos bien qué significaban los abrazos y
las disputas ininterrumpidos entre estos dos
heraldos del revisionismo moderno.

Tito, sumido hasta el cuello en la traicion,
urdié muchos complots contra los paises socialis-
tas. Pero cuando Jruschov traicioné a su vez,
aquel se transformé en un «pavo» y se las dio de
«maestro» de este ultimo. Tito tenia razones para
exigir mucho de él y en este sentido no titube¢.
Queria que Jruschov le obedeciese y actuara si-
guiendo sus 6rdenes. Tito tenia detras de si al
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imperialismo norteamericano y la reacciéon mun-
dial, por eso Jruschov, por su parte, seguia la tac-
tica de atraérselo, ganarlo, abrazarlo, para luego
estrangularlo. Pero tenfa que vérselas con éste
quien, a su vez, tenia su propia téctica, que consis-
tia en acercarse a Jruschov para imponérsele y no
someterse a él, para dictarle su voluntad y no
para recibir 6rdenes suyas, para obtener cuanto
mas ayudas incondicionales y obligar a Jruschov
a someter a todos los adversarios de Belgrado y
en primer lugar al Partido del Trabajo de Albania.

Precisamente por estas razones vemos mu-
chos zigzags en la linea de Jruschov hacia Tito,
los periodos de luna de miel alternaban con
periodos de despecho, unas veces le atacaba e
insultaba, otras retrocedia para criticarle de
nuevo. Esto se debia a la ausencia de una actitud
de principios en politica. Tito y Jruschov eran dos
revisionistas, dos agentes del capitalismo; los dos
tenian cosas en comun, pero también tenian sus
contradicciones, las cuales se traducian en los zig-
zags de sus actitudes que, al igual que entonces,
son hoy una constante en las relaciones entre Tito
y los herederos de Jruschov.

Nada de marxista-leninista habia en sus ac-
tos y en sus posiciones. Se guiaban por fines con-
trarrevolucionarios y habian asumido el leader-
ship del revisionismo, que es el capitalismo en una
nueva forma, el enemigo de la unidad de los pue-
blos, el instigador del nacionalismo reaccionario,
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de la implantacién y la promocion de la dictadura
fascista mas feroz, que no permite el menor atisbo
de democracia formal, burguesa. El revisionismo
es la idea y la accion que rige el viraje de un pais
del socialismo al capitalismo, el viraje de un
partido comunista en partido fascista, el instiga-
dor del caos ideolégico, de la confusion, la corrup-
cion, la represion, la arbitrariedad, la falta de
estabilidad, la puesta en subasta de la patria. Esta
tragedia se produjo en la Unién Soviética y en los
otros paises revisionistas. Esta situacién es obra
de Jruschov y los jruschovistas, y ha sido esti-
mulada y respaldada por el imperialismo norte-
americano y el capitalismo mundial.

221






7. EL. PROYECTO DE IMPERIO

Hacia la conversion de los paises socialistas
en provincias rusas. Cambios en la direccién
bulgara dictados por Mosci. Al «reloj» de
Yivkov se le da cuerda en Mosca. El complejo
danubiano y la «ruptura» de los rumanos con
los soviéticos. La supresion oficial del Komin-
form. Las ilusiones reformistas de los partidos
italiano y francés. Togliatti, padre del «poli-
centrismo». Encuentro inolvidable con dos que-
ridos camaradas franceses, Marcel Cachin y
Gaston Monmousseau. Las vacilaciones de Mau-
rice Thorez. La ruptura de la unidad del movi-
miento comunista, servicio colosal al imperia-
lismo mundial.

Las tesis del XX Congreso y particularmente
el golpe lanzado contra Stalin en el informe «se-
creto» de Jruschov entusiasmaron a los elementos
revisionistas, ya en los partidos de los paises sc-
cialistas, ya en los demads partidos. El hecho de
rehabilitar a los enemigos del socialismo en la
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Unién Soviética sirvio de ejemplo para que em-
pezaran a resurgir los «casos» Rajk, Kostov, Go-
mulka, Slansky y los de otros enemigos, condena-
dos por la dictadura del proletariado.

La subversién contrarrevolucionaria en su
conjunto que despleg6 la camarilla jruschovista en
la Uni6n Soviética servia igualmente a sus desig-
nios en politica exterior. Al principio, sus prin-
cipales objetivos en este sentido eran: consolidar
su dominacion sobre los partidos y los paises de
ex democracia popular que creia tener bajo su
control y poner bajo su férula los partidos y paises
que todavia no se habian sometido; poner entera-
mente a su servicio los partidos comunistas y
obreros de los paises capitalistas; ganarse la con-
fianza del imperialismo norteamericano y del im-
perialismo mundial golpeando al socialismo en la
Unidén Soviética y en todas partes, pregonando el
«marxismo creador» a través de una serie de
tesis oportunistas.

Jruschov pensaba que, calumniando a Stalin,
haria «grata» la Unién Soviética y sobre todo su
propia persona en el mundo entero. Asi, contaba
€], la reaccidn mundial estaria satisfecha, todos
los demas partidos se arrimarian a ¢l, Tito se
ablandaria y se le acercaria, y todos juntos, cual
una familia resucitada, se encontrarian y se abra-
zarian por este camino con el imperialismo y el
capitalismo mundial. Jruschov y los jruschovistas
les dirian: «No somos ya los comunistas de pufial
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entre los dientes como en la época de Lenin y
Stalin. No estamos ya por la revolucién mundial,
sino por la colaboracion, la coexistencia pacifica
y la via parlamentaria. Hemos abierto las puertas
de los campos de concentracidn, creados por
Stalin, hemos rehabilitado a los Tukachevski y los
Zindviev, e incluso podemos llegar hasta rehabi-
litar a Trotski. Hemos liberado a los Solzhenitsin
y permitido la publicaciéon de sus libros anti-
soviéticos. Hemos arrojado a Stalin del mausoleo
y hemos quemado su cuerpo.! Y a los que han
considerado nuestra acciéon como un crimen con-
tra Stalin les hemos dicho: «;Acaso quieren este
caballo muerto? Muy bien, jtomenlo!»».
Jruschov, como ya he sefalado mas arriba,
necesitaba deshacerse de sus adversarios no sola-
mente en la Union Soviética, sino también en los
paises de democracia popular. Le hacia falta apar-
tar de las direcciones de los partidos a aquellos
qgue tenianconfianza en la linea marxista-leninista
de Stalin. Le hacia falta igualmente liquidar a los
que estaban contra Tito, con el cual habia llegado
a un acuerdo, y hacer que aquellos que habian

1 Los revisionistas soviéticos tomaron la decisisn de retirar
el cuerpo de Stalin del Mausoleo en el XXII Congreso del
PCUS, que tuvo lugar del 17 al 31 de octubre de 1961. En
este mismo congreso, Jruschov propuso que en Moscu se eri-
giera asimismo un monumento a los contrarrevolucionarios,
para perpetuar, como dijo, «la memoria de los camaradas que
cayeron victimas de la arbitrariedad».
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condenado en sus paises a los agentes de Tito,
rehabilitaran a estos traidores y abandonaran la
direccion. Jruschov recurrié a todos los medios:
Gottwald murio, Bierut murid, Gomulka y Kadar
volvieron a asumir el Poder. Dej cambié de cami-
sa, Rakosi 'y Chervenkov fueron liquidados.
Nosotros fuimos los unicos que Jruschov noc
consiguié liquidar.

Ciertamente, buscando el acercamiento al im-
perialismo norteamericano, el revisionismo jrus-
chovista buscaba salir a la palestra como un par-
tenaire pujante, dotado de una industria y una
agricultura desarrolladas, capaces de competir
con las de Estados Unidos de América (como se
pregonaba a bombo y platillos), y de un imperio
colonial, que englobaria a los paises del campo
socialista.

Jruschov y consortes habian comenzado ya
su trabajo para la creacién de este «imperio» y
ahora lo estaban desarrollando todavia més. En
algunos lugares este trabajo result6 facil, en otros
suscité fricciones, mientras que en Albania estos
objetivos jamés fueron realizados.

Bulgaria, por ejemplo, no le caus6é jamas
ninguna preocupaciéon a los revisionistas soviéti-
cos. Después de la muerte de Dimitrov y de
Stalin, Velko Chervenkov no pudo. ya, segun
parece, imponer su «autoridad» en el Partido
Comunista Bulgaro. Se habia convertido en
obstaculo en el camino de Jruschov y sin duda
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alguna las intrigas soviéticas, las intrigas de este
ultimo, que tomo el Poder e hizo lo que ya se
sabe, no son ajenas a su liquidacién.

Inmediatamente después del XX Congreso,
Chervenkov, a la sazén primer ministro, fue ata-
cado por «culto a la personalidad», por los «erro-
res» que habia cometido, etc. Pero Velko no pare-
cia de aquellos que erigian un culto a su persona.
Se sirvieron de ¢l més bien como cabeza de turco,
para justificar las «rectificaciones» a que se pro-
cedi6 con la rehabilitacion de Kostov y compaiiia.
Chervenkov dejo dulcemente su puesto de primer
ministro a Anton Yugov, quien a su vez tampoco
iba a durar mucho tiempo.

En la época de Dimitrov, Anton Yugov era
ministro del Interior; con la llegada de Cherven-
kov lleg6 a viceprimer ministro y, mas tarde, a
primer ministro. Durante la guerra, Yugov ha
combatido, y combatido fuerte, en la clandestini-
dad, fue sobre todo uno de los dirigentes princi-
pales y mas dinamicos de la insurreccidon que
condujo, el 9 de septiembre de 1944, a la libera-
cién de Bulgaria. Cuando fui por primera vez a
Bulgaria, noté que Dimitrov sentia un profundo
respeto por Yugov, lo mantenia cerca de si vy,
al parecer, tenia una gran confianza en él. Inde-
pendientemente de algunas deficiencias de Yugov
y en la medida que pude conocerlo, era, en mi
opinidn, de todos los dirigentes bulgaros, después
de la muerte de Dimitrov, ideolégica y politica-
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mente el méas lucido, hombre decidido en sus
opiniones, audaz y buen organizador. Le he en-
contrado, en muchas ocasiones en Bulgaria, en
Moscu y también en Albania, cuando vino a visi-
tarnos, y siempre se mostré franco, carifioso y
comunicativo conmigo.

Yugov conocia bien la situacién politica,
economica y organizativa de Bulgaria y este co-
nocimiento, segin mis impresiones, no lo adquiria
Unicamente a través de los informes, sino mas
bien a través de contactos directos. Iba sobre el
propio terreno y era el hombre de las masas. No
s6lo sabia organizar, sino también adoptar deci-
siones y defenderlas. En otros términos, Yugov
no era un dirigente facil de conformar y de los
del siempre «si, si, a tus ordenes».

Yugov también ha desempenado su papel
en la organizacion del Partido Comunista Bulgaro
bajo la direccién de Dimitrov. Y lo mismo se
puede decir en cuanto a la reconstruccion de la
industria y la organizacion de las cooperativas
agricolas que fueron creadas segin el modelo y
en la via de los koljoses soviéticos.

Cuando Chervenkov fue destituido de su
puesto de secretario general del partido, al ser
reemplazado por Yivko!, Yugov quedé en su
puesto de viceprimer ministro. Astuto como él
solo, Jruschov prefiriéo a Todor Yivkov, quien iba

1 Abreviacién irdnica de T. Yivkov.
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a hacerle mejor su trabajo. Con Yugov, Jruschov
no podia maniobrar a su antojo. Yugov ;veria
a bien esta solucion jruschoviana? Ciertamente
que no, y lo manifestaba. Cuantas veces me he
encontrado con él, he podido ver que Yugov ha-
cia caso omiso de Yivkov.

Un buen dia Yugov también fue eliminado
como Chervenkov, sin el menor ruido. No nos
enteramos de los motivos de esta eliminacion,
aunque podemos imaginarlos. Yugov se debié co-
locar en oposicién a Yivko, es decir a Jruschov.
En pocas palabras se habria declarado adversario
de la colonizacién de Bulgaria por la Union So-
viética jruschovista, de la pérdida de la indepen-
dencia y de la soberania de Bulgaria. A diferencia
de Yivkov, Yugov no seria, ni jamas llegaria a ser
una marioneta en manos de los jruschovistas.

Junto a sus buenas cualidades de dirigente,
Yugov también tenia, a mi parecer, sus defectos
en el plano personal. El principal era su presun-
cion, que se manifestaba en sus jactancias y en
los términos que empleaba para glorificar su tra-
bajo y su propia persona. He viajado con él a
través de Bulgaria, me ha acompafiado a ver ciu-
dades, campos, cooperativas agricolas, lugares
histéricos, fabricas, especticulos, etc. He apre-
ciado la belleza de su pais, el carifio del pueblo
y los comunistas bulgaros por nuestro pueblo y
nuestro Partido. La compania de Yugov siempre
ha sido para mi agradable y muy instructiva.
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Ahora bien, en todo resaltaba su mania de
hacerse valer. Viajdbamos en automoévil, atrave-
sdbamos muchas aldeas y Yugov no dejaba de
decirme no sélo el nombre de cada cooperativa,
sino también su superficie, el numero de sus
vacas, de sus caballos e incluso de sus cabras,
sin hablar ya de las hectareas de vifiedo, la va-
riedad de uva, el numero de arboles frutales.
jTodo con estadisticas! jEh! Ahora, jtambién los
estadistas pueden fallar! Pero Yugov no. Opor-
tuno, siempre con una salida preparada, venia
a decirme «vea, yo estoy al tanto de todo».

Cuando se organizaba algun espectaculo po-
pular en nuestro honor, se ponia en pie al ins-
tante, entraba en el corro y bailaba y cantaba.
Era un bon vivant®.

Yugov, en cualquier caso, era una buena
persona y guardo de él buenos recuerdos. No
pienso que haya degenerado politica e ideoldgica-
mente.

Después de su eliminacién, Jruschov bautizé
a Todor Yivkov dirigente de Bulgaria, o mejor
dicho, «intendente» de los soviéticos en Bulga-
ria. Tanto como Dimitrov elevé el prestigio del
Partido Comunista Bulgaro y de Bulgaria, T.
Yivkov lo rebajéo ahora. Este elemento sin per-
sonalidad, sali6 a la superficie con la ayuda de
Jruschov, y se convirtié en su décil lacayo. En

* Francés en el original — Hombre alegre, de buen humor.
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mis encuentros con Dimitrov, jamas habia visto
a Yivkov. Més tarde, en la época de Chervenkov,
me he encontrado con él un par de veces. La
primera vez, me ha dado una supuesta explica-
cion sobre la agricultura bulgara; la segunda, me
acompané a alguna parte, fuera de Sofia, a un
campo cultivado de fresas.

Cuando me hablo de la agricultura de su
pais, tuve la impresién que no era Yivkov quien
hablaba, sino su bloque de notas. Estaba en las
antipodas de Yugov. En una agenda habia apun-
tado, alfabéticamente, cifras para todo, desde la
poblacion del pais hasta el nimero de sartas de
tabaco. En una palabra durante una hora me
molié con una montana de cifras, sin sacar nin-
guna conclusion. Otro camarada, que se encon-
traba alli, me hizo una exposicién mucho mejor
de la economia bulgara en general y de la indus-
tria en particular. Me habia olvidado completa-
mente de Yivko, pero he aqui que mas tarde, a
la destitucién de Chervenkov, aquél se nos pre-
senta como primer secretario(!). Nos quedamos
sorprendidos, aunque no habia de qué sorpren-
derse. jLe he conocido también en estas funcio-
nes! Nada habia cambiado en él, aparte de las
nuevas poses que tomaba para diferenciarse de
lo que habia sido antafio; ya no sacaba su bloque
de notas, sonreia a menudo, llevaba una gorra y
utilizaba un lenguaje «popular».

En adelante, tampoco he tenido nunca con
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€l una conversacion seria. Muchas veces hemos
asistido a algun almuerzo que nos han ofrecido
los camaradas de la direccion bulgara. Yivkov
nos llevaba por palacios del rey Boris, del de So-
fia al de Eksinograd de Varna, pero no nos decia
nada preciso, sacaba alguna conversacion huera
s6lo para matar el tiempo.

Las metamorfosis de Yivkov se realizaron
poco a poco conforme a la educacidn que recibio
de Jruschov. «;Con la Unién Soviética por los si-
glos!» llego a ser el lema de Yivko. Su sumision
a Jruschov habia llegado a ser completa. Yivko
fue el que «concibié» y lanzo la idea de «sincro-
nicemos nuestros relojes con el de Jruschov».
Yivkov hizo suyas las tacticas de Jruschov hacia
los partidos comunistas y obreros; hoy hablaba
contra Tito, mafana se pronunciaba a su favor,
otro dia abria las fronteras para organizar ferias
conjuntas con los yugoslavos, y al dia siguiente
las cerraba, un dia reclamaba Macedonia, otro
dia la dejaba en el olvido. Al seguir el camino y
los «consejos» de Jruschov, Yivkov se convirtié
en una «personalidad», y, al mismo tiempo que
elevaron su «personalidad», los revisionistas jrus-
chovistas se apoderaron de toda Bulgaria. Esta,
en cada rincon y en cada sector, es dirigida por
los soviéticos. Formalmente existe un gobierno,
un partido y una administracién bulgaros, pero
de hecho, todo esta dirigido por los soviéticos.
Los jruschovistas han transformado Bulgaria en
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un peligroso arsenal. Bulgaria se ha convertido
en una plaza de armas de los socialimperialistas
rusos contra nuestro pais y contra los demas pai-
ses balcdnicos. Esta es la obra de Yivkov y de su
equipo, que viven a costa de Bulgaria y sirven al
socialimperialismo soviético.

Como lo muestran los hechos historicos tam-
bién Dej y consortes eran y siguen siendo saté-
lites de Jruschov. Son elementos que han girado
con el viento. La intima amistad Tito-Jruschov,
por ejemplo, tuvo también sus querellas, provo-
cadas entre otras cosas, por la cuestion hungara,
polaca, etc., es decir que habia querellas y ren-
cores aunque despues viniesen las reconciliacio-
nes y los abrazos de amigos. Dej, sin el menor
escrupulo politico, se habia dejado arrastrar total-
mente por el torbellino de la actividad traidora
antimarxista de Jruschov, que lo zarandeaba y lo
estrellaba como y donde se le antojaba.

Mas adelante hablaré de los acontecimientos
de Bucarest y Moscu en 1960, mas quiero sefialar
aqui que Dej, en el curso de estos acontecimien-
tos, demostrd una vez mas su esencia permanente
de hombre que no repugnaba enarbolar o pisotear
cualquier bandera. Son algunos momentos, los
momentos clave en la vida y en la actividad de
un hombre que, tomados en conexién, te dan su
retrato. He ahi, pues, el de Dej: en 1948 y 1949
antirrevisionista, antititista resuelto y celoso; des-
pués de 1954 prorrevisionista y protitista activo
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y entusiasta; en 1960 projruschovista de primera
linea, més tarde parecié que también enarbolaba
esta bandera con actitud vacilante y tendia a
maniobrar con dos o tres banderas a la vez. En
pocas palabras, era el politico de las piruetas
coyunturales, de la linea «de estar a bien con
todos», con Tito, con Jruschov, con Mao Tse-
tung; y sus sucesores llegarian a entenderse in-
cluso con el imperialismo norteamericano. Dej y
sus sucesores podian estar, y lo estuvieron de
hecho, con no importa quién, mas no estuvieron
ni podian estar con el marxismo-leninismo con-
secuente.

Hemos acabado de ver tanto el periodo de
florecimiento de la amistad Dej-Jruschov como
el periodo de fisuras en esta amistad.

Jruschov pensaba que tenfa a Dej en el bol-
sillo de su chaleco, igual que el cortaplumas de
marfil que sacaba para jugar en el curso de las
reuniones. Es como su cortaplumas que pensaba
manejar a Dej. Después de 1960, juzgando la si-
tuacion madura, Jruschov plante6 su plan ane-
xionista, segin el cual el territorio comprendido
entre la region de Bucarest y la frontera con la
Union Soviética seria econémicamente unida a
la Ucrania soviética en un «complejo agro-indus-
trial», Mas esta idea era demasiado torpe. Dej
habia aguantado muchas otras, pero esta vez lan-
zaba coces.

Solo cuando Jruschov hirié en lo vivo a Ru-
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mania, Dej puso sordina a sus ataques contra
nosotros. Pero, jamas, ni siquiera después de esto,
Dej tuvo el coraje civil, y mucho menos mar-
xista-leninista, para hacerse la menor autocritica
ante nuestro Partido por todo lo que habia dicho
y habia hecho. Este revisionista, que no reparoé
en besar la mano a Tito, no se excuso ante nues-
tro Partido.

Se dijo que Dej habia muerto de cincer. En-
viamos una delegacién a su entierro en senal de
amistad por el pueblo rumano. Alli, Ceaucescu,
que sustituyé a Dej, se limitdo a dar la mano a
nuestra delegaciéon. Y nosotros respondimos con
la misma moneda a este nuevo revisionista, que
desde que se hizo con el Poder adoptdé como lema
permanente la politica de componendas con todos
los cabecillas revisionistas e imperialistas: con
Brezhnev, Tito, Mao, Nixon y toda la reaccién
mundial.

Este individuo, que habia sido un pequeiio
lacayo de Dej, a la toma del Poder desenmascaré
totalmente a éste y, reforzando sus propias posi-
ciones, lucha por convertirse en una «personali-
dad mundial» como Tito, para ocupar el lugar de
éste, gracias a una cierta resistencia frente a las
supuestas presiones bajo cuerda de los soviéticos.

Incluso después de las contradicciones que
surgieron entre los rumanos y los soviéticos, las
relaciones estatales con nosotros permanecieron
inalterables, frias e inconsistentes, insulsas. Nosc-
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tros no tenemos ni tendremos relaciones con el
partido rumano mientras éste no reconozca publi-
camente los errores que ha cometido hacia nues-
tro Partido.

Naturalmente, lamentamos que Rumania se
haya convertido en un pais capitalista como
Yugoslavia, la Unidn Soviética, etc., un pais que
de socialista no tiene mas que el nombre.

Todos los Dej, Yivkov, Ceaucescu, etc., son
engendros del revisionismo, a los que Jruschov y
los jruschovistas han utilizado y utilizan para sus
objetivos.

Los jruschovistas soviéticos sustituyeron la
confianza y la amistad marxista-leninistas por la
dominaciéon de gran Estado «socialista», a fin de
formar la «familia socialista», la «comunidad so-
cialista», donde hoy hace la ley la mano de hierro
de Brezhnev y de los mariscales soviéticos, que
sueltan el garrote del Tratado de Varsovia sobre
la cabeza de todo «hijo prodigo» de la familia.

Jruschov y sus compinches no podian sopor-
tar ninguna critica u observacion de los demas,
ninguna disciplina ni control reciproco, ya fueran
formales. Las reuniones, declaraciones, decisiones
conjuntas eran para ellos puramente formales y
sin ninguna validez si les obstaculizaban en sus
planes.

Por qué eliminaron y, mas aun, denigraron
los jruschovistas al Kominform? Hicieron esto,
porque el Kominform habia- condenado a Tito,
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porque aquél era considerado engendro de Stalin
y porque habia cosechado una «mala fama» a los
ojos de los imperialistas. Aqui se ve que.no era
cuestion de formas organizativas ya que, a fin de
cuentas, ; qué diferencia existiria en la forma en-
tre la «oficina de contactos», que propuso Jrus-
chov (y que nunca llegé a crearse) y el Komin-
form? El objetivo era rehabilitar a Tito y satisfa-
cer al imperialismo.

Pero, mas tarde, en una reunion consultiva
de los partidos del campo socialista, la proposi-
cion para la constituciéon de esta «oficina» fue a
parar a la basura, en parte porque los jruschovis-
tas se arrepintieron, en parte porque hubo oposi-
cién, sobre todo por los polacos. Estos, (Ochab y
Cyrankiewicz), se movieron bastante en contra de
esta idea. Incluso al decidirse la publicacion de un
érgano conjunto, llegaron a manifestar:

—Bueno. entonces publiquémoslo eventual-
mente, pues, por lo que parece, debemos tenerlo.

De este encuentro esteril, me ha quedado en
la memoria el entusiasmo con que Togliatti
abrazo la idea de Jruschov y cémo, sin esperar
mas tiempo, se puso a desarrollarla sobre el te-
rreno: jinsistio en la creacion de dos «oficinas de
contacto», una para los partidos de los paises
socialistas y otra para los de los paises capitalis-
tas! El futuro padre del «policentrismo» «pro-
fundiz6» ain mas el asunto en cuestion y propuso
que el Partido Comunista de la Union Soviética
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no estuviese representado en la segunda oficina,
«aunque, afiadié Togliatti para dorar la pildora,
serd nuestro dirigente».

El partido revisionista italiano ha estado a la
vanguardia de la labor hostil contra el comunis-
mo internacional y contra los paises y los parti-
dos comunistas y obreros del campo socialista.

Los «comunistas» italianos y franceses se hi-
cieron grandes ilusiones con la democracia bur-
guesa y la via parlamentaria. Estos dos partidos,
después de la Segunda Guerra Mundial, partici-
paron en los gobiernos burgueses de los primeros
tiempos. Esta era una tactica de la burguesia para
evitar las huelgas y el caos, enderezar la econo-
mia y sobre todo reforzar sus posiciones no sélo
econémicas sino también militares y policiacas.
Esta participaciéon de los comunistas en los go-
biernos burgueses, fue como un fuego de paja.
La burguesia expulsé a los comunistas del Poder,
los desarmd, los desplaz6 a la oposicion y pro-
mulgé leyes electorales en virtud de las cuales, a
pesar del gran numero de votos obtenidos por los
comunistas, el numero de sus diputados en el
parlamento fue reducido al minimo.

Tito y Togliatti, como se hizo patente pos-
teriormente, desde aquel tiempo comian en un
mismo plato, por eso el partido italiano acudié en
ayuda, aunque no abiertamente en un principio,
del partido de Tito, Togliatti, que era un revi-
sionista resuelto pero enmascarado, y toda la di-
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reccion del Partido Comunista Italiano, que for-
maba parte del Kominform, estaban contrariados
por la condena de Tito. Votaron a favor de esta
condena por conformismo, ya que no tenian el
coraje de salir abiertamente, pero el tiempo mos-
tro que los revisionistas italianos eran de los mas
celosos en ir a abrazarse con Tito.

El viaje de Jruschov a Belgrado y su recon-
ciliacion con Tito abrieron el camino de Belgrado
también a Togliatti y compinches, para encon-
trarse y reconciliarse con los titistas, y también
para desarrollar abiertamente sus puntos de vista
revisionistas escisionistas contra Stalinyla Unién
Soviética, no sélo como Estado, sino también
como sistema. Togliatti y los togliattistas pasaron
al lado de Tito de manera abierta y no adoptaron
la tactica de zigzags que siguié Jruschov. Por su
parte, Jruschov maniobraba también con To-
gliatti, lo ensalzaba y le hacia alguin reproche
guateado para mantenerlo bajo su férula.

Los dirigentes del partido italiano como To-
gliatti, Longo y compafiia se mostraron particu-
larmente sensibles a las tesis revisionistas del
XX Congreso y, en especial, a las calumnias de
Jruschov contra Stalin. Poco después de este con-
greso, en una entrevista que concedia a la revista
Nuovi Argomenti, Togliatti desencadend sus ata-
ques contra el sistema socialista, contra la dicta-
dura del proletariado y contra Stalin. Aqui fue
donde lanzé también la idea del «policentrismo»,
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-que era la idea del resquebrajamiento y la esci-
sion del movimiento comunista internacional.

En cuanto a los dirigentes del Partido Comu-
nista Francés, como Thorez, Duclos y otros, es
un hecho que, al principio, no acogieron bien y
no aceptaron el informe «secreto» de Jruschov
contra Stalin. Después de la publicacion de este
informe en la prensa occidental, el Bur6 Politico
del Partido Comunista Francés emitio una decla-
racion, donde denunciaba este acto y expresaba
sus reservas frente a los ataques contra Stalin. El
propio Thorez me ha dicho acerca de este proble-
ma: «Pedimos explicaciones a los camaradas so-
viéticos; nos las dieron pero no estamos conven-
cidos». Le hice saber a Thorez: «Ustedes no estan
convencidos, mientras que nosotros no estamos de
acuerdo en absoluto». Asi, pues, Thorez y el Par-
tido Comunista Francés sabian desde hacia tiem-
po cudl era nuestra opinién del XX Congreso y de
las calumnias de los jruschovistas contra Stalin.

Los franceses y los italianos se llevaban como
el perro y el gato. Habia conversado con Thorez
y con Duclos en torno a las actitudes de los diri-
gentes del PC Italiano opuestas a la linea mar-
xista-leninista, en defensa de los revisionistas ti-
tistas y en contra de nuestro Partido. Se podia
ver que, en un principio, ellos y todos los fran-
ceses en su conjunto, se comportaban bien con
nosotros. Por nuestra parte nos ateniamos a nues-
tros puntos de vista, ellos a los suyos. Nosotros
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continudbamos los ataques ininterrumpidos con-
tra los titistas, y se veia que ellos no tenian nin-
guna confianza en Tito. También en la actitud
hacia los dirigentes italianos seguiamos el mismo
camino.

Antes de los acontecimientos que trajeron la
escision, llegaron a nuestro pais los camaradas
Marcel Cachin y Gaston Monmousseau, dos emi-
nentes veteranos del comunismo. Todo nuestro
Partido y nuestro pueblo los recibié con alegria
y con carifio. Tuve con ellos conversaciones muy
abiertas y cordiales. Visitaron nuestro pais, ha-
blaron de él con mucha simpatia, escribieron
muy bien de nuestro Partido y de nuestro pueblo
en L’Humanité. Monmousseau publico, por otra
parte, un libro muy interesante sobre nuestro
pais. Sentado con €l en torno al fuego, me habld
de su visita a Korca, de su participaciéon en la
vendimia junto a los cooperativistas de la region.
En el curso de la conversacion, pregunté al autor
de Jean Becot, que es oriundo de Champana,
famosa por sus vinos:

—~Camarada Monmousseau, ;cémo encuen-
tra nuestro vino?

Me respondiéo en un tono pince-sans-rire*:

—Vinagre.

Rei con ganas y le dije:

* Francés en el original — socarrén.
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— Tiene razon, pero debe decirme qué pode-
mos hacer.

Y Monmousseau, me hablé una hora seguida
acerca del vino, lo cual me ayudé mucho. Es-
cuché con admiracion al viejo, que tenia unas
mejillas sonrosadas y unos ojillos brillantes como
el fuego, con el color del vino de su tierra natal,
Champana.

Antes de que partiéramos a la Conferencia
de los 81 partidos de Moscu, Maurice Thorez nos
comunicé que deseaba venir a nuestro pais por
un periodo de vacaciones.! Le recibimos con gran
satisfaccion. Pero pensamos (y no nos equivoca-
mos) que era enviado por los soviéticos para
«Suavizarnos».

En Durrés, donde pasaba sus vacaciones, le
enumeré a Thorez todas las vilezas cometidas por
los soviéticos contra nosotros.

Maurice escuchaba con atencién. Quedd sor-
prendido, pues no sabia nada de esto. Todo se lo
habian ocultado. Le hablé de la Reunién de Bu-
carest v de la postura que adoptamos en ella.
Dijo que la delegacion de su partido, que habia
asistido a esta reunion, les habia informado de la
actitud del Partido del Trabajo de Albania, vy,
como esta actitud le habia impresionado, al venir
a Albania pensaba hablar con mnosotros de ello.
Thorez manifesté que la Reunién de Bucarest era

1 Julio-agosto 1960.
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util y no se pronuncid en lo mas minimo sobre si
era o no correcta. No criticé nuestra actitud en
Bucarest, y después de escuchar mis palabras se
limit6 a decir:

—~Camarada Enver, esto que les han heche,
deben aclararlo con la direccion soviética.

Con respecto a la lucha contra el titismo,
Maurice la aprobaba totalmente. Nos despedimos,
y él partié en barco hacia Odesa.

Antes de que me hubiese pronunciado en la
Conferencia de los 81 partidos, en Moscu, Mau-
rice Thorez nos invitéo a cenar. Esta vez se vio
claro que habia sido empujado por Jruschov a
convencernos de que no habldsemos contra la
traicion revisionista en la Conferencia, pero fra-
cas6 en su mision. No admitimos los errados «con~
sejos» que nos dio.

Maurice Thorez nos criticé en la Conferen-
cia, aunque utilizando términos moderados. Mien-
tras que Jeannette Vermeersch, esposa de Tho-
rez, después que pronuncié mi discurso, me abor-
dé y me dijo:

—~Camarada Enver, ;a dénde quieren ir por
este camino que han emprendido? No les com-
prendemos.

—No nos comprenden hoy, pero mafiana tal
vez podran comprendernos, —le dije.

Es sabido cual fue el destino que corrié -el
Partido Comunista Francés. Este también se in-
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trodujo de lleno en el camino revisionista. Trai-
cion6é el marxismo-leninismo, sigui6 y continta
siguiendo con algunos matices la linea de Jrus-
chov y de Brezhnev.

Togliatti, por su parte, no tuvo las vacila-
ciones de los franceses y sali6 abiertamente, tal
como Tito, con sus puntos de vista revisionistas,
que legd a Longo y Berlinguer con su «testa-
mento».! Togliatti es el padre del «policentrismo»
en el movimiento comunista internacional.. Na-
turalmente el «policentrismo» no le convenia a
Jruschov, que pretendia conservar la «batuta de
director», como tampoco les conviene a los jrus-
chovistas que hoy dominan en la Unién Soviética.
A las reuniones de Jruschov y de Brezhnev, los
togliattistas les oponian y les oponen las «reunio-
nes» de los partidos comunistas de los paises ca-
pitalistas de Europa, América Latina, etc. Los
franceses, que se inclinaban por Jruschov, desa-
probaban y combatian las proposiciones de To-
gliatti. No me voy a extender en esto, pues ya he
escrito acerca de esta teoria y de los actos anti-
marxistas de estos revisionistas.

1 El Testamento de Yalta, escrito por Togliatti antes de su
thuerte en la ciudad de Yalta, Unién Soviética. Este «testa-
mento» constituye el cdédigo del revisionismo italiano para
la llamada via italiana al socialismo, el «policentrismo», el
«pluripartidismo», la <«libertad de credo», etc. Los puntos de
vista expresados en @l constituyen la basé del «eurocomu-
mismor.
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Los revisionistas italianos nunca vieron con
buenos ojos a Albania socialista ni al Partido del
Trabajo de Albania. En los primeros anos poste-
riores a la Liberacion, circunstancialmente llegd
de visita a Albania el viejo Terracini, acompa~
fiado de una joven actriz. Permanecié un par de
dias y tal como llegd se fue. Apenas se les ha
ocurrido alguna vez a los revisionistas italianos
escribir sobre Albania socialista en su organo
U'Unita. jTal vez no querian herir a los neofascistas
italianos que estaban en el Poder, y cuyos ejér-
citos habiamos derrotado durante la guerra, o
quiza porque desenmascardbamos a su camarada
Tito!

El Partido Comunista Italiano era un partido
que seguia una vieja linea oportunista, era un
frente abierto para conseguir votos. Las peleas en
la direccion por puestos, pagas, por conseguir es-
cafios de diputados o senadores eran permanentes.
Venia un dirigente de este partido, destituido de
su puesto por Togliatti, y se nos lamentaba, pero,
al dia siguiente, desde que le arrojaban un hueso
y lo hacian senador se volvia manso como un
cordero.

Recuerdo un encuentro que tuve en Karlovy
Vary con uno de estos dirigentes, miembro en
aquel entonces, de la direccién del Partido Co-
munista Itahano de Togliatti:

—Yo —me dijo— estoy contra Togliatti ¥y
sus puntos de vista.
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—;Y eso? —le pregunté.

Enumero un par de «argumentos», y al final
se le vieron las orejas:

—Togliatti no permite que se publiquen mis
discursos que pronuncio en el parlamento. Tanto
Togliatti como Pajetta no sélo no los publican en
Italia, sino que también intervienen ante los so-
viéticos para que éstos no los publiquen en Mos-
cu. Le ruego, camarada Enver, que intervenga
ante Jruschov.

Realmente quedé sorprendido, y de inme-
diato le contesté:

—;Como intervenir? Yo, digamos, puedo
influir para que se publiquen o no en Albania,
ispero en la Unién Soviética?! Usted debe diri-
girse a los camaradas soviéticos. Ellos son duefos
de su casa y son los que deciden.

Después de la ruptura con los jruschovistas,
también éste tuvo «discrepancias» con la direc-
cién revisionista italiana. Mas éstas no eran de
principio; se trataba s6lo de querellas por puestos
y por dinero. Al dia siguiente, si llegaba a ser
senador, también este individuo se calmaba y ce-
rraba la boca. Asi eran y contintlan siendo los
revisionistas italianos, colaboradores de la bur-
guesia italiana e internacional.

Toda esta actividad revisionista rompio. des-
trozé la colaboraciéon y la armonia marxista-le-
ninistas que existian en el movimiento comunista
internacional. Jruschov y los jruschovistas pres-
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taron un servicio inestimable al imperialismo
mundial y se pusieron directamente a su servicio.
La accion saboteadora que el imperialismo 'y sus
lacayos no habian alcanzado en décadas enteras,
fue consumada por Jruschov y los jruschovistas
de todo pelaje, de donde quiera que fueran.
Lanzando calumnias sobre Stalin, la Unién So-
viética, el socialismo y el comunismo, todos ellos
se colocaron al lado de los calumniadores capita-
listas, debilitaron la Unién Soviética, lo que en el
fondo era €l suefio y el objetivo de los capitalis-
tas. Rompieron aquella unidad monolitica que
combatian los capitalistas, suscitaron dudas sobre
la revolucién y la sabotearon, cosa que los capita-
listas habian perseguido continuamente. Sem-
braron la discordia y la division en el seno de los
diversos partidos comunistas y obreros, derrocan-
do e instalando a su cabeza camarillas capaces de
servir mejor a sus intereses hegemonistas estre-
mecidos por el gran terremoto. Estos enemigos
atacaron el marxismo-leninismo en todas las di-
recciones, en cada una de sus manifestaciones, y
lo sustituyeron por la ideologia reformista social-
democrata, abriendo de esta forma el camino al
liberalismo, al burocratismo, al tecnocratismo, al
intelectualismo decadente, al espionaje capitalista
en los partidos, en una palabra, a la degenera-
cion. Lo que no habia conseguido hacer el capi-
talismo mundial, lo hizo por él la camarilla jrus-
chovista.
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Sin embargo, ni el imperialismo norteameri-
cano, ni el capitalismo mundial juzgaban sufi-
ciente esta ayuda colosal, este gran sabotaje que
Jruschov y los jruschovistas perpetraban contra
el marxismo-leninismo y el socialismo. Por eso,
la burguesia y la reacciéon desencadenaron el ata-
que contra los partidos revisionistas a fin de agra-
var lo méas posible su crisis, para ya no sélo de-
sacreditar el marxismo-leninismo y la revolucion,
acentuar la division entre los partidos comunistas
y obreros y acelerar su rebelién hacia Moscu,
sino también para debilitar, someter y esclavizar,
con todos estos actos, a la Unidén Soviética como
gran potencia politica, econdémica, ideologica,
independientemente de que la ideologia jruscho-
vista no era el marxismo, sino el antimarxismo.
El capitalismo mundial, encabezado por el impe-
rialismo norteamericano, debia combatir para im-
pedir que el hegemonismo jruschovista se man-
tuviese vivo y se consolidase sobre las ruinas que
habia provocado.

Por esta razon, el imperialismo norteameri-
cano y el imperialismo mundial intensificaron su
labor de sabotaje en los paises del campo socia-
lista, para minar el imperio colonial que proyec-
taba Jruschov. En este clima favorable que crea-
ron las consignas de los jruschovistas se reacti-
varon no s6lo cabecillas dociles a Jruschov, tales
como Yivkov, sino también los agentes de los
norteamericanos, los ingleses y los franceses, de
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los germanooccidentales y también de Tito. Ya
fuese por el propio caricter del revisionismo, ya
por la presién y la actividad de espionaje del im-
perialismo, en muchos partidos emergieron per-
sonas que no estaban satisfechas de la marcha
que se llevaba en direccién a la «democratizacion»
y la liberalizacién. Los enemigos del socialismo
en Hungria, Polonia, Checoslovaquia y Rumania
deseaban avanzar al galope por el camino de la
restauracion del capitalismo, arrojando los an-
drajos demagdgicos que trataba de conservar el
grupo de los dirigentes soviéticos. Los lazos tra-
dicionales de la burguesia de estos paises con el
Occidente y €l deseo de liberarse cuanto antes
del horror a la dictadura del proletariado (a pesar
de que los jruschovistas la habian destruido), les
orientaban hacia Washington, Bonn, Londres y
Paris.

Jruschov confiaba en meter de nuevo en la
botella los demonios que habia soltado. Pero és-
tos, liberados, deseaban pastar a su antojo en los
prados que los jruschovistas consideraban como
suyos. Los «demonios» no obedecieron a la «flau-
ta mégica» de Jruschov y éste se vio obligado a
someterlos a su control por la fuerza de los tanques.
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8. MI PRIMERA Y ULTIMA VISITA A CHINA

Nuestras relaciones con el PCCh y la RPCh
hasta 1956. Invitaciones de China, Coreay Mon-
golia. Un suceso extrano en Corea: ;dos miem-
bros del Buré Politico huyen a... China! Pono-
mariov defiende a los fugitives. Mikoyan y Ping
Te-jua «templan» las cuerdas de Kim Il Sung.
Encuentro con Mao Tse~tung: «ni los yugoslavos
ni ustedes han cometido errores», «es Stalin que
ha cometido errores», «los errores son tutiles». Li
Li-san en el VIII Congreso del PCCh: «les invito
a que me ayuden, porque puedo cometer nuevos
errores». Desilusion e inquietud tras el VIII
Congreso del PCCh. Entrevistas en Pekin con
Dej, Yugov, Chou En-lai y otros. Bodnaras se
entremete para reconciliarnos con Tito.

Las relaciones que han existido entre nuestro
Partido y €l Partido Comunista de China desde
1949 hasta 1956, incluso durante algunos afos
después, podrian merecer muy bien el calificativo
de «normales», teniendo en cuenta el sentido en

251



que mas o menos se utiliza este término en el
lenguaje de la diplomacia. De todos modos, por
nuestra parte, desde los afios de la Lucha de Libe-
racién Nacional y sobre todo desde la liberacion
de nuestra Patria, habiamos seguido con simpa-
tia la justa lucha del hermano puéblo chino con-
tra los agresores fascistas japoneses, la reaccion
changkaishista y la intervencién norteamericana,
y la habiamos respaldado y apoyado con todas
nuestras fuerzas. Con mayor razon, nos sentia-
mos gozosos de saber que a la cabeza de esta
lucha, como se decia, estaba un partido comunis-
ta reconocido por el Komintern, y que gozaba
del apoyo del Partido Comunista de la Unién So-
viética dirigido por Stalin.

Sabiamos asimismo que a la cabeza del Par-
tido Comunista de China estaba Mao Tse-tung,
del cual, al igual que del partido que dirigia, no
teniamos otros datos que los que nos proporcio-
naban los camaradas soviéticos. Durante este pe-
riodo, como después de 1949, no habiamos tenido
la ocasién de leer ninguna de las obras o trabajos
de Mao Tse-tung, del cual se decia que era tam-
bién filésofo y habia escrito toda una serie de
obras. Saludamos con alegria y de todo corazén la
victoria del 1.° de octubre de 1949 y fuimos uno
de los primeros paises en reconocer el nuevo Es-
tado chino, y trabar con él relaciones fraternales.
Aunque ahora las posibilidades y los caminos
para llegar a lazos y contactos mads estrechos
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entre nuestros dos paises, se habian acrecentado,
estos lazos no-se mantuvieron mas que al nivel de
intercambios amistosos, culturales y comerciales,
se limitaron al envio de alguna delegacion de se-
gunda fila, al apoyo mutuo, por medio de discur-
sos o declaraciones publicas segin el caso, al
intercambio de telegramas con ocasiéon de fiestas
0 aniversarios y apenas otra cosa.

Seguiamos apoyando con todas nuestras
fuerzas los esfuerzos del pueblo chino y de su
direccion por la edificacion socialista del pais,
mas no sabiamos en concreto en qué medida y
como se realizaba este gran proceso. Se decia que
Mao aplicaba una linea «interesante» para cons-
truir el socialismo en China, colaborando con la
burguesia local y con otros partidos llamados «de-
mocraticos», «de los industriales>, etc.; que el Par-
tido Comunista permitia y fomentaba las empre-
sas mixtas con capital privado y estatal, que
estimulaba y remuneraba a los elementos de las
clases ricas, llevandolos incluso a puestos de di-
reccion en las empresas y en las provincias, etc.,
etc. Todo esto para nosotros era incomprensible
y, por mas que lo pensasemos, no encontrdbamos
ningun argumento para considerarlo conforme al
marxismo-leninismo. Como quiera que sea, opina-
bamos, China es un gran pafs poblado por cientos
de millones de personas, que acaba de salir de un
obscuro pasado feudo-burgués, tiene muchas preo-
cupaciones y dificultades y, con el tiempo, in-
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cluso las cosas que no van bien las encauzara por
el justo camino del marxismo-leninismo.

Esto era mas o menos lo que sabiamos del
Partido Comunista de China y del Estado chino
hasta 1956, cuando el Comité Central de nuestro
Partido recibi6 la invitacién de Mao Tse-tung de
enviar una delegacidon de partido a participar en
los trabajos del VIII Congreso del PC de China.}!
Recibimos con satisfacciéon y alegria esta invita-
cion, pues ibamos a tener la ocasién de conocer
directamente y mas de cerca a este partido y este
pais socialista hermanos. En el mismo periodo
nos habian llegado también invitaciones de la
Republica Popular de Mongolia y de la Republica
Democratica Popular de Corea para enviar en
visita amistosa a estos paises delegaciones guber-
namentales y de partido de alto nivel.

Examinamos las invitaciones de nuestros
amigos en el Bur6 Politico y decidimos que, apro-
vechando su viaje a China con ocasion del VIII
Congreso del PC de China, nuestra delegacion de
alto nivel pasaria también por Mongolia y
Corea.

El Bur6é Politico designé conmigo como
miembros de nuestra delegacién a Mehmet Shehu
y Ramiz Alia, asi como a Behar Shtylla, en’ronces
ministro de Asuntos Exteriores.

1 Este congreso desarrolld sus labores del 16 al 27 de
septiembre de 1956.
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Nos preparamos a este efecto y partimos ha-
cia finales del mes de agosto de 1956.

Era el tiempo cuando el revisionismo moder-
no, impulsado por el XX Congreso del Partido
Comunista de la Union Soviética, no sélo se habia
difundido en la Unién Soviética y en los otros
paises de democracia popular, sino que también
estaba sacando a la luz sus inmundicias organi-
cas, la divisién, las rifias, los complots, la contra-
rrevolucion. En Polonia la olla que hervia des-
de hacia tiempo, sacaba como producto preparado
al tristemente célebre Gomulka; en Hungria la
negra reaccion se habia desencadenado con mas
fuerza que nunca y preparaba febrilmente la con-
trarrevolucion. En esos dias Tito estaba como in-
vitado pasando las «vacaciones» en Crimea y de
concierto con Jruschov, Rancovich y otros esta-
ban pelando a Gerd. Era notorio que los revisio-
nistas de los diversos paises rivalizaban vilmente
en la puesta en practica del jruschovismo. En
Europa, a excepcion de nuestro Partido y de
nuestro pais, el terremoto revisionista sacudia
todo desde sus cimientos.

Los tres o cuatro dias que dur6 nuestra visita
a Mongolia pasaron sin darnos cuenta. Viaja-
bamos durante horas antes de llegar a un centro
habitado y en todas partes el mismo paisaje: raso,
desolado, mondtono, aburrido. Tsedenbal, que an-
daba alrededor nuestro, agitado y redondete como
una pelota, s6lo tocaba un tema, la ganaderia.
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Tantos millones de ganado, tantas yeguas, tantos
caballos, tantos camellos, era la unica riqueza, la
Unica rama, en que se asentaba este pais socialis-
ta. Probamos la leche de yegua, nos deseamos
éxitos mutuos y nos despedimos.

El 7 de septiembre llegamos a Pyongyang.
Fuimos bien recibidos por una gran multitud, al
son de gongs, con flores y retratos de Kim Il
Sung a cada paso. Hacia falta mirar buen rato
para poder encontrar en algin rincén perdido
algun retrato de Lenin.

Visitamos Pyongyang y algunas otras ciuda-
des y pueblos de Corea donde, tanto el pueblo,
como los dirigentes del partido y del Estado, nos
recibieron calurosamente. Durante nuestra es-
tancia, Kim Il Sung se mostro atento y obse-
quioso con nosotros. El pueblo coreano acababa
de salir de una sangrienta guerra contra los agre-
sores norteamericanos y ya habia pasado al ata-
que para reconstruir y desarrollar el pais. Era
un pueblo trabajador, limpio y de talento, se-
diento de desarrollo y de progreso, y nosotros le
deseamos de todo corazén éxitos continuos en el
camino del socialismo.

Pero la avispa revisionista habia comenzado
a clavar también alli su aguijon envenenado.

Kim Il Sung, en las conversaciones oficiales
que desarrollamos, nos hablé de un aconteci-
miento que les habia ocurrido en el pleno del Co-
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mité Central de su Partido reunido después del
XX Congreso.

—Después del informe que alli presenté
—nos dijo Kim—, dos miembros de nuestro Bur6
Politico y algunos miembros del Comité Central
tomaron la palabra para decir que las ensefanzas
del XX Congreso y la cuestién del culto a la per-
sonalidad entre nosotros, en Corea, no habian
sido valoradas debidamente, que no se llevaba a
cabo una lucha consecuente contra el culto a la
personalidad, etc. «Nosotros —dijeron ante el
pleno— no hemos alcanzado resultados politicos
y econdmicos segun la plataforma del XX Con-
greso y en torno a nuestro Comité Central se ha
juntado gente incapaz».

— En una palabra —continué Kim Il Sung—
estaban atacando la linea de nuestra direccion,
su unidad. Todo el Comité Central —concluyo—
se levant6 contra ellos.

—Y ;qué actitud han adoptado a este res-
pecto? —le pregunté.

—FEl1 pleno les criticé y eso es todo —me res-
pondié Kim IlI Sung—, y afadié: —Inmediata-
mente después de esto los dos huyeron a China.

i¢A China?! ;'Y qué hacen alla?

—Nuestro Comité Central los ha calificada
de elementos antipartido y hemos escrito a la di-
reccion China pidiendo su extradicién a toda cos-
ta. Aparte de otros errores, han cometido el grave
acto de su huida. Pero los camaradas chinos no
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nos los han entregado. Asi, hoy todavia estan alli.

Le hicimos saber abiertamente a Kim Il
Sung que, «aunque no estamos al corriente de
las cuestiones que han expuesto estos dos miem-
bros del Buré Politico y no nos corresponde en-
trar en sus asuntos, dado que nos han planteado
este problema, podemos decirles que se trata de
un hecho grave».

—También en nuestro pais —le dijimos—,
después del XX Congreso del partido soviético,
elementos antipartido han intentado organizar
un complot contra nuestro Partido y su Comité
Central. Este complot era obra organizada de los
revisionistas de Belgrado, y, apenas nos dimos
cuenta, lo hemos desbaratado.

Le hablamos méas adelante de la Conferencia
del Partido de Tirana de abril de 1956, de las pre-
siones que se nos hicieron y de la actitud resuelta
y firme de nuestro Partido hacia todos los ene-
migos del exterior y del interior.

—iCorrecto, correcto! —decia Kim Il Sung,
mientras yo le hablaba. Por su tono y su actitud
he creido adivinar en él una cierta perplejidad e
indecision que lo atormentaban.

No me habia equivocado en mis sospechas.
Algunos dias después, en el curso de un encuen-
tro que tuve en China con Ponomariov, miembro
de la delegacion soviética al VIII Congreso del
PC de China, entre otros problemas le saqué a
colacion el referente a los fugitivos coreanos.
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—Sabemos todo esto —me respondi6— vy
hemos dado a Kim Il Sung los consejos perti-
nentes.

—;Consejos? ;Y por qué? —le pregunté.

—~Camarada Enver — me dijo—, los corea-
nos no marchan por buen camino. Han levantado
mucho la cresta y deben bajarla.

—No me he referido a sus asuntos en gene-
ral, pues tampoco los conozco —dije a Pono-
mariov—, sino a un problema concreto. Dos
miembros del Burd Politico se levantan contra el
Comité Central de su Partido y luego huyen a
otro pais socialista. j;En qué es culpable aqui
Kim 11 Sung?!

—Los camaradas coreanos se han equivoca-
do —insisti6 Ponomariov—. No han tomado me-
didas ateniéndose a la linea del XX Congreso y
de aqui que los dos miembros del Buré Politico
se les hayan opuesto. También los camaradas chi-
nos se han indignado ante esta situacion y le han
dicho a Kim Il Sung que si no toma medidas para
remediar este estado de cosas no les van a entre-
gar los dos camaradas refugiados en China.

—iExtrafio! —Ile dije.

—No hay de qué extranarse —replico—, el
mismo Kim Il Sung estd dando marcha atras.
Estos ultimos dias se ha realizado un pleno del
Comité Central del Partido de Corea y los corea-
nos han aceptado rectificar sus errores.

Y en verdad asi ocurri6. Los dos fugitivos
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volvieron a Corea y ocuparon los puestos que an-
teriormente ocupaban en el Buré Politico. Kim
Il Sung, habiéndosele apretado las clavijas, bajo
no solo la cresta, sino también sentd cabeza. Era
ésta una accién coordinada de los soviéticos y los
chinos, en que un «mérito» especial le correspon-
dia a Mikoyan. Este ultimo fue enviado a China
en calidad de jefe de la delegacion soviética al
VIIT Congreso del PCCh vy, sin esperar a que éste
terminara, el mafioso jruschovista, junto con
Ping Te-jua, que Mao Tse-tung designo en repre-
sentacion de China, salié a toda prisa hacia Corea
para templar a lo jruschovista las desafinadas
cuerdas de Kim Il Sung. Mas tarde, los soviéticos,
tos chinos y otros iban a hacer otros viajes para
«atemperar» a Corea, pero esto lo veriamos més
adelante. Ahora volvamos de nuevo a septiembre
e 1956.

En Pekin, donde llegamos el 13 de septiem-
bre, fuimos recibidos por una gran multitud, con
musica y con flores, sin olvidar tampoco la gran
invasiéon de retratos de Mao Tse-tung. Habian
acudido al aeropuerto Liu Shao-chi, Chou, En-lai,
Teng Siao-ping y otros cuyos nombres no re-
tuerdo.

Nos saludamos, les deseamos éxitos en su
congreso que iban a celebrar dos dias después y
nos armamos de valor frente a todo un conjunto
de expresiones estereotipadas: «gran thonor»,
«gran ayuda», «los hermanos del lejano frente
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de Europa», «hdgannos observaciones», etc., etc.,
las cuales al cabo de unos afos, nos iban a llegat
hasta la coronilla. (Mas en aquellos dias estas
expresiones estereotipadas que nos eran servidas
por todas partes, no nos causaban una mala im-
presion, pues las teniamos por una manifestacion
de la sencillez y de la modestia chinas.)

Mao Tse-tung nos recibié en un intervals
entre las sesiones del Congreso, en una de las
salas contiguas. Era la primera vez que nos en-
contrabamos junto a ¢l. Cuando entramos en la
sala se levantd, hizo una ligera reverencia, ex-
tendié su brazo, y, sin moverse de esta posicién
nos fue dando la mano y una sonrisa a cada uno
de nosotros. Nos sentamos.

Mao tomé la palabra. Después de decirnos
que estaban muy contentos de tener entre ellos
amigos de la lejana Albania, expresé unas pala-
bras acerca de nuestro pueblo, que calificd de
pueblo valiente y heroico.

—Sentimos gran simpatia por su pueblc
—nos dijo entre otras cosas—, porque ustedes se
han liberado hace mas tiempo que nosotros.

Y tras esto se fue directo a la pregunta:

—; Como estan sus relaciones con Yugoslavia?

—Frias —le dije—, y al momento pude ver
su abierta expresién de sorpresa. «Al parecer,
pensé, no conoce bien muestra situaciéon con los
yugoslavos», por eso decidi decirle alguna cosa
de la larga historia de las relaciones de nuestro

i
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Partido y de nuestro pais con el partido y el
Estado yugoslavos. Fui breve, hice hincapié en
algunos momentos cruciales de la actividad anti-
albanesa y antimarxista de la direcciéon yugo-
slava, esperando alguna reaccion por su parte.
Mas observaba que Mao no salia de su cara de
asombro y de vez en cuando lanzaba algunas
miradas a los otros camaradas chinos.

—En esta cuestion —dijo Mao —ni ustedes
los albaneses se han equivocado hacia los yugo-
slavos, ni tampoco los camaradas yugoslavos se
han equivocado respecto a ustedes. En esta cues-
tiébn ha sido el Kominform quien ha cometido
graves errores.

—Aunque no hemos sido miembros del Ko-
minform —le dije—, siempre hemos apoyado y
considerado correctos sus conocidos andlisis y ac-
titudes respecto a la actividad ‘de la direccién
yugoslava. Es nuestra larga historia de relaciones
con ésta que nos ha convencido de que la linea y las
actitudes de los yugoslavos no han sido ni son mar-
xista-leninistas. Tito es un renegado incorregible.

Sin esperar a que el intérprete tradujera
mis ultimas palabras, Mao me pregunto:

—; Qué piensan ustedes de Stalin?

Le dije que nuestro Partido habia valorado
y valoraba siempre altamente a Stalin como un
dirigente con méritos muy grandes en todos los
aspectos, como discipulo y fiel continuador de la
obra de Lenin, como...
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—;Han publicado ustedes —me interrum-
pi6o— el informe pronunciado por el camarada
Jruschov ante el XX Congreso del Partido Comu-
nista de la Unién Soviética?

—No, —le respondi—. No hemos hecho tal
cosa ni la haremos jamas.

—Ustedes, camaradas albaneses —dijo—,
han actuado muy bien y la linea de su Partido es
correcta. También nosotros hemos actuado como
ustedes. Dado que la propia direccién soviética
no ha publicado oficialmente este informe, no
tenemos por qué actuar como han hecho otros.

Y después de un momento de silencio, prosi-
guiod:

—Stalin ha cometido errores. Los ha cometi-
do también hacia nosotros, por ejemplo en 1927.1
Se ha equivocado igualmente hacia los camaradas
yugoslavos.

Luego, con una voz calmada y suave, anadi6:

1 Mao Tse-tung considera errores las correctas criticas de
principio que el Komintern y Stalin le hicieron a él y al
Partido Comunista de China tras el fracaso de la revolucién
chiha de los afios 1925-1927. Estas criticas estaban relacionadas
con el menosprecio del papel de la clase obrera y la sobre-
estimaciéon de la lucha espontdnea del campesinado, con la
actitud liberal hacia el oportunismo de derecha y las vaci-
laciones en el terreno tactico como la sobreestimacién de los
putschs, la inclinaciéon a los métodos terroristas ‘de lucha y
a la fraseologia izquierdista, el menosprecm de los sindicatos
¥ la labor insuficiente con las masas de obreros y campesinos.
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—Sin equivocarse no se puede avanzar—. Y
me preguntd: ;Ha cometido errores su Partido?

—No podemos decir que no se hayan obser-
vado algunos errores —le dije—, pero lo esencial
es que luchamos por cometer lo menos posible o
ninguno, y, cuando éstos se descubren, luchamos
por eliminarlos de inmediato.

Me habia «apresurado». El gran fil6sofo es-
peraba otra respuesta.

—Es necesario equivocarse —me dijo—. El
partido no se puede educar si no se acostumbra a
los errores. Esto tiene un gran sentido.

Y por todas partes encontramos materiali-
zada esta forma de «educacién» de Mao Tse-tung.
Durante los dias que nos encontrdbamos en el
congreso, un camarada chino nos dijo:

—ZEntre nosotros existia un miedo terrible,
La gente se esforzaba en no cometer errores por
temor a ser expulsados del partido. Pero gracias
a la politica correcta del presidente Mao, este
miedo ya ha desaparecido y nuestros hombres
del partido han ganado iniciativa e impetu en el
trabajo creador.

—Por ejemplo —nos dijo—, ven al que esta
hablando ahora en la tribuna. Es Li Li-san, uno
de los fundadores de nuestro Partido Comunista.
A lo largo de su vida ha cometido graves errores,
y no solo una vez, sino tres veces consecutivas.
Ha habido camaradas que querian expulsar del
partido a este viejecito, pero el presidente Mao
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ha insistido para que continte siendo miembro
del Comité Central, y actualmente trabaja en el
aparato.

Entre tanto Li Li-san se hacia ante el VIII
Congreso una nueva autocritica.

—Yo —decia —he cometido errores, pero el
partido ha venido en mi ayuda. Camaradas, les
invito a que sigan ayuddndome también en el fu-
turo, porque puedo cometer nuevos errores...

Pero volvamos al encuentro con Mao Tse-
tung. Después de haberle oido filosofar sobre
«la gran significacién de los errores cometidos»,
escogi la ocasion para hablarle, aparte de lo que
va le habia dicho de los yugoslavos, de la acti-~
vidad subversiva de los revisionistas de Belgrado
para la organizacién del complot en la Conferen-
cia del Partido de Tirana en abril de 1956.

—En nuestra opinién —Ile dije— estos ele-
mentos son irrecuperables.

Mao respondié con frases en el aire, al estilo
chino:

—Ustedes tienen una correcta linea marxis-
ta-leninista.

Habia llegado el momento de levantarnos.
Le agradeci su invitaciéon y su recepcion, asi
como la ayuda que nos era concedida por la Re-
publica Popular China.

—No hace falta que nos lo agradezca —in-
tervino Mao—, primero porque la ayuda que les
concedemos es algo muy insignificante, y doblé
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uno de sus dedos. Segundo —continu6 doblando
otro dedo—, ambos somos miembros de la gran
familia del campo socialista que tiene a la cabeza
la Unién Soviética y es como si una mano le pasa-
ra algo a la otra, que forma parte del mismo
cuerpo.

Le dimos las gracias una vez mas y nos le-
vantamos. Nos hicimos juntos unas fotos, le es-
trechamos la mano y nos despedimos.

A decir verdad, nuestras impresiones de este
encuentro no eran las que habiamos imaginado y
cuando ya estuvimos fuera conversamos entre
nosotros acerca de lo que acabdbamos de escu-
char. De esta conversacién con Mac no sacamos
nada de constructivo, nada que nos pudiera ser
de utilidad, y este encuentro nos parecié mas
bien un gesto de cortesia. Nos desilusion6 sobre
todo lo que oimos de boca de Mao acerca del
Kominform, Stalin y la cuestion yugoslava.

Pero lo que nos sorprendi6 e inquietd toda-
via mas fue el propio desarrollo de los trabajos
de su VIII Congreso. Toda la plataforma de este
congreso estaba basada en las tesis del XX Con-
greso del Partido Comunista de la Unién Sovié-
tica, e incluso en algunas direcciones, Mao Tse-
tung, Liu Shao-chi y los otros altos dirigentes
chinos habian llevado maés lejos las tesis de Jrus-
chov.

Sentimos que la epidemia del revisionismo
moderno habia afectado también a China. En
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aquella época no podiamos determinar el grado
de propagacion de la enfermedad, pero a juzgar
por lo que habia ocurrido y estd ocurriendo en
China, se ve que, en aquel entonces, los dirigentes
chinos se estaban apresurando para no quedarse
atras, inclusc para arrebatar y tomar en sus
manos la abigarrada bandera de los jruschovistas.

Ademas, en los sucesivos informes, que Liu
Shao-chi, Teng Siao-ping y Chou En-lai presen-
taron al VIII Congreso, defendieron y profundi-
zaron aun mas la linea permanente del Partido
Comunista de China por una vasta colaboracién
con la burguesia y los kulaks, «argumentaron-
las grandes ventajas que aporta al socialismo
tratar bien y designar a elevados cargos de direc-
cion a capitalistas, comerciantes e intelectuales
burgueses, preconizaron con gran ruido la nece-
sidad de una colaboracién de la clase obrera con
la burguesia local y del Partido Comunista con
los demas partidos democraticos, nacionales, en
las condiciones del socialismo, etc., etc. Las «100
flores» y las «100 escuelas» de Mao Tse-tung,
que se abrieron y compitieron en el curso de las
sesiones del Congreso, se abrian y competian de
hecho en todo el partido y el Estado chinos. Esta
teoria de las 100 banderas, formulada por Mao
Tse-tung y proclamada ampliamente en mayo de
1956 por Lu Ting-yi, miembro suplente del Buro
Politico del CC del PC de China, constituia la
variante china de la teoria y la practica burgués-
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revisionista de la «libre circulacién de las ideas
y de los hombres», de la coexistencia de toda
suerte de ideologias, de corrientes, de escuelas y
de subescuelas en el seno del socialismo®.

Muchas veces, posteriormente, he repasado
este periodo de la historia del Partido Comunista
de China, buscando elucidar como y por qué la
linea profundamente revisionista de 1956 parecio
mas tarde cambiar de rumbo durante un cierto
tiempo, para hacerse «pura», «antirrevisionista»,
«marxista-leninista». Es un hecho, por ejemplo,
que en 1960 el Partido Comunista de China pare-
ci6 oponerse con fuerza a las tesis revisionistas
de Nikita Jruschov, y afirmé que «defendia el
marxismo-leninismo» de las tergiversaciones de
que era objeto. Precisamente esta salida de Chi-
na, en 1960, contra el revisionismo moderno, y la
adopcion por su parte (en apariencia) de las po-
siciones marxista-leninistas, hizo que nuestro
Partido se encontrara hombro con hombro con el
partido chino en el combate que nosotros habia-
mos iniciado contra los jruschovistas.

Pero el tiempo confirméd, y esto estd re-
flejado extensamente en los documentos de nues-
tro Partido, que el Partido Comunista de China,

1 Mas tarde, resulté que también el decalogo enteramente
revisionista de Mao Tse-tung «Sobre las diez grandes relacio-
nes» pertenecia precisamente a este periodo de «primavera» del
revisionismo moderno. (Nota del autor).
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tanto en 1956 como en los anos 60, no partia en
su accion de las posiciones del marxismo-leni-
nismo.

En 1956 se apresur6 a enarbolar la bandera
del revisionismo para quitar de en medio a Jrus-
chov y asumir él mismo el papel de lider del mo-
vimiento comunista y obrero. Mas cuando Mao
Tse-tung y compinches vieron que en la competi-
cion revisionista no podian con el patriarca del
revisionismo moderno, Jruschov, entonces cam-
biaron de tactica, fingieron rechazar la primera
bandera, se presentaron como «marxista-leninis-
tas puros», y trataron de conquistar de este
modo aquellas posiciones que no pudieron lograr
con la primera tactica. También esta segunda
tactica se revelaria ineficaz y entonces «arroja-
rian», igualmente, la segunda bandera supuesta-
mente marxista-leninista y saldrian a la arena
tal como habian sido toda su vida, unos oportu-
nistas, fieles defensores de una linea conciliadora
y. capitulacionista ante el capital y la reaccidn.
Todo esto lo ibamos a ver y comprobar en la
practica, a través de una lucha larga, ardua y
gloriosa desarrollada por nuestro Partido en de-
fensa del marxismo-leninismo.

Tras la clausura del congreso nos llevaron a
visitar varias ciudades y comunas populares, Pe-
kin, Shanghai, Tientsing, Nankin, Puerto-Artur,
etc., donde vimos de cerca la vida y el trabajo
del gran pueblo chino. Eran hombres sencillos y
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laboriosos, sin muchas pretensiones, humildes y
obsequiosos con los huéspedes. Por lo que nos
dijeron los dirigentes chinos y las personas que
nos acompanaban, y por lo que pudimos ver con
nuestros propios ojos, parecia que habian logrado
una serie de transformaciones y de avances posi-
tivos. Pero estos progresos no eran de la amplitud
que se les atribuia, sobre todo teniendo en cuenta
el extraordinario potencial humano del conti-
nente chino, la voluntad y la predisposicion en
el trabajo de los chinos.

En China se habia logrado eliminar el ham-
bre masiva que habia sido una plaga permanente
para este pais, se habian edificado plantas y fa-
bricas, se estaba organizando las comunas popu-
lares, pero se veia que el nivel de vida era todavia
bajo, muy inferior no sélo al de los paises socia-
listas desarrollados, sino también al de nuestro
pais. Durante las visitas que realizamos por este
gran pais, y a través de los contactos que tuvimos
también con gente de las masas, hemos observa-
do que el comportamiento de este pueblo era
verdaderamente bueno, correcto, pero notdbamos
también una cierta timidez tanto hacia nosotros
como hacia los que nos acompanaban. En sus
palabras y en sus actitudes hacia los cuadros se
veia que todavia conservaban vestigios del pa-
sado. Era evidente que el pasado multisecular, €l
poder absoluto de los emperadores, de los feu-
dales y de los capitalistas chinos, los explotadores
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extranjeros, japoneses, norteamericanos, ingleses,
etc., el budismo y todas las demas filosofias reac-
cionarias, desde las md&s antiguas hasta las mas
«modernas», habian dejado a este pueblo no sélo
en un terrible atraso econdmico, sino también
habian cultivado en su concepcion del mundo, en
su comportamiento y su modo de expresarse una
mentalidad de esclavo, de sumisién, de confianza
ciega, de obediencia absoluta a las autoridades
de todo nivel. Pero, bien es cierto, todo esto no
podia eliminarse de una sola vez y nosotros lo
considerdbamos como atavismos llamados a des-
aparecer de la conciencia de este pueblo, que,
gracias a sus cualidades positivas y a una direc-
cién sana, podia lograr maravillas.

Ademas de los encuentros con Mao Tse-tung
y otros dirigentes chinos, tuvimos la ocasion,
durante nuestra estancia en China, de entrevis-
tarnos también con cierto numero de delegacio-
nes de los partidos comunistas y obreros que ha-
bian participado en el VIII Congreso del PC de
China.

Todos ellos no hacian mdas que ensalzar con
entusiasmo la «nueva linea» del periodo posterior
al XX Congreso.

Los bulgaros la llamaban la «linea de abril»,
puesto que en abril habian celebrado un pleno
del Comité Central, donde habian puesto cruz y
raya a las posiciones de Blagoyev y de Dimitrov
y adoptado la linea jruschovista.
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—Hemos rehabilitado a Traicho Kostov?,
—nos dijo Anton Yugov— porque no encontra-
mos ninguna prueba de su culpabilidad.

Hablaba con cierta apatia. Al parecer sentia
que tarde o temprano le iban a poner la zanca-
dilla, para que pudiera saborear a fondo la linea
revisionista que se habia cocinado en Bulgaria,
segun las recetas servidas por Jruschov. El ko-
minformista Dej, que algunos anos antes habia
presentado el informe del Kominform condenan-
do la actividad de los revisionistas de Belgrado,
se habia reconciliado ahora con Tito en Bucarest
y se aprestaba a saborear también sus besos en
Belgrado.

— Me voy a Belgrado a ver a Tito —nos dijo
apenas nos encontramos en Pekin donde tam-
bién habia venido invitado al Congreso—. Tito
——continué— es un buen camarada, positivo, no
es como Kardelj y Popovich. (;Teniamos que
escuchar ahora en rumano estas consideraciones,
que hace tres meses habiamos escuchado en ru-
so!). —Cuando Tito partié6 en junio hacia Mos-
ed —prosigui6 Dej—, lo invitamos a que se de-
tuviese en Bucarest para conversar con nosotros,
pero no acept6é. ;Qué hicimos entonces? Nos
hemos reunido toda la direcciéon del partido y
del Estado y hemos salido a esperarle a la esta-

1 Este agente de los titistas, condenado en diciembre de

1049, fue rehabilitado en el pleno del CC del PC de Bulgaria,
celebrado en septiembre de 1956.
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cion de ferrocarril. {Qué iba a hacer Tito, no
tenia por donde salir! ;Y lo hemos obligado a
descansar no sélo 45 minutos, como era su plan,
sino dos buenas horas! (Bonita «obligacién» que
le han impuesto a Tito, me dije.) Cuando estaba
por regresar de la Unién Soviética -—continué
Dej— el camarada Tito nos avisé que queria
hacer escala en Bucarest para tener conversa-
ciones con nosotros. Aceptamos con placer su
peticion, tuvimos un encuentro, conversamos..., y
Dej nos fue narrando de manera detallada
como, Tito y €l, se habian llegado a encandilar.

—Ahora que voy a Belgrado ;quieren que le
hable de ustedes? —me pregunto.

—Si tiene €l deseo de hablarle de nosotros
—le dije a Gheorghiu Dej—, digale que hagan
cesar sus actividades subversivas y sus complots
contra la Republica Popular de Albania y el
Partido del Trabajo de Albania. Digale también
gque antes, durante y después de la Conferencia
de Tirana, los diplomaticos yugoslavos han des-
plegado una actividad infame... —y en pocas
palabras le puse al corriente de lo que habia
pasado en nuestro pais después del XX Con-
greso.

—;iSi, si! —decia, y pude ver su gesto de
desagrado. No le gustaba verme desenmascararle
a Tito. Este mismo sentimiento manifesté tam-
bién mas' tarde, cuando me entrevisté con él
después de que habia realizado su deseado viaje
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de reconciliacién a Belgrado y se habia avenido
con Tito. Unos meses después de esta visita, de
paso por Bucarest, encontré a Dej y Bodnaras
y me entrevisté con ellos.

En el curso de la conversacion, Bodnaras (el
mayor, Emilio), sac6 a colacién a Tito y me dijo
que en la conversacién que tuvieron con él se
habia hablado también de Albania. «Tito —dijo
Bodnaras— habl6 bien y con simpatia de su pais,
de su pueblo heroico, expresé el deseo de tener
buenas relaciones con ustedes», etc. En otras pa-
labras, este «portavoz» titista se hacia interme-
diario para propiciar nuestra reconciliaciéon con
Tito, tratando de triunfar en lo que Jruschov ha-
bia fracasado.

Puse en su sitio a Bodnaras, diciéndole que
con Tito y el titismo estaremos en lucha hasta
el fin, porque Tito es un renegado del marxismo-
leninismo.

—Por nuestra parte no habra reconciliacién
con Tito —dije tajantemente a Bodnaras.

Al tiempo que lanzaba a Bodnaras estas fle-
chas, que iban dirigidas a Tito, observaba que
Dej, evidentemente nervioso, garabateaba con su
lapiz sobre una hoja de papel blanco, pero no
dijo ni una palabra; mis palabras debian saberie
a vinagre.

Pero volvamos a China y a los encuentros
gue tuvimos alli en aquellos dias con otros cama-
radas de partidos hermanos.

274



Cosa curiosa: todos los que encontrabamos,
no tenian en boca mas que rehabilitaciones, y
Tito. Incluso Chou En-lai, quien, en una entre-
vista que tuvimos con él, nos dijo:

—DMe ha invitado Tito a ir a Yugoslavia y
he aceptado su invitaciéon. Con esta ocasiéon, si
ustedes estdn de acuerdo, puedo pasar tamblen
por Albania.

—Que venga usted a Albania estamos com-
pletamente de acuerdo, —le dijimos y le agrade-
cimos su deseo de venir a nuestro pais, a pesar de
que nos sond bastante mal que el primer ministro
de China relacionara su venida a Albania con la
«ocasién~» de su ida a Yugoslavia.

Pero, como ya he dicho anteriormente, era
el tiempo en que las fiebres del revisionismo ha-
bian contagiado a todos, y cada uno trataba de
dirigirse cuanto antes a Belgrado para recibir la
bendicion y la «experiencia» del veterano del re-
visionismo moderno. Un dia, Scocimaro vino a
quejarse ante mi de que Togliatti habia ido a
Belgrado y no se habia entendido bien con Tito.

—;Como? —le pregunté no sin ironia—
;Han tenido disputas?

—No —me dijo—, pero no se han puesto de
acuerdo en todo. A pesar de esto —prosiguio—,
vamos a enviar una delegaciéon a Belgrado a co-
nocer su exper1enc1a

—;En qué terreno? —le pregunté,
—Los camaradas yugoslavos —me respon-
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di6— han combatido eficazmente la burocracia y
actua],m,ente ya no existe burocracia en Yugo-
slavia.

—; Coémo saben que alla no hay burocracia?
+le, pregunté.
... —rPorque en Yugoslavia también los obreros
obtienen ganancias —fue su respuesta. Le hablé
de la actitud de nuestro Partido hacia este pro-
blema, pero el italiano estaba obsesionado con
Tito. Le preguntamos:

—;Por qué solamente a Yugoslavia quieren
enviar, gente a «adquirir experiencia»? j;Por qué
no han enviado delegaciones de este género tam-
bién a los paises de democracia popular, como a
Albania por ejemplo?!

. Quedo turbado, pero al cabo de un momento
hallo respuesta:

+ —Las enviaremos — dijo—. Mire, por ejem-
plo, la experiencia de China, en lo que se refiere
a la celaboracién de la clase obrera con la bur-
guesia y ‘del Partido Comunista con los demas
partidos democraticos, es de mucho valor para
nosotros. La estudiaremos...

Tenia verdaderamente dénde aferrarse. Los
revisionistas italianos podian desde entonces diri-
girse no solamente a Yugoslavia y a China, sino a
todas partes, para adquirir o transmitir la expe-
riencia de la traicion a la causa del proletariado,
de la revolucion y del socialismo. Nuestro pais
fue el tinico a donde no vinieron, y a donde no
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podian venir, pues en él no se aplicaba mas que
el marxismo-leninismo. Pero esta experiencia,
ellos no la necesitaban.

El 3 de octubre de 1956 emprendimos el ca-
mino de regreso a nuestra patria. Durante ese
viaje pudimos convencernos todavia mas de las
grandes y peligrosisimas proporciones que habia
tomado el revisionismo moderno jruschovista.

En Budapest ibamos a ver uno de los pro-
ductos mas horribles de la «nueva linea» jrus-
chovista-titista, la contrarrevolucién. Hacia tiem-
po que se habia incubado, ahora estallaba.
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9. LOS «DEMONIOS» FUERA DE CONTROL

La contrarrevolucién en accion en Hungria
y en Polonia. Matyas Rakosi. ;Quién ha prepa-
rado la «ensalada» de Budapest? Entrevista con
dirigentes hungaros. Debate con Suslov en
Mosci. La «autocritica» de Imre Nagy. El de-
rrocamiento de Rakosi. La reaccion toma im-
petu. Jruschov, Tito y Geré en Crimea. Andro-
pov: «no podemos calificar a los insurgentes de
contrarrevolucionarios». La direccién soviética
vacila. El Partido de los Trabajadores Hunga-
ros es liquidado. Nagy declara la retirada del
Tratado de Varsovia. Una parte de los, entre
bastidores: las cartas Tito-Jruschov. Polonia
1956, Gomulka en el trono. Una retrospectiva:
Bierut. El programa contrarrevolucionario de
Gomulka. Las enseiianzas que hemos obtenido
de los acontecimientos de 1956. Conversaciones
en Moscil, diciembre de 1956.

El espiritu infecto del XX Congreso enarde-
ci6 a todos los elementos contrarrevolucionarios
de los paises socialistas y los partidos comunistas
y obreros, y estimulé a los que, enmascarados,
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acechaban la ocasion para derrocar el socialismo
alli donde habia triunfado.

Los contrarrevolucionarios, en Hungria, Po-
lonia, Bulgaria, Checoslovaquia y otros paises,
los traidores al marxismo-leninismo en el seno
de los partidos de Italia y Francia y los titistas
yugoslavos recibieron con jubilo las mal afama-
das tesis de Jruschov sobre la «democratizacion»,
sobre el «culto a Stalin», sobre la rehabilitacion
de los enemigos condenados, sobre la «coexis-
tencia pacifica», sobre la «transicion pacifica» del
capitalismo al socialismo, etc. Los revisionistas,
en el Poder o derrocados, la socialdemocracia y
los intelectuales burgueses reaccionarios abraza-
ron estas tesis y consignas con entusiasmo y espe-
ranza.

Los. acontecimientos de Hungria y de Polo-
nia fueron el prélogo palpable de la contrarrevo-
lucién que .se desarrollaria con mas amplitud y
profundldad no sélo alli, sino también en Bul-
garia, Alemania del Este Checoslovaquia, Chi-
na, y especialmente en la Unién Soviética.

Despues de haber asegurado en cierto modo
sus propias posiciones en Bulgaria, Rumania,
Checoslovaquia, etc., la camarilla jruschovista
acometié hacia Hungria, cuya direcciéon no se
mostraba muy décil en la aplicacion de la linea
soviética. Pero hacia Hungria convergian tam-
bién las miras de Tito y de los norteamericanos.

Hungria, como se estaba viendo, tenia bas-
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tantes puntos débiles. Habiase creado el partido
que encabezaba Rakosi, el cual estaba rodeado
de algunos viejos comunistas, como Gerdé y Mun-
nich, pero también de jovenes, incorporados en
fecha reciente, que encontraron la mesa puesta
gracias al Ejército Rojo y Stalin. Se empez6 a
«construir el socialismo» en Hungria, pero las
reformas no eran radicales. Se procuraba satis-
facer al proletariado, pero sin contrariar dema-
siado a la pequefia burguesia. El partido hungaro
era una unién del supuesto partido comunista en
la clandestinidad (presos de guerra hungaros
capturados en la Unién Soviética), de los viejos
comunistas de Bela Kun y del partido socialde-
mocrata. Esta unién era pues un injerto enfermo
que nunca se recobroé, hasta que la contrarrevolu-
cién y Kadar, de concierto con Jruschov y Mi-
koyan, declararon por decreto la completa liqui-
dacion del Partido de los Trabajadores Hungaros.

He conocido a Rakosi de cerca y le he tenido
en gran estima. He conversado a menudo con él,
pues ya fuera por asuntos de trabajo, ya en viajes
familiares con Nexhmije, hemos ido varias veces
a visitarle. Rakosi era una persona honrada, un
viejo comunista, un dirigente del Komintern. Es-
taba armado de buenas intenciones, pero su tra-
bajo era saboteado por dentro y por fuera. En
vida de Stalin, todo parecia andar bien, pero
después de su muerte, las debilidades en Hungria
comenzaron a aflorar.
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Una vez, en el transcurso de una conversa-
cién, Rakosi me hablé del ejército hiingaro y me
preguntd sobre el nuestro.

—Nuestro ejército es débil —me dijo—, ca-
recemos de cuadros, nuestros oficiales son viejos,
han pertenecido al ejército de Horthy, por eso nos
vemos -obligados a incorperar simples obreros de
las fabricas de Chepellin y vestirlos de oficiales.

—Sin un ejército fuerte —le dije a Rako-
si—, no se puede defender el socialismo. Es pre-
ciso depurar a los horthystas. Han actuado bien
al alistar obreros, ahora, es importante darles
una educacion como se debe.

Cuando estdbamos conversando en la resi-
dencia de Rakosi, llegé Kadar, de regreso de
Moscu, a donde habla ido a curarse la vista. Ra-
kosi me lo presentd, le pregunté por su salud y
le permitié que se retirase a su casa a descansar
Cuando nos quedamos solos, Rakosi me d1]o

—He aqui a Kadar, por ejemplo, es un cua-
dro nuevo y lo hemos nombrado ministro del In-
terior.

A decir verdad, no me parecié que éste; tu-
viera la talla de un ministro del Interior.

En otra ocasién hemos discutido de la econo-
mia. Me hablé sobre la situacién econémica de
Hungria, sobre todo de la agricultura que, segun
decia, marchaba tan bien que jel pueblo comia
copiosamente, los mercados rebosaban de carng
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de cerdo, embutidos, -cerveza, vinos! Abria los
ojos de asombro, pues sabia que no s6lo en nues-
tro pais, sino en ninguno de los paises socialistas,
incluida la misma Hungria, existia tal situacion.
Rakosi tenia un defecto, era expansive y exage-
raba los resultados del trabajo. No obstante esta
debilidad, Matyas, en mi opinion, tenia un buen
corazén de comunista y su vision de la linea de
desarrollo del socialismo no era errdonea. Hay que
reconocer, ésta es mi opinién, que Hungria y la
direccion de Rakosi fueron el blanco de los
manejos saboteadores de la reaccion internacic-
nal secundada 'por el clero.y la poderosa capa de
los kulaks y.los fascistas horthystas disfrazados,
el blanco del titismo yugoslavo y sus agentes con
Rajk a la cabeza, de’ Kadar (enmascarado) y
otros, y por ultimo, de Jruschov y los jruschovis-
tas, los cuales, lejos de apreciar a Rakosi y los
que le apoyaban, lo detestaban, pues habia per-
manecido fiel a Stalin y al marxismo-leninismo,
y con el peso.de su personalidad, no se privaba
de hacer objeciones en las reuniones conjuntas.
Rakosi pertenecia a la vieja guardia del Komin-
tern, y el Komintern era la «bestia terrible» para
los revisionistas modernos.

Asi, Hungria-se convirtié en el terreno de
las intrigas y combinaciones entre Jruschov, Tito
y los:contrarrevolucionarios {detras de los cuales
estaba el imperialismo norteamericano), -que car-
comian desde dentro al partido hungaro y las po-
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siciones de 'Rakosi y de los elementos sanos de su
direccion. Rakosi constituia un 'obstdculo tanto
para Jruschov; quien trataba de hacer entrar a
Hungria en su redil, como para Tito, que buscaba
destruir al campo socialista y odiaba doblemente
a Rakosi, como uno de los «stalinistas» que le
habian desenmascarado en 1948.

En abril de 1957, cuando el «grupo antipar-
tido» de Malenkov, Molotov, etc., no habia sido
todavia liquidado, me encontraba en Mosci con
la delegacién de nuestro Partido y de nuestro
Gobierno. Después de participar en una cena no
oficial en la Ekaterinski Zall del Kremlin, nos
sentamos en un angulo de la sala para tomar café
con Jruschov, Molotov, Mikoyan, Bulganin y
otros. No sé cémo Molotov dirigiéndose a mi,
me dijo como en son de broma

—NManana Mikoyan parte para Viena. Segu-
ro que alli va a hacer una ensalada como la que
hizo en Budapest.

A fin de dar largas a la conversacion, le pre-
gunté: .

—.Como, Mikoyan hizo esa ensalada?
—;Y quién podria hacerla? '—respondié
Molotov.

—Pero entonces —anadi—, Mikoyan no
puede volver a Budapest.

—Si vuelve alla Mikoyan —prosiguié Molo-
tov—, lo ahorcaran.

Jruschov habia bajado la cabeza y revolvia
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su café. Mikoyan estaba negro, refunfunaba, y,
sonriendo de-un modo -cinico, -dijo:

—Co6mo no, claro que puedo ir a Budapest.
Si me ahorcan a mi, ahorcaran también a Kadar,
porque los -dos juntos hicimos la ensalada.

El papel de los jruschovistas enla tragedia
hungara para mi estaba claro.

Los esfuerzos de Jruschov yde Tito para li-
quidar.lo que de sano habia en Hungria iban en el
mismo sentido yes poresto que ambos coordina-
ron sus acciones. Con el viaje de Jruschov a Bel-
grado, estos esfuerzos apuntaban a la rehabilita-
cion de los conspiradores titistas, Ko¢i Xoxe, Rajk,
Kostov, etc. Sinuestro Partido no se movio en lo
mas minimo de sus posiciones justas y de princi-
pio, el partido hungaro no hizo lo propio, fue ven-
cido, Tito y'Jruschov salieron triunfantes. La trai-
cién, con Rajk, fue rehabilitada. Las posiciones
de Rakosi se debilitaron considerablemente.

La direccién del partido hungaro, con Rakosi
y Gero, tal vez cometié también algunos errores
en el terreno econdmico, pero no fueron estos erro-
res los que motivaron la contrarrevolucion. El
principal error-de Rakosi y sus companerosfue el
no mantenerse firmes, el haber vacilado ante la
presion de los enemigos del exterior y del interior.
No movilizaron al partido, al pueblo, a la clase
obrera, para aplastar en embrion los esfuerzos
de la reaccién, al contrario, le hicieron concesio-
nes a ésta, rehabilitaron a enemigos como Rajk,
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y dejaron que la situacién se debilitara a tal
punto que la contrarrevolucion estallo.

En junio de 1956, cuando me dirigia hacia
Moscu para asistir a una reunién del COMECON,
mantuve en Budapest una entrevista con los ca-
maradas del Buro Politico del Partido de los Tra-
bajadores Hungaros. No encontré alli ni a Rakosi,
ni a Hegedus, el primer ministro, ni a Gero, por-
que también ellos habian tomado el tren -hacia
Moscu. (De hecho, en Mosca no encontré ni noté
a Rakosi ni en la reunién cunsultiva, ni en nin-
guna otra parte. Seguramente estaria de «reposo»
en alguna «clinica», donde los soviéticos le «esta-
rian convenciendo para que dimitiera». Efectiva-
mente, dos o tres semanas después, era destituido
de sus funciones.) Los camaradas hungaros me
explicaron que tenian algunas dificultades en su
partido y en su Comité Central.

—En el Comité Central —me dijeron—, se ha
creado una situacién en contra de Rakosi. Farkas,
que habia sido miembro del Bur6é Politico, ha
tomado la bandera contra él.

—Es hora ya de expulsar a Farkas no sélo
del Comité Central, sino también del partido
—me dijo Bata, ministro de Defensa. Su actitud
—continué— es antipartido y hostil. Su tesis es
la siguiente: «Yo he cometido errores, Beria es
un traidor. Pero ;quién me ha ordenado cometer
esos errores? Rakosi».

—Esta cuestibn —me dijeron los camaradas:
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hungaros— también ha sido planteada por Revai,
que ha propuesto «formar una comisiéon encar-
gada de analizar los errores de cada uno, los
errores de Rakosi y otros».

Ful aqui que intervine para preguntar:

—; Pero entonces el Comité Central no tiene
confianza en el Buro6 Politico?

—Asf es —me dijeron—. Nos vimos obligados
a aceptar la comisidn, pero decidimos que su in-
forme se sometiera previamente al Buré Politico.

—;Qué es esa comisiéon? —les dije—. El Co-
mité Central debe encargar al Bur6 Politico que
analice estos asuntos y luego discutir el informe
que le serd presentado. El Comité Central puede
derribar al Bur6 Politico si lo juzga necesario.

Los camaradas hungaros me explicaron entre
otras cosas que Imre Nagy, quien habia sido ex-
pulsado del partido como contrarrevolucionario,
habia afrecido el dia de su cumpleafios una gran
cena a unas 150 personas, invitando entre otros a
miembros del Comité Central y del gobierno. Mu-
chos de ellos habian aceptado la invitacion del
traidor y habian acudido a la cena. Cuando un
miembro del Comité Central habia consultado a
los camaradas de la direccion si debia ir o no a esa
cena, estos le respondieron: «Decide td mismo».
Naturalmente, esta respuesta me parecié extrana
y pregunté a los camaradas hungaros:

—Pero, ; por qué no le dijeron claramente que
no fuera, siendo que Imre Nagy es un enemigo?
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—DBueno, dejamos que juzgara y dicidiera por
si mismo, a su conciencia —me respondieron.

En el curso de esta conversacion los dirigen-
tes hungaros me confesaron que tenian una dificil
situacion en el partido. A todos estos problemas,
habia venido a sumarse el XX Congreso.

—Hay grupos en el partido, escritores, etc.
—me dijeron—, que no estdn en un buen cami-
no, que buscan hacer suyo el XX Congreso. Estos
elementos nos dicen que «el XX Congreso con-
firma nuestras tesis, que en la direccién hay
errores. Por eso, nosotros tenemos razons».

—También la entrevista de Togliatti nos ha
creado muchos problemas —me dijo uno de los
presentes. Hay miembros del CC que me pregun-
tan: «Pero, ;qué estamos haciendo? Es mejor que
pasemos a actuar, que también nosotros adopte-
mos en Hungria una politica diferente, indepen-
diente, al igual que Yugoslavia».

Realmente las cosas alld habian ido de mal
en peor. Otro miembro del Comité Central les ha-
bia dicho con despecho: «;Todavia el Bur6 Poli-
tico nos sigue ocultando cuestiones como las del
XX Congreso? ;Por qué no se publica la entre-
vista de Togliatti?»

—Y la hemos publicado —me dijeron los ca-
maradas del Buré—, jporque habia que informar
al partido!...

Les dije a los camaradas hungaros que noso-
tros tenfamos una buena situacién y les expli-
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qué céomo habiamos actuado en la Conferencia de
Tirana.

—En nuestro Partido existe —les subrayé—
una justa democracia, una democracia que refuer-
za la situacién y la unidad y no que las destruye.
Por eso, continué, hemos golpeado a los que que-
rian aprovecharse de la democracia en detrimento
del Partido. No hemos permitido que entre noso-
tros sucedan semejantes cosas.

Como se estaba hablando de la entrevista de
Togliatti, ellos quisieron saber mi opinidn.

—Togliatti —respondi —, por lo que ha di-
cho, no marcha por un justo camino. Por supuesto
que no hemos planteado publicamente nuestra
posicion hacia €I, pero si hemos convocado a los
primeros secretarios de los regionales del Partido
y les hemos explicado la cuestién a fin de que se
mantengan vigilantes y dispuestos para toda
eventualidad.

Sallai, miembro del Burd Politico, interviene
entonces y me dice:

—He leido la entrevista de Togliatti y no me
ha parecido tan mala. El comienzo estd bien, sélo
al final se echa a perder.

—Nosotros no la hemos publicado y nos he-
mos sorprendido al oirla transmitir por Radio
Praga —repuse.

Esta conversacién me convencié de que su
linea era vacilante. Ademés, se notaba que incluso
los elementos mas sanos del Buré estaban bajo la
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presion de los elementos contrarrevolucionarios,
por eso sus actitudes eran vacilantes. El Buré
Politico parecia solidario, pero de hecho lo habian
aislado por completo.

Por la noche nos ofrecieron un banquete en
el edificio del Parlamento, en una sala donde lla-
maba la atencion un gran retrato de Atila, colgado
en la pared. Hablamos de nuevo de la grave situa-
cion que bullia en Hungria. Era visible que los
camaradas hungaros habian perdido su aplomo.

—;Qué estdn haciendo? ;Comé es que se
cruzan de brazos ante esta contrarrevolucién en
ascenso? ;Por qué hacen de espectadores y no
toman medidas? —les dije.

—; Qué medidas deberiamos tomar? —pre-
guntd uno de ellos.

—Cerrar inmediatamente el club Petdfi, de-
tener a los cabecillas turbulentos, sacar a la clase
obrera armada a las avenidas y cercar a Eszter-
gom. Si no pueden encarcelar a Mindszenty,
jacaso no pueden detener a Nagy? Hagan fusilar
algunos de los cabecillas de estos contrarrevolu-
cionarios para que comprendan qué es la dicta-
dura del proletariado.

Los camaradas hungaros abrian los ojos y
me miraban asombrados como si quisieran decir-
me: «;Acaso estds en tus cabales?». Uno de ellos
objeté:

—No podemos actuar como usted dice, ca-
marada Enver, porque no juzgamos la situacion
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tan alarmante. Tenemos la situacién en nuestras
manos. Los gritos del club Petéfi son cosas
de ninos y si algunos miembros del Comité
Central fueron a felicitar a Imre Nagy, lo hicie-
ron porque eran viejos companeros suyos y no
porque estén en desacuerdo con el Comité Cen-
tral que excluyé a Imre de sus filas.

—DMe parece que consideran la cuestién a la
ligera y no valoran debidamente el gran peligro
que se les viene encima —Iles dije—. Confien
en nosotros, pues conocemos bien a los titistas y
sabemos qué persiguen como anticomunistas y
agentes del imperialismo que son.

Estaba predicando en el desierto. Comimos
nuestro amargo bocado y en €l curso de las con-
versaciones que duraron algunas horas, los ca-
maradas hiingaros se pusieron a tratar de conven-
cerme de que «dominaban la situacion» y a con-
tarme otras pamplinas.

Al dia siguiente por la mafiana tomé €l avién
para Moscu. Me entrevisté con Suslov en su ofi-
cina en el Kremlin. Como de costumbre me re-
cibié con sus modales caracteristicos, caminando
como una bailarina de Bolchoi y, una vez que es-
tuvimos sentados, comenzd a preguntarme sobre
Albania. Tras un intercambio de opiniones sobre
nuestros problemas, me referi a la cuestiéon de
Hungria. Le hice saber mis impresiones y mis opi-
niones, tal como les habia expresado a los camara-
das hungaros. Suslov me miraba con esos o0jos pe-
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netrantes a través de sus gafas de hueso oscuro, vy,
al hablar, notaba que en sus ojos asomaban signos
de descontento, de molestia, de célera. Acompania-
ba su desaprobacion y estos sentimientos con los
garabatos que hacia con su lapis en un papel blan-
co que tenia sobre la mesa. Segui hablando y para
concluir le dije que me habia extrafiado la calma
y la serenidad de los camaradas hungaros.

Suslov, con esa vocecita de pifano, empezé
a hablar, y en esencia me dijo:

—No podemos estar de acuerdo con sumodo
de enjuiciar la cuestion hungara. Usted presenta
la situacién como muy alarmante, pero no es como
usted la cree. Puede que usted no tenga informa-
cion suficiente,—y continué hablandome exten-
samente, tratando de «tranquilizarme» y conven-
cerme de que la situacion en Hungria no tenia
nada de alarmante. No me convencieron en abso-
luto sus «argumentos», y los acontecimientos que
se produjeron posteriormente vinieron a confir-
mar toda la justeza de nuestras opinionesy obser-
vaciones sobre la gravedad de la situacién existen-
te en Hungria. Unos dos meses después, a fina-
les de agosto de 1956, tuve de nuevo un rehido
debate con Suslov sobre la cuestién hungara.
Cuando viajabamos a China para asistir al con-
greso del partido chino, hicimos escala en Buda-
pest. La conversacion que mantuvimos en el aero-
puerto con algunos dirigentes hungaros de enton-
ces reforzé aun madas nuestra conviccion de que
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la situacién en Hungria se precipitaba, la reaccion
actuaba, mientras que la direccién hungara favo-
recia con sus actos la contrarrevolucion. En la
escala que hicimos en Moscu, tuvimos un encuen-
tro con Suslov, al que hicimos saber nuestras in-
quietudes a fin de que las transmitiera a la direc-
cion soviética. Suslov observd la misma actitud
que en el encuentro que mantuve con él en el
mes de junio.

—No tenemos —nos dijo Suslov— ni por
nuestras fuentes de informacién ni por otras
fuentes, sefiales que nos indiquen que all4, como
ustedes dicen, la contrarrevolucion estid en efer-
vescencia. Los enemigos arman mucho ruido so-
bre Hungria, pero la situaciéon alli tiende a nor-
malizarse. Es verdad que hay algunos movimien-
tos de estudiantes, mas éstos no presentan peligro,
estdn bajo control. Los yugoslavos no actuan alli,
como ustedes afirman. Deben saber que no so6lo
Rakosi, sino también Gerd han cometido erro-
res. ..

—Si, es verdad que han cometido errores
—interrumpi a Suslov—, pues han rehabilitado
a los traidores titistas hungaros que complotaron
para socavar las bases del socialismo. Contrajo
sus delicados labios, luego prosiguio:

—Por lo que se refiere al camarada Imre
Nagy no podemos estar de acuerdo con usted, ca-
marada Enver.

—Me extrafia mucho —Ile dije— oirles ca-
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lificar a Imre Nagy de «camarada», cuando el
Partido de los Trabajadores Hungaros le ha arro-
jado de su seno.

—Poco importa que lo hayan arrojado —di-
jo Suslov—. El hecho es que se ha arrepentido
y ha hecho su autocritica.

—Las palabras se las lleva el viento —repli-
qué—, no se fien de las palabras...

—No —dijo Suslov contrariado—, aqui tene-
mos su autocritica por escrito, y procedié a abrir
su gaveta, de donde sacéd un escrito firmado por
Imre Nagy y dirigido al Partido Comunista de
la Unidn Soviética, en el que aquél reconocia ha-
ber cometido errores de «pensamiento y accion»
y solicitaba el respaldo de los soviéticos.

—;Se fian de eso? —pregunté a Suslov.

—Si, por qué no! —me respondié—. Los
camaradas —prosiguio— pueden equivocarse,
pero cuando reconocen sus errores, debemos ten-
derles la mano.

—LEste es un traidor —le dije a Suslov— y
nosotros pensamos que cometen un gran error al
tender la mano a un traidor.

Con esto se cerro la conversacion con Suslov
y nos despedimos sin habernos llegado a entender.
Este encuentro nos dejé la impresién de que los
soviéticos, después que habian condenado defini-
tivamente a Rakosi, estaban alarmados y atemo-
rizados ante la situacién en Hungria; no sabian
qué hacer y buscaban una salida ante la tormen-
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ta que se avecinaba. Ciertamente habian entrado
en conversaciones con Tito para llegar en comun
a un arreglo. Estaban preparando a Imre Nagy,
pensando que a través de éste dominarian la
situacidon en Hungria. En efecto asi sucedié.

El circulo de Rakosi era muy débil. Ni el
Comité Central, ni el Burdé Politico estaban al
nivel requerido. Personas como Hegedus, Kadar,
viejos como Munnich y algunos mozalbetes sin
experiencia de partido y de lucha fueron debili-
tando cada dia més la direccion de los asuntos y
cayeron en las redes de la telarafia titista-jrus-
chovista.

Toda esta aventura fue preparada febrilmen-
te. La reaccion se reanimé, cobré impetu, se ex-
presaba y actuaba abiertamente. El seudocomunis-
ta, el kulak y traidor Imre Nagy, bajo la mascara
del comunismo, se convirtié6 en bandera del titis-
mo y de lucha contra Rakosi. Este ultimo habia
visto el peligro que se cernia sobre el partido y el
pais y habia tomado sanciones contra Imre Nagy,
expulsidndolo del partido a finales de 1955. Pero
era demasiado tarde. La telarafia de la contra-
rrevolucion habia atrapado a Hungria en sus redes
y ésta estaba a punto de sucumbir. Rakosi era
atacado a la vez por Jruschov, por Tito, por el
centro de Esztergom y por la reaccién exterior. Ana
Ketli, Mindszenty, los condes y los barones al
servicio de la reaccién mundial, que se habian jun-
tado en Hungria, Austria y otros lugares, organi-
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zaban la contrarrevolucién e introducian armas
con vistas al caos que estaban preparando.

El club Petdfi se convirtié en centro de la
reaccion. Este era supuestamente un club cultural
de la Unidn de la Juventud, pero de hecho actua-
ba en las mismas narices del partido hungaro,
como un nido donde los intelectuales reaccionarios
no solo chachareaban contra el socialismo y la
dictadura del proletariado, sino también se prepa-
raban y se organizaban, hasta que llegaron a pre-
sentar con arrogancia y bajo formas de ultimatum
sus exigencias al partido y al gobierno. En un
principio, mientras Rakosi estuvo a la cabeza, se
intenté tomar algunas medidas: fue golpeado el
club Pet6fi mediante una resolucion del Comité
Central, fueron expulsados un par de escritores
del partido, pero se trataba mas bien de pincha-
zos que de medidas radicales. El nido de la con-
trarrevolucién continuaba existiendo vy, poco
tiempo después, también aquellos que habian
sido golpeados fueron casi todos rehabilitados.

Imre Nagy, derrocado, vivia como un baja
en su casa, que habia convertido en un lugar de
recepciones para sus adeptos. Entre éstos habia
funcionarios del Comité Central del Partido de
los Trabajadores Hungaros. Los dirigentes hunga-
ros iban y venian aturdidos de Moscd, mientras
que sus compafieros del Comité Central, en vez
de tomar medidas contra el elemento reaccionario
que se levantaba, iban de visita a casa de Imre
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Nagy a felicitarle su cumpleanos. Los cortesa-
nos de Rakosi se convirtieron en cortesanos de
Nagy y prepararon a este ultimo el terreno para
tomar el Poder.

La decisién de derrocar a Rakosi fue tomada
en Moscu y en Belgrado. Aquel cedié, no habien-
do podido resistir a las presiones de los jruscho-
vistas y los titistas, asi como a las intrigas de los
agentes de éstos en la direccion hungara. Rakosi
fue obligado a presentar su dimisién supuesta-
mente «por razones de salud» (jpadecia hiperto-
nial!), y a la vez reconocia sus «faltas en la vio-
lacion de las leyes». Inicialmente se hablo de los
meéritos del «camarada Matyas Rakosi» (de esta
forma lo «enterraban» con honores), luego se ha-
blé de sus errores y al final fue calificado de «ban-
da criminal de Rakosi». Suslov, que precisamente
en aquellos momentos se fue a Hungria de vaca-
ciones (!), jugdé un importante papel en los mane-
jos que se llevaron a cabo entre bastidores pre-
viamente a la destitucion de Rakosi.

Por lo que se vio, Rakosi era la ultima pie-
dra que impedia que la carroza revisionista fuera
al galope. Cierto es que, al contrario de lo que
querian los soviéticos y yugoslavos, no fue Kadar,
sino Gerd, elegido primer secretario, pero también
este ultimo tenia sus dias contados. A su vez Ka-
dar, que habia sido encarcelado y hacia poco le
habian rehabilitado, fue elegido inicialmente al
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Bur6 Politico y, como hombre de Jruschov y de
Tito, era de hecho el «primer violin».

Después del pleno de julio de 1956 (en el que
Gero reemplazé a Rakosi y Kadar entré a for-
mar parte del Buro), la reaccién cobré impetu, la
autoridad del partido y del gobierno casi no exis-
tia. Los elementos contrarrevolucionarios exigian
insistentemente la rehabilitacién de Nagy y la des-
titucion de aquellos pocos dirigentes sanos que
habia en la direccién. Gero, Hegedus y otros co-
rrian de ciudad en ciudad y de fabrica en fabrica
para calmar los animos, prometiendo «democra-
cia», «legalidad socialista», aumentos salariales.
Se comprende que todo esto no se hacia en un
justo camino marxista-leninista, sino bajo la pre-
sién de la potente ola de la pequefia burguesia y
la reaccidn.

La destitucién de Rakosi de la direccién del
partido hungaro fue considerada por nosotros
como un error que perjudicaba y debilitaba con-
siderablemente la situacion en Hungria, y esta
opinién se la expresamos a los dirigentes soviéti-
cos, en diciembre, cuando viajamos a Moscu. Los
propios acontecimientos vendrian a confirmar to-
da la razon que existia de nuestra parte.

Comenzé el «feliz» periodo de la liberaliza-
cion, el periodo de los excarcelamientos y de la
exhumacién de los que la dictadura del proleta-
riado habia condenado con justa razén. El trai-
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dor Rajk y sus compafieros fueron inhumados
de nuevo tras una ceremonia pomposa en la que
participaron miles de personas encabezadas por
los dirigentes hungaros, ceremonia que finalizo
con el himno de la Internacional. Asi el traidor
Rajk paso a ser el «camarada Rajk» y un héroe
nacional de Hungria, casi al mismo nivel que
Kossuth.

Después de dirigir una carta formal al Co-
mité Central, Nagy fue admitido de nuevo en el
Partido, en donde esperaba seguro la evolucion de
los acontecimientos que lo llevarian al Poder. Y
estos acontecimientos no tardaron en producirse.

Después de Rajk salieron a escena muchos
otros, condenados anteriormente, oficiales y cu-
ras, presos politicos y ladrones, a los que se les
venia a dar una satisfacciéon moral y material. La
viuda de Rajk recibié una recompensa, por la
traicién de su esposo, de 200.000 forints, y los pe-
riodicos de Budapest daban la noticia sobre la
generosidad de la «sefiora Rajk», que habia do-
nado esta suma a los colegios populares. Aque-
llos que los tribunales habian condenado, fueron
declarados victimas de Rakosi, de Gabor Peter y
de Mijal Farkas, que en aquellos dias habia sido
detenido. Los altos funcionarios se disculpaban
ante la reaccién por sus «crimenes». «;Pero qué
ibamos a hacer —decia el ministro de Justicia—,
si fue el mismo camarada Rajk que admitio las
acusaciones formuladas contra él?»
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Bajo las presiones de Jruschov, Hegedus,
cuando todavia estaba en el puesto de primer
ministro, declaraba: <«Lamentamos profunda-
mente que nuestro partido y nuestro gobierno
hayan calumniado a los yugoslavos», y Gero, por
su parte, en su primer discurso después de su
eleccién a la cabeza del partido, dijo: «nuestro
Partido debe todavia saldar sus deudas con la Li-
ga de los Comunistas y los dirigentes de Yugosla-
via, condenar las calumnias que hemos propa-
gado a costa de la Republica Federativa Yugo-
slavas.

Ger0, que era uno de los mas viejos diri-
gentes del partido, en todos esos acontecimien-
tos, se mostré un oportunista y un cobarde, que
daba repentinos bandazos y gesticulaba como
una marioneta cuyos hilos manejaban los verda-
deros actores de la tragedia hungara. Cuando
Tito se encontraba de «vacaciones» en Crimea,
Gero acudié a visitarle al chalet de Jruschov y
los tres, acompafiados de sus respectivos séqui-
tos, «se pasearon a orillas del mar, conversaron
y se hicieron fotografiar». Una fotografia «hist6-
rica» si se escribiera la historia de las intrigas
y tejemanejes a costa de los pueblos. Alla, en el
chalet de Jruschov en Yalta, se llevé a cabo la
primera reconciliacién, y unos dias después, Gero
y Hegedus, acompafiados de Kadar, viajaron a
Belgrado, donde mantuvieron conversaciones con
Rancovich. No pas6 mucho tiempo para que, de-
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sencadenados los disturbios, Ger6 fuera arrojado
al basurero y Kadar, con la bendicién de Jrus-
chov y gracias a los manejos de Mikoyan y del
idedlogo revisionista Suslov, fuera inflado y pro-
movido a primer secretario.

Entretanto Imre Nagy, salido de su agujero,
tomo el Poder, lanzo el grito de triunfo, procla-
mo la «democracia», y Tito estaba en el paroxis-
mo de la victoria. La reaccién llegd al Poder, el
banditismo afluy6 desde fuera, los partidos de la
burguesia, fascistas, horthystas, clericales, fue-
ron reconstituidos. El imperialismo infesto6 el pais
de espias, a la vez que introducia grandes canti-
dades de armas desde Austria. La Radio Europa
Libre azuzaba dia y noche la contrarrevolucidn,
hacia llamamientos al derrocamiento y la total
liquidaciéon del régimen socialista. Hungria te-
nia ya anteriormente sus puertas abiertas para
los espias disfrazados de turistas.

Cuando a nuestro regreso de China pasamos
por Budapest en octubre de 1956, los mismos
miembros del Buré del Partido de los Trabaja-
dores Hungaros, nos dijeron que «estos ultimos
tiempos Hungria ha sido visitada por 20.000 tu-
ristas». Como les advirtiera que esto era peligro-
so, me respondieron: «bien, pero obtenemos nues-
tros ingresos en divisas». Después de la caida de
Rakosi, sobre todo en los tristemente famosos
dias de octubre, se abrieron las puertas a los
horthystas, a los barones y condes, a los ex sefno-
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res y opresores de Hungria. Esterhazy se instala-
ba en pleno Budapest y telefoneaba a las embaja-
das para comunicarles su intencién de ponerse a
la cabeza del gobierno. Mindszenty, que ya ha-
bia sido excarcelado, entraba en su palacio acom-
panado de la «guardia nacional» y bendecia a la
poblacién. Los viejos partidos, partidos de pro-
pietarios, de campesinos, de socialdemocratas, de
catolicos, que se reinstalaron en sus antiguas se-
des y sacaron sus periédicos, se reanimaron co-
mo los gusanos en las llagas pestilentes. Nagy y
Kadar entraron a formar parte en el gobierno.
La contrarrevoluciéon englobé a toda la capital
y se propagaba por toda Hungria.

Como nos conté mas tarde nuestro embaja-
dor en Budapest, enfurecidas multitudes de con-
trarrevolucionarios se dirigieron inicialmente a
un monumento de bronce erigido a Stalin, en una
plaza de Budapest, que todavia no habia sido
abatido. Tal como antafio los escuadrones de Hit-
ler, que arremetian contra todo lo que era pro-
gresista, los horthystas y demds escoria de Hun-
gria se lanzaron furiosamente sobre el monu-
mento de Stalin y trataron de arrancarlo. No
pudiendo derribarlo ni siquiera con la ayuda de
sirgas de acero que tiraba un potente tractor, los
bandidos acabaron su trabajo haciendo uso de
sopletes. Su primer acto era simbdlico: abatiendo
el monumento de Stalin pretendian decir que
iban a destruir todo lo que de socialismo, de dic-

302



tadura del proletariado, de marxismo-leninismo
habia quedado en Hungria. Las destrucciones,
los asesinatos, la confusion invadieron toda la
ciudad.

Jruschov y Suslov vieron que el «pajaro sar-
noso Imre Nagy se les escapé de las manos. Este
traidor, en el que Moscu cifraba sus esperanzas
cual ahogado que para salvarse se agarra a sus
cabellos, dejo ver, cuando se desbordaba la ola de
furor contrarrevolucionario, su verdadera cata-
dura, dio a conocer su programa reaccionario e
hizo declaraciones publicas sobre la retirada de
Hungria del Tratado de Varsovia. Embajador
soviético en Hungria era un tal Andropov, un
hombre del KGB, que posteriormente ocupd un
alto cargo y jugd un papel infame también contra
nosotros. Este agente, que se hacia pasar por em-
bajador, se vio cercado por la contrarrevolucion
desencadenada. Sin embargo, aun cuando los
acontecimientos contrarrevolucionarios se suce-
dian abiertamente, aiin cuando Nagy llego a la
cabeza del gobierno, los soviéticos todavia le da-
ban su respaldo, esperando, por lo visto, mante-
nerlo bajo control. En aquellos dias, después de
una primera intervencién truncada del ejército
soviético, Andropov le decia a nuestro embajador
en Budapest:

—No podemos calificar de contrarrevolu-
cionarios a los insurrectos, porque entre ellos hay
también personas honradas, El nuevo gobierno
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es bueno y es necesario mantenerlo para estabili-
zar la situacién.

—; Coémo te parecen los discursos de Nagy?
—le pregunt6é nuestro embajador.

—No son malos —respondié Andropov, y
cuando nuestro camarada le indicd que lo que se
decia de la Unidén Soviética no le parecia correc-
to, aquél le replico:

— Hay antisovietismo, sin embargo el Gltimo
discurso de Nagy no era malo ni tampoco era anti-
soviético. Nagy busca mantener contactos con las
masas. El Buro6 Politico es bueno y goza de crédito.

Los contrarrevolucionarios actuaban con
tanta arrogancia que llegaron a arrojar de la
embajada al propio Andropov y su personal, de-
jandoles en la calle durante varias horas. Por
nuestra parte orientamos a nuestro embajador en
Budapest a tomar medidas para defender la em-
bajada y el personal y emplazar una ametralla-
dora en el rellano superior de la escalera. Si los
contrarrevolucionarios se atrevian a atentar con-
tra nuestra embajada, debia abrirse fuego sin
vacilacién. Pero cuando nuestro embajador pidio
armas a Andropov para asegurar la defensa de
nuestra embajada, este se negé:

—Tenemos inmunidad diplomatica, y nadie
les va a tocar.

—i¢De qué inmunidad diplomética me ha-
blas?! —Ile dijo nuestro embajador—. Si a uste-
des les han puesto en la calle.
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—No, no —le dijo Andropov—, si les diéra-
mos armas podria producirse algun incidente.

—Bien, entonces —le expresd nuestro re-
presentante —te lo pido oficialmente en nombre
del Gobierno albanés.

—Voy a consultar a Moscu —dijo Andropov,
v cuando la peticion fue rechazada, nuestro em-
bajador le declaré:

—Muy bien, pero deben saber que nos de-
fenderemos con la pistola y escopetas de caza
que tenemos.

El embajador soviético se habia encerrado
en la embajada y no se atrevia a asomar la cabe-
za. Un funcionario que desempenaba un puesto
de responsabilidad en el Ministerio de Asuntos
Exteriores de Hungria y era perseguido por los
bandidos, solicité asilo en nuestra embajada y se
lo dimos. Este les dijo a nuestros camaradas que
habia ido antes a la embajada soviética, pero no
le habian permitido entrar.

En un principio las tropas soviéticas acanto-
nadas en Hungria intervinieron, luego, bajo la
presién de Nagy y Kadar, se retiraron, y el go-
bierno soviético se declaré dispuesto a entablar
conversaciones para su retirada de Hungria. Y
mientras los contrarrevolucionarios hacian estra-
gos, Moscu estaba atemorizado. Jruschov tembla-
ba;, dudaba en intervenir. Tito -dominaba por
completo la situacién y apoyaba totalmente a
Imre Nagy, incluso habia concentrado sus tropas
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y se disponia a intervenir. Entonces Moscu envié
a Budapest a la persona adecuada, al traficante
Mikoyan, acompafiado del gallito Suslov.

Nosotros, aqui en Tirana, no dejamos de
pronunciarnos. Convoqué al embajador soviético
y le dije indignado:

—No se nos informa en absoluto de lo que
esta sucediendo en algunos paises socialistas. Tito
y sus compinches estan implicados en la organi-
zacion de la contrarrevolucién en Hungria. Uste-
des estdn cediendo este pais al imperialismo y a
Tito. Deben intervenir militarmente en Hungria
y fare piazza pulita® antes de que sea demasiado
tarde.

Hice referencia a los objetivos de Tito, de-
nuncié la confianza que Jruschov tenia en él y el
que Suslov se hubiera fiado de la «autocritica»
de Imre Nagy.

— Ya pueden ver quién era Imre Nagy, —le
dije—. Ahora en Hungria estd corriendo sangre
y es preciso encontrar a los culpables.

Me contesto:

—La situacién es grave, pero no permitire-
mos que Hungria pase a manos del enemigo. Las
opiniones que me acaba de manifestar las trans-
mitiré a Moscu.

Es sabido lo que ocurri6 en Hungria y en
particular en Budapest. Fueron asesinadas miles

* Ttaliano en el original — despejar un lugar.

306



de personas. La reacciéon armada desde el extérior
hizo una carniceria ejecutando en plena calle a
comunistas y democratas, a mujeres y nifnos; in-
cendiando casas, oficinas y todo lo que encontra-
ba a su paso. El bandidaje reindé durante dias
enteros. La unica resistencia, pequena, que sur-
gid, fue la de los destacamentos de la seguridad
de Budapest, mientras que el ejército hingaro y
el Partido de los Trabajadores Hungaros fueron
neutralizados y liquidados. Kadar promulgd el
decreto de liquidar el Partido de los Trabajadores
Hungaros, acto con el que mostré su verdadera.
catadura, y proclamo la formacién del nuevo par-
tido, el Partido Socialista Obrero, que él mismo
edificaria junto con Nagy y otros.

La embajada soviética estaba rodeada de
tanques y en su interior, Mikoyan, Suslov, An-
dropov, y quizas también otros, estaban urdiendc
intrigas.

La reaccién con Kadar e Imre Nagy a la ca-
beza, encerrados en el Parlamento, donde «tenfan
consejo», continuaban lanzando llamamientos a
los Estados capitalistas occidentales a intervenir
militarmente contra los soviéticos. Finalmente, el
timorato Nikita Jruschov se vio obligado a dar la
orden. Las fuerzas soviéticas blindadas marcha-
ron sobre Budapest y comenzaron los combates
en las calles. El intrigante Mikoyan hizo entrar a
Andropov en un tanque y lo envié al parlamenta
a recoger a Kadar a fin de poder manipular con
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él. Y asi ocurri6. Kadar cambié nuevamente de
amd, cambié nuevamente de camisa, vird hacia
los soviéticos y, defendido por sus tanques, exhor-
t6 al pueblo a poner fin a los disturbios, y a los
contrarrevolucionarios a deponer las armas.

El gobierno de Nagy habia 1llegado a su fin.
La contrarrevolucién fue aplastada, y aquél en-
gontro asilo en la embajada de Tito. Era evidente
gue se trataba de un agente de Tito y de la reac-
¢ion mundial. También contaba con el apoyo de
Jruschov, pero a éste se le escapd de las manos,
porgue Nagy queria ir y fue mas lejos. Durante
meses enteros Jruschov peled con Tito para que
le entregara a Nagy, cosa que Tito rehusd, hasta
que llegaron al compromiso de hacer que Nagy
pasara a los rumanos. En los momentos en que
tenian lugar las negociaciones con Tito sobre este
asunto, Krilov, el embajador soviético en Tirana,
nos consultd si estAbamos o no de acuerdo en que
Nagy fuera a Rumania.
i = —Imre Nagy, tal como lo hemos declarado
ya anteriormente, —le respondi a Krilov—, es
un traidor que abrid las puertas al fascismo en
Hungria. Ahora se propone que este traidor, ase-
sino 'de comunistas y de hombres progresistas,
que este traidor que ha dado muerte a soldados
soviéticos y les ha hecho a los imperialistas el
Hamamiento de intervenir, vaya a un pais amigo.
Esta es'una gran concesién con la que no pode-
mos estar de acuerdo.
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Después que se calmaron los animos y' se
enterraron las victimas de la contrarrevolucién
hungara, obra en particular de Tito y de Jrus-
chov, Nagy fue ejecutado. Tampoco esta actua-
cion fue correcta, no porque Nagy no mereciera
ser ejecutado, sino porque se hizo a escondidas;
sin hacerlo comparecer ante el tribunal, sin
desenmascararlo publicamente. Debia ser juzgado
y castigado publicamente, sobre la base de las
leyes del pais cuyo subdito era. Pero, desde luego,
ni a Jruschov, ni a Kadar, ni a Tito les inte-
resaba que Nagy fuera juzgado, ya que ésté
podria sacar los trapos sucios de los que maneja-
ron los hilos del complot contrarrevolucionario.

Posteriormente, cuando la contrarrevolucién
hungara fue aplastada, salieron a la luz muchos
hechos que probaban la complicidad de los diri-
gentes soviéticos en los acontecimientos hunga-
ros. Nosotros teniamos. por supuesto, nuestras
sospechas sobre el papel que jugaron los soviéti-
cos, sobre todo en lo que atafie a la destitucién
de Rakosi, al respaldo que se concedia a Nagy;
etc. Sin embargo, en aquel tiempo no conociamos
con exactitud cémo se desarroll6 la colaboraciéon
Jruschov-Tito, asimismo desconociamos las entre-
vistas secretas de Jruschov y Malenkov con Tite
en Brioni. Esto fue descubierto mas tarde y anté
esta manera de obrar de los soviéticos, adopta*
mos nuestra actitud de oposicion.

Algunos dias después del restablecimiento
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del orden en Hungria, la direccién soviética nos
dio a:conocer la correspondencia que habia inter-
cambiado con la direccién yugoslava acerca de la
cuestion hungara. Los hechos que eran revelados
en esas cartas suscitaron en nosotros una viva
inquietud, pues se trataba de problemas serios y
criticos. Los intereses del socialismo y del movi-
miento comunista exigian en aquel momento que
la’ Union Soviética fuese defendida frente a los
ataques'del imperialismo y la reaccion, que nues-
Ira ;unidad fuese preservada. Por otra parte,
nusstro Partido no podia dejar de pronunciarse
sobre esta actuacion antimarxista de la direccion
soviética. Todo debia ser juzgado y sopesado bien,
profundamente, velando por los intereses del Par-
tido, de nuestro pais, de la revolucién y del so-
cialismo. Es asi como juzgamos estos problemas,
y comunicamos a los dirigentes soviéticos nues-
tras opiniones en un tono camaraderil, de modo
que todo quedara y se corrigiera entre nosotros.
. i -En-esos dias, después de haber recibido las
cartas, -convoqué a Krilov.

- ~—Le he llamado —le dije— para aclarar al-
gunas cuestiones que surgen de estas cartas. Pri-
mero quiero decirle que nos parecen inadmisibles
las. alusiones que hace Tito a «ciertas personas
maliciosas», sobreentendiéndo con ello abierta-

mente la direccién de nuestro Partido. Tal expre-
sién en boca de Tito no nos sorprende porque
estamos habituados a sus ataques. Pero si nos
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sorprende que en la respuesta del Comité Central
del Partido Comunista de la Union Soviética no
se observa una actitud categoérica en relacion a
estas insinuaciones de Tito. ;Puede usted decirme
algo acerca de esto?

—iNada puedo decirle al respecto! —me
contestéo Krilov, fiel a su mutismo.

Entonces prosegui:

—A Tito habria que decirle sin ambages que
no somos personas maliciosas ni enemigos del
socialismo, como él afirma. Somos marxista-leni-
nistas, personas decididas a combatir hasta el fin
por la causa del socialismo. Por el contrario, Tito
es enemigo de la revolucién y del socialismo. Y
hay muchos hechos que lo confirman;

Krilov continué en su mutismo y yo, prosi-
guiendo la conversacién, me detuve particular-
mente en otro problema que nos llamaba la aten-
cion en estas cartas: «Usted, escribia Jruschov a
Tito, estaba plenamente satisfecho de que el Co-
mité Central del Partido Comunista de la Unién
Soviética viniera haciendo esfuerzos, desde el ve-
rano pasado, para que Kadar pasara a ser primer
secretario después de la retirada de Rakosis.

Por otra parte, esta carta hacia patente su
colaboracién no solo antes de los acontecimientos
de octubre, sino también en el curso de los mis-
mos, colabora(:lon que se concreté en ‘el plan
urdido durante las conversaciones secretas' de
Brioni. Nosotros considerdbamos inadmisibles es-
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tos actos de los dirigentes soviéticos. En nuestra
opinién los titistas seguian desarrollando su acti-
vidad subversiva y escisionista y, de manera par-
ticular, en Hungria esto se veia claramente.
Esta conviccion a que habiamos llegado se la
transmitimos a la direccién de la Unidon Sovié-
tica.

Pregunté a Krilov también sobre esta cues-
tion:

—No tenemos claro dénde se ha formado el
Comité Central del Partido de los Trabajadores
Hungaros, ;en Budapest o en Crimea?

Evidentemente, a Krilov no le gusté esta
pregunta y, mascullando la respuesta, me dijo:

—La cuestion vendria a ser asi: los camara-
das hungaros han ido a Crimea y han conversado
con nuestros camaradas. Alli se ha planteado la
cuestion de quién debia llevarse a la direccion. El
Comité Central del Partido Comunista de la
Unioén Soviética ha opinado que «seria conve-
niente elegir a Kadar».

—ZEs decir —prosegui—, ;la direccién del
Partido Comunista de la Uniéon Soviética no es-
taba por Gero, sino por Kadar?

—Es lo que resulta de la carta —respondié
Krilov.

—Ademéas —le dije—, también el gobierno
de Kadar ha sido formado en estrecha colabora-
cion entre la direccion soviética y Tito, ;0 no es
asi?
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—Si, asi parece, —se vio obligado a confesar
Krilov.

Prosiguiendo la conversacion, después de
informarle de la preocupacion que los aconteci-
mientos hungaros habian suscitado en nuestro
Partido, le recalqué al embajador soviético:

—La opiniéon undnime de nuestro Buré Po-
litico es que estos actos de los camaradas del
Presidium del Comité Central del Partido Co-
munista de la Unién Soviética, que tratan con
Tito sobre la composicién de la direcciéon del
partido y del gobierno hungaros, no son correc-
tos. La direccion soviética conoce perfectamente
nuestros puntos de vista sobre todas estas cues-
tiones porque se los hemos manifestado. ;O no es
asi?

—Si —dijo Krilov—, asi es.

—;Ha transmitido usted a Moscu todas
nuestras opiniones?

—Si —respondié—, las he transmitido.

Al final de la conversacion, como por ca-
sualidad, el embajador soviético me pregunto:

—;Tendra lugar el juicio de Dali Ndreu?

Esta pregunta, desde luego, no venia casual-
mente. Al parecer el juicio y desenmascaramiento
de los agentes de los revisionistas yugoslavos, Liri
Gega y Dali Ndreu, no era del agrado de los so-
viéticos.

—El juicio esta dispuesto y se va a llevar a
cabo —le dije a Krilov —, pues estos individuos
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son traidores y agentes. Dali Ndreu y Liri Gega,
una vez que fracasaron en sus intentos de mate-
rializar el complot contra nuestro Partido y
nuestro Estado y comprendiendo que tendrian
que dar cuenta de su actividad subversiva, inten-
taron huir del pais y fueron capturados en las
proximidades de nuesira frontera estatal. Su ac-
tividad hostil ha sido plenamente comprobada y
ellos mismos la han confesado. Si Tito se obstina
en seguir su actividad hostil, vamos a hacer pua-
blica la verdad en torno a estos agentes, corro-
bordndola con hechos y grabaciones magnetofo-
nicas. Estimamos que ya no podemos soportar
por mas tiempo a los titistas, que quieren ases-
tarnos pufialadas y a la vez acusarnos.

—Comprendo su situacion —murmurd Kri-
lov—, y se retir6o con el rabo entre las pier-
nas.

Fenomenos tales como los que se dieron en
Hungria, se desarrollaron también en Polonia casi
en la misma época, pero los acontecimientos de
este ultimo pais no cobraron las mismas propor-
ciones y el mismo caracter dramatico que en
Hungria. También en Polonia se habia instaura-
do la dictadura del proletariado, bajo la direc-
cion del Partido Obrero Unificado, pero alli, a
pesar de la ayuda que era concedida por la Unién
Soviética, el socialismo no se desarroll6 con los
ritmos requeridos. Mientras Bierut estuvo a la
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cabeza y el partido polaco mantuvo correctas po-
siciones, se lograron éxitos en el desarrollo so-
cialista del pais. Pero las primeras reformas y
medidas que se adoptaron no fueron llevadas
hasta las tiltimas consecuencias, y la lucha de cla-
ses tampoco se desarrolld como era debido. El
proletariado crecio, la industria se desarrolld, se
desplegaron algunos esfuerzos para propagar las
ideas marxistas entre las masas, pero los elemen-
tos de la burguesia conservaron de facto muchas
de sus posiciones dominantes. En el campo no se
realiz6 la reforma agraria y la colectivizacién
qued6 a mitad de camino, hasta que Gomulka
declardé no rentables las cooperativas y granjas
estatales y favorecié el ascenso de la capa de los
kulaks en el campo polaco.

Al igual que en Hungria, Alemania del Este,
Rumania y otros lugares, el partido polaco se for-
mo6 mediante una union mecanica del partido
existente con partidos burgueses,! denominados
obreros. Quiza una cosa asi fuese necesaria para

1 Este partido se formo6 en 1942, Entraron a formar parte
de él elemeéntos de izquierda del Partido Socialista Polaco
y principalmente elementos del antiguo Partido Comunista
Obrero de Polonia. Este ultimo habia sido creado también
como resultado de la fusién de dos partidos obreros polacos:
La Socialdemocracia del Reino Polaco y de Lituania y el Par-
tido Socialista Polaco — de izquierda, en diciembre 1918. En
1925, tom6 el nombre de Partido Comunista de Polonia. Se
disolvido en 1938.
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unir al proletariado bajo la diréeccién de un parti-
do Unico, pero esta union debia realizarse a tra-
vés de un gran trabajo ideolégico, politico y orga-
nizativo para que los ex miembros de los demas
partidos no sélo fuesen asimilados, sino, lo que
es mas importante, fuesen educados profunda-
mente en las normas ideologicas y organizativas
marxista-leninistas. Pero esto no se produjo ni en
Polonia, ni en Hungria ni en otros paises, y de
hecho lo unico que paséd fue que los miembros de
los partidos burgueses cambiaron de nombre, se
hicieron «comunistas», conservando sus viejos
puntos de vista, su vieja concepcién del mundo.
Asi, los partidos del proletariado no solo no se
reforzaron, sino que por el contrario se debilita-
ron, pues ahi arraigaron con sus puntos de vista
los socialdemocratas y los oportunistas, caso de
Cyrankiewicz, Marosan, Grotewohl, etc.

En Polonia, ademas, existia otro factor que
influyé en las manifestaciones contrarrevolucio-
narias; el viejo odio del pueblo polaco a la Rusia
zarista. Con el trabajo que desplegaba la reaccion
dentro y fuera del partido, el viejo odio, que en el
pasado era totalmente justificado, se volvié ahora
contra la Union Soviética, contra el pueblo so-
viético que, a decir verdad, derramé su sangre
para liberar a Polonia. La burguesia polaca, que
no habia sido golpeada debidamente, hacia todo
lo posible para excitar los sentimientos maciona-
listas y chovinistas contra la Unién Soviética.
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Después de la muerte de Bierut, estos senti-
mientos se manifestaron en Polonia de forma
mas abierta y al mismo tiempo las debilidades
del partido y de la dictadura del proletariado se
hicieron mas patentes. Asi, debido tanto a las
deficiencias del trabajo, como a los esfuerzos de
la reaccion, de la iglesia, de Gomulka y Cyran-
kiewicz, y a las ingerencias 'de los jruschovistas,
se produjeron los disturbios de junio de 1956 y
los acontecimientos que tuvieron lugar posterior-
mente. Es cierto que la muerte de Bierut favore-
cio los planes de la contrarrevolucion. Conocia a
Bierut desde hacia tiempo, cuando he viajado a
Varsovia. Era un camarada maduro, experimen-
tado, afectuoso, apacible. A pesar de ser mas
joven que €l, se comporté conmigo de manera
tan correcta y camaraderil que jamas podré olvi-
dar su presencia. Incluso en Moscd, cuando le
encontraba en las reuniones, sentia una gran sa-
tisfaccion de conversar con €l. Me escuchaba
solicitamente cuando le hablaba sobre nuestro
pueblo, sobre su situacién. Era sincero, ecudni-
me, un hombre de principios.

La ultima vez que le he encontrado ha sido
en Moscu, cuando se-celebraba el XX Congreso
del PCUS.

Poco tiempo antes de su muerte, Bierut, su
esposa, Nexhmije y yo asistimos juntos, en un
palco del Teatro Mali, a una pieza dedicada a la
marina revolucionaria de Leningrado.
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En el entreacto, en una pequena salita de-
tras del escenario tuvimos una cordial conversa-
cion. Sacamos, entre otros, el tema del Komin-
tern, pues el bulgaro Ganev habia venide a reu-
nirse con mnosotros en aquel momento y ambos
me hablaron de los recuerdos de su encuentro en
Sofia, a donde Bierut habia sido enviado en mi-
sién clandestina.

Poco tiempo después de este encuentro, vino
la desgracia: Bierut habia muerto... y al igual
que Gottwald... «de un catarro». ;Consternacion
y sorpresal

Fuimos a Varsovia para asistir a su entierro.
Era a comienzos de marzo de 1956. Ante el fére-
tro de Bierut fueron pronunciados una serie de
discursos, por Jruschov, Cyrankiewicz, Ochab,
Chu Te, etc. Vukmanovich Tempo, gue habia lle-
gado a los funerales, como enviado de Belgrado,
hizo también uso de la palabra. El representante
de los titistas aprovecho¢ incluso esta ocasién para
lanzar las consignas revisionistas y expresar su’
satisfaccion por las nuevas «posibilidades y pers-
pectivas» que acababa de abrir el XX Congreso.

«Bierut —dijo Tempo— nos deja err un mo-
mento en que se abren nuevas posibilidades y
perspectivas a la colaboracion y amistad entre
todos los movimientos socialistas, para realizar
las ideas de Octubre por vias diversas», y llamé
a avanzar en el camino abierto «a través de in-
cesantes acciones». Mientras se sucedian los dis~
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cursos, no lejos de mi veia apoyado en un arbol
a Nikita Jruschov que discutia apasionadamente
con Wanda Wassilewska. A buen seguro, se ha-
bia entregado a regateos ante el cadaver de Bie-
rut que estaban depositando en la tumba.

Algunos meses después de estos tristes acon-
tecimientos de principios de 1956, Polonia fue
sumida en una confusion y un caos que olian a
contrarrevolucion.

Los acontecimientos que se produjeron en
Polonia se parecian como dos gotas de agua a los
que ocurrieron en Hungria. Las revueltas de los
obreros de Poznan precedieron al estallido de la
contrarrevolucion hungara, pero de hecho estos
dos movimientos contrarrevolucionarios madu-
raron al mismo tiempo, en situaciones idénticas
y con idénticas inspiraciones. No voy a hacer
una descripcion detallada de los acontecimientos,
pues éstos son conocidos, pero es interesante se-
fialar la analogia de los hechos en estos dos pai-
ses, el asombroso paralelismo en el desarrollo
de la contrarrevolucion en Polonia y en Hungria.

Tanto en Polonia como en Hungria fueron
reemplazados los dirigentes: en el primer pais
murié Bierut (en Moscud), en el segundo Rakosi
fue destituido (obra de Moscd); en Hungria fue-
ron rehabilitados Rajk, Nagy, Kadar; en Polonia,
Gomulka, Spihalski, Moravski, Loga-Sovinski y
toda una recua de traidores; alld aparecié en
escena Mindszenty, aqui Vishinski.
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Mas significativa, si cabe, es la identidad
ideolégica y espiritual de estos acontecimientos.
Tanto en Polonia como en Hungria los aconteci-
mientos se desarrollaron bajo la égida del XX
Congreso, con las consignas de la «democratiza-
cién», la liberalizacion y la rehabilitacién. Los jrus-
chovistas jugaron un papel activo en la evolucion
de los acontecimientos en estos dos paises, un:
papel infame y contrarrevolucionario. A su vez,
también los titistas tenian su influencia en Polo-
nia, acaso no tan directamente como en Hungria,
pero las ideas de la autogestion y de las «vias
nacionales al socialismo», los «consejos obreros»
que tuvieron cabida en Polonia, ciertamente, se:
inspiraban en el «socialismo especifico» yugos-
lavo.

Los acontecimientos de junio en Poznan eran
movimientos contrarrevolucionarios incitados por
la reaccién, que se aprovechaba de las dificulta-
des econdmicas y de los errores cometidos por.
el partido polaco en el desarrollo de la economia..
Estas revueltas fueron reprimidas y no adquirie-.
ron las proporciones de Hungria, pero tuvieron
grandes consecuencias en el desarrollo ulterior.
de los acontecimientos. La reaccion encontr6 en:
Polonia a su Nagy; éste fue Vladislav Gomulka,:
un enemigo que apenas salido de la carcel se con-
virtié en primer secretario del partido. Gomul-~
ka, que habia sido por un cierto tiempo secreta-
rio general del Partido Obrero Polaco, fue con-:
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denado por sus puntos de vista oportunistas de-
rechistas y nacionalistas, bastante parecidos con
la linea que seguia el grupo de Tito, desenmasca-
rado en aquel entonces por €l Kominform. Cuan-
do se desarrolld el congreso de unificacion del
Partido Obrero y el partido socialista en 1948,
Bierut y los demaés dirigentes y delegados desen-
mascararon y golpearon los puntos de vista de
Gomulka. Nuestro Partido habia enviado un re-
presentante a este congreso, quien, de regreso a
Albania, nos hablé de la actitud arrogante y por-
fiada que alli adopté Gomulka. Gomulka fue de-
senmascarado, pero sin embargo, como se vino
a decir, «se le tendié una vez mas la mano» y
fue elegido miembro del Comité Central. Segun
palabras de un polaco que acompanaba a nuestro
camarada, Gomulka habia mantenido durante
aquellos dias un largo téte-a-téte con Ponoma-
renko, secretario del Comité Central del Partido
Comunista de la Unién Soviética, que asistia al
congreso, y, por lo visto, Ponomarenko habia
persuadido a Gomulka a hacerse su autocritica.
Pero el tiempo confirmé claramente que éste no
habia renunciado a sus puntos de vista, y mas
tarde fue condenado también por su actividad
contra el Estado.

Cuando empez6 la campafa de las rehabili-
taciones, los partidarios de Gomulka presiona-
ban a la direccion del Partido para sacar a aquél
limpio de toda culpa. Pero estaba demasiado
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desacreditado politica e ideolégicamente, por eso
se presentaron muchos obstaculos en este sentido.
Meses antes de que Gomulka se pusiera a la ca-
beza del partido polaco, Ochab declaraba «solem-
nemente» que el hecho de que Vladislav Gomulka
habia sido liberado de la carcel «no variaba en
absoluto la esencia de la justa lucha politica e
ideolégica que el partido habia librado contra
los puntos de vista de Gomulka».

Jruschov, después de haber liquidado a Bie-
rut, apoyo a Ochab, Zawadski, Zambrowski y a
otros elementos como Cyrankiewicz, pero la
semilla de la discordia y la escision habia pene-
trado profundamente y hacia lo suyo. Gomulka
y sus partidarios se mostraron activos, y lograron
acceder al Poder. Los jruschovistas estaban muy
inquietos: Polonia debia quedar bajo su férula,
manu militari, y su politica e ideologia se adap-
taban a este imperativo. Jruschov abandoné a sus
viejos amigos y viro hacia Gomulka, que no pa-
recia muy inclinado a someterse al dictado de
Jruschov.

El acceso de Gomulka al Poder nos conven-
ci6 de que los acontecimientos en Polonia habian
tomado un curso desfavorable al socialismo. No
solo conociamos el pasado sombrio de Gomulka,
sino que, ademas, estdbamos en condiciones de
enjuiciar a éste por los slogans que lanzaba y
los discursos que pronunciaba. Llegdé al Poder
agitando consignas determinadas: «por la inde-
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pendencia verdadera de Polonia» y «por la ulte-
rior democratizacion del pais». En el discurso que-
pronunci6 antes de ser elegido primer secretario,
llego incluso a amenazar a los soviéticos diciendo:-
«nosotros nos defenderemos»; y, por lo que he-
mos llegado a saber, en Polonia tuvieron lugar
enfrentamientos entre unidades polacas y soviéti-
cas. En general los acontecimientos de Polonia, al
igual que los de Hungria, fueron desarrollandose
bajo consignas antisoviéticas. Gomulka era tam-
bién un antisoviético, cierto es, opuesto a la
Unién Soviética de la época de Stalin, mas en el
presente también deseaba verse libre del yugo
que los jruschovistas se preparaban a imponer a
los paises del campo socialista. Como quiera que
sea, no dejaba de hablar por pura formula de la
amistad con la Union Soviética y de «condenar»
las consignas antisoviéticas. En lo que se referia
a la permanencia del ejército soviético en Polonia
se expresaba positivamente y esto lo hacia en
nombre de los intereses nacionales inmediatos,
pues temia un ataque eventual de Alemania Oc-
cidental, que no reconocia de ningun modo la
frontera Oder-Neisse.

El revisionista Gomulka se movia con una
arrogancia tan insélita que algunos de sus actos
se los puse de relieve a Jruschov cuando lo en-
contré en Yalta. Estdbamos sentados bajo un tol-
do levantado sobre los guijarros, a la orilla del
mar, y Jruschov, después de escucharme y darme
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la razdén, me dijo textualmente: «Gomulka es un
auténtico fascista». Ahora bien, posteriormente
los dos contrarrevolucionarios acabaron ponién-
dose de acuerdo y todo era melindres y dulzuras
entre ellos. Los desacuerdos y las contradicciones
se atenuaron.

- El discurso que pronunci6 Gomulka en el
pleno del Comité Central que le eligio primer
secretario, era el discurso «programatico» de un
revisionista. Critico la linea seguida hasta enton-
ces en el terreno de la industria, de la agricultu-
ra, presento la situacioncon tintes sombrios y de-
<laré que el sistema cooperativista en el campo
v las granjas estatales no eran rentables. Noso-
tros juzgdbamos que estos puntos de vista eran
antimarxista-leninistas. En Polonia podian ha-
berse cometido errores en el terreno de la colec-
tivizacion y del desarrollo de las cooperativas
agricolas, pero la culpa de ello no era de imputar
al- sistema cooperativista, que habia demostrado
su vitalidad en la Unién Soviética, en los otros
paises socialistas y en nuestro pais, como la Unica
via de construccién del socialismo en el campo.
Gomulka blandio la espada a diestro y siniestro
contra las «violaciones de la legalidad», contra el
«culto a la personalidad», contra Stalin, contra
Bierut (aunque no mencion6 su nombre), contra
los dirigentes de los paises socialistas, que califi-
caba de satélites de Stalin. Gomulka tomé bajo
su defensa las acciones contrarrevolucionarias de
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Poznan. «Los obreros de Poznan —declaro Go-

mulka en el VIII pleno, en octubre de 1956—,
no protestaban contra el socialismo, sino contra
los males que se habian propagado en nuestro
sistema social. La tentativa de presentar la dolo-
rosa tragedia de Poznan como obra de agentes y
de provocadores imperialistas ha sido politica-
mente muy ingenua. Las causas es preciso bus-
carlas en la direccion del Partidoy del Gobierno».

Los soviéticos se inquietaron ante los acon-
tecimientos que tenian lugar en Polonia, se ate-
morizaron, pues veian que la «nueva orienta-
cion», que ellos mismos habian proclamado, esta-
ba llevando a los dirigentes polacos mas lejos de
lo que aquéllos deseaban y Polonia corria el peli-
gro de escapar a su influencia. En los dias en que
se desarrollaba el pleno que restableceria a Go-
mulka en el Poder, Jruschov, Molotov, Kagano-
vich y Mikoyan acudieron urgentemente a Polo-
nia. Jruschov, a su llegada al aeropuerto, re-
prendié con arrogancia a los dirigentes polacos:
«Nosotros hemos derramado sangre para liberar
este pais, mientras que ustedes quieren entregar-
lo a los norteamericanos». La inquietud de los
rusos aumentaba también debido a que €l ma-
riscal soviético de origen polaco, Rokossovsky, y
otros miembros del Buré Politico, que eran con-
siderados prosoviéticos, como Mintsi y otros, es=
taban a punto de ser excluidos de aquél como dée
hecho lo fueron. Pero los polacos no se sometie-
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ron ni a las presiones de los rusos ni a los movi-
mientos de sus tanques, no les permitieron asistir
siquiera a los trabajos del pleno. Se entablaron
conversaciones, en las que también participo
Gomulka, sin embargo Jruschov y consortes vol-
vieron de momento con las manos vacias. Los so-
viéticos recurrieron a las presiones, publicaron
un articulo en Pravda al que los polacos respon-
dieron arrogantemente, pero, al final, Jruschov
acab6 por dar la bendicion a Gomulka y éste,
después de hacer un peregrinaje a Moscu, obtuvo
créditos y hablé de la «amistad leninista» sovié-
tico-polaca.

Gomulka puso en obra su «programa», cred
los «consejos obreros», las «cooperativas autoges-
tionadas» y los «comités de rehabilitacion»; esti-
muld el comercio privado, introdujo la religion
en la escuela y en el ejército, abrio las puertas a
la propaganda extranjera, pronunciandose él
también por la «via macional» al socialismo.

‘ Los puntos de vista y las acciones de Gomul-
ka eran tan descaradosy resultaban tan patentes,
gue muchas personas no podian adherirse a ellos
o por 1o menos de una manera abierta. También
Jruschov se veia obligado a tirarle de vez en
cuando alguna piedrecita a su jardin. De la mis-
ma, forma los checos, los franceses, los bulgaros,
los alemanes del Este, que mantenian un ojo y
una. oreja dirigidos hacia Moscu, adoptaron en
aquella época actitudes de reserva o incluso de
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oposicion. En cuanto a nosotros, como es de su-
poner, mostrabamos posiciones en contra de Go-
mulka y de sus acciones, y esto lo hemos puesto
en conocimiento de la direccion soviética con la
cual habiamos mantenido conversaciones al res-
pecto. Esta actitud no era del agrado de los pola-
€0S, que se quejaban abiertamente en su prensa
de que los otros partidos no comprendian los
cambios que se operaban en Polonia. Uno de sus
articulos publicados en esos dias citaba mnuestra
prensa y la de algunos otros paises como ejem-
plo de esta «incompresién», a diferencia. de los
partidos italiano, chino, yugoslavo y otros, que
«habian comprendldo ‘correctamente el caricter
profundamente socialista de los cambios habidos
en Polonia».

Los yugoslavos acogieron con entusiasmo
estos cambios «socialistas» y voceaban que en
Polonia «habian triunfado las fuerzas que lucha-
ban por la democratizacion politica, la descentra-
lizacion econdmica y el sistema de autogestion».

En cuanto a los acontecimientos de Polonia,
los soviéticos tampoco mos dieron ninguna infor-
macion, se limitaron a enviarnos una carta en la
que nos decian que la situacion era muy grave y
nos anunciaban que una delegacion soviética iria
a ese pais. Fuera de esto, nada, minguna noticia,
ninguna informacién. En la prensa soviética en-
contrabamos algun articulo que estigmatizaba los
acontecimientos polacos, pero también encontra-
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bamos escritos a su favor. De las conversaciones
con Krilov, embajador soviético en Tirana, como
ya he dicho, no se sacaba nada en limpio. En un
encuentro que tuve, le hablé del problema de
Polonia, de nuestra preocupacién acerca de lo
que alli ocurria.

—;Coémo es posible —le pregunté— que no
se nos mantenga al corriente de lo que ocurre?
;Como es posible que se nos deje en la oscuridad
en estas cuestiones que nos incumben a todos?
Esto no es justo.

—Su exigencia —me respondié Krilov— es
justificada.

Al final le dije:

—Transmita nuestro punto de vista a su
Comité Central.

En el marco de los acontecimientos que esta-
ban sucediendo, las diferencias de opinion entre
nosotros y los soviéticos se hacian cada vez mas
claras. La actitud de nuestro Partido al respecto
consistia en no hacer publicas estas diferencias,
pues esto perjudicaria a la Union Soviética y al
campo socialista, y, por otra parte, en no hacer
ninguna concesion en los principios, en mantener
nuestras posiciones y expresar abiertamente nues-
tros puntos de vista a los dirigentes soviéticos.

Cuando viajé a Moscu, en diciembre de ese
mismo ano, hablé con los dirigentes soviéticos
también de la cuestion polaca. Me detendré en
particular en las conversaciones de diciembre de
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1956, mas no quiero dejar de mencionar aqui el
respaldo que Jruschov y consortes prestaron a
Gomulka para consolidar su Poder. Cuando ex-
pusimos a Jruschov y Suslov nuestros puntos de
vista y nuestras sospechas acerca de Gomulka,
ellos intentaron persuadirnos de que se trataba
de un buen hombre y era necesario apoyarlo,
mientras, por nuestra parte, estdbamos conven-
cidos de que los trastornos que se produjeron en
Polonia y que se parecian a la contrarrevolu-
ciéon hungara, eran obra de Gomulka y habian
servido para llevar al Poder a este fascista, que
permanecié a la cabeza hasta el dia en que fue
liquidado por los jruschovistas y Gierek. Este
ultimo es un feroz enemigo del Partido del Tra-
bajo de Albania. En Polonia, todos, uno tras
otro, han sido derrocados.! Cyrankiewicz, este
viejo agente de la burguesia, permanecié mas
tiempo y manejaba los hilos apoyandose en el
ejército soviético que habia ocupado Polonia.

Los acontecimientos de Hungria y Polonia
suscitaron una justa inquietud en nuestro Partido
y su direccién, pues veian que aquéllos dahaban

1 Gomulka, junto con un grupo de sus colaboradores,
entre ellos los tristemente famosos Spychalski y Klizko, fueron
destituidos de sus funciones en 1970, mientras que Gierek,
quien ocupdé el lugar de Gomulka, fue destituido del cargo
de primer secretario del POUP en 1980.
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la causa de la revolucion, debilitaban las posicio-
nes del socialismo en Europa y en €l mundo.
Después que estos acontecimientos se dieron
por terminados, o mas exacto, perdieron su carac-
ter abierto y agudo, pues ahora se desarrollaban
de una forma latente, llegd el momento de los
analisis y de las conclusiones a extraer. También
Jruschov y Tito hicieron sus «analisis», segiin sus
intereses y sus calculos, segun las concepciones
antimarxistas que sostenian. En esencia, tifistas
y jruschovistas coincidian en sus «analisis», im-
putando todo lo que habia ocurrido a los errores
de la direccion del partido hiingaro y, sobre todo,
a Rakosi. Kadar, a su vez, como servidor de dos
amos, les hacia coro declarando que «la revuelta
de las masas se justificaba debido a los errores
de la camarilla criminal de Rakosi y Gero».
Nuestro Partido, a medida que podia estar al
corriente del desarrollo de los acontecimientos y
basédndose en los hechos que se habian filtrado
de la oscuridad que envolvia el complot, habia
analizado estos acontecimientos y sacado sus pro-
pias conclusiones. En nuestra opinién, la contra-
rrevolucion fue provocada y organizada por el
capitalismo mundial y su agencia titista en el
eslabon mas débil del campo socialista, en unos
momentos en que la camarilla de Jruschov toda-
via no habia consolidado sus posiciones. El Parti-
do de los Trabajadores Hungaros y la dictadura
del proletariado en Hungria se derritieron como
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la nieve en la primera confrontacién violenta
con la reaccién. En todo lo ocurrido, nos llamaron
la atencién algunos hechos:

En primer lugar, los acontecimientos revela-
ron el trabajo débil y superficial del partido hun-
garo en la educacién y la direccion de la clase
obrera. La clase obrera de Hungria, no obstante
sus tradiciones revolucionarias, no supo defender
su Poder en el curso de la contrarrevolucién. Por
el contrario, una parte de ella se convirtié en re-
serva de la reaccién. El mismo partido no reac-
cioné como vanguardia consciente y organizada
de la clase, fue liquidado en pocos dias, lo que
dio la posibilidad al contrarrevolucionario Kadar
de enterrarlo definitivamente.

Los acontecimientos de octubre-noviembre
de 1956 pusieron de relieve una vez maés el ca-
racter inestable de los intelectuales y de la juven-
tud estudiantil hungara. Estos se transformaron
en instrumentos de la reacciéon, en escuadrones
de ataque de la burguesia. Los escritores con-
trarrevolucionarios, encabezados por el reaccio-
nario y anticomunista Lukacs, que incluso pasé a
ser miembro del gobierno de Nagy, jugaron en
este medio un papel particularmente infame.

El caso de Hungria demostr6 que la burgue-
sia, lejos de haber perdido sus esperanzas de res-
taurar su régimen, se habia preparado en la clan~
destinidad; preservando. incluso sus viejas formas
de organizacion, hecho que qued6é confirmado,
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entre otras cosas, por la inmediata creacion de
los partidos burgueses, clericales y fascistas.

Lo ocurrido en Hungria reforzé la convic-
cion de nuestro Partido de la justa actitud que
habia observado hacia los revisionistas yugosla-
vos. Los titistas fueron los principales inspirado-
res y sostenedores de la contrarrevolucién hun-
gara. Las personalidades oficiales y la prensa
yugoslavas saludaron con entusiasmo estos acon-
tecimientos. Toda la palabreria que se vertia en
el club Petiéfi era publicada en Belgrado, y esta
palabreria tenia de bandera las «teorias» de Tito,
Kardelj, asi como las tesis del XX Congreso.

Mas todo esto mo era para nosotros ni nuevo
ni inesperado. Lo que mas nos inquieté fue el
papel que jugd la direccién soviética en estos
acontecimientos, la coordinacion de los planes
con Tito, los manejos que se urdieron entre bas-
tidores a costa del pueblo hungaro, y que tuvie-
ron para €l profundas y amargas repercusiones.

La contrarrevolucion hungara fue aplastada
por los tanques soviéticos, pues Jruschov no po-
dia dejar de intervenir (esto, aparte de otras
cosas, le desenmascararia definitivamente), y aqui
los imperialistas y Tito no hicieron bien sus
calculos. Pero la experiencia demostré que esta
contrarrevolucion fue aplastada por los contra-
rrevolucionarios, que restauraron el capitalismo,
aunque bajo formas mas latentes, conservando
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clertos colores y ciertas mascaras, tal como pro-
cedieron los jruschovistas soviéticos en su pais.

Los acontecimientos de Hungria aumentaban
nuestras dudas sobre la direccién del PCUS, nos
inquietaban y nos causaban una gran pena. Siem-
pre habiamos tenido una gran confianza en el
Partido Bolchevique de Lenin y Stalin y esta
confianza la habiamos manifestado, al mismo
tiempo que nuestro sincero carifio por él y por el
pais de los soviets.

Con este sentimiento de duda y de inquietud
viajé a Moscu en diciembre de 1956 con Hysni,
que fue una gran ayuda para mi en las arduas
conversaciones y discusiones que mantuvimos con
los jruschovistas, donde el veneno se mezclaba
con la hipocresia.

Ibamos a la Unién Soviética, como habiamos
decidido previamente en el Buré Politico, para
discutir con la direccién soviética cuestiones es-
pinosas de la situacion, de los acontecimientos
hungaros y polacos, y también de las relaciones
con Yugoslavia.

Cabe decir que en aquel periodo Jruschov y
compafiia no estaban ya en muy buenos térmi-
nos con Tito, la amistad entre ellos se habia en-
friado un poco. Tito habia pronunciado entretan-
to su tristemente célebre discurso de Pula, el
cual habia suscitado bastantes reacciones en mu-
chos partidos del campo socialista. En este dis-
curso el cabecilla de Belgrado atacaba el sistema
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soviético, atacaba el socialismo y los partidos que
no seguian el curso «original marxista-leninista»
de Tito, condenaba la intervencién soviética en
Hungria. Estas tesis evidentemente no convenian
a Jruschov y compaiiia, o bien eran tesis bastan-
te abiertas, que los llevaban a tomar posicion a
los ojos de la opinién ‘publica.

Por eso, los jruschovistas habian lanzado un
par de ataques en sus diarios, aunque no muy fuer-
tes (jpara no irritar al camarada Tito!), combina-
dos incluso con algun elogio, y, segun su costu-
mbre, se habian puesto a ejercer presiones econd-
micas sobre Yugoslavia, como el propio Jruschov
me lo confirmé en el curso de las conversacio-
nes que mantuve con él. Pravda habia publica-
do en aquel tiempo también uno de mis articulos,
donde, en términos duros, se atacaba al «socialis-
mo especifico» yugoslavo y a sus pregoneros.

Si me refiero a esto es para explicar por qué
los dirigentes soviéticos nos reservaron en aquel
entonces una acogida mas «cordial» y no contra-
dijeron, incluso en apariencia aprobaron nuestros
puntos de vista, especialmente sobre los yugosla-
VOS.

Nada mas desembarcar en Odesa, notamos
esta nueva atmosfera, en la conversacién que
entablamos con los que habian salido a recibir-
nos, con dirigentes de los érganos del partido y
del Poder en Ucrania.

De Odesa partimos en tren hacia Mosct.
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No nos habiamos repuesto todavia del viaje
cuando se mos comunico que el Presidium del
Comité Central del Partido Comunista de la
Unién Soviética ofrecia una cena en honor a
nuestra delegacion. Como ya lo he sehalado en
otra parte, los dirigentes soviéticos eran unicos
para ofrecer comidas que duraban horas y horas.
Estabames realmente fatigados de nuestro viaje,
pero desde luego fuimos a esta «cena» que co-
menz6 a la hora del almuerzo, a eso de las cua-
tro de la tarde. Estaban presentes, si mal no re-
cuerdo, todos los miembros del Presidium, a ex-
cepcion de Brezhnev, Furtseva y algun otro. La
comida se prolongé por algunas horas y Jruschov
y los demas se esforzaron por crear una atmosfera
que pareciera lo mas amistosa posible. Casi todos
los presentes hicieron su brindis (Jruschov por
su parte haria cinco o seis), y siempre adornados
de expresiones halagadoras hacia nuestro Parti-
do, hacia Albania y de elogios especialmente
para mi. Pospielov, que habia asistido en mayo
al III Congreso de nuestro Partido, mostraba un
particular esmero en dedicarnos estas lisonjas.

Los brindis se transformaban a menudo en
discursos politicos, sobre todo los de Jruschov,
para quien era normal hablar una hora entera
sin bajar la copa. Como quiera que sea, estos dis-
cursos nos daban la primera sefial de la actitud
que iban a adoptar hacia mosotros en las proxi-
mas conversaciones.
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Agquella noche Jruschov no escatimé sus ata-
ques en lo que a la direccidon yugoslava se refiere.

—Ellos —dijo entre otras cosas Jruschov—
mantienen posiciones antileninistas y oportunis-
tas. Su politica es una verdadera ensalada. No
les haremos concesiones. Ellos —prosiguio— su-
fren delirio de grandeza. Cuando Tito estuvo en
Moscu, interpreto la grandiosa acogida que le re-
servaba nuestro pueblo como una aprobacion de
su politica y una condena de la nuestra. De hecho,
nos hubiera bastado susurrar una palabra a nues-
tro pueblo para que hiciera trizas a Tito y com-
pafiia.

Hablando de muestra actitud hacia los titis-
tas, dijo que «los camaradas albaneses estdn en
lo cierto, s6lo que es necesario saber conservar la
sangre fria y el dominio de si mismo».

—Es cierto que ustedes han encanecido —di-
jo Jruschov terminando su brindis—, pero mnoso-
tros estamos quedandonos calvos.

Mientras el festin continuaba, el «calvo»
nos dijo que Albania, a pesar de ser un pais pe-
queno, ocupa una importante posiciéon estraté-
gica. «Si construimos alli una base de submarinos
y cohetes, podriamos controlar todo el Mediterra-
neo». Jruschov y Malinovski expresaron de nuevo
esta idea en 1959, cuando visitaron nuestro pais.
Fue la idea que se materializé con la base de Vlo-
ra, que los jruschovistas llegarian a utilizar pos-
teriormente para ejercer presiones sobre nosotros.
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Como ya he sefialado, Jruschov y los demas
dirigentes soviéticos, se mostraron muy «cordia-
les», no ahorraron sus lisonjas y todo era con el
fin de atenuar la justa revuelta de nuestro Par-
tido ante sus actitudes erréneas. Recuerdo que
esa moche se discutié sobre el viaje de Jruschov
a nuestro pais, ya que éste, que no habia dejado
pais por visitar, jamas habia venido al nuestro,
ni oficialmente ni de incognito. Ahora bien, esa
noche existia la predisposicion por su parte de
responder positivamente a nuestras demandas.
No so6lo Jruschov, sino muchos miembros del
Presidium manifestaron el deseo de venir a Alba-
nia, y no recuerdo quién de los presentes pro-
puso, en tono de broma, jconvocar una reunion
de su Presidium, e incluso de su Comité Central,
en Albania! Se hablé también del «carifio» que
Jruschov sustentaba por nuestro pais (jque mas
tarde vendria a mostrar!) y se bautizé a Jruschov
con el nombre de albafiets®.

Entre muchos otros brindis recuerdo uno
que hizo Molotov:

— Yo —dijo— pertenezco a esa categoria de
personas que no han dado importancia a Albania
y no la he conocido. Ahora nuestro pueblo se
enorgullece de contar con un amigo tan leal,
resuelto y combativo. La Unién Soviética tiene
muchos amigos, pero no todos son iguales. Alba-

* Ruso en el original — albanés.

22 — 32 8 337



nia es nuestro mejor amigo. ;Brindemos por que
la Unién Soviética tenga amigos tan leales como
Albania!

En general, todos los dirigentes soviéticos
elogiaron esa noche nuestra justa linea y denun-
ciaron a los revisionistas yugoslavos. El mariscal
Yukov nos dijo incluso que ellos disponian de
datos segun los cuales los dirigentes de Belgrado
habian apoyado la contrarrevolucién en Hungria
no solo ideolégicamente, sino también en el plano
organizativo, y que los yugoslavos actuaban como
agentes del imperialismo norteamericano.

En suma, esta fue la atmdsfera en que prosi-
guié y finaliz6 la cena. Dos o tres dias después
tuvimos un encuentro preliminar con Suslov, se-
cretario del Comité Central, que era considerado
como especialista en cuestiones ideoldgicas y, si
no me equivoco, estaba encargado también de las
relaciones internacionales.

Suslov era uno de los mayores demagogos de
la direccion soviética. Como hombre inteligente y
astuto, sabia eludir las situaciones dificiles y, tal
vez, por eso sea uno de los pocos que se han sal-
vado de las sucesivas purgas que han tenido lu-
gar en la direccién revisionista soviética. He
tenido la ocasidon de hablar con él en varias opor-
tunidades y en cada uno de estos encuentros me
dejaba un sentimiento de fastidio y malestar.
Mucho menos deseo de conversar con este Suslov
tenia ahora, después de los acontecimientos de
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Hungria, después de aquel debate que habia sos-
tenido con él acerca de Nagy, de la situacion en
este pais, etc., y ademas conociendo su papel en
estos acontecimientos y sobre todo en la destitu-
cion de Rakosi. Sin embargo, como las circuns-
tancias lo requerian, tuve el encuentro con Sus-
lov.

Brezhnev también participé en el curso de
este encuentro, pero de hecho sélo hacia acto de
presencia, ya que Suslov fue el Unico en hablar.
Leonidas fruncia de vez en cuando sus gruesas
cejas y adoptaba un aire tan rigido que era di-
ficil adivinar lo que pensaba. Le habia conocido
por primera vez en el XX Congreso, en uno de
los intervalos entre las sesiones (luego en novie-
mbre de 1957 con motivo del 40.° aniversario de
la Revolucion de Octubre), y desde aquel encuen-
tro ocasional y espontaneo tuve la impresiéon de
que era una persona presuntuosa y poseida de
sl misma. Apenas acabd de saludarnos, hizo llevar
la conversacion en torno a su persona y nos dijo
«en confidencia» que se ocupaba de las «armas
especiales». Por el tono de sus palabras y por la
expresion de su cara nos dio a entender que él
era €l hombre que en el Comité Central se ocu-
paba de los problemas de las armas atéomicas.

El XX Congreso eligi6 a Brezhnev miembro
suplente del Presidium del Comité Central y casi
un ano después, el pleno de junio de 1957 del
Comité Central del PCUS, a la vez que condena-
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ba y purgaba al «grupo antipartido Molotov-Ma-
lenkov», promovia a Brezhnev a miembro del
Presidium. Al parecer fueron recompensados sus
«méritos» que obraban en la liquidacién de Mo-
lotov, Malenkov y otros dirigentes del Partido.

Después de estos acontecimientos, hasta
1960, he tenido que ir en muchas ocasiones a
Moscu, donde me he entrevistado con los princi-
pales dirigentes del partido soviético, mas a
Brezhnev, al igual que antes del XX Congreso, no
lo he hallado ni le he oido hablar en ninguna
parte. Permanecia o era mantenido continua-
mente a la sombra, es decir como «en reserva».
Precisamente esta persona hosca y de aspecto
grave, tras el fin poco glorioso de Jruschov fue
sacado de la sombra para reemplazar a este rene-
gado y llevar mas adelante la sucia obra de la
mafia jruschovista, pero ahora sin Jruschov.

Por lo visto Brezhnev fue llevado a la cabeza
del Partido y del Estado socialimperialista sovié-
tico, no tanto por su capacidad cuanto con miras
a lograr un modus vivendi para balancear y equi-
librar los grupos de adversarios que rivalizaban
v tenian sus rifias en la alta direccion soviética.
A decir verdad, es un individuo que soio las cejas
tiene de comediante, pues su obra es totalmente
tragica. Desde que este jruschovista tomo el
Poder, nuestro Partido no ha cesado de denun-
ciar tanto a él como su obra antimarxista, hostil
y. -agresiva. Mas no siendo éste el lugar para
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extendernos sobre Brezhnev, volvamos al encuen-
tro de diciembre de 1956.

Al comienzo Suslov nos sugirié que hablara-
mos brevemente de los problemas que ibamos a
discutir, especialmente de su aspecto histérico, y
él por su parte nos hizo una exposicion acerca de
los acontecimientos de Hungria. Critico a Rakosi
y Gero, que con sus errores «habian provocado
un gran descontento en el pueblo», y dejado a
Nagy fuera de control.

—Nagy y los yugoslavos —prosiguié— han
combatido el socialismo.

—Pero ;por qué admitieron a Nagy de nue-
vo en el partido? —pregunteé.

—Habia sido expulsado injustamente, pues
sus errores no merecian tan severa condena. Y
ahora Kadar, por su parte, estd siguiendo un co-
rrecto camino. En su prensa han aparecido algu-
nas notas criticas sobre Kadar, pero hay que te-
ner en cuenta que precisa apoyo, pues los yugos-
lavos lo combaten.

—No conocemos bien a Kadar. Sélo sabemos
que ha estado en la carcel y era partidario de
Imre Nagy.

Cuando le hicimos la observacion de que no
nos habian tenido al corriente del desarrollo de
los acontecimientos de Hungria, Suslov nos res-
pondié que la precipitacién con que se habian
desarrollado los hechos no les habia dejado tiem-
po para entablar consultas.

|
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—No hemos consultado tampoco con los
otros partidos. Solo después de la segunda inter-
vencion hemos consultado con los chinos, en
tanto que Jruschov, Malenkov y Molotov se diri-
gieron a Rumania y Checoslovaquia.

—;Como han encontrado tiempo para con-
sultar a Tito hasta del nombramiento de Kadar,
y a nosotros nos mantienen sin informarnos de
nada? —le pregunté.

—No consultamos a Tito acerca de Kadar
—dijo—. Solo le hemos hecho saber que el go-
bierno de Nagy no tenia ya cabida.

—Todo esto —subrayé— son cuestiones de
principio. Las consultas son indispensables, pero
no se realizan. El Conszjo Politico Consultivo del
Tratado de Varsovia, por ejemplo, hace un aho
que no se ha convocado.

—La reunion esta prevista para el mes de
enero. En aquellos dias la menor demora habria
significado que corriera mucha sangre.

Entre otras observaciones, le hice saber que
el término que se estd utilizando ahora de «banda
criminal de Rakosi-Gero» nos sorprendia, y pen-
sabamos que dicha férmula no contribuia a la
union de todos los comunistas hungaros.

—Los errores de Rakosi —dijo Suslov—
crearon una grave situacion y descontento en el
pueblo y en los comunistas.

Pedimos que nos hablaran concretamente
de los errores de Rakosi y Gero, y Suslov nos
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enumero una serie de generalidades mediante las
cuales trataba de atribuir a éstos toda la respon-
sabilidad de los hechos. Le pedimos algin ejem-
plo concreto al respecto y nos dijo:

—Tenemos el asunto Rajk, quien ha sido
calificado de espia sin documentos que lo proba-
sen.

—;Se ha discutido con Rakosi acerca de
estas cosas, ha sido aconsejado a tal efecto? —le
pregunté.

— Rakosi no admitia consejos —fue su res-
puesta.

En lo que concierne igualmente a la actitud
hacia Gomulka y sus concepciones, nuestros pun-
tos de vista eran totalmente opuestos a los de
Suslov.

—Gomulka —le dije a Suslov— ha aparta-
do a los viejos y fieles comunistas, dirigentes y
oficiales, y los ha reemplazado por otros que
habian sido condenados por la dictadura del pro-
letariado.

—Se ha apoyado en la gente que conocia
—dijo Suslov—. Hay que dar tiempo a Gomulka
para poder enjuiciarlo.

—Pero sus puntos de vista y sus acciones se
pueden juzgar desde ahora con toda perfecciéon
—Ile repliqué—. ;; Y como pueden explicarse las
consignas antisoviéticas con las que lleg6 al Po-
der?!

Suslov se picd y saltd al instante:
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—Estas no son obra de Gomulka y de hecho
ahora las.estd frenando.

—;Y sus actitudes y declaraciones, concer-
nientes a la Iglesia, por ejemplo?

Suslov teji6 toda una perorata, «argumen-
tandome» que se trataba de «técticas preelectora-
les», que Gomulka «esta observando una correcta
actitud» hacia la Unién Soviética y el campo so-
cialista, y asi otras cosas por el estilo. Nos despe-
dimos sin habernos entendido.

El mismo dia tuvieron lugar muestras con-
versaciones oficiales con Jruschov, Suslov y Po-
nomariov. Fui el primero en tomar la palabra y
expuse los puntos de vista de muestro Partido
sobre los acontecimientos de Hungria y de Polo-
nia y sobre las relaciones con Yugoslavia. Al
comienzo de mi exposicion declaré:

—Nuestra delegacion expresara abiertamente
los puntos de vista del Comité Central de nuestro
Partido sobre estas cuestiones, mo obstante las
divergencias que tenemos con la direccidon sovié-
tica acerca de algunos puntos. Nuestras opinio-
nes, sean dulces o amargas —prosegui—, las ex-
presaremos francamente, como marxista-leninistas,
y discutiremos en espiritu de camaraderia si te-
nemos o0 no razon, y, si se nos dice que no tene-
mos razdén, queremos que se nos explique por
qué.

En lo referente a Hungria, recalqué una vez
mas la falta de informacion y la ausencia de
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consultas en torno a este problema crucial del
campo socialista.

En tales situaciones —sefnalé—, estimamos
que habria sido necesario convocar el Consejo
Politico Consultivo del Tratado de Varsovia. Las
consultas en tales momentos son indispensables
para coordinar nuestras acciones y posturas. Eso
hubiera demostrado mnuestra fuerza y nuestra
union.

Prosiguiendo mi exposicion sobre el proble-
ma hungaro, les hice saber nuestras impresiones
acerca del partido hungaro, Rakosi y Gerd. Su-
brayé en particular que la apreciacion de Kadar
al calificarlos de «banda criminal» nos parecia
extrana. A nuestro juicio los errores de Rakosi y
Gero no eran de tal gravedad como para merecer
ese apelativo. «En cuanto a los errores constata-
dos en el desarrollo econémico de Hungria —se-
falé—, no sabiamos que este pais atravesara
una situacion tan seria como para motivar la «re-
vuelta de las masas»». Sobre este punto los sovié-
ticos aceptaron nuestra opinion y reconocieron
gue la situacion econémica no habia sido grave.

Mas adelante hablé de la actitud hacia Nagy,
Kadar, etc. Expresé la desconfianza de nuestro
Partido hacia Kadar y afadi que, a pesar de
esto, nuestra actitud hacia él habia sido bastante
prudente.

En lo que se refiere a los acontecimientos
de Hungria, subrayé el papel de los revisionistas
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yugoslavos y puntualicé que el Partido del Tra-
bajo de Albania desaprobaba que se habiadado a
Tito el papel de arbitro en estos acontecimientos.

Respecto a nuestras relaciones con Yugosla-
via, y en conformidad con lo que habiamos deci-
dido en el Buro Politico, después de hacer una
exposicion del problema en el plano histérico,
declaré en substancia:

—Hace tiempo que los yugoslavos desarro-
llan una actividad hostil contra nuestro Partido y
nuestro pais, y todavia hoy siguen con ella. Opi-
namos que los dirigentes yugoslavos son antimar-
xistas y junto con las agencias de espionaje de
los imperialistas norteamericanos son unos de los
principales instigadores de los acontecimientos
de Hungria. Las relaciones con Yugoslavia no
deben normalizarse mas que en la via marxista-
leninista, sin hacerles ninguna concesion, lo cual
no ha sido el caso hasta el presente. El Partido
del Trabajo de Albania piensa que la Union So-
viética no debe satisfacer la demanda de armas
que le ha presentado Yugoslavia por mediacion
de Goshriak. Por nuestra parte, con este pais sélo
mantendremos relaciones estatales y comerciales,
y de ningin modo lazos de partido.

En particular, expresé una vez mas, en nom-
bre del Comité Central de nuestro Partido, la
opinion de que el viaje de Jruschov a Belgrado
en 1955 no debia haberse realizado sin una con-
sulta previa con los partidos hermanos, sin una
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reunion del Kominform, que habia condenado a
Tito como antimarxista.

Después que acabé de hablar, tomé la pala-
bra Nikita Jruschov, que comenzé su interven-
cién mostrando como él habia criticado a los di-
rigentes yugoslavos por su actitud hacia nuestro
Partido y nuestro pais. Jruschov hizo como que
aprobaba y apoyaba muestros puntos de vista y
nuestras posturas, sin embargo, no dejaba de ha-
cernos sus observaciones y de darnos sus «conse-
jos». Asi, refiriéndose a mi articulo publicado en
Pravda, dijo:

—Este articulo ha puesto furioso a Tito. No-
sotros consideramos en el Presidium que se po-
dian suprimir algunas partes, pero usted habia
advertido que no se hiciera ningin cambio, y lo
publicamos integro. Sea como fuere, este articulo
bien habria podido redactarse de otra forma.

En cuanto a los acontecimientos hungaros y
polacos, Jruschov sigui6é con su cantinela y, ade-
maés, nos dio la «orientacion» de que debia res-
paldarse a Kadar y a Gomulka. Sobre éste ultimo
nos dijo:

—Gomulka se encuentra en una situacion di-
ficil ya que la reaccién se estd movilizando. Lo
que aparece en la prensa, no son los puntos de
vista del Comité Central, sino de unas cuantas
personas que se oponen a Gomulka. Alli la situa-
cion se estabiliza poco a poco. Lo que importa
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ahora son las elecciones que se llevaran :a cabo
en Polonia. Por eso debemos respaldar a Gomul-
ka. A tal efecto va a viajar Chou En-lai a este
pais y eso ayudarad considerablemente a reforzar
las posiciones de Gomulka. Estimamos que es
mejor que sean los chinos los que hablen y no
nosotros, porque la reaccién estd movilizada en
contra nuestra.

Y Chou En-lai, de acmerdo con Jruschov y
en ayuda de éste, se dirigi6 a Polonia.!

Luego, Jruschov mos <«aconsejo» que mnos
mostrasemos serenos con los yugoslavos e hizo
gala de su «gran politica» indicAndonos las dife-
rencias especificas entre losdirigentes yugoslavos.

Al final de su intervencién, Jruschov se puso
a dar «incienso» prometiéndonos que estudiarian
nuestras demandas economicas y nos ayudarian.

Asi finalizaron estas conversaciones, en las
que nosotros hemos expresado nuestras opiniones
a los dirigentes soviéticos y ellos han intentado
rehuir toda responsabilidad en los acontecimien-
tos que habian ocurrido. Asi se dio por terminada
la discusion sobre esta pagina tragica de la histo-
ria del pueblo hdngaro y del pueblo polaco. La
contrarrevolucion fue aplastada, bien con los tan-
ques soviéticos, bien con los tanques polacos, pero
lo cierto es que fue aplastada por los enemigos

1 En enero de 1957.
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de la revolucion. Ahora bien, el mal y la tragedia
no habian terminado, solo se habia bajado el te-
16n y, en los entre bastidores, Kadar, Gomulka y
Jruschov reanudaban sus crimenes, hasta que
llegaron a consumar su traicion restaurando el
capitalismo.
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10. RETIRADA TEMPORAL CON FINES
DE REVANCHA

Los soviéticos exigen la «unidad». La Con-
ferencia de Mosci de 1957. Las negociaciones
de Jruschov para llevar a Tito a la Conferen-
cia. La «cédlera» momentinea de Jruschov.
Debate sobre la formula: «con la Unién So-
viética a la cabeza». Gomulka: «no dependemos
de la Unién Soviética». Mao Tse-tung: «nuestro
campo debe tener una cabeza, porque también
la serpiente tiene una cabeza». Togliatti: «abra-
mos nuevas vias», «estamos en contra de un
solo centro dirigente», «no queremos emplear
la tesis de Lenin «partido de nuevo tipo»». So-
fismas de Mao: «marxistas» al 80, 70 y 10 por
ciento. La declaracién de Moscii y la reaccién
de los yugoslavos. Jruschov enmascara su trai-
cién bajo el nombre de Lenin.

Los jruschovistas, que iban restaurando el
capitalismo en la Unién Soviética, pretendian
convertir a éste en una gran potencia socialimpe-
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rialista, a la cual debian armar cuanto mas, ya
que la tempestad que habian levantado no solo
iba a destruir la unidad del campo socialista, sino
también a exacerbar las contradicciones con el
imperialismo norteamericano. Los jruschovistas
sabian que los Estados Unidos de América eran
una potencia que superaba a la Unién Soviética
tanto en la economia como en el armamento.
La politica demagogica de los jruschovistas
sobre la «nueva época de paz», sobre el «desar-
me»>, era una politica para los gogos*. Los Estados
Unidos de América y el capitalismo mundial se
aprovechaban para profundizar la crisis del co-
munismo, evitar la rapida aparicién de la crisis
economica y politica que amenazaba a la propia
Norteamérica, consolidar sus mercados y sus
alianzas, y de un modo particular la OTAN. Los
jruschovistas, por su parte, luchaban por afianzar
el Tratado de Varsovia y convertirlo en una séli-
da cadena soviética destinada a nuestros paises.
Ellos consiguieron convertir el establecimiento
de las tropas soviéticas bajo la maAascara de la
«defensa contra la OTAN», en una ocupacion
militar de muchos paises del Tratado de Varsovia.
Es cierto que la amenaza imperialista habia
sido y sigue siendo un hecho, mas, con la llegada
de los jruschovistas al Poder, nuestros ipaises
eran considerados como campo de batalla frente

* Francés en el original — ingenuos.
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a las fronteras soviéticas y nuestros pueblos como
carne de cafion de los revisionistas soviéticos.
Todo, ejército, economia, cultura, etc., trataron
de ponerlo bajo su control y direccion. Todos los
partidos de los paises socialistas cayeron en esta
celada jruschovista, a excepcion del Partido del
Trabajo de Albania.

Pero, inevitablemente, también entre los que
siguieron y se sometieron a la linea de Jruschov
surgirian fricciones, desacuerdos, querellas, que
tendrian su origen en los designios de una poli-
tica carente de principios. La burguesia y la reac-
cion internacional atizaban estos desacuerdos pa-
ra profundizar las brechas en el seno del «bloque
comunista».

Jruschov y sus compinches veian este pro-
ceso y por eso recurrian a todos los medios y
maneras para limitarlo y aislarlo.

Para conseguir sus objetivos estratégicos, los
jruschovistas necesitaban de la «amistad~» de to-
dos, particularmente de los partidos y los paises
del campo socialista, por ello empleaban diversas
tacticas a fin de «consolidar los lazos», allanar
los desacuerdos y someter a los demas a su pro-
pia direccion.

Su método de actuacién para poner en obra
sus objetivos consistia en organizar reuniones,
encuentros, casi siempre en Moscu, para conver-
tir esta capital, si no de jure por lo menos de
facto, en centro del comunismo internacional, y
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tener asi siempre la ventaja de poder trabajar y
tener bajo control a uno ¢ a otro tanto por medio
de contactos directos como a través de sus apara-
tos de escucha. Era patente que a los jruschovis-
tas no les iban las cosas sobre ruedas. La Union
Soviética tenia discrepancias de todo tipo con
Albania, China, y también con los demés paises
de democracia popular. La via de la «libertad» y
de la «democracia», proclamada a bombo y pla-
tillos en el XX Congreso, se convertia ahora para
la propia direccion Soviética en un boomerang.
Sus filas habian comenzado a disgregarse. Pero
los jruschovistas mecesitaban a cualquier precio
conservar, al menos en apariencia, la «unidad»
politico-ideolégica del campo del socialismo y del
movimiento comunista internacional. En este sen-
tido y por este objetivo fue organizada la Con-
ferencia de Moscu de 1957.

Jruschov y consortes hicieron febriles es-
fuerzos no sélo para que en esta conferencia par-
ticipase la Liga de los Comunistas de Yugoslavia
como «partido de un pais socialista», sino posi-
blemente para que Tito se pusiera de acuerdo con
aqueél en cuanto a la plataforma, el desarrollo y
las conclusiones de la Conferencia. De este modo,
la «unidad» sonada y buscada impacientemente
por los jruschovistas apareceria mas completa
que nunca. Pero Tito no era de los que se metian
facilmente en el redil de Jruschov. Se intercam-
biaron muchas cartas y se organizaron varios en-
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cuentros bilaterales entre la gente de Jruschov y
de Tito en visperas de la Conferencia, pero ape-
nas parecia que se llegaba a una buena compren-
sion, todo se desmoronaba y el abismo entre ellos
se hacia més profundo. Cada una de las paries
pretendia explotar la Conferencia para sus pro-
pios fines: Jruschov para declarar la «unidad»,
aunque fuese con dolorosas concesiones, a fin de
satisfacer y de ganarse a Tito; éste para impulsar
a los demés a renunciar abierta y definitiva-
mente al marxismo-leninismo, a la lucha contra
el revisionismo modernc, a toda posicién de prin-
cipios. Viajaron a Belgrado Ponomariov y An-
dropov, montaron sus trapicheos con los repre-
sentantes de Tito, se mostraron dispuestos a reti-
rarse de muchas de sus anteriores posiciones,
aparentemente de principio, pero Tito desde lejos
ordenaba:

—Iremos a la Conferencia a condicion de
que no se publique ninguna declaracion, pues en
caso contrario se pone tenso el clima internacio-
nal y se indignan los imperialistas, que luego
pueden tacharnos de «amenaza comunista»,

—Nosotros, los yugoslavos,no podemos acep-
tar ningun tipo de declaracion, porque nuestros
aliados occidentales van a creer que nos unimos
con el campo socialista y en consecuencia pueden
cortar las estrechas relaciones que tienen con
Yugoslavia.

—Iremos a la Conferencia a condicién de

355



que alli no se emplee en absoluto los términos
oportunismo y revisionismo, pues eso seria un
ataque directo contra nosotros.

—Iremos a la Conferencia a condicion de
gue no se fustigue la politica de las potencias im-
perialistas, pues ello no obraria en beneficio de
la politica de distension, etc., etc.

En pocas palabras, Tito queria que los co-
munistas del mundo entero se reuniesen en Mos-
cu para tomar el té y marrar historietas.

Pero Jruschov tenia precisamente necesidad
de la declaracion, de una declaraciéon donde se
confirmase la «unidad» y se estampasen a su pie
el mayor numero de firmas. Las discusiones lle-
garon a su fin. Tito decidié mo acudir a Moscu. La
indignacién de Jruschov estalld, los términos se
«<endurecieron~, las sonrisas y lisonjas hacia el
«camarada» y el «marxista Tito» cedieron por un
momento el lugar al epiteto «oportunista», y se
dijo que «€él nada tiene que ver con el leninismo»,
ete., ete.

Pero incluso estos «términos duros» dirigidos
al cabecilla de Belgrado, Jruschov sélo los utili-
zaba en los pasillos y en encuentros casuales, ya
que en el transcurso de la Conferencia no dijo
una sola palabra en contra del «camarada Tito».
Mas aun, cuando era el momento de hablar «con-
tra» los revisionistas y todos aquellos que se pro-
nunciaban contra la Unién Soviética, mencioné
dos cadaveres arrojados al basurero: Nagy y Gilas.
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Todavia abrigaba esperanzas de que Tito po-
dia llegar a Moscu para confirmar la «unidad de
los trece», como le habia prometido poco antes en
Bucarest. {Pero Tito inesperadamente se puso
«enfermo»!

—iUna enfermedad diplomatica! —dijo in-
dignado Jruschov, y nos pregunt6 a nosotros y a
los demds como habia que proceder en una situa-
cién en que los yugoslavos no aceptaban ya no
solo suscribir la declaracion, sino tampoco parti-
cipar en la primera Conferencia, en la de los par-
tidos comunistas de los paises socialistas.

-—Nosotros hace tiempo que hemos expresa-
do nuestra opinion sobre ellos —les dijimos—, y
cada dia se confirma que teniamos y tenemos
razon. Nosotros no nos vamos a retirar porque
los yugoslavos no quieran venir.

—Asi pensamos también nosotros —nos dijo
Suslov. Y la Conferencia se celebrd sin el trece,
que no hacia falta en la mesa.

Pero si los revisionistas yugoslavos no acu-
dieron a la primera Conferencia, la de los par-
tidos de los paises socialistas, no dejaban de estar
presentes en sus labores. Estaban representados
por sus hermanos ideolégicos como Gomulka y
compania. Estos se pusieron abiertamente a fa-
vor de las tesis de Tito y exigieron que Jruschov
y los demds dieran pasos en direccion a una dis-
gregacion y una confusion mayores.

—Nosotros no estamos de acuerdo con la
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denominacion de «campo socialista con la Unién
Soviética a la cabeza» —declar6 Gomulka—.
También en la practica hemos abandonado esta
formula, para demostrar que no semos depen-
dientes de la Union Soviética como en la época
de Stalin.

Por su parte, los dirigentes soviéticos juga-
ron una diabolica maniobra en torno a este pro-
blema. Para demostrar supuestamente su espiritu
de principios en las relaciones con los otros par-
tidos hermanos, hicieron la «propuesta» de supri-
mir la formula «con la Union Soviética a la
cabeza», ya que supuestamente todos éramos
«iguales». Pero esta proposiciéon la hacian entre
dientes y s6lo para tomar el pulso a los demas,
pues en esencia estaban no simplemente por la
formula «con. .. a la cabeza», sino de ser posible
por la féormula «bajo la presidencia de la Unién
Soviética», es decir «bajo la dependencia de la
Union Soviética». A esto tendian y por esto lu-
chaban, y el tiempo confirmé sobradamente los
objetivos de los jruschovistas.

Cuando Gomulka hizo su propuesta en la
Conferencia, los representantes soviéticos monta-
ron en cblera y, sin ser ellos mismos los primeros
en salir a escena, azuzaron a los dem4s a lanzarse
sobre Gomulka.

Un largo debate estallé en torno a este pro-
blema. Por nuestra parte, aunque cada dia crista-
lizaba més en nosotros la idea de que la direccién
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de la Unién Soviética se iba desviando del ca-
mino del socialismo, continudbamos defendiendo
la tesis «con la Unién Soviética a la cabeza» por
razones de principio y tacticas. Sabiamos perfec-
tamente que ‘Gomulka y sus sostenedores, al
pronunciarse contra esta féormula, buscaban de
hecho echar por tierra de manera abierta y sin
vacilar todo lo que habia de bueno y valioso en
la experiencia de decenas de afios de la Union
Soviética dirigida por Lenin y Stalin, echar por
tierra la experiencia de la Revolucién de Octubre
y de la edificacion socialista en la Unidén Soviética
del tiempo de Stalin, negar el papel que le co-
rrespondia jugar a la Unién Soviética por el
triunfo y al avance del socialismo en muchos paises.

De esta manera los revisionistas Gomulka,
Togliatti y otros, unian su voz al rabioso ataque
que habian desatado en aquellos afios el imperia-
lismo y la reaccién contra la Unién Soviética y el
movimiento comunista internacional.

La defensa de estos importantes logros mar-
xista-leninistas era para nosotros un deber inter-
nacionalista, y es por eso que nos opusimos enér-
gicamente a Gomulka ya los demas. Esto era
una cuestion de principios. Por otra parte, defen-
diendo la Unién Soviética y la tesis «con la
Unidén Soviética a la cabeza» tanto en 1957 como
dos o tres afios después, nuestro Partido aplicaba
una tactica que tendia a golpear al propio revi-
sionismo moderno jruschovista.
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Aunque Jruschov y los otros conocian nues-
tros puntos de vista y nuestras posiciones, toda-
via en aquel tiempo no habiamos salido abierta-
mente ante todos los partidos contra la linea re-
visionista que aquéllos iban cristalizando, por
es0, oponiéndonos con vigor, a los ojos de todos,
a las tesis revisionistas de Tito, Gomulka, To-
gliatti y otros, al mismo tiempo encontrabamos
indirectamente la ocasion para golpear las tesis,
actitudes y actos de Jruschov, que, en esencia,
eran idénticos a los de Tito y consortes.

Con unos objetivos y por razones totalmente
diferentes, ajenos al marxismo-leninismo, algunos
otros, como Ulbricht, Novotny, Yivkov eviden-
temente, Dej, etc., se lanzaron también contra
Gomulka. Estos hicieron la corte a la Unién So-
viética y a Jruschov, y respecto a este problema
dejaron a su hermano ideolégico en minoria.

Mao Tse-tung, desde su asiento, iba soltando
«argumentos».

— Nuestro campo —dijo— debe tener una
cabeza porque también la serpiente tiene una ca-
beza, también el imperialismo tiene una cabeza.
Yo no aprobaria —continu6 Mao— que China
fuese considerada como cabeza del campo, por-
gue nosotros no merecemos este honor, no pode-
mos desempefiar este papel, somos todavia pobres.
No poseemos ni un cuarto de satélite, mientras
que la Unién Soviética tiene dos. Luego, la Unién
Soviética merece ser esta cabeza, ya que nos

360



trata bien. Vean con qué libertad estamos ha-
blando. Si hubiera sido con Stalin hubiéramos
tenido dificultades para hablar de este modo.
Cuando me he encontrado con Stalin, me sentia
ante él como el alumno ante el maestro, mientras
que con el camarada Jruschov hablamos libre-
mente, como entre iguales.

Y como si esto no fuera suficiente, afadio en
su estilo peculiar:

—~Con la critica del culto a la personalidad,
tenemos la impresion de habernos liberado de un
pesado techo, que nos oprimia y nos impedia
comprender correctamente muchas cuestiones.
i;Quién nos ha librado de este techo, quién nos
ha ayudado a todos nosotros a comprender de
manera correcta el culto a la personalidad?!
—pregunto6 el filésofo, y haciendo una pequena
pausa, se dio enseguida la respuesta: El cama-
rada Jruschov, y nosotros se lo agradecemos.

Asi defendid el «marxista» Mao la tesis «con
la Unién Soviética a la cabezar», asi defendio
también a Jruschov. Pero al mismo tiempo, como
buen equilibrista, para no indignar a Gomulka
que era opuesto a esta tesis, Mao anadié:

—iGomulka es un buen camarada, debe-
mos apoyarle y confiar en él!

Vivos debates fueron desarrollados asimismo
en relacién a la actitud a tomar hacia el revisio-
nismo moderno.

Particularmente Gomulka, apoyado por
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Ochab y Zambrowsky, en la primera Conferencia
de los doce partidos de los paises socialistas,
luego Togliatti, en la segunda Conferencia de los
68 partidos, en la que participaron también los
enviados de Tito, se lanzaron con fuerza contra
la condena del revisionismo moderno, contra su
definicion de peligro principal en el movimiento
comunista y obrero internacional, pues como dijo
Ochab, «con estas formulaciones hemos apartado
a los valientes y maravillosos camaradas yugosla-
vos y ahora nos apartan también a nosotros, los
polacos».

Palmiro Togliatti se levantdé y proclamé en
la Conferencia sus tesis ultrarrevisionistas.

—Profundicemos atn mas la linea del XX
Congreso —vino a decir en esencia— para trans-
formar los partidos comunistas en amplios parti-
dos de masas, abramos nuevas vias, formulemos
nuevas consignas. Ahora —prosiguié—, se re-
quiere una gran independencia en la definicion
de las consignas y en la determinacién de las
formas de cooperacién, por eso nosotros estamos
en contra de un centro unico dirigente. Este
centro no seria eficaz para el desarrollo de la pro-
pia personalidad de cada partido ni para acercar
a las amplias masas, de catolicos, etec., en torno
a nosotros.

Jacques Duclos, que estaba a mi lado, se
mostraba muy inquieto.

—Voy a levantarme —me dijo— y le voy
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a cantar las cosas claras. j;Escuchas, camarada
Enver, qué esta saliendo de su boca?!

—Si, —le dije a Duclos—. El expresa aqui
lo que piensa y lo que viene haciendo desde hace
tiempo.

—ZEn 1945 —continuaba Togliatti impertur-
bable— hemos declarado que queriamos crear
un partido nuevo. Decimos «partido nuevo» y no
queremos utilizar la tesis de Lenin «partido de
nuevo tipo», porque si lo hacemos, esto cons-
tituiria un grave error politico y teérico, signifi-
caria crear un partido comunista tal que romperia
las tradiciones de la socialdemocracia. Si hubié-
ramos construido un partido de nuevo tipo —pro-
seguia Togliatti—, habriamos alejado el partido
de las masas del pueblo y no habriamos creado
esta situacion de hoy, en que nuestro partido se
ha convertido en un gran partido de masas.!

Después de éstas y de otras tesis de To-
gliatti, los 4nimos se enardecieron. Jacques Du-
clos tomo la palabra.

—Hemos seguido con atencion el discurso

1 Desde su regreso a Napoles proveniente de la Unijn
Soviética, en marzo de 1944, Palmiro Togliatti impuso al
partido la linea de colaboracién de clase con la burguesia
y sus partidos. Fue también en Né&poles cuando Togliatti
plante5 asimismo por primera vez la idea, incluso la plata-
forma, de lo que Ilamé «nuevo partido de masas», diferente
en la composicidn de clase, en la ideologia y en la forma
organizativa del partido comunista de tipo leninista.
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de Togliatti —dijo entre otras cosas—, pero de-
claramos que no estamos en absoluto de acuerdo
con lo que ha dicho. Sus puntos de vista abren
el camino al oportunismo y al revisionismo.

—Nuestros partidos —replicaba Togliatti—
se han visto y se ven obstaculizados por el secta-
rismo y el dogmatismo.

Mao Tse-tung, a su vez, con su estilo cargado
de alegorias y sobreentendidos, se levanté en
cierto momento para apaciguar los dnimos:

—En todo problema... humano —dijo— es
preciso presentar batalla, pero también hay que
ir hacia la conciliacion. Tengo en cuenta las rela-
ciones entre camaradas: cuando tengamos diver-
gencias invitémonos mutuamente al didlogo. No-
sotros, en Pan Mun yon, hemos llevado a cabo
negociaciones con los norteamericanos, en Viet
Nam lo hemos hecho con los franceses.

Después de haber soltado algunas frases de
este tipo, vino a parar ahi donde queria:

—Hay personas —dijo— que son marxistas
al cien por cien, las hay al ochenta por ciento, al
setenta por ciento, al cincuenta por ciento, inclu-
so hay de aquéllas que sélo pueden ser marxistas
al diez por ciento. También con los que sélo son
un diez por ciento marxistas debemos conversar,
pues siempre vamos a obtener algo de positivo.

Hizo una pausa, lanz6 una mirada perdida
sobre la sala y prosiguio:

—¢ Por qué no nos reunimos, pues, en una
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pequefia habitacién dos o tres personas e inicia-
mos el didlogo? ;Por qué no conversamos par-
tiendo de deseos de unidad? Debemos luchar con
las dos manos, con una para combatir a los que
yerran, con la otra para hacer concesiones.

Después se levanté Suslov, el cual se vio
obligado a adoptar una actitud de «principios»,
a acentuar que es importante la lucha contra el
oportunismo y el revisionismo, asi como también
la lucha contra el dogmatismo, aunque «el revi-
sionismo constituye el peligro principal, pues
fomenta la division, rompe la unidad», etc., etc.

Toda la preocupacion de los jruschovistas so-
viéticos era «preservar la unidad-», mantener
bajo sus riendas a los paises socialistas y los par-
tidos comunistas de los diversos paises, por eso si
esta vez «aceptaron» y «defendieron» una serie
de tesis correctas, lo hicieron ante todo obligados
por la resuelta lucha de los verdaderos marxista-
leninistas que participaban en la Conferencia,
pero también lo hicieron en aras de su plan estra-
tégico. Se replegaron, frenaron temporalmente
su avance a fin de acumular fuerzas y tomar su
revancha revisionista en el futuro.

Nuestra delegacion expres6 su palabra mar-
xista-leninista sobre todos los problemas suscita-
dos en la Conferencia, particularmente sobre los
problemas de la lucha contra el revisionismo mo-
-derno, contra el imperialismo norteamericano, co-
mo peligro principal para la paz y los pueblos, los
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problemas de las vias de transicion al socialismo,
de la salvaguardia de la unidad marxista-leninis-
ta en el movimiento comunista y obrero, de la
defensa de la experiencia dela Reveluciéon de Oc-
tubre y del orden socialista, etc.

Ante la lucha que se desato en la Conferen-
cia contra los puntos de vista oportunistas sobre
los problemas discutidos, los revisionistas retro-
cedieron. Se consiguié que la Declaracién de Mns-
cui de 1957 fuese en su conjunto un buen docu-
mento.

El revisionismo, el oportunismo de derecha,
fue definido en la Conferencia como el peligro
principal para el movimiento comunista y obrero
internacional.

Esto enfurecié a los yugoslavos. Desde hacia
tiempo, particularmente en torno a esta tesis, ve-
nian desarrollando largos debates con la gente de
Jruschov.

— Por qué se inquietan? —les tranquiliza-
ban los jruschovistas—. En ninguna parte se ha
mencionado su nombre. Nosotros hablaremos del
revisionismo en general, sin ninguna concrecion.

—Si, si —Ile respondian los yugoslavos—,
pero jvean los articulos de Enver Hoxha que us-
tedes publican hasta en Pravda! Cuando habla
contra el revisionismo, Enver Hoxha se refiere
a nosotros y menciona también nuestro nombre.
Y aun cuando no lo menciona, todo el mundo
piensa que somos nosotros, por tanto no partici~

366



paremos en la Conferencia ni firmaremos la de-
claracion de los partidos de los paises socialistas.

Y en efecto no la firmaron.

Mao Tse-tung expresé un profundo pesar:

—Ellos —dijo —no firmarén la deciaracién
de los doce partidos. Segun la regla deben ser
trece paises, pero los camaradas yugoslavos la
eludieron. No tenemos porque imponernos. Ellos
no la firman ahora. Pero digo que dentro de 10
afios la van a firmar!.

La declaracion que se elaboré conjuntamen-
te y se aprohd en la Conferencia, sintetizaba la
experiencia del movimiento comunista interna-
cional, sostenia las leyes generales de la revolu-
cién socialista y la edificacion socialista, definia
una serie de tareas comunes de los partidos co-
munistas y obreros, asi como las normas que
deberian regir las relaciones entre ellos.

De este modo, la aprobacién de la declara-
cion era un triunfo de las fuerzas revolucionarias
marxista-leninistas. Esta declaracion constituia,
en general, un correcto programa de lucha co-
mun para las futuras batallas contra el imperia-
lismo y el revisionismo.

Con todo esto, los revisionistas modernos, a
pesar de su frenazo y su repliegue temporal, no

1 Mao fallé sdélo en el plazo. No fue a los 10 afios, sino
después de veinte afios cuando en Pekin se firm% verdadera-
mente una «declaracién» con los yugoslavos. L.os maoistas fir-
maron su claudicacidn ante Tito. (Nota del autor).
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cesaron ni cesarian su nefasta actividad. Jrus-
chov utilizaria la Conferencia de Moscu de 1957
como un medio para preparar el terreno a la
aplicacién del pérfido plan anticomunista que
iba a desarrollar mas tarde.

Hacia lo imposible por enmascarar su trai-
cion bajo el nombre de Lenin, utilizaba con este
fin una fraseologia seudoleninista, movilizaba a
todos los seudofilésofos liberales que esperaban
el momento de adaptar a las lineas revisionistas
(que extraian del viejo arsenal socialdemocrata)
mascaras leninistas adecuadas a las situaciones
modernas del desarrollo econémico, de «nuestra
época marcada por la superioridad del socialis-
mo» y del «acceso, sobre todo de la Unién So-
viética, al estadio de la edificacion del comu-
nismo».

El jruschovismo deformé el marxismo-leni-
nismo, lo considero superado y, en virtud de esto,
consideraria también superada la fase de la dic-
tadura del proletariado y proclamaria su sustitu-
cion por el «Estado de todo el pueblo». Asimismo,
consecuente en su camino de traicion, Jruschov
sustituiria igualmente el partido del proletariado
por «el partido de todo el pueblo». Como resul-
tado de ello, segin Jruschov, la Unién Soviética
pasaba al «estadio elevado del comunismo», en
unos momentos en que ciertamente este pais
estaba todavia rezagado en la industria y la agri-
cultura, y sus mercados estaban vacios. Es uni-

368



camente en las declaraciones de los jruschovistas
que «la Unién Soviética pasaba al estadio del
comunismo», pues la realidad demostraba lo con-
trario. Por encima de todo, este pais tenia nece-
sidad de un fuerte partido marxista-leninista que
emprendiese la educacion del hombre y de la so-
ciedad soviética que estaba en proceso de dege-
neracion.

Este bluf liberal era pregonado con gran rui-
do por Jruschov y sus tedricos durante todo el
dia. En la prensa, la radio y todos los demads
medios de la propaganda soviética se armaba un
gran alboroto en este sentido; incluso en las
calles, en las fachadas de los edificios y de los
centros industriales se veia por todas partes pan-
cartas e inscripciones con letras muy grandes
donde se leia Dagnat i pieregnat S.SH.A.*. Desde
las tribunas de las reuniones, el traidor se des-
ganitaba gritando: Hemos superado a Norteamé-
rica en este o aquel sector, la superaremos en la
agricultura (incluso fijaba fechas), enterraremos
al capitalismo, etc. Las teorias revisionistas eran
desarrolladas, hilvanadas, difundidas por los diri-
gentes traidores de los partidos seudomarxistas y
por una mezcolanza de filosofos seudomarxistas,
trotskistas, tales como Serven, Garaudy, Krivin,
Fischer y otros en todos los paises capitalistas,

* Ruso en el original — Alcancemos y superemos a los
EE. UU.
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que permanecian agazapados en las filas de los
partidos comunistas y surgieron, cual revisionis-
tas jruschovistas, como hongos tras la lluvia.

Los verdaderos comunistas fueron cogidos
por sorpresa. El enfermizo sentimentalismo anti-
marxista que les impedia alzar su voz contra sus
partidos que estaban degenerando, contra sus
viejos dirigentes que traicionaban, contra la
Unidén Soviética que tanto querian, sin llegar a
comprender la catastrofe que se cernia sobre la
patria de Lenin y de Stalin, jugd un papel nega-
tivo en este sentido.

La burguesia capitalista, con todas sus fuer-
zas y medios econdmicos y propagandisticos, ayu-
daba a acentuar lo maéas posible este proceso de
degeneracion. .

De esta forma el pérfido plan de Jruschov
fue llevado a cabo minuciosamente a través de
intrigas, presiones, demagogia, chantajes, acusa-
ciones falsas, con la violacion de tratados, conve-
nios y acuerdos que existian entre la Unién So-
viética y China, asi como entre la Unién Soviéti-
ca y Albania, hasta que los jruschovistas llegaron
a la «famosa» Reunion de Bucarest.
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11. LA «ZANAHORIA» Y EL «GARROTE»

Una delegacion de nuestro Partido y de
nuestro Gobierno viaja a la Uniéon Soviética.
Las maniobras de Jruschov: en la mesa nos
presentan la «zanahoria», el gobierno soviético
nos exime del reembolso de los créditos. Lenin-
grado: Pospielov y Koslov censuran nuestros
discursos. «No debemos mencionar a los yugo-
slavos». Nuestra conversacion oficial con Jrus~
chov y otros. Jruschov se pone nervioso: «us-
tedes buscan hacernos retroceder al camino de
Stalin», «Tito y Rancovich son mejores que
Kardelj y Popovich, Tempo es un asno... ine-
stable». Un encuentro de pasada con el emba-
jador yugoslave en Moscii, Michunovich. La
visita de Jruschov a Albania, mayo de 1959.
Jruschov y Malinovski nos piden bases mili-
tares: «tendremos en nuestras manos todo el
Mediterraneo, desde el Bésforo hasta Gibral-
tar». El consejero para la exterminacién de
los perros. La embajada soviética en Tirana,
sede del KGB.

Nuestro Partido y su Comité Central veian
el curso tragico que los jruschovistas marcaban a
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la Unién Soviética y a los demés paises socialis-
tas, asi como la orientacion que tomaban los
acontecimientos, por eso se encontraban en un
gran dilema. Nos era necesario medir bien los
pasos: no apresurarnos, pero tampoco echarnos
a dormir. Teniamos un gran interés por vigorizar
la situacion interna del pais, por levantar y desa-
rrollar cada vez mas nuestra ecorromia, por refor-
zar el ejército, previendo momentos dificiles.
Ante todo y sobre todo debiamos mantener el
Partido sobre los rieles del marxismo-leninismo,
combatir la penetracién del revisionismo y llevar
este combate defendiendo resueltamente las nor-
mas leninistas, defendiendo la unidad en la direc-
cion y en el Partido. Esto era primordial para
que no fuéramos afectados por el titismo y el
jruschovismo. Los jruschovistas conservaban sus
mascaras y no podian atacarnos abiertamente en
este campo. Nosotros, juiciosamente, defendia-
mos la Unién Soviética cuando todos la ataca-
ban. Esto, como ya lo expliqué anteriormente,
era otra importante cuestion de principios y al
mismo tiempo nuestra tactica frente a los jrus-
chovistas, que no encontraban fisuras en nues-
tras posiciones.

Ellos no podian o no querian agudizar las
contradicciones con nosotros. Quizés, viéndonos
pequenos y subestimando la fuerza de nuestro
Partido y la vitalidad del pueblo albanés, pensa-
ban paralizarnos o tomar la fortaleza desde den-
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tro, preparando sus agentes (como el tiempo llegd
a mostrar, habian actuado en esta direccién con
Panajot Plaku, Beqir Balluku, Petrit Dume, Hito
Cako y otros colaboradores complotistas que he-
mos descubierto méas tarde)'. Pero a pesar de sus
esfuerzos de «estar a bien» con nosotros y de no
exacerbar los animos, tanto ellos, como nosotros
velamos que el abismo no cesaba de profundizarse.

La cuestién yugoslava, al igual que antes, era
una de las principales causas que nos separaba de
los jruschovistas, que ‘hacian todo lo posible por
reconciliarnos con los revisionistas yugoslavos.
Jruschov deseaba nuestra reconciliacion con ellos
porque ésta, pensaba, podria llevarnos a abando-
nar nuestra resuelta via marxista-leninista, a re-
nunciar a toda posicién justa y de principios en
el plano interno e internacional, es decir, a so-
meternos a la linea jruschovista.

Esto lo habiamos comprendido desde hacia
tiempo, y no hemos cedido ni ante la demagogia,
ni ante los chantajes y amenazas de Jruschov.
Ademas de los casos que he mencionado anterior-

1 Como se comprob6é mas tarde, estos complotistas tenian
a su cabeza al poliagente Mehmet Shehu, que, actuando eatre
bastidores, les puso en movimiento cumpliendo las 3rdenes
de sus patrones, la CIA americana y la UDB yugoslava, para
cambiar la situacién en Albania en favor de la contrarrevo-
lucién. (Véase: Enver Hoxha. Los titistas (Apuntes histdricos),
Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1982, ed. en espafiol, péags.
626-632.
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mente, nuestro encuentro de Moscii en abril de
1957 con la direccion soviética es tipico en este
sentido. Era la época posterior a los aconteci-
mientos de Hungria y de Polonia y al Pleno de
febrero de 1957 del Comité Central de nuestro
Partido.!

En este Pleno analizamos en profundidad
una vez mas los tristes acontecimientos ocurri-
dos en Hungria y en Polonia. Manifestamos
abiertamente nuestros puntos de vista acerca de
la tensa situacion internacional de este periodo, re-
pasamos las causas reales de las conmociones que
conocia el campo socialista, golpeamos con fuer-
za las maniobras del imperialismo con el norte-
americano a la cabeza, desenmascaramos el re-
visionismo moderno, reafirmamos y defendimos
los principios béasices del marxismo-leninismo. El
informe que presenté a este Pleno en nombre del
Buré Politico se opuso en su totalidad a muchas
de las tesis del XX Congreso sin citar éste por
su nombre. Nada mas terminar el Pleno dimos a
conocer el informe, lo publicamos en Zéri i po-
pullit, y lo transmitimos por la radio. Cierta-
mente, esto enfurecio a los jruschovistas. No po-
dian salir contra nuestras tesis y posiciones de
principio de una forma abierta, pues trataban
de conservar las mascaras. Pero en su interior
les hervia la sangre. Necesitaban «entenderse»

1 Véase la nota de la pagina 161 del presente volumen.
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con nosotros, sujetarnos. Solicitaron que enviara-
mos a Moscii una delegacion de alto mivel en el
marco del «fortalecimiento de la amistad».

En abril de 1957 partimos hacia la Union
Soviética. Iba acompanado de Mehmet Shehu,
Gogo Nushi, Rita Marko, Ramiz Alia, Spiro Ko-
leka, Xhafer Spahiu, Behar Shtylla y otros. Cual
no seria nuestra sorpresa: apenas el barco en que
viajdbamos hubo penetrado en las aguas territo-
riales de la Unidén Sowviética, aparecié un grupo
de buques de guerra soviéticos, nos roded, nos
saludé con sus banderas y nos escolté hasta
Odesa. Al puerto habian salido a recibirnos el
viceprimer ministro de Ucrania, el viceministro
de Asuntos Exteriores de la Union Soviética, Pa-
tolichev, dirigentes del partido y del Poder de
Odesa, asi como cientos de personas portando
banderolas y ramos de flores. Nos quedamos un
dia en Odesa, visitamos la ciudad, fuimos invita-
dos a un espectaculo de ballet y por la noche par-
timos en tren hacia Moscu. En la estacién de
Kiev fuimos recibidos por Kirichenko, Kalchenko
(primer ministro de Ucrania) y otros dirigentes;
conversamos cordialmente, nos desearon un buen
viaje y continuamos el trayecto. Una atmosfera
todavia mas calida fue la que nos rode6 en la
estacion Kievski de Moscu. Miles y miles de mos-
covitas portando flores y banderolas habian sali-
do a saludar la llegada de la delegacién albanesa
de alto nivel y expresaban su carifo y respeto
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sinceros por nuestro pueblo, nuestro Partido y
nuestro pais. Este carifio y respeto particulares
del pueblo soviético hacia nosotros, forjado en
vida de Stalin, lo he sentido cuantas veces he
tenido ocasion de entablar contactos con la gente
sencilla del pueblo soviético, en las empresas in-
dustriales, koljoses, centros culturales, artisticos
y cientificos que he visitado. La gente sencilla
soviética veia en nuestro Partido y en nuestro
pueblo sus verdaderos y sinceros amigos, veia
un partido y un pueblo que apreciaban de todo
corazon y defendian con todas sus fuerzas a la
Union Soviética, que amaban y mantenian en
alto los nombres de Lenin y Stalin.

—~Camarada Enver —me dijo Patolichev—,
en esta estacion han sido recibidos también otros
altos representantes de los paises de democracia
popular, pero un recibimiento como el que hoy
les esta reservando el pueblo soviético, jamas lo
habia visto.

Sobre el andén estaban esperdndonos Jrus-
chov, Bulganin, miembros del Presidium del Co-
mité Central del Partido, miembros del Gobierno
de la URSS, etc. Nos dimos un apretéon de manos
y nos abrazamos, y, aunque la expresién de su
alegria estaba lejos de ser comparable con la de
aquel pueblo que continuaba aclamandonos, pu-
dimos observar que la recepcién de los dirigentes
soviéticos era esta vez algunos grados mas calida
que en las veces anteriores. Tanto en la estacion
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como en las recepciones de bienvenida sus pala-
bras y consideraciones no tenian limites.

—Nos sentimos orgullosos de la amistad que
nos une; su Partido es un partido joven, pero ha
mostrado una gran madurez; estdn desempenando
un importante papel...— se apresuraban a decla-
rar, a cual primero, Jruschov, Bulganin, Pospie-
lov y los que les seguian.

Muy pronto pudimos ver que esto era la
«zanahoria». El garrote vendria poco después.

—Debemos prestarles ayudas de manera mas
organizada. Les hemos dado alguna cosa, pero no
lo hemos hecho de una manera bien pensada,
—trataba de embelesarnos Jruschov en el primer
priom, sin dejar de repetir tampoco aqui su gran
«deseo» de que Albania se convirtiese en un
«ejemplo para los paises de Asia y Africa, para
Grecia e Italiar.

Después de recalcar varias veces lo de «va-
mos a ayudarles mas», «mejor», considerd opor-
tuno poner a prueba desde este momento el efec-
to de sus promesas.

—Hemos reido a carcajadas en el Presidium
—dijo Jruschov— cuando hemos leido el dis~
curso de Tito en Pula. Alli injuriaba al camarada
Enver, pero Tito tiene la vista ofuscada.

—Nosotros le hemos dado al instante la res-
puesta que merecia —le dije.

—Claro, claro —dijo Jruschov y su sonrisa
se desvanecio—, pero debemos contener nuestra
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legitima indignaciéon y mostrarnos generosos con
ellos, en aras de los pueblos de Yugoslavia, en
aras de la unidad del campo.

Nosotros iremos al pueblo —continué Jrus-
chov— y le hablaremos. Debemos mostrarnos
razonables. No hay por qué mencionar a los
yugoslavos por su nombre, hablaremos del revi-
sionismo en general, como fenémeno...

Era el priom de bienvenida y no le repliqué.
Mas el problema yugoslavo debia seguirnos por
todas partes.

Pasados dos dias fuimos a Leningrado. Nos
recibio Koslov con palabras muy cordiales.

—Me fascina Albania —nos dijo—. jMe he
hecho gran patriota de su pais! (Dos o tres anos
después, este mismo Koslov mostraria en los inol-
vidables acontecimientos de Bucarest y Moscu
lo «patriota» que era de nuestro pais, llegando al
punto de amenazarle con la pérdida de su libertad
y de su independencia cuando dijo: «Basta una
bomba atémica lanzada por los norteamericanos
para que desaparezcan Albania y su pueblo».)

Entre otros lugares hicimos una visita a la
fabrica de construcciones mecanicas Lenin, una
gran fabrica que habia hecho historia. Era aqui
donde Lenin, en las dificiles condiciones de za-
rismo, habia organizado los primeros grupos co-
munistas y pronunciado numerosos discursos ante
los obreros.

—Ninguna delegacion extranjera ha visi-
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tado esta fabrica, —nos dijo Pospielov, que nos
acompanaba.

Los obreros, no estaban preparados porgue
nuestra llegada era espontanea, pero verdadera-
mente nos prestaron un caluroso recibimiento.
Un obrero, que trabajaba en una turbina para
nuestra central hidroeléctrica del rio Mat, nos
regald algunos instrumentos, para que se los
llevaramos de recuerdo a un obrero albanés. Los
obreros de la fabrica con quienes hemos conver-
sado nos dijeron que conocian Albania, que sen-
tian un carifno particular por el pueblo albanés,
que calificaron de pueblo heroico, etc.

Rapidamente organizaron un mitin con una
asistencia de cuatro o cinco mil personas y me
pidieron que hablara. Tomé la palabra y les ex-
presé el carino y profundo reconocimiento que
sentian el pueblo albanés y el Partido del Trabajo
de Albania hacia ellos y todo el pueblo soviético.
Lleg6 el momento de hablarles de la lucha de
nuestro pueblo y de nuestro Partido contra los
enemigos imperialistas y revisionistas. Estos ene-
migos eran concretos, tenian nombres, tenian
una actividad concreta contra mnosotros. Debia
hablar abiertamente ante losobreros, aunque esto
no fuera del agrado de Jruschov. Ya en el primer
encuentro nos habia dado «orientaciones» acerca
de la cuestiéon yugoslava. Pero ni yo ni mis cama-
radas hubiéramos quedado con la conciencia
tranquila si no hubiésemos hablado de ello, por
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eso en mi discurso dije a los obreros que los diri-
gentes yugoslavos eran antimarxistas. chovinis-
tas, que habian llevado a cabo una actividad hos-
til, etc.

Los obreros me escuchaban con atencion y
me aplaudian con gran entusiasmo. Ahora bien,
al acabar el mitin Pospielov me senalé:

—Quizas podiamos arreglar un poco la parte:
de su discurso referente a Yugoslavia pues me
parece un poco dura.

—No veo en €l nada de mas —Ile dije.

—Su discurso saldra manana en los perid-
dicos —me dijo Pospielov—, y los yugoslavos
se indignardn contra nosotros.

—Es mi discurso. Ustedes estdn en regla
—le dije.

—Camarada Enver, debe comprender nuestra
situacion —continu6é Pospielov—. Tito dice que
somos nosotros quienes le movemos a hablar de
esta forma, abiertamente, contra ellos. Es preciso
que suavicemos esta parte.

Todo este didlogo transcurria en una sala del
Teatro de la Opera Kirov de Leningrado. La hora
de iniciarse la representacién habia pasado, la
gente esperaba nuestra entrada en la sala.

—Dejemos la discusién para después de la
funcion —lJe dije—. Estd pasando la hora.

—Podemos aplazar el comienzo de la repre-
sentacion —persistio él—, ahora voy a avisar a
los camaradas.
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Tuvimos una pequena disputa y al final lle-
gamos a un «compromiso»: la palabra <«hostil»
seria substituida por «antimarxista».

Los revisionistas saltaron de alegria como si
hubieran conquistado los cielos. Pero Koslov,
después de pensarlo un poco, quiso una nueva
«concesion»:

—Antimarxista —dijo—, suena un pocomal,
podriamos arreglarlo poniendo «no marxista».

—jBien! —le dije con ironia—, no le quiero
contrariar.

—Salgamos al vestibulo —nos dijo enton-
ces Koslov, y dimos una o dos vueltas entre los
espectadores para que Koslov pudiera distribuir
saludos a derecha e izquierda. Entre tanto los
otros fueron a hacer la «correccion» y con ellos
se fue también Ramiz. Ahora bien, cuando Ramiz
volvié me dijo que nos habian suprimido todo lo
que habiamos dicho sobre los yugoslavos. Le
encargué que dijese que persistiamos en nuestras
opiniones, pero la respuesta de la gente de Jrus-
chov fue:

—iAhora es imposible toda correccidn, pues
esto supondria tener que informar de nuevo a los
camaradas de arriba!

En uno de los intervalos de la representa-
cion, le expresé a Pospielov nuestro descontento.

—Es cierto que ellos son como ustedes los
califican —me sefialé—, pero no nos apresure-
mos, ya vendra el momento oportuno...
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Asi, todo lo que yo dije en el mitin referente
a Yugoslavia sali6 deformado en Pravda.

Aunque los dirigentes soviéticos conocian
bien nuestras posturas hacia los revisionistas yu-
goslavos, habiamos decidido con antelaciéon plan-
tear este problema una vez mdas y con calma, en
Moscu, decirles abiertamente a Jruschov y com-
pania el por qué no estdbamos de acuerdo con
ellos. El 15 de abril tuvimos el encuentro. Por
nuestra parte asistian conmigo a las conversacio-
nes, Mehmet Shehu, Gogo Nushi, Ramiz Alia,
Spiro Koleka y Rita Marko; por parte soviética
asistian Jruschov, Bulganin, Suslov, Ponomariov
y también Andropov. Este altimo, después de los
disturbios de Hungria, dejé de ser embajador ¥y
fue designado alto funcionario del aparato del
Comité Central del Partido, director o subdirec-
tor, si mal no recuerdo, del sector de relaciones
con los partidos de los paises socialistas.

Hice saber desde un principio a Jruschov y
sus companeros que iba a hablar principalmente
del problema yugoslavo.

—Nosotros —acentué entre otras cosas—
hemos discutido continuamente este problema en
nuestro Partido y hemos tratado de ser lo mas
comedidos, serenos y cuidadosos en nuestros jui-
cios y en nuestros actos hacia la direccion yu-
goslava.

Por su parte los dirigentes yugoslavos han
continuado siempre con su vieja cantinela. No
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voy a hablar de toda la amarga historia de cator-
ce afios de nuestras relaciones con ellos, ya que
ustedes estan al corriente, pero quiero puntuali-
zar que la direcciéon yugoslava también hoy en
dia continua su actividad hostil y subversiva con-
tra nosotros, mantiene las actitudes provocadoras
de siempre.

—Por nuestra parte —prosegui— conside-
ramos que estas actitudes ininterrumpidas de la
direccién yugoslava y sobre todo de su legacién
en Tirana, tienen como fin romper totalmente las
relaciones con nosotros para colocarnos en una
dificil posicion hacia nuestros amigos, pretendien-
do: «miren, con todos los demaés partidos hemos
logrado tener buenas relaciones, mientras que con
los albaneses no es posible entendernos».

Continuando mi intervencién les sefialé tam-
bién nuevos hechos en relacién con una serie de
actividades del ministro y del secretario de la le-
gacion yugoslava en Tirana, les hablé de la acti-
vidad ‘de espionaje que llevaban a cabo para or-
ganizar a los elementos antipartido y ponerlos en:
accion contra muestro Partido y nuestro pueblo,
les hablé de nuestros esfuerzos para hacer que:
interrumpieran su actividad antialbanesa.

—Estos actos —le dije a Jruschov— no pue-
den hacerse bajo su iniciativa individual, sino a
instancias de la alta direccién yugoslava. Esta es
la conclusién que nosotros hemos sacado de sus.
actos.
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Mas adelante planteé el problema de la ne-
fasta actividad que continuaban desplegando los
dirigentes yugoslavos en Kosova.

—Esta es una cuestion delicada e importante
para nosotros —les dije—, ya que a partir de
Kosova no so6lo organizan una intensa actividad
contra nuestro pais, sino que, ademads, tratan de
liquidar la poblacién albanesa de esta region
trasladandola en masa hacia Turquia y otros
paises.!

Después de hablar minuciosamente de las
tentativas de los funcionarios de la representa-
cién yugoslava en Tirana para organizar a los
enemigos internos de nuestro Partido y de nues-
tro pueblo, del complot que querian organizar
en la Conferencia de Tirana de abril de 19586,
de su posterior actividad hostil a través de Tuk
Jakova, Dali Ndreu, Liri Gega, etc., acentué:

—Todas estas y otras pruebas, de las cuales
disponemos en abundancia, nos han convencido
de que la direccion yugoslava jaméas ha renuncia-
do hasta hoy a su objetivo de derribar el Poder
popular en Albania. Por ello los revisionistas
yugoslavos son un peligro, y no s6lo para nuestro
pais, sino para todos los demas paises socialistas,

1 Tras la Segunda Guerra Mundial, los titistas obligaron
a emigrar a Turquia a méas de 400 mil albaneses. (Véase:
Enver Hoxha. Los titistas (Apuntes histéricos), Casa Editora
«8 Néntori», Tirana, 1982, ed. en espaifiol, pags. 3-20, 76-124,
289-291).
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pues como ellos mismos han declarado y como
lo confirma también su actividad hacia. nosotros,
no pueden aceptar nuesiro sistema socialista,
estan contra la dictadura del proletariado, han
renunciado definitivamente al marxismo-leninis-~
mo.

—Nosotros —continué—, hemos deseado y
deseamos tener buenas relaciones con Yugoslavia,
pero a decir verdad, no tenemos confianza en los
dirigentes yugoslavos, pues éstos se pronuncian
contra el sistema social de nuestros paises, estan
contra los fundamentos del marxismo-leninismo.
En toda su propaganda, no dicen una palabra
contra el imperialismo, por el contrario, han uni-
do su voz a la de las potencias occidentales contra
nosotros. Durante estos 14 anos no hemos visto
a la direccién yugoslava emprender siquiera un
pequefio viraje que nos llevara a pensar que ha-
bia comprendido algo de sus graves errores y
desviaciones, condenados desde hace tiempo. Por
eso, no podemos tener confianza en una direc-
cién tal.

—; Y qué actitud debemos mantener hacia
ellos? —pregunté continuando mi exposicion—.
Mantendremos serenidad, seremos pacientes y vi-
gilantes, pero también la paciencia tiene un li-
mite. No daremos ningiin paso que pueda perju-
dicar los intereses del socialismo y del marxismo-
leninismo, no entraremos en guerra con ellos ni
tampoco intervendremos en los asuntos internos
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de Yugoslavia. No hemos estado jamés ni esta-
mos por tales acciones, pero siempre hemos con-
siderado y consideramos como un deber perma-
nente defender nuestra justa linea ideolégica y
politica y desenmascarar el oportunismo y el re-
visionismo.

—Esto es lo que tenia que sefialar respecto
a esta cuestion —les dije finalizando—. En lo que
se refiere a nuestra situacién politica, podemos
decir que es excelente. El pueblo permanece
firmemente unido en torno al Partido y estd mo-
vilizado en el trabajo para la aplicacion de su
linea. No tenemos nada mas que anadir.

Jruschov tomo la palabra. Hasta ahora habia
escuchado en silencio todos mis planteamientos,
sonrojdndose unas veces y palideciendo otras,
aunque trataba de conservar la <«serenidads.
Como parece, queria mostrarnos «como se puede
callar» incluso cuando no se estd de acuerdo con
el interlocutor.

—~Querria sefalar cual es nuestra manera de
ver las cosas —comenz6—. Estamos plenamente
de acuerdo con ustedes y les apoyamos.

Pero tan pronto acabd la frase, Jruschov
vino a mostrarnos como nos «apoyabans:

—~Creiamos que este encuentro de partido se
terminaria mas rapidamente y mo preveiamos
que iban a plantear las cosas de este modo.

—Ustedes —prosiguié—, miran las rela-
ciones con Yugoslavia con un cierto nerviosismo.
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Cuando hablan, presentan la cuestién de las
relaciones con Yugoslavia como si no tuvieran
perspectiva. El modo cémo usted ha hablado de
la direccién yugoslava, te lleva a pensar que ésta
ha traicionado, que no estd en sus cabales, que
nada se puede hacer con ella, y por tanto s6lo nos
queda romper las relaciones. Que haya traiciona-
do, no lo creo, pero que se haya desviado grave-
mente del camino marxista-leninista, eso es cler-
to. Segun ustedes debemos volver a lo que hizo
Stalin, que todos sabemos lo que significé. Si se
admite que las cosas son tal como ustedes las han
expuesto, resulta que Yugoslavia estd en primer
lugar contra la Unién Soviética, aunque también
contra ustedes y los demas. ;Cuando les oigo ha-
blar veo que bullen de colera contra ellos! Los
italianos, los griegos y los turcos no son mejores
que los yugoslavos. Desearia saber: ;Con quién
tienen mejores relaciones?

—Con los griegos y los turcos mo tenemos
relaciones —le respondi.

—Veamos como se portan los yugoslavos
con nosotros —continuéo—. jNos atacan mds que
los griegos, los turcos y los italianos! Pero Yu-
goslavia tiene algo de particular, de proletario.
;Podemos, pues, romper nuestras relaciones con
Yugoslavia?

—No decimos esto —le respondi.

—No lo dicen, pero es lo que se desprende
de sus palabras. Yugoslavia, ciertamente, no se
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convertird en una Alemania, en una Italia ni en
ningun otro pais causante de una guerra contra
nuestro campo. j;Ustedes consideran a Yugosla-
via como el enemigo numero uno?! —me pre-
gunto.

—Nosotros no hablamos de Yugoslavia. Ha-
blamos de la actividad revisionista de los diri-
gentes yugoslavos —le dije—. ;Y qué podriamos
hacer después de lo que han montado contra
nosotros?

—Traten de neutralizar su actividad. ;Qué
mas podrian hacer? ; Declararles la guerra? —me
pregunto de nuevo.

—No, eso no lo hemos hecho ni lo haremos.
Pero si manana el ministro yugoslavo va a foto-
grafiar instalaciones militares de nuestro pais,
entonces ;qué debemos hacer?

—iRetirenle la pelicula! —me respondio
Jruschov.

—Esto les serviria de pretexto para romper
las relaciones y achacarnos a nosotros la respon-
sabilidad —le dije.

—Entonces ;qué buscan de nosotros cama-
rada Enver? —dijo lleno de indignacion—. ;Nues-
tros puntos de vista son diferentes y nada tene-
mos que aconsejarles! ;No le comprendo, cama-
rada Hoxha! Adenauver y Kishi no son mejores
que Tito y sin embargo hacemos todo lo posible
por aproximarnos a ellos. ;Qué piensan ustedes,
que incurrimos en error?
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—No es precisamente el mismo caso —le
respondi—. Cuando se habla de Tito, se entiende
que debemos mejorar las relaciones de partido
a partido, y él es antimarxista. Pero la direccion
yugoslava no es correcta ni en las relaciones esta-
tales. ;Qué postura debemos mantener en caso
de que los yugoslavos continten organizando
complots contra nosotros?

—iCamarada Hoxha —grit6 encolerizado
Jruschov—, usted me estd interrumpiendo conti-
nuamente con sus réplicas. Yo le he escuchado
durante una hora sin interrumpirle una sola vez,
mientras que usted no me ha dejado hablar si-
quiera unos minutos, s6lo ha hecho interrumpir-
me constantemente! Por mi parte no tengo nada
mas que decir —corto, y se puso en pie.

—Hemos venido a intercambiar opiniones
—Ile dije—. Usted, después que expresa una
opinién, me hace preguntas. j; Por qué se molesta
entonces si yo le doy la respuesta?!

—Se lo dije y se lo voy a repetir de nuevo:
iyo le he escuchado durante una hora, camarada
Hoxha, mientras que usted no ha podido escu-
charme ni siquiera un cuarto de hora, y me ha
interrumpido tantas y tantes veces! Ustedes quie-
ren edificar la politica basandose en los senti-
mientos. jDicen que entre Tito, Kardelj, Ranco-
vich, Popovich, etc., no hay ninguna diferencia!
Les hemos dicho antes que estos son hombres y
como tales difieren entre si. Los yugoslavos dicen
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que entre ellos existe una perfecta unidad de
puntos de vista, pero nosotros no somos de esta
opinién: Tito y Rancovich observan una acti-
tud mas razonable, més conciliadora hacia noso-
tros; Kardelj y Popovich mantienen una actitud
totalmente hostil. Tempo es un asno. .. inestable.
Tomemos Eisenhower y Dulles. Ambos son reac-
cionarios, pero no se deben medir por un mismo
rasero. Dulles es cruel, belicista, mientras que
Eisenhower es mas humano.

Ya se lo hemos dicho desde el primer en-
cuentro: nosotros no atacaremos a nadie ni pro-
vocaremos ningun ataque. Nuestros ataques ¥y
contraataques deben tener tal cariz que obren en
favor del acercamientoyno del distanciamiento.

Le hemos rogado a Chou En-lai que haga de
mediador para un encuentro entre nuestros par-
tidos, donde también estén presentes los yugos-
lavos', y ha aceptado de buen grado. Este en-
cuentro es muy factible. Los yugoslavos lo han
aceptado. Pero no debemos pensar que de ahi
pueda salir todo. Entonces, j;por qué ir a una
reunién asi con ideas como las suyas?! No com-

1 Se trata de los intentos de Jruschov, en colaboracisn
con la direccién china, de organizar una reunién de todos los
partidos comunistas de los paises socialistas, en la que también
participase Tito. Esta reunién fue organizada en Mosci en
noviembre de 1957, pero los yugoslavos, a pesar de todos los
esfuerzos de Jruschov y de Mao Tse-tung no acudieron a ella.
Para mas detalles ver en este mismo volumen, pags. 354-357
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prendo ja donde quieren llegar, camarada Enver!
i.,Es que quieren convencernos de que no tene-
mos razén?! ; Acaso han venido aqui a persuadir-
nos para que mantengamos hacia Yugoslavia la
misma actitud que ustedes? ;No, nosotros sabe-
mos lo que hacemos! ;; Es que quieren convencer-
nos de su justa linea?! Esta linea no nos condu-
ciria a una solucién correcta y no va en interés
de nuestro campo. Hemos considerado justas las
posiciones del Partido del Trabajo de Albania en
relacion a la contrarrevolucion en Hungria. Pero
su téactica con respecto a Yugoslavia es errada.
Pienso que deberia tener un encuentro con Mi-
chunovich (embajador de Yugoslavia en Moscu)
y esto no para poner mas tensas las relaciones,
sino para mejorarlas. Pero por el modo como
ustedes plantean el problema dudo que pueda
llegarse a algo. Ha hablado de las provocaciones
del ministro yugoslavo en Tirana. También en
nuestro pais el ministro yugoslavo ha ido de ma-
nera ostensible fotografiando instalaciones mi-
litares. ;Un policia le retiro el aparato y punto
final!

Yo le repito: nosotres seguiremos la linea
tendente a mejorar sea las relaciones estatales,
sea las relaciones de partido con Yugoslavia.
Llegaremos a puerto e tal vez no, esto es otra
cuestion, pero el hecho es que tendremos la con-
ciencia tranquila, rendiremos un servicio a nues-
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tro partido y a todos los demas partidos. No
hay por qué agravar las cosas. Los camaradas
rumanos tienen razon en calificarles en Scdnteia
de «pendencieros».

—Nosotros —le respondi a Jruschov—, no
so0lo estamos en contra de este duro epiteto, sino
también en contra del espiritu en que un partido
hermano, como el de Rumania, trata este proble-
ma en su érgano central. Ser pendenciero signi-
fica lanzar ataques carentes de principio. No-
sotros jamds hemos actuado asi con nadie. Es la
misma Scdnteia y los que han escrito este articu-
lo que se convierten en animadores de acciones
injustas y contrarias a los principios. También
nosotros tenemos nuestras observaciones y nues-
tras reservas sobre muchas actitudes de los ca-
maradas polacos, pero no las hemos criticado en
nuestra prensa porque no queremos provocar
riflas y divisiones. Hemos tenido y tenemos nues-
tras observaciones respecto a los italianos, y tam-
bién hacia algunas actitudes de los propios ca-
maradas rumanos. Sin embargo nos hemos mos-
trado y nos mostramos prudentes, no les hemos
criticado en nuestra prensa porque no entende-
mos que los problemas se resuelvan fuera de las
reglas y las normas que rigen las relaciones entre
partidos hermanos.

Jruschov, habiendo recibido con esto la res-
puesta a su «aprobacion» a la Scdnteia, reanud6
la conversacién, pero bajando un poco de tono:
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—Tranquilos, tranquilos camaradas, siempre
tranquilos y triunfaremos. ;Saben qué nos decia
Stalin? —continué—. «Antes de adoptar una de-
cision tomemos una ducha fria, como hacian
los romanos». Asi nos aconsejaba Stalin, pero él
no tomaba esa ducha. {Hagamos nosotros lo que
no hacia Stalin!

Dicho esto, hizo una pausa, v acto seguido
se lanzé de nuevo en acusaciones:

— Tampoco ustedes pasan por la ducha an-
tes de tomar decisiones —dijo—. Condenaron a
Dali Ndreu y Liri Gega. Hemos considerado esto
un grave error, un acto muy grave por su parte.

—Nosotros —Iles dije— hemos conversado
en otras ocasiones acerca de la cuestion de estos
agentes, pero si lo quieren puedo dar toda una
serie interminable de detalles sobre su actividad
antipartido y antialbanesa. Han estado continua-
mente actuando en detrimento de nuestro pais.

—iDe todos modos, de todos modos! —grité
Jruschov—, no debian haber sido condenados tan
severamente. Los yugoslavos estdn furiosos.

—Por supuesto, eran sus fieles agentes —le
dije—, y observaba que Jruschov estaba tan fu-
rioso por la decisién de nuestro tribunal como
los propios yugoslavos.

—Cuando supimos lo que iban hacer, pusi-
mos un radiograma urgente a Krilov, nuestro
embajador en Tirana. Le deciamos que se anulase
sin falta el fallo que habia emitido su tribunal.
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Ustedes como parece no lo han escuchado. La
orden era nuestra.

—LEs la primera vez que oigo, y me sorpren-
do, que hayan impartido una orden semejante
—Ile dije tratando de contener mi indignacion—.
Pero deben saber que durante €l proceso se con-~
firm6 sobradamente la actividad criminal de esos
peligrosos agentes. Nuestro pueblo no nos perdo-
naria una actitud clemente hacia ellos. No es con
palmaditas como tratamos a los enemigos, sino
como merecen, de acuerdo con las leyes que el
pueblo ha votado.

Pero Jruschov no cabia en su asiento.

—Tras el discurso de Tito en Pula —inter-
vino Ponomariov—, le hemos enviado un radic-
grama a Krilov para que les comunicase que con-
servaran la serenidad en su respuesta, ya que
nosotros, por nuestra parte, ibamos a escribir un
articulo, y no debia parecer que se trataba de una
accion organizada. También les deciamos en este
despacho lo que debian hacer en cuanto a Dali
Ndreu y Liri Gega.

—Nos hablé del articulo —le respondi—,
pero nosotros no podiamos permanecer sin dar la
respuesta a Tito, por eso escribimos nuestro ar-
ticulo’. Sé que su embajador Krilov nos preguntd

1 Se trata del articulo: «En relacién con el discurso pro-
nunciado recientemente por José Broz Tito» publicado en
Zéri i popullit el 23 de noviembre 1956.

394



por Dali Ndreu y Liri Gega después que fueron
arrestados y nosotros le hablamos de la actividad
de estos agentes. No nos mencioné ningun tipo
de orden e hizo bien. Pues aun en caso de ha-
bernos dicho algo en este sentido, no podiamos
en absoluto actuar en contra de la sentencia de
nuestro tribunal popular.

—Nuestro embajador —dijo Jruschov diri-
giéndose a sus camaradas—, no ha cumplido su
tarea. Aquella accién debia impedirse.

Este individuo siempre se ponia abiertamen-
te en defensa de nuestros enemigos consideran-
do a Albania como un pais donde se debian apli-
car sus ordenes y no las leyes de nuestro Estaaoc.
Recuerdo que en otra ocasion me dijo:

—He recibido una carta de un tal Panajot
Plaku, en la que me pide que le ayude.

—; Conoce a este individuo? —le pregunté.
(Yo sabia que Jruschov conocia bien al traidor
y agente de los yugoslavos, Panajot Plaku, que
habia huido a Yugoslavia y buscaba pasar a la
Unién Soviética.)

—No —me respondié Jruschov—, no lo co-
Nozco.

Mentia.

—Este individuo es un traidor, —le dije—,
v si lo aceptan en su pais romperemos nuestra
amistad. En caso de que llegue a su pais, deben
entregarnoslo para ahorcarlo en medio de la
plaza.
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—Usted es como Stalin, que mataba a la
gente, —dijo Jruschov.

—Stalin mataba a los traidores, y es a ellos
que también nosotros matamos, —anadi.

Como no alcanzé sus fines, retrocedio. Espe-
raba todavia someternos por otros medios y por
otras vias. Después que hubo vertido toda su bi-
lis, callo, puso las manos sobre la mesa, suavizé
su tono severo y comenzd de nuevo con los «con-
sejos».

La tactica del «garrote» habia llegado a su
fin: sobre la mesa de conversaciones Jruschov
sacé de nuevo la «zanahoria».

—Compréndannos camaradas —dijo—, no
hablamos asi mas que con ustedes pues les tene-
mos mucho carifio, los llevamos en el corazon,
ete., ete. Y tras esto mostré un gesto de «gene-
rosidad»: mos eximié del reembolso de los crédi-
tos que la Union Soviética habia concedido hasta
finales del afio 1955 a nuestro pais para su desa-
rrollo econémico y cultural. Por supuesto, se lo
agradecimos, agradecimos ante todo a la clase obre-
ra y al hermano pueblo soviético esta ayuda que
le daban a un pais pequefio, pero valiente, traba-
jador e indoblegable. Como quiera que fuera,
todos comprendimos claramente cudles eran los
«motivos» de esta «generosidad» de Jruschov.
Queria «complacernos», suavizar en algo la tensa
atmosfera que se cred durante las conversacio-
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nes, queria hacernos cambiar de opinién con
estas «ayudas» que para Jruschov no eran ayu-
das sino limosnas, eran un cebo que nos lanzaba
para cazarnos y someternos. Pero muy pronto
se convenceria de que éramos de aquellos que
incluso comiamos hierba si hacia falta, pero que
ante él o ante cualquier otro traidor no nos
ibamos a arrodillar.

Algunos dias después de este gesto de «gene-~
rosidad», en una gran cena ofrecida en honor a
nuestra delegacion, Jruschov habia invitado a Mi-
chunovich. Lo vio que estaba apartado en un
extremo de la sala, y lo llamé:

—iAnda, ven aqui! j;Por qué te has que-
dado tan lejos?!

Hizo las presentaciones y afnadié riendo:

—iEntiéndanse entre ustedes! — y con su
copa en la mano se alejé para que mnos «enten-
diésemos». Lo que hicimos fue pelearnos.

Enumeré a Michunovich todo lo que le ha-
bia dicho en el encuentro a Jruschov y le sefialé:

—Hemos estado y estamos dispuestos a me-
jorar nuestras relaciones estatales, y hemos he-
cho nuestros esfuerzos en este sentido, pero uste-
des deben renunciar definitivamente a su activi-
dad antialbanesa.

—Ustedes nos llaman revisionistas —dijo
Michunovich—. ;Cémo pueden tener relacio-
nes con los revisionistas?
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—No —Ile dije—, con los revisionistas jamas:
tendremos relaciones, pero estoy hablando de re-
laciones estatales. Estas relaciones, si podemos y
debemos tenerlas. En lo que se refiere a las con-
tradicciones ideolégicas que existen entre noso-
tros, deben tener claro que por nuestra parte ja-
mas renunciaremos a la lucha contra el oportu~
nismo y la revisién del marxismo-leninismo.

—Cuando ustedes denuncian el revisionis-
mo se refieren a nosotros, —dijo Michunovich.

—ZFEso es cierto —le dije—. Mencionemos o
no a Yugoslavia, la realidad es que nuestras pala-
bras van dirigidas también a ustedes.

Michunovich continué en lo suyo. El debate
se acaloraba. Jruschov, que mos seguia de lejos,
percibio esta atmosfera y se acerco.

Michunovich volviéo a repetir ante éste lo
que ya me habia dicho y continuo con sus acu-
saciones hacia nosotros. Pero en esta cena, tenia~
mos a Jruschov de «nuestro lado».

—~Cuando Tito estaba en Corfu —le sefiald
a Michunovich—, el rey de Grecia le dijo: «Qué,
iprocedemos a una reparticion de Albania?».
Tito no le respondié, mientras que la reina les
llamé la atencién para que no hicieran semejan-
tes comentarios.

Michunovich qued6 desconcertado y dijo:

—Se trataba de una broma.

—Tales bromas, sobre todo con los monar-
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cofascistas, que llevan toda la vida reivindicando
el Sur de Albania, no se deben hacer. Y «bro-
mas» de este tipo —le dije— ustedes las han he-
cho también anteriormente. Tenemos un docu-
mento de Boris Kidrich, en el que Albania figu-
ra como la séptima Republica de Yugoslavia.

—Esto es algo que ha hecho un individuo
—me respondié Michunovich.

—>Si, un individuo, pero miembro del Burd
Politico de su partido y presidente de la comision
estatal de planificacion —le dijimos.

Michunovich quedé al extremo desconcerta-
do y se march6. Jruschov me cogié del brazo y
me pregunto:

—;Coémo han llegado a esto? ;De nuevo han
peleado?

—~Con los revisionistas no puede ser de otra
manera —le dije.

—Es asombroso —dijo él— lo testarudos que
son ustedes los albaneses.

—No —le dije—, somos marxistas.

Uno y otro nos separamos malhumorados.
Pero Jruschov era una persona versatil en sus
actos diabdlicos. Como he dicho, unas veces sua-
vizaba la situacion con Tito y otras la endurecia.
Cuando se enconaba con Tito, se dulcificaba con
nosotros. Recuerdo que cuando Jruschov tom¢ la
palabra en el VII Congreso del Partido Comunis--
ta Bulgaro ataco duramente a Tito y fue aplaudi--
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do por todos. En el curso de un intervalo, todos
los responsables de las delegaciones se dirigieron
a una sala a tomar café. Alli Jruschov dijo:

—Incluso con todo lo que he hablado de Tito,
el camarada Enver Hoxha no estd todavia satis-
fecho.

—Tiene razon —le dije—, Tito debe ser de-
senmascarado mas vigorosamente y sin tregua.

Pero no era siempre asi. Antes de la visita
de Jruschov a Albania, en mayo de 1959, la di-
reccion soviética nos envié un radiograma ha-
ciéndonos saber que él, «por razones comprensi-
bles, en sus discursos no tocaria la cuestion yu-
goslava, y esperaba que les amigos albaneses en
sus discursos tendrian debidamente en cuenta
este detalle».

Era una condicién que nos imponian y espe-
raban nuestra respuesta. Discutimos ampliamente
este problema en el Buro Politico, todos expre-
samos nuestra insatisfacciébn e indignaciéon por
esta visita condicionada, sopesamos las ventajas
y los inconvenientes que podria tener el aceptar
0 no la condicién que mos imponia Jruschov. Sa-
biamos que los yugoslavos y toda la reaccion se
frotarian las manos y declararian:

—Vaya, ha ido Jruschov y les ha cerrado la bo-
caa losalbaneses. ;Y donde? jEn su propia casa!

Ahora bien, la llegada a Albania del Presi-
dente del Consejo de Ministros de la Unién So-
viética y Primer Secretario del Comité Central
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del Partido Comunista de la Unién Soviética te-
nia una particular importancia para el reforza-
miento de las posiciones internacionales de nues-
tro pais.

Por eso, unanimemente, decidimos aceptar
la condiciéon de Jruschov solo durante los dias
que iba a permanecer en Albania y, tan pronto
saliera de nuestro pais, continuariamos como an-
tes nuestra lucha inconmovible, contra los revi-
sionistas yugoslavos. Temeroso de ver repetirse
lo que sucedi6 en Leningrado en abril de 1957,
Jruschov, apenas llegd a nuestro pais, a fines de
mayo de 1959, incluso antes de rendirle los hono-
res de bienvenida, nos advirtio:

—Deben saber que no voy a hablar contra
Tito.

—Nosotros respetamos a nuestros huéspedes
vy no les imponemos nada —le respondi.

Luego tomé la palabra y dije lo que tenia-
mos. que decir, naturalmente en un tono amistoso,
aunque €l no dej6 de comprender las alusiones.

Como quiera que fuere, nos comportamos
amistosamente con €l y tratamos de que se lleva-
ra una impresion lo mas favorable de nuestro
pais y de nuestro pueblo. En cuanto a €l se com-
port6 en todo momento como tenia por costum-
bre: a veces en un tono de broma, a veces en un
tono grave, descarg6 todo lo que tenia en mente.

Conversdbamos sobre nuestros problemas
econémicos. Ademds de informarle de los logros
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que habiamos alcanzado hasta entonces, le hablé
de nuestras perspectivas para el futuro. Le cité
el petrdleo como una de las principales ramas de
nuestra economia, anunciandole que en los ulti-
mos dias habia surgido un nuevo pozo.

—Ah, si? —me dijo—. ;De qué calidad es?
Sé que su petréleo es malo, pesado. ; Han calcula-
do lo que les va a costar su elaboracion? Y des-
pues, ;donde lo venderan, quién tiene mnecesidad
de su petréleo?

Maéas adelante le hablé de nuestra industria
minera, de sus excelentes perspectivas, y le cité
el ferroniquel, el cromo, €l cobre.

—Estos minerales los tenemos en abundan-
cia y creemos que debemos caminar en direccion
a su elaboracion en el pais. Hemos planteado —
le dije—, tanto a ustedes el afio pasado como
varias veces en las reuniones del COMECON, la
necesidad de levantar una industria metalurgica
en Albania. Hasta el presente mo se nos ha dado
una respuesta positiva, pero nosotros insistimos.

—Industria metalurgica? —me interrum-
pi6é—. Bueno, ;pero lo han pensado bien? ;Han
calculado lo que les va a costar una tonelada de
metal fundido? Si les va a resultar caro ;para
qué la quieren? Lo repito: la producciéon de un
dia en nuestro pais, puede cubrir sus necesidades
por varios anos.

De este modo respondia a todas nuestras pe-
ticiones y problemas.
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Cuando acabé de hablar, tomé la palabra
Jruschov:

—La exposiciéon del camarada Enver —di-
jo—, nos ha hecho ver més claro la situacién en
su pais. Mas en lo referente a sus necesidades,
quiero decirles que no hemos venido para exami-
narlas. No estamos autorizados por nuestro go-
bierno a conversar sobre esta cuestion. Hemos
venido a conocernos e intercambiar opiniones.

Luego, como riendo, solté una broma, que
no era una simple broma:

—Nosotros —dijo— pensamos que sus asun-
tos marchan bien. Albania ha ido hacia adelante
v si ustedes nos concediesen un préstamo lo reci-
biriamos con mucho gusto.

—Rocas, agua de mar y aire, tenemos en
abundancia, —le dijimos.

—De eso0, nosotros tenemos mucho mas que
ustedes. ;Tienen dolares? —pregunt6 Jruschov,
y luego le dio otro tono a su voz:

—Dejemos esto, —dijo—. La verdad es que
han avanzado, pero no estdn satisfechos. Les
concedimos un crédito el afio pasado, ahora piden
otro. Pero nosotros tenemos una expresién po-
pular: «Extiende la pierna hasta donde llegue la
sabana».

—También nosotros tenemos esa expresion
—Ile dije—, la conocemos y la aplicamos bastante
bien.

—Si —replicé—, pero nos piden de nuevo
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un crédito. Encogio los hombros, callé un instante
y reanudd la conversacion riendo:

—Nos han dado un banquete y han en-
contrado el momento propicio para presentarnos
nuevas demandas. De haberlo sabido nos hubié-
ramos traido la comida.

—Los albaneses —le dije— tienen un parti-
cular respeto por sus huéspedes: y tanto si tienen
mucho, como si tienen poco, no escatiman nada
por ellos. Cuando les acogen en su casa les hacen
todos los honores, incluso si algo no les cae bien
también se lo tragan.

—ZFra una broma —dijo—, y ri6 ruidosa-
mente. Pero era mas bien una mueca de desagra-
do. A todas partes donde fue mnos critico. Del
gran vinedo de Shtoj nos dijo:

—DPor qué malgastan el dinero. De esta
tierra mo pueden sacar nada.

Pero nosotros, no obstante las observaciones
del «especialista en agricultura», continuamos
nuestro trabajo y hoy el viiedo de Shtoj es una
maravilla.

Criticé nuestros trabajos de avenamiento del
pantano de Térbuf. En Vlora hizo llamar al prin-
cipal de los especialistas soviéticos del petrdleo en
nuestro pais y éste, sin duda «preparado» bien
por la embajada soviética en Tirana, dio en nues-
tra presencia una informaciéon extraordinaria-
mente pesimista, diciendo que en Albania no
habia petréleo. Pero también un grupo de alba-
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neses especialistas en esta materia se presento alli
y con numerosos argumentos y pruebas echd
abajo las afirmaciones de los soviéticos. Habla-
ron en detalle de la historia de la industria pe-
trolera en nuestro pais, del gran interés que las
companias imperialistas extranjeras mostraron en
el pasado por el petréleo albanés, de los impor-
tantes y alentadores resultados que se habian
logrado en los 15 anhos de Poder popular. Por
nuestra parte, le hablamos detalladamente de las
grandes perspectivas de la extraccion del petro-
leo en Albania y pusimos a Jruschov al corriente
de los ultimos descubrimientos en este terreno.

—DBien, bien, —repiti6 Jruschov—, pero su
petroleo es pesado, contiene azufre. ;Es que no
hacen célculos? Lo elaboraran, pero les costara
mas caro un litro de gasolina que un kilo de
caviar. Deben mirar bien el aspecto comercial, no
es cuestién de que todo se lo produzcan uste-
des. j;Para qué tienen los amigos?!

En Saranda nos aconsejo que nos limitase-
mos a plantar naranjos y limoneros, de cuya pro-
duccion tenia mucha necesidad la Unién Sovié-
tica.

—Trigo les damos nosotros. El trigo que us-
tedes necesitan nos lo devoran a mosotros las
ratas, —dijo, repitiendo aquella misma expresion
que ya habiamos oido en Moscu en 1957. Y solto
toda una sarta de «consejos-.

—No malgasten su tierra y su maravilloso
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clima con maiz y trigo. Estos cultivos no les van
a proporcionar ingresos. En su pais crece el lau-
rel, ;saben lo que es esto? El laurel es oro. Cul-
tiven miles de hectareas de laureles y nosotros se
lo compraremos.

Luego continué con los cacahuetes, €] té y
los citricos.

—Esto es lo que deben plantar —dijo—.
jDe esta forma Albania se convertird en un jar-
din florido!

En otras palabras, queria que Albania se
convirtiera en una colonia con una agricultura
frutera, que le sirviese a la Unién Soviética revi-
sionista tal como le sirven a los Estados Unidos
de América las colonias de plantaciones de bana-
nas y de frutas en América Latina.

Pero nosotros jamas ibamos a permitir ni
permitimos este suicidio que mnos -aconsejaba
Jruschov. También nos critico nuestros trabajos
arqueolégicos, que los califico de «cosas muer-
tas». ICuando visité Butrint, nos dijo:

—iPor qué malgastan todas esas fuerzas y
fondos en estas cosas muertas! Dejen a los hele-
nos y a los romanos en su antigliiedad.

—Ademdas de la cultura helena y romana
—1Ile dije—, en estas zonas se ha desarrollado y
ha florecido otra antigua cultura, la cultura ili-
ria. Los albaneses proceden del tronco ilirio y
nuestros estudios arqueoldgicos confirman y evi-
dencian nuestra historia plurisecular, la antigua
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y rica cultura de un pueblo valiente, trabajador,
indoblegable.

Pero Jruschov era un verdadero ignorante
en estas materias. Solo veia la «rentabilidad»:

—;Y para qué les va a servir todo esto?
;Es que asi mejoran el bienestar del pueblo?
—me pregunto. Y llamo a Malinovski, entonces
ministro de Defensa, que llevaba consigo a todas
partes:

—Mira —escuché que susurraban—, jqué
maravilla tenemos aqui! Se puede construir una
base ideal para nuestros submarinos. Desenterre-
mos y lancemos al mar estas antiguallas (se refe-
rian a los objetos arqueologicos de Butrint), per-
foremos esta montafia y salgamos al otro lado —y
sefialaron con la mano Ksamil —. Tendremos en-
tonces la base ideal y méas segura del Mediterra-
neo. Desde aqui podemos paralizarlo todo y
atacarlo todo.

Después de un par de dias volverian a repe-
tir lo mismo en Vlora. Habiamos salido a la ve-
randa de la villa, en Uji i Ftohté.

—jiMaravilloso, maravilloso! —exclamoé Jrus-
chov dirigiéndose a Malinovski. Crei que se re-
feria al paisaje realmente admirable de nuestra
Riviera. Pero su mente estaba en otra parte:

—iQué golfo tan seguro al pie de estas mon-
tafias! —dijeron—. ;Desde aqui, con una pode-
rosa flota tenemos en nuestras manos todo el Me-
diterraneo, desde el Bosforo hasta Gibraltar! Po-
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demos ponerlo todo bajo nuestro entero control.

Todo mi ser se estremecid al oirles hablar
asi, como duefios de mares, de paises, de pueblos.
No, Nikita Jruschov, me dije para mis adentros,
jamas te permitiremos que desde nuestra tierra
hagas partir la esclavitud y el derramamiento de
sangre de los demds paises y pueblos. Jamas dis-
pondras para tus siniestros designios ni de Butrint,
ni de Vlora, ni de una pulgada de tierra albanesa.

La «paz» ficticia era cada vez mas estreme-
cida desde sus cimientos. Jruschov y sus secuaces
velan cada vez mas claramente nuestra resisten-
cia y trataban de romperla por medio de presio-
nes economicas, orquestando con sordina una
discriminacién hacia nuestra direccion a traves
de sus especialistas que trabajaban en nuestro
pais en todos los sectores, como el del petroleo,
en las empresas economicas, donde no teniamos
suficiente experiencia en el trabajo, en el ejér-
cito, donde teniamos sus consejeros, etc. La em-
bajada soviética con sus innumerables «conseje-~
ros», que de diplomaticos sélo tenian el nombre,
pues de hecho eran oficiales de la seguridad,
mantenia relaciones con todos estos «especialis-
tas» y les daba las instrucciones necesarias. Lo
primero que hicieron fue recomendar a los espe-
cialistas soviéticos de la economia que relajaran
su trabajo en Albania. Estos especialistas, quien
mas quien menos, comenzaron a interesarse mas
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bien en comprar telas de confeccién y otros obje-
tos, los cuales enviaban a la Unién Soviética para
su venta en el mercado negro, que trabajar con
nuestros camaradas.

Los especialistas que seguian mostrandose
sinceros con nosotros, eran enviados a su pais
uno tras otro, con justificaciones absurdas y en
contra de su voluntad, por la propia embajada.
Estos especialistas al separarse de nuestra gente
expresaban un patente disgusto. Los que se que-
daban en Albania, naturalmente, habian recibi~
do la orden de sabotear los puntos neuralgicos
y esenciales de nuestra economia, especialmente
la industria del petréleo y la geologia. Los «es-
pecialistas» soviéticos del petroleo, como se pudo
ver mas tarde, habian llegado a reclutar varios
agentes en las filas de nuestros gedlogos y, como
éstos mismos han afirmado, les habian encargado
la misiéon de no proporcionar a nuestro Partido
y a nuestro Gobierno datos exactos sobre sus
descubrimientos, de ocultar los resultados de es-
tos descubrimientos, de utilizar todos los méto-
dos de sabotaje para dar puntos de perforacién
errados, de violar todas las reglas técnicas de
prospeccién y extraccion para derrochar cientos
de millones de leks, etc. Los revisionistas jrus-
chovistas enseniaban a los agentes que recluta-
ban en nuestro pais los diversos métodos de sabo-
taje. Y los agentes aplicaron las instrucciones de
sus patrones. Estos «especialistas» del petrdleo y
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«geodlogos» hacian dos informes: uno exacto, con
datos exactos y positivos sobre los descubrimien-
tos de diversos minerales y otro falso, donde se
hacia constar que las investigaciones habian dado
supuestamente resultados negativos, los minera-
les que se buscaba no se hallaban. El primer in-
forme iba a Moscu y a Leningrado a través del
nido del KGB, que era la embajada soviética en
Tirana, y el segundo informe, era enviado a nues-
tro ministerio de Industria y Minas. Toda esta vil
actividad fue descubierta y comprobada cuando
nuestro pais quedoé limpio de soviéticos. Tenien-
do la certeza de que habia sabotaje de por me-
dio, nuestro Comité Central dio la orden de que
se examinasen los informes, de que nuestros
equipos geoldgicos fueran a todos aquellos luga-
res que los saboteadores soviéticos consideraban
puntos negativos y comenzasen las prospecciones.
Asi se hizo. Precisamente en aquellos lugares
donde ellos habian declarado que «no hay nada»,
nosotros encontramos petroéleo, cromo, cobre fe-
rroniquel, carbones, etc.

Se trataba de una presién econémica que nos
hacian para obligarnos a aceptar sus puntos de
vista. Pero se dieron de marices. La resistencia
de nuestro Partido iba en aumento, aunque sin
cortar todavia los puentes. Los revisionistas so-
viéticos actuaban, igualmente, con prudencia pa-
ra no cortar los puentes con nosotros. El emba-
jador soviético venia de vez en cuando a tomar-
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nos el pulso sobre cualquier problema internacio-
nal, acerca del cual yo le expresaba mi opinién
sin ambages, o bien venia a informarse sobre
nuestros problemas internos, y yo le atiborraba
de noticias sobre el tiempo, las siembras, las co-
sechas y sobre alguna decisién de orden general
del Partido acerca de cuestiones econdémicas y
culturales.

Tales eran los embajadores soviéticos des-
pués que Jruschov subié al trono. Creian que
nosotros estdbamos ciegos. A nuestras preguntas
Jjamaés daban una opinién. Se limitaban a respon-
dernos: «Avisaré a Moscu, o preguntaré a Mos-
ci». Su misién era la de informadores. Raras ve-
ces se mostraban comprensivos con los proble-
mas de nuestra industria y de nuestra agricultura.

El embajador soviético, Krilov, que estuvo
en Albania antes de Ivanov, visité algunas co-
marcas del sur de Albania. De regreso me hizo
una visita.

— Quedo satisfecho de lo que vio? —le pre-
gunte.

No dijo nada en concreto, ya que habia ido
ahi para ver cosas que no me podia decir. So6lo
me refiri6 un hecho... «colosal».

—He observado que tienen muchos perros
en los pueblos y en las ciudades y he calculado
que en Albania puede haber tantos perros, y
estos deben consumir tanto pan, que si lo calcu-
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lamos en cereales, equivale a tantos miles de
quintales.

Pensé: jVaya tipo de embajador que nos
han enviado! y le contesté:

—DPuede ser cierto, aunque peluquerias y
restaurantes para perros, como en Paris, no tene-
mos. ;Qué medidasnos aconseja, camarada emba-
jador?

—iMatenlos!

—Protestarian las sociedades protectoras de
animales; ya bastante nos acusan de matar a los
traidores y los agentes de la reaccion, —le dije.

Este mismo embajador me dijo una vez que
no me expresara duramente contra Tito en una
reunion de la Asamblea Popular. Le respondi:

—~Camarada embajador, yo no recibo Orde-
nes mas que de mi Partido.

—Esto lo sabemos muy bien; pero si se va
a atacar a Tito en la reunién de la Asamblea yo
no asistire, —protesto.

—Tito serd desenmascarado todavia mas de
lo que yo he escrito, y la sesiéon de la Asamblea
Popular se abrira aunque usted no asista, —le dije.

Y el «famoso» embajador soviético acudi6 a
la Asamblea, se coloco en un rincon de un palco,
detras de otros embajadores, donde no era su lu-
gar.

Esta claro que este gesto amenazador del em-
bajador soviético, al que le habiamos dado una
buena bofetada, venia ordenado desde Moscu.
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Poco tiempo después el «consejero» de la ex-
terminacién de perros en Albania fue retirado de
Tirana y convertido en jdirector en el Comité
Central del Partido Comunista de Jruschov!

Jruschov y su banda aumentaban cada dia
sus presiones sobre nosotros en el terreno eco-
mnomico. No s6lo no nos concedian todas las ayu-
das que les pediamos, sino que las que nos pres-
taban eran totalmente insuficientes. Las piezas
de recambio de tractores quedaban reducidas a
algunas cajas que nos enviaban en avién. Con
esto querian someternos, pero fue en vano. Jrus-
chov, para presionarnos a aceptar sus condicio-
nes, en una ocasion (mientras conversdbamos
sobre nuestros problemas econdémicos) nos dijo:
«En nuestras relaciones con los yugoslavos, siem-
pre hemos tenido como principio concederles
la mitad de lo que nos pedian. Asi actuamos con
todos aquellos que se comportan mal con noso-
tros. Cuando se portan bien, nosotros actuamos
generosamente». La indirecta estaba mas que
clara, nos estaban sometiendo a wuna presion
abierta. Tan grande fue nuestra disputa en aquel
entonces, que estuvimos a punto de suspender
las conversaciones.

Por todo el pais comenzaban a verse nume-
rosas provocaciones por parte de los soviéticos
hacia nuestra gente. Una vez, una persona se
quejo al jefe de su oficina de que un «especiali-
sta» soviético le habia propuesto reclutarlo como
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agente, propuesta que nuestro camarada rechazd
indignado. Nuestro Ministerio de Asuntos Exte-
riores protesté a la embajada soviética por el
hecho. Naturalmente, la embajada negd que exis-
tieran tales personas entre los especialistas so-
viéticos, pero pocas semanas después este agente
ya quemado fue sacado del pais. Era la primera
vez que nos llegaba una delacién semejante, por
eso nuestro Partido y Gobierno recomendaron
extrema vigilancia, prudencia y serenidad. Era
evidente que con el transcurso del tiempo, la si-
tuacion se iba agudizando, a pesar de que la di-
recciéon de Moscu conservase sus formas exter-
nas de «amistad».

Para nosotros, la direccion del Partido Co-
munista de la Unién Soviética habia terminado,
Jruschov y los jruschovistas eran revisionistas,
traidores. La guerra seria declarada. En cuanto
al tiempo era cuestion de meses, mientras tanto
las relaciones continuaban en su tira y afloja.
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12. DE BUCAREST A MOSCU

Febrero de 1960: Mikoyan y las divergen-
cias soviético-chinas. Agravacion de la situaciéon
entre Mosca y Pekin. El complot de Bucarest.
Hysni Kapo no se deja intimidar por las pre-
siones de Jruschov. Los soviéticos ponen en
accion sus agentes secretos y recurren al blo-
queo del hambre. Lucha en la comisién prepa-
ratoria de la Conferencia de Mosci. Nuestra
delegacion en Moscu, atmdésfera glacial. Los gar-
gantuas soviéticos. Nuevas presiones, lisonjas,
provocaciones. Los mariscales del Kremlin.
Breve encuentro con Andropov. La tactica de
Jruschov: «no a la polémica». Los mercenarios
reaccionan con respecto a nuestro discurso. Las
tltimas conversaciones con los renegados jru-
schovistas.

Son conocidas por todos los representantes
de los partidos comunistas y obreros que se en-
contraban en el congreso del Partido Obrero Ru-
mano, las posiciones que adopté nuestro Partido
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frente al complot diabdlico que alli habia sido
tramado por parte de los jruschovistas. No voy a
entrar en detalles, pues ya he expuesto, sobre
todo en el tomo XIX de mis obras, la lucha de
nuestro Partido, que abrié fuego contra los jrus-
chovistas y se lanzo al combate con audacia
revolucionaria marxista-leninista.

La Reunion de Bucarest, a juzgar por los ob-
jetivos que trataban de alcanzar los jruschovistas
tanto en el plano politico, ideolégico como organi-
zativo, era un putsch revisionista, trotskista, anti-
marxista. Desde el punto de vista de la forma de
organizacién, igualmente, esta reunién era todo
un complot.

Los renegados revisionistas debian hacer
aprobar su viejo plan de legalizacion definitiva
del revisionismo moderno, que habia fracasado
en la Conferencia de Moscii del afio 1957, en
una nueva conferencia del comunismo interna-
cional; por eso plantearon la necesidad de orga-
nizar una nueva reunién de los partidos comu-
nistas y obreros para que supuestamente trata-
ramos los «problemas del movimiento» que habian
surgido desde la anterior Conferencia de 1957. A
este respecto, el Comité Central del Partido
Comunista de la Unién Soviética nos envié a
comienzos de junio de 1960 una carta en la que
nos proponia aprovechar la celebracion del III
Congreso del Partido Obrero Rumano para reali-
zar la Reunién de los partidos comunistas y
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obreros de los paises del campo socialista. Res-
pondimos positivamente a esta propuesta y deci-
dimos enviar una delegacion que yo mismo
encabezaria.

Entretanto habiamos sido informados de los
desacuerdos que habian surgido entre los sovié-
ticos y los chinos. En febrero de este mismo ano,
Mehmet Shehu y yo habiamos viajado a Moscu
para asistir a una reunién consultiva de los re-
presentantes de los partidos de los paises socialis-
tas sobre el desarrollo de la agricultura, asi como
a una reunion del comité politico consultivo del
Tratado de Varsovia. Apenas llegamos al aeropuer-
to de Moscu, se me presenté un funcionario del
aparato del Comité Central del partido soviético.

—Vengo enviado por el camarada Mikoyan
—me dijo—, el cual desea tener un encuentro
con usted, manana por la manana, para tratar
un asunto muy importante.

Me parecié extrana esta urgencia, pues Mi-
koyan podia muy bien entrevistarse conmigo mas
tarde. Ibamos a permanecer varios dias en Mos-
cu. A pesar de todo le respondi:

—De acuerdo. Pero vendra conmigo también
Mehmet Shehu.

—Me han dicho sélo con usted —me res-
pondié el chinovnik de Mikoyan, pero le repeti:

—No. Mehmet Shehu me acompafiara.

Insisti en mo ir solo, porque comprendi que
en este encuentro urgente, por un «problema
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muy importante», Mikoyan me hablaria de cues-
tiones complicadas y delicadas. Y esto tanto mas
conociendo como conocia a Mikoyan y sus posi-
ciones antimarxistas y antialbanesas.

Al dia siguiente tuvimos la entrevista con
Mikoyan en su villa en Leninskie Gori. Después
de los saludos de ocasion, Anastas entrd directa-
mente en el tema de la conversacién.

—Les pondré al corriente de los desacuerdos
que tenemos con el Partido Comunista de China,
lo recalco, con el Partido Comunista de China.
Habiamos decidido comunicar estas cuestiones
solamente a los primeros secretarios de los parti-
dos hermanos. Por eso le rogamos al camarada
Mehmet que no nos lo tome a mal; pues se trata
de una decisiéon ya adoptada y no que no ten-
gamos confianza en éL

—En absoluto, —le respondié Mehmet She-
hu—. Incluso, aun puedo marcharme.

—iNo! —dijo Mikoyan—. ;Quédese!

Después, Mikoyan nos hablo extensamente
de las divergencias con el partido chino.

Mikoyan hilvané su exposicion de tal manera
que pudiéramos creer que se mantenian en posi-
ciones de principio leninistas y combatian las
desviaciones de la direccién china. Mikoyan uti-
lizé entre otros argumentos algunas tesis de los
chinos que, a decir verdad, tampoco nos pare-
cian exactas desde el punto de vista de la ideolo-
gia marxista-leninista. Asi, Mikoyan mencioné la
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teoria pluralista de las «cien flores», la cuestion
del culto a Mao, del «gran salto adelante~, etc.

Ciertamente, también nosotros teniamos
nuestras reservas al respecto, en la medida en
que podiamos conocer en aquel entonces la acti-
vidad y la practica concretas del Partido Comu-
nista de China.

—Nosotros —le dije a Mikoyan—, tenemos
el marxismo-leninismo y no necesitamos ninguna
otra teoria, y en cuanto a las «cien flores», ni
hemos aceptado este punto de vista ni lo hemos
mencionado jamas.

Entre otros temas, Mikoyan hablo de Mao y
lo comparé con Stalin, diciendo:

—La unica diferencia entre Mao Tse-tung y
Stalin, es que Mao no decapita a sus adversarios,
mientras Stalin si lo hacia. Por eso —continué
este revisionista— no podiamos oponernos a Sta-
lin. Una vez, con Jruschov, hemos pensado orga-
nizar contra €l un pokushenie*, pero hemos re-
nunciado temiendo que €l puebloc y el Partido
no nos comprendiesen.

Nos abstuvimos de pronunciarnos scbre los
problemas que habia planteado y, después de
haberle escuchado hasta €l final, le dije:

—Los grandes desacuerdos surgidos entre
ustedes y el Partido Comunista de China son
cosas muy serias y no comprendemos por qué se

* Ruso en el original — atentado.
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han dejado agravar. No es este el momento ni el
lugar para discutirlos. Pensamos que deben ser
solucionados entre sus partidos.

—Es lo que haremos —me dijo Mikoyan, y
al final, en el momento en que ibamos a separar-
nos, nos rogo:

—Estas cuestiones que acabo de plantearles
no las comenten con nadie, ni siquiera con los
miembros de su Burd Politico.

En este encuentro pudimos comprender que
sus desacuerdos y contradicciones estaban a sal-
tar y eran bastantes serios. Conociendo ya tanto
a Jruschov como a Mikoyan, estdbamos plena-
mente convencidos de que éstos, en sus acusacio-
nes contra el partido chino, no partian de posi-
ciones de principio.

Sus divergencias, como después se pudo ver
mas claro, eran por una serie de cuestiones de
principio, sobre las cuales, en aquella época, los
chinos parecian mantener correctas posiciones.
Tanto en los discursos oficiales de los dirigentes
chinos, como en sus articulos publicados, espe-
cialmente en uno que llevaba el titulo Viva el
leninismo, el partido chino trataba los problemas
correctamente sobre el plano teérico, y se opo-
nia a los jruschovistas. Era precisamente lo que a
éstos les picaba y de aqui que quisieran prevenir
el mal.

Lo que nos dijo Mikoyan, lo hablamos tnica-
mente con camaradas del Burd, pues era una
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cuestion muy delicada y debia procederse con
prudencia y ponderacién. Y luego, la propia di-
reccién soviética nos habia pedido que guarda-
semos este problema en secreto.

Asi, pues, en visperas de la Reunién de Bu-
carest estdbamos al corriente de las divergencias
chino-soviéticas.

En aquel tiempo, creo que era hacia finales
de mayo o comienzos de junio, Gogo Nushi, que
se hallaba en Pekin en una reunién del Consejo
General de la Federacion Sindical Mundial, nos
informo a través de un radiograma de las contra-
dicciones que habian surgido en Pekin entre la
delegacion china y la soviética. La delegacion chi-
na se opuso en aquella reuniéon a muchas tesis
del informe que se iba a presentar, ya que, en
esencia, aquéllas mo eran sino las tesis revisio-
nistas de Jruschov sobre la «coexistencia pacifi-
ca», la guerra y la paz, la toma del Poder de
«manera pacifica», etc.

Los chinos invitaron a los jefes de algunas
delegaciones (a los que eran miembros de las di-
recciones de los partidos comunistas y obreros)
a una cena, que quisieron transformar en una
reunion donde pudiesen manifestar una vez mas
sus puntos de vista en torno a las tesis erréneas
del proyecto de informe a la reunién. Intervino
en un comienzo Liu Shao-chi y Teng Siao-ping,
y después toméd la palabra Chou En-lai.

La postura que mantuvo Gogo Nushi fue de

421



que tales cuestiones no se discutiesen en esta
reunién, sino que se solucionasen por via de par-
tido, ya que las delegaciones alli presentes ha-
bian ido a la reunién del Consejo General de los
Sindicatos y no a tratar estos asuntos. De esta
opinién eran también muchas de las otras dele-
gaciones. Como conclusién Chou En-lai se retir6
y expreso: «Bien, encontraremos otra ocasion».

Todo esto, unido a lo que nos habia dicho
Mikoyan en Moscu en el mes de febrero, asi
como los ataques indirectos que se cruzaban en
la prensa soviética y china mostraban que las
cosas se exacerbaban tomando un camino de nin-
gun modo marxista-leninista. Todos los signos
indicaban que la Reunién conjunta que se iba a
celebrar en Bucarest, a la que nosotros habiamos
acordado asistir, podia meterse en un callejon sin
salida o fracasar por completo.

En esta situacion, pocos dias después de la
primera carta del Comité Central del Partido so-
viético, nos llegaba una segunda, donde se decia
que algunos partidos proponian que la reunién
de los partidos comunistas y obreros fuese apla-
zada y que en Bucarest se reuniesen los partidos
de los paises del campo socialista para fijar uni-
camente la fecha y el lugar de la futura Confe-
rencia de todos los partidos. En este reunion,
decian los soviéticos, ademds de fijar la fecha y
el lugar, «podemos intercambiar también opinioc-
nes, sin tomar ninguna decisién». Quedamos de
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acuerdo en esta propuesta y decidimos enviar a
Bucarest una delegacion de partido con el cama-
rada Hysni Kapo, que participaria a la vez en
€l Congreso del partido rumano y en la reunion
conjunta para fijar la fecha y el lugar de la fu-
tura conferencia.

;Por qué no fui yo a Bucarest? Yo personal-
mente y los demas camaradas del Buro Politico
que estaban al corriente, sospechabamos que en
Bucarest se discutiria el problema de las diver-
gencias que habian surgido entre China y la
Unidén Soviética. No estabamos de acuerdo con
esta cuestion, primero, porque en torno a ella
s6lo habiamos escuchado a una de las partes, la
soviética, y no conociamos los contraargumen-
tos de los chinos; segundo, porque las divergen-
cias tenian que ver con problemas cardinales de
la teoria y la practica del movimiento comunista
internacional y no podiamos acudir a una reu-
nién de tal responsabilidad ni pronunciarnos sin
haber discutido ni decidido nuestra postura en el
pleno del Comité Central. Asimismo, no podia-
mos proceder en torno a esto, porque problemas
de esta indole no se podian plantear en el Comité
Central rdpidamente, de pasada. Estos problemas
debian debatirse a fondo, debian estudiarse con
cuidado y esto mecesitaba tiempo.

Por tanto, nuestro Partido envié a Bucarest
al camarada Hysni Kapo para tratar Gnicamente
la fecha de la futura conferencia y para partici-
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par, tal como habian convenido nuestros partidos,
en un libre intercambio de opiniones sobre pro-
blemas de la situacion internacional después del
fracaso de la Conferencia de Paris.'

Como se pudo ver mas tarde, Bucarest se
convertiria en un complot, que los jruschovistas
habian tramado previamente. También hacia no-
sotros se intensificaron los esfuerzos, ora velados,
ora abiertos (ya que los jruschovistas conocian la
firmeza de principios de nuestro Partido), para
enredarnos en este complot.

Cuando el camarada Gogo Nushi regresaba
de Pekin, a su paso por Moscu fue llamado a un
encuentro por Brezhnev, que habia sido nom-
brado en aquel entonces presidente del Presidium
del Soviet Supremo. Gogo tuvo el encuentro con
Brezhnev, quien le hablé extensamente de las
divergencias con los chinos.

Cuatro o cinco dias antes de iniciarse la Reu-
nién de Bucarest, estando discutiendo con Hysni
de la postura que éste habria de adoptar en el
congreso del partido rumano, nos llegdé un radio-
grama de Mehmet Shehu, que llevaba muchos

1 Esta conferencia, en la que participarian los jefes de
gobierno de la Unién Soviética, Francia, EE. UU. y la Gran
Bretafia, habia sido prevista para el 16 de mayo de 1960. Fue
saboteada como resultado de la provocacion del avidn espia
norteamericano «U-2» que violé el espacio aéreo soviético y
fue derribado por las fuerzas soviéticas el 1 de mayo de
1960.
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dias en Moscu para un tratamiento medico. En
su radiograma, nos informaba de una «visita»
inesperada que le habia hecho Kosiguin.

Le habia hablado durante hora y media de
las contradicciones que tenian con el Partido
Comunista de China. Mehmet Shehu le escucho
largo rato y después le dijo:

—Todo lo que me acaba de exponer es muy
grave. Nos sorprendemos de que las cosas se
hayan dejado llegar a tal punto.

Kosiguin habia remarcado:

—Nosotros no permitiremos ninguna conce-
sién, ninguna —y habia anadido: apreciamos
mucho la actitud valiente, heroica, de la camara-
da Belishova en Pekin en sus conversaciones con
los chinos. El consejero de nuestra embajada en
Pekin, nos informé de lo que ella le habia habla-
do, después de sus conversaciones con los chinos.

Mehmet Shehu no estaba todavia al corrien-
te de estas actividades e intrigas de Liri Belisho-
va, pero a pesar de ello, le dijo fria y secamente
a Kosiguin:

—Yo no sé qué les ha dicho Liri Belishova.
Sélo sé que cuando conversamos con Mikoyan,
nos encargod no tratar con nadie estas cuestiones.

Para nosotros ya todo estaba claro: Jruschov
preparaba el complot de Bucarest y queria mol-
dearnos, obligarnos a toda costa a adherirnos a
sus puntos de vista y posiciones revisionistas.

También aqui, en Tirana, el embajador so-
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viético Ivanov venia entonces a verme aproxima-
damente cada dos dias, a veces para traerme
cualquier catalogo de libros, otras veces con algu-
na informacién sin importancia, pero de hecho
venia a tomarnos el pulso, queria saber si yo iria
a Bucarest, qué postura mantendriamos, etc., etc.
Y por mi parte lo despachaba con charlas co-
rrientes sin mencionarle nada que no se hubiese
hecho publico oficialmente.

Recuerdo que hacia mediados de junio, Iva-
nov vino a mi oficina a «comunicarme» una noti-
cia que hacia dos o tres horas yo habia oido por
la radio. Comprendi que, como de costumbre, el
martillo pegaba en otra parte. Era el periodo en
que los soviéticos y Jruschov pregonaban a bom-
bo y platillos la Conferencia de Alto Nivel de
Paris, que iba a traer la «paz» a la humanidad.
Si mal no recuerdo, Jruschov habia viajado a
Paris, a pesar de que el incidente con el avion
espia norteamericano U-2, abatido por un misil
soviético, habia tenido ya lugar.

—;Qué piensa usted de la Conferencia de
Paris? —me pregunté Ivanov.

—Puesto que han ido alli —le dije—, sélo
les queda reunirse, pero en nuestra opinion
nada puede salir de esa conferencia. Los imperia-
listas, son lo que han sido, agresivos y peligrosos
para los pueblos y los paises socialistas. Por tan-
to, en mi opinién, la Conferencia de Paris no
aportard ningun resultado.
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Después de un par de dias, la Conferencia
estalld como una pompa de jabén, ya que los
norteamericanos no s6lo no se excusaron, sino
que declararon que iban a continuar el espionaje.
Asi Jruschov, se vio obligado a partir, no sin
antes lanzar algunas «bombas» de humo contra
los imperialistas. Ivanov vino de nuevo y me dijo:

—iCamarada Enver, resulté lo que usted de-
cia!l ;Ley6 las declaraciones de Jruschov?

—Las he leido —Ile respondi—. Pero asi es
como deberia hablar siempre de los imperialistas,
pues éstos no han sido, ni serdn jamas «razona-
bles» y «amantes de la paz».

Tal era la situacionen visperas de la Reunion
de Bucarest, la cual comenzaria y terminaria
para quedar como una mancha negra en la histo-
ria del movimiento comunista y obrero interna-
cional. Los jruschovistas organizaban esta reu-
nién supuestamente para fijar la fecha de la fu-
tura Conferencia, mas esto era una cuestion pu-
ramente formal, el objetivo de los jruschovistas
era otro. Lo que importaba para ellos era que
alli se tomasen una serie de decisiones para ir
«como un bloque» a la futura Conferencia de
todos los partidos. «Como un bloque», segun
ellos, queria decir ir agrupados como un solo
hombre en torno a los revisionistas jruschovis-
tas, para apoyar sin discusiéon su traiciéon a la
teoria marxista-leninista y a la justa practica
revolucionaria marxista-leninista en todos los
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problemas internacionales y macionales. En una
palabra, Jruschov creia que habia llegado €l mo-
mento de establecer la ley de hierro en el redil
que pretendia dominar.

Mas en este redil que pretendian poner bajo
su bota, los jruschovistas veian y estaban conven-
cidos de que habia dos partidos en particular que
no entraban: el Partido del Trabajo de Albania
y el Partido Comunista de China. Y no s6lo de
esto. Nuestras posiciones resueltas y de principio
eran a sus o0jos un peligro que amenazaba con
desenmascarar y destruir sus velados planes con-
trarrevolucionarios. Por eso, Jruschov habia he-
cho el céalculo siguiente: para que la Conferencia
de todos los partidos fuera una conferencia de
«unidad», de «solidaridad», es decir de sumisién
total, era necesario ante todo ajustar las cuentas
a Albania y a China. Como revisionista obstinado
que era, Jruschov llevaba su légica todavia mas
lejos: «En cuanto al Partido del Trabajo de Al-
bania, deciase ilusoriamente, dejémoslo de lado,
no vamos a atacarlo directamente, pues, a fin de
cuentas se trata de un partido pequeno de un
pais pequeno. Los albaneses, pensaba, son testa-
rudos, van a indignarse, van a echar las muelas,
pero acabardn por ceder, no tienen donde ir;
hagan lo que hagan los tengo en el bolsillo». L6~
gica revisionista de superpotencia. Problema ur-
gente para Jruschov continuaba siendo China.
Aqui su razonamiento venia a ser éste: «O China

428



se somete y se mete en el redil dulcemente, o la
condeno y la arrojo del campo desde este mo-
mento. De esta forma, condeno a China como esci-
sionista y a la vez neutralizo al Partido del Tra-
bajo de Albania, y si algin otro hijo prodigo
lanza alguna coz, le aprieto las clavijas». En una
palabra, Jruschov necesitaba sin duda una reu-
nién previa para golpear duramente a los «insu-
bordinados», a fin de coronar en la futura reu-
nion la «unidad» sin fisuras. Con este fin necesi-
taba y organizé la Reunién de Bucarest.

Todos los partidos de los paises de democra-
cia popular de Europa enviaron sus primeros
secretarios a Bucarest, por eso Jruschov, contra-
riado de que yo no fuese, pregunto:

—; Por quéno ha venido el camarada Enver?
iNo podrian avisarle?

Hysni le dijo:

—El camarada Enver no viene esta vez.
Vendrd a la proxima Conferencia de partidos,
cuya fecha y lugar vamos a fijar.

Al principio no sabiamos qué era lo que
Jruschov y consortes tramaban en Bucarest. Pero
muy pronto nos llegaron los primeros radiogra-
mas de Hysni. Y todos nuestros prondsticos se
confirmaban. La Reunién de Bucarest habia co-
menzado para fijar una fecha y terminaba en
una cruzada. Jruschov persistia que en ella se
plantearan los desacuerdos entre la Unién Sovié-
tica y China y se discutiera, naturalmente, en el
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sentido y en la forma que le convenia. En esta reu-
nion, decia Jruschov, se pueden «tomar tam-
bién decisiones» y pedia a los demas partidos que
hablaran de los «grandes errores de China», se
solidarizaran con los soviéticos y «se saliera com
una postura unica». Me convenci totalmente de
que nos halldbamos ante el mas vil y feroz de
los complots, y de inmediato planteé la cuestion
al Buré Politico.

Eran dias y noches de un trabajo intenso,
ininterrumpido, meticuloso, bien reflexionado y
donde sopesabamos las cuestiones en todos sus
aspectos. La suerte estaba echada, la «paz» con
los jruschovistas habia llegado a su fin. Ellos
habian abierto el fuego, nosotros debiamos repli-
carles con todas nuestras fuerzas. Conciliacién y
«entendimiento» tactico con los jruschovistas ya.
no podia haber ni lo habria mas. La gran con-
tienda habia comenzado. Seria una lucha dificil
al extremo, ardua, llena de sacrificios y de reper-
cuslones, pero nosotros la ibamos a llevar hasta
el fin con confianza y optimismo, pues sabiamos.
que la razén estaba con nosotros, con el marxis--
mo-leninismo.

Es conocido el desarrollo de la Reunién: Fue
distribuido rapidamente un material voluminoso
de los soviéticos contra China, se decidié que al-
gunas horas méas tarde tuviese lugar la reunion
de los partidos del campo y después se rcuniesen
todos los jefes de las delegaciones de los partidos
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comunistas y obreros que participaban en el con-
greso del partido rumano, a los que Jruschov
impondria su deseo de «condenar al Partido Co-
munista de China, como antimarxista, como par-
tido trotskista», etc., etc.

En la primera reunion organizada por Jrus-
chov, el camarada Hysni Kapo, en nombre del
Partido y en base a las minuciosas directrices que
le envidbamos a diario y con frecuencia dos veces
al dia, ataco a Jruschov y a los demds denun-
ciando sus objetivos antimarxistas y sus métodos
complotadores, defendi6 al Partido Comunista de
China y se opuso a la continuacion de tal reunion.

Jruschov no esperaba esto. En las reuniones
que tenian lugar hablaba sin descanso agitando
pies y manos, se exitaba, echaba espuma de ra-
bia. Pero el camarada Hysni Kapo armado con la
correcta linea de nuestro Partido, con las ins-
trucciones especiales que le eran enviadas conti-
nuamente y con su serenidad y coraje bien
conocidos, lejos de dejarse intimidar, replic6 gol-
pe por golpe a Jruschov con sus agudas res-
puestas.

En sus numerosos discursos Jruschov se di-
rigia, en aparencia, contra Peng Cheng, que era
el jefe de la delegaciéon china, pero siempre
encontraba ocasién para atacar nuestro Partido
y a su representante. Su objetivo no sélo era
fustigar nuestra resuelta postura, sino también
decirles a los representantes de los demas partidos
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que los albaneses «hacen el juego a los chinos».

—Usted, camarada Peng Cheng —le acu-
saba Nikita Jruschov—, no dijo anoche una sola
palabra de la coexistencia pacifica, la paséd total-
mente en silencio. ;Es cierto o no, camarada
Kapo?

—Yo soy del Partido del Trabajo de Alba-
nia —le respondi6 Hysni—. Aqui tiene a Peng
Cheng. ;Pregunte a él!

—No podemos entendernos con Mao Tse-
tung y los chinos, y ellos tampoco pueden enten-
derse con nosotros. ;Quiere usted camarada Kapo
que le enviemos a ver si puede entenderse con
ellos? —se dirigid Jruschov en otra ocasién al
camarada Hysni.

—Yo no recibo érdenes de usted —le respon-
di6 Hysni—. Sélo recibo érdenes de mi Partido.

Nada le movié de la actitud de principios,
audaz y revolucionaria del Partido. Ni siquiera
pestaneo6 ante los gritos y presiones del charlatan
Nikita Jruschov. Tranquilo, sereno y ateniéndose
a los principios, el camarada Hysni Kapo declar6
en nombre de Partido del Trabajo de Albania que
consideraba un error la discusion de estas cues-
tiones en la Reunién de Bucarest al igual que los
esfuerzos que habian hecho en un principio los
chinos para discutirlas con las delegaciones de los
sindicatos. «El PTA —dijo él—, estima que la po-
lémica abierta o enmascarada en la prensa es
perjudicial. En cuanto a quien lleva la razon de-
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jemos que se juzgue en la proxima Conferencia
de partidos».

Los jruschovistas se alarmaron al ver que el
complot les estallaba en las manos. Comenzaron
las idas y venidas, los «consejos», las «consultas
y conversaciones amistosas», las presiones encu-
biertas con bromas y sonrisas. Andropov, hombre
de las maniobras entre bastidores y de las intri-
gas (por eso lo han hecho jefe del KGB), era de
los mas activos en sus esfuerzos por obligar a
nuestro Partido a adherirse al complot.

No quedaron los soviéticos sin enrolar en
este sucio juego a sus lacayos de los otros parti-
dos. Andropov se escudaba en un tal Mogyoros
en sus «visitas» al camarada Hysni. Andropov
callaba para dar a entender que «no soy yo quien
habla» y Mogyoros discurseaba sobre la «justeza
de la linea marxista-leninista del partido sovié-
tico».

—;Qué pasa con Albania? —preguntaba a
su vez Yivkov—. Soélo ustedes estdn en desa-
cuerdo.

—; Qué quieres decir con esto? —le replicd
Hysni.

—No, no —decia Yivko cambiando de to-
no—, era una broma.

—;Qué tipo de broma es esta? Algo tendrés
en mente cuando dices que «Albania no estd de
acuerdo».

Mientras en Bucarest proseguia la reunion,
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nosotros aqui, reunidos casi a diario en el Buré6
Politico, manteniamos contactos permanentes
con Hysni Kapo, le orientdbamos y seguiamos
con atencion e inquietud los acontecimientos que
se precipitaban. Ya habiamos llegado unanime-
mente a la siguiente conclusion:

La Reunion de Bucarest es un complot orga-
nizado contra el marxismo-leninismo; Jruschov y
consortes descubren su faz de revisionistas furi-
bundos, por eso no haremos ninguna concesion a
los revisionistas, aunque mnos gquedemos solos
frente a todos.

Nuestra actitud era correcta, marxista-leni-
nista; la actividad siniestra organizada por Jrus-
chov debia ser desbaratada.

Es un hecho conocido publicamente que
nuestro Partido defendié a China en Bucarest,
con coraje y firmeza de principios marxista-leni-
nistas, teniendo en cuenta todas las consecuen-
cias de esta actitud. Hoy, tantos anos después
del complot de Bucarest, cuando, por desgracia,
también el partido chino se estd introduciendo
definitivamente en la via de la traicién, del re-
visionismo, de la contrarrevolucion, quiero acen-
tuar una vez mas que la actitud de nuestro Par-
tido en Bucarest y en Moscu ha sido absoluta-
mente correcta y la unica actitud correcta.

Como ya he senalado anteriormente, habia-
mos tenido nuestras reservas en torno a algunos
puntos de vista expresados ya fuese por Mao Tse-
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tung o por otros dirigentes chinos, teniamos re-
servas hacia el VIII Congreso del Partido Comu-
nista de China, pero después de 1957 parecia que
en este partido se habia dado un viraje positive
y superado los anteriores errores oportunistas.
Todo partido puede cometer errores, mas éstos
pueden ser corregidos, y cuando lo son, el par-
tido se refuerza y su labor marcha adelante. En
China ya no se hablaba del VIII Congreso, se
habia denunciado los puntos de vista de derecha
de Ping Teng-jua, se habia abandonado las «cien
flores». En las declaraciones oficiales y en los
articulos publicados, los chinos atacaban abierta-
mente al revisionismo yugoslavo, defendian a
Stalin, mantenian posiciones tedricamente correc-
tas sobre la guerra y la paz, sobre la coexistencia
pacifica, sobre la revolucion, sobre la dictadura
del proletariado.

No es este el momento de analizar los mo-
viles de los dirigentes chinos ni de explicar si
sus actitudes en esa época tenian o no un carac-
ter de principios (sobre esto he escrito en mi dia-
rio)!, mas una cosa estaba clara: en aquel perio-
do el Partido Comunista de China aparecia como
defensor del marxismo-leninismo.

Los jruschovistas nos acusaron de «separar-
nos de 200 millones para unirnos a 600 millones».
En la defensa que haciamos de China no partia-

1 Véase: Enver Hoxha. Reflexiones sobre China, I, 17,
Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1979, ed. en espaiiol.
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mos de ningun movil financiero, econémico, mi-
litaf o demogréfico. Si hubiésemos partido de
tales moviles antimarxistas y pragmaticos, maés
nos hubiera «interesado» alinearnos con los jrus-
chovistas, ya que la Unién Soviética era més
poderosa y Jruschov no hubiera dejado de dar-
1108, inmediatamente, créditos y «ayudas» (natu-
ralmente para exigirnos de inmediato como con-
trapartida la libertad y la independencia del pue-
bio, de la Patria y del Partido).

Asi, pues, tanto en Bucarest comoen Moscu,
¢« defendimos a China mo fue porque era un
gran pais de donde esperabamos obtener ayudas.
Lo gque hicimos fue defender las normas leninis-
{as, el marxismo-leninismo. Apoyamos al Partido
Comunista de China no como un partido grande,
sino por salvaguardar los principios, salvaguardar
la justeza marxista-leninista. En Bucarest y Mos-
¢l habriamos defendido a cualquier partido y
pais, fuesen grandes o pequefios numéricamente,
con tal que se atuviesen al marxismo-leninismo.
Esto lo proclamamos en voz alta en aquel enton-
ces'y el tiempo lo ha verificado por completo.

' La lucha por la salvaguardia del marxismo-
leninismo contra el revisionismo era la Unica base
que nos colocé en una misma trinchera con el
Partido Comunista de China.

' Tales eran los motivos que mnos llevaron a
mantener las posiciones que adoptamos en Buca-
rest y mas tarde en Moscd. Nuestro Partido tem-
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plado en luchas y batallas, claro y decidido en su
camino marxista-leninista, le dijo entonces «jal-
to!» al ataque jruschovista, resisti6 este ataque
con heroismo y no vacil6 ni ante las presiones, ni
ante los chantajes de todo tipo.

Jruschov no podia perdonarnos lo que habia-
mos hecho al revisionismo, pero tampoco nosotros
le ibamos a perdonar lo que habia hecho contra el
marxismo-leninismo, contra la revolucion, contra
la Uni6én Soviética, Albania y el movimiento co-
munista y obrero internacional.

La lucha comenzé abiertamente. La emba-
jada soviética en Tirana, a través de sus agentes
del KGB, intensific6 las presiones, intervenciones
y sabotajes en las formas maés rastreras. Los mi-
litares y civiles soviéticos que trabajaban en Al-
bania hacian provocaciones a nuestra gente, ata-
cando a la direccién, diciendo que habiames
adoptado posiciones erroneas, que «atacamos a la
Union Soviéticar», que «faltdbamos a nuestra pa-
labra», y otras vilezas. Los funcionarios de la
embajada soviética en Tirana, con €l embajador
Ivanov a la cabeza, trataban de reclutar agentes,
provocaban a nuestros militares preguntandoles
«;con quién esta el ejército?», y trataban de ma-~
nipular a algunos elementos para oponerlos a la
linea del Partido, etc.!

1 Véase: Enver Hoxha. Albania frente a los revisionistas

jruschovistas, Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1977, ed. en
espafiol, pags. 109-114,
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Esta actividad perseguia dos objetivos: por
una parte instigar a nuestro Partido y nuestro
pueblo contra su direccidén, invocando los «nu-
merosos beneficios» de los que la Union Soviética
habia supuestamente colmado a Albania, y, por
otra parte, intentar en lo posible sembrar la
confusion, explotando el sincero carifio que nues-
tro Partido y nuestro pueblo alimentaban hacia la
Union Soviética.

En estos dificiles momentos brillé una vez
mas la unidad de acero en las filas de nuestro
Partido, la fidelidad de los miembros y cuadros
del Partido hacia nuestro Comité Central y nuss-
tro Buro Politico. Las provocaciones de los revi-
sionistas soviéticos encontraron en los comunistas
albaneses una barrera inaccesible, una roca in-
conmovible. Los unicos elementos traidores que
se opusieron a la unidad monolitica de nuestras
filas fueron Liri Belishova y Koco Tashko, que se
doblegaron ante las presiones de los soviéticos y
mostraron, en aquellos momentos tempestuoscs y
de duras pruebas, su verdadera faz de capitula-
dores, provocadores y antimarxistas. Como qued6
confirmado por los acontecimientos, estos dos
elementos se habian puesto desde hace tiempo al
servicio de Jruschov, se habian convertido en sus
agentes y luchaban para golpear a nuestro Par-
tido ¥ su direccién desde dentro. Nuestro Partido
y nuestro pueblo los desenmascaré y los conden6
con odio y desprecio.
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Las provocaciones que organizaba ininte-
rrumpidamente la embajada soviética en Tirana
eran coordinadas con las presiones externas que
la direccion revisionista soviética y sus aliados
ejercian sobre nuestro Partido y nuestro pais, y
estas presiones eran de todo tipo: econdmicas,
politicas, militares.

Los jruschovistas, en sus esfuerzos por aplas-
tar la resistencia del PTA y del pueblo albanés,
actuaron sin el menor escrupulo, llegando hasta
amenazar a nuestro pais con el bloqueo del ham-
bre. Estos rabiosos enemigos del socialismo y, en
particular del pueblo albanés, rehusaron abaste-
cernos en cereales en unos momentos en que nues-
tras reservas de pan so6lo alcanzaban para 15 dias.
Entonces nos vimos obligados a recurrir a nues-
tras divisas y a comprar trigo a Francia. El co-
merciante francés que vino a Tirana nos sondea-
ba, queria ver cudl era la causa de que Albania
comprase trigo a los paises de Occidente cuando
tenia su «gran amiga», la Unién Soviética. No-
sotros, por supuesto, no le dimos ninguna infor-
macion al comerciante burgués, mas aun, le di-
jimos que la Unién Soviética nos abastecia de
cereales, de maiz, pero que «lo utilizdbamos para
nuestro ganado».

«Por qué se preocupan por el pan -—nos
habia dicho Jruschov—. Planten citricos, las ra-
tas devoran en nuestros depodsitos tanto grano
cuanto Albania necesita». Y cuando el pueblo
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albanés se veia amenazado con quedarse sin pan,
Jruschov preferia alimentar a las ratas, con tal
que los albaneses no comiesen. Segln €l, solo
teniamos dos caminos: arrodillarnos o morir. Esta
era la légica cinica de este traidor.

Pero la gran brecha en nuestras relaciones
con la direcciéon soviética no podia disimularse
por mucho tiempo, con mayor motivo si los pro-
pios jruschovistas la descubrian cada dia maés.

Los embajadores soviético y bulgaro en Yu-
goslavia aplaudian aquellos dias al verdugo Ran-
kovich cuando éste, en un mitin en Sremska
Mitrovica, denominaba a Albania «un infierno de
alambradas»; los bulgaros reproducian el mapa
de los Balcanes y, «erréneamente», incluian a
nuestro pais dentro de las fronteras de Yugosla-
via; en Varsovia la gente de Gomulka irrumpian
en la embajada de la RP de Albania e intentaban
asesinar al embajador albanés; Jruschov toleraba
y apoyaba los apetitos de los monarcofascistas
griegos, como Venizelos,' que volvian a reanimar
la cuestion de la anexion del llamado Epiro del
Norte, etc., etc. Estos y muchos otros casos esta-
llaron en aquellos dias por todas direcciones con-
tra nuestro pais y contra nuestro Partido. En toda
esta actividad antialbanesa se veia, directa ¢
indirectamente, la mano de Jruschov, que a toda
costa trataba de vencernos y doblegarnos.

1 Sifocles Venizelos — politico reaccionario griego.
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Sin embargo nuestro Partido y nuestro pue-
blo permanecieron firmes como una roca en su
correcta linea marxista-leninista. Les hablamos a
los comunistas y a los cuadros de lo que ocurria
en el movimiento comunista y obrero, les habla-
mos de la traicion de los jruschovistas, y las ma-
sas del Partido cerraron filas en torno al Comité
Central ante el huracan que levantaban los jrus-
chovistas. Estos no hallaron la menor fisura en
este bloque monolitico y la bandera del Partido
onded y ondearia siempre orgullosa e inflexible
ante las marejadas y las tempestades.

El Comité Central llamé al Partido y al pue-
blo a cerrar filas, a conservar y templar la uni-
dad, el patriotismo, a conservar la serenidad, a
no dejarse atrapar por las provocaciones, a man-
tenerse vigilantes e impertérritos. Le dijimos al
Partido que éstas eran las condiciones para ase-
gurar la victoria, garantizada por la justa linea
marxista-leninista que seguiamos. Le dijimos al
Partido que, a pesar de que los enemigos eran
potentes y numerosos, nosotros triunfariamos.

Mediante las provocaciones que urdian desde
Moscii o desde las otras capitales de los paises
vasallos, asi como a través de la embajada soviée-
tica en Tirana y de la gente a su servicio, los
jruschovistas perseguian ademdas otro objetivo:
fabricar y reunir hechos falsos para apuntalar su
acusacién de que supuestamente éramos nosotros
los albaneses que rompiamos las relaciones, y
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contrabalancear asi nuestros argumentos funda-
dos tedrica y politicamente. Moscii temia una
confrontaciéon de este género y sobre todo que
ésta pudiera tener lugar en la Conferencia de los
partidos comunistas y obreros del mundo. Esto
seria una grave pérdida para el revisionismo mo-
derno con Jruschov y los jruschovistas a la ca-
beza; por eso éstos no querian que las cosas
llegasen hasta alli. Necesitaban a toda costa nues-
tro sometimiento, o en ultimo extremo la «recon-
ciliacion» con nosotros.

Por eso, en unos momentos en que la emba-
jada soviética en Tirana actuaba valiéndose de
las provocaciones, Moscu, a través de Koslov, no
cesaba de enviar cartas al «Comité Central y al
camarada Enver Hoxha». En estas cartas se pe-
dia que yo fuese a Moscl, que conversaramos,
nos entendiésemos «como amigos y camaradas
que somos»; «eliminemos este malentendido y
estos pequenos desacuerdos que han surgido en
Bucarest», «<no debemos permitir, ninguna de las
dos partes, que una chispa pequefia encienda un
gran fuego», ete.!

Su objetivo era evidente: obligar a nuestro
Partido a callar, a reconciliarse con ellos, a con-
vertirse en complice de su traiciéon. Querian atra-
ernos a Moscu y alli, en los «talleres» del Comité

1 Véase: Enver Hoxha. Albania frente a los revisionistas
jruschovistas, Casa Editora «8 Néntori», Tirana, 1977, ed. en
espafol, pags. 132-135.
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Central trabajar para «convencernos». Pero no-
sotros sabiamos con quién nos la velamos y la
respuesta era taxativa: «El camarada Enver Hoxha
no puede ir a Moscii més que por la Conferencia
de los partidos comunistas y obreros. Lo que
teniamos que decirles en Bucarest, se lo hemos
dicho; nuestros puntos de vista y nuestra posi-
cidon las expresaremos en la futura Conferencia
de partidos~.

Los jruschovistas se convencieron mas aun
de que con ¢l Partido del Trabajo de Albania no
valian las lisonjas, ni los créditos, ni las sonrisas
forzadas, ni los chantajes, ni las amenazas.

Los otros complices no dejaron tampoco de
unirseles en sus esfuerzos, por persuadir al PTA
a renunciar a la lucha contra la traicion revisio-
nista. Una serie de partidos de los pafses del
campo socialista, nos enviaron copias de las car-
tas que habian dirigido al Partido Comunista de
China. Con estas cartas los jruschovistas preten-
dian amenazarnos. «Nosotros estamos todos uni-
dos, por eso, piénsenlo bien antes de separarse».

A todos estos que bailaban al compéas que
les marcaba Jruschov, les dimos igualmente la
merecida respuesta: «En Bucarest son ustedes y
no nosotros los que se han equivocado, nuestra
actitud ha sido correcta, marxista-leninista. No
nos hemos unido a ustedes y nuestra opinién la
daremos en Mosci».

Estas cartas nos llegaron al mismo tiempo y
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esto era sin duda algo sugerido y urdido por los
soviéticos. Es curioso observar que cuando se ha-
blaba sobre la supuesta «plena unidad de todos
los partidos comunistas y obreros» en la Reunion
de Bucarest, no se definia claramente en torno
a qué problema giraba esta «unidad». Incluso
en la carta de los soviéticos, esta expresién no
existia (!). Ciertamente, los soviéticos no querian
salir ellos mismos con esta maniobra, sino que la
instrumentalizaban en manos de otros. Mas el
Partido del Trabajo de Albania no se dejaba des-
lumbrar por estas tacticas, tan viles como vulga-
res. En una carta dimos la respuesta tajante a
estas tergiversaciones de la verdad y esta respues-
ta se la dimos a conocer a todos, con el fin de que
todos los partidos que se apresuraron a <«hacer
entrar en razén» al Partido del Trabajo de Alba-
nia, comprendieran y tuvieran en claro que el
PTA no era de los que entraba en componendas
con los traidores.

El PTA no adoptaba esta actitud, por simple
rencor o capricho. No. La carta en cuestion al
igual que todos los otros documentos de este
periodo, con su elevado espiritu de principios, su
sano espiritu marxista-leninista, su profundidad
de juicio y de argumentacion cientifica, consti-
tuian no s6lo un golpe a los intentos de meter
a nuestro Partido en un camino errado, sino
también una contribucion y una ayuda que pres-
tdbamos a los partidos hermanos, incluyendo el
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partido soviético, para juzgar correctamente las
cuestiones, para hacerles comprender cudl era la
verdad y la necesidad de defender esta verdad
con coraje y firmeza de principios.

Nos prepardbamos ya para la Conferencia de
Moscu, donde preveiamos que se libraria una
enconada batalla. Nuestro Partido habia deter-
minado que en la futura Conferencia de partidos
atacaria abiertamente la traicion de los revisio-
nistas jruschovistas, contrarios a la teoria mar-
xista-leninista. Combatiriamos su practica y su
politica traidora, defenderiamos la Unién Sovié-
tica, el leninismo y Stalin, atacariamos el XX
Congreso del Partido Comunista de la Unién
Soviética y denunciariamos todas las bajezas de
los jruschovistas y de Jruschov en persona, hosti-
les a Albania.

La batalla comenzo6 ya en la comisién encar-
gada de preparar el proyecto de declaracion de la
Conferencia. Los soviéticos habian enviado a ella
a Suslov, Pospielov, Koslov, Ponomariov, An-
dropov y algin otro. Una delegacion «solida»
como puede verse, saturada de «grandes» cabezas
para impresionarnos. Casi todas las otras delega-
ciones, a excepcion de la nuestra y la de los chi-
nos, estaban compuestas por personas de rango
inferior, de tercero o cuarto orden. Estaba claro
que todo habia sido coordinado y que se habia
llegado a un acuerdo, asi que nada les quedaba
por discutir.
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Eramos conscientes de que la batalla en la
comision so6lo era el prélogo del drama. Preveia-
mos que los soviéticos y sus apéndices harian
concesiones, cierto que apenas perceptibles, y se
esforzarian por que de la reuniéon saliese una
declaracion «ni carne ni pescado», con formula-
ciones ambiguas, limada cualquier aspereza, con
alguna pequena retirada y con formulaciones re-
lativas a «fracciones y camarillas», entre las cua-
les seria clasificado también nuestro Partido. Por
eso, el Buro Politico orientd a nuestra delegacion
compuesta por los camaradas Hysni Kapo y
Ramiz Alia a luchar por que la declaracién salie-
se pura dinamita.

Mas esto no era todo. Asimismo, preveiamos.
la otra variante, el que los jruschovistas pudieran
aceptar también una declaracion con formula-
ciones correctas y exactas, a condici6n de que la
reunion fuese una balsa de aceite, de que no hu-
biera lucha, desenmascaramiento, de que no se
descubriera el pastel. Preveiamos esto, porque
sabiamos que ellos temian las discusiones como
el diablo teme la cruz. Estarian listos a hacer
concesiones cuando se vieran en cualquier apuro,
ante lo cual vendrian a decir «j;no les gusta
ésta?! Hagamosla mas fuerte. Ahora, de lucha
nada, hagamos la declaracion, firmémosla, sin
condenar a Bucarest, sin lucha de principios»,
y entonces... jque adelantdbamos! Después, cuan-
do todo se acabara, llegaria el turno de sus prego-
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neros. «Bucarest fue paliezno™, nuestra linea pra-
vilna, los chinos y los albaneses fueron condena-
dos por dogmatismo, pero han rectificado», en
tanto la declaracion quedaria para ellos en papel
mojado, como de hecho ocurrié.

Esto, era algo que no queriamos. La declara-
cién no debia ser una cobertura para las inmun-
dicias revisionistas, sino el resultado del debate,
de la lucha y del desenmascaramiento. En la co-
rrespondencia que manteniamos con nuestra de-
legacion en Moscu transmitiamos: «Nuestro obje-
tivo y nuestra tarea mo son coleccionar decla-
raciones, sino fustigar los errores, desenmascarar-
los. No sufrimos por declaraciones».

En la comision preparatoria se desarrollaba
una dura lucha. Suslov encaminaba todos sus
esfuerzos a lograr que en el proyecto de declara-
cion se insertasen las tesis revisionistas del XX
Congreso y se aprobara la linea seguida por la
direccion soviética. Nuestros camaradas comba-
tieron enérgicamente y desenmascararon estos
puntos de vista, insistiendo en que las formula-
ciones del proyecto fuesen precisas, sin equivo-
cos, marxista-leninistas. «Nada de vago, ningin
supuesto, ninguna expresion que pueda dar ma-
fiana lugar a interpretaciones, debe permitirse»,
declararon los representantes de nuestro Partido,
los camaradas Hysni y Ramiz.

* Ruso en el original — util.
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Fueron golpeadas las tesis de los jruschovis-
tas sobre el apaciguamiento del imperialismo y
se les dijo sin ambages que «la tendencia a embe-
llecer el imperialismo, que se ha observado, es
peligrosa»; fue defendida la tesis staliniana de
que la paz sélo puede alcanzarse cuando los pue-
blos tomen este problema en sus manos. «Decir
hoy, cuando existe el imperialismo, que puede
edificarse un mundo sin guerras (tesis de Jrus-
chov) —acentud el camarada Hysni—, esta en
oposicion con las ensefianzas de Lenin».

Contrariamente a los deseos de los jruscho-
vistas, nuestra delegacién a la comisién hizo hin-
capié en que el proyecto de declaracién subraya-
ra que el «revisionismo es el peligro principal en
el movimiento comunista» y se hablase en espe-
cial del revisionismo yugoslavo, como agencia
subversiva imperialista. Nuestros camaradas mos-
traron enérgicamente el cardcter peligroso de la
tesis que Jruschov y compinches querian impo-
ner a todos los deméas partidos, segun la cual,
«el revisionismo est4d desbaratado ideolégica-
mente». «El revisionismo —dijo el camarada
Hysni Kapo— mno sélo existe, sino que hoy le
estan creciendo los cuernos».

Los representantes de nuestro Partido se en-
contraron ante un frente casi Unico de revisionis-
tas. Los marionetas jruschovistas, dirigidos por
Suslov y otros, se abalanzaron contra ellos para
obligarles a renunciar a la justa linea que defen-

448



dian. Pero «nuestro Partido —dijo Hysni Kapo—,
jamas aceptard hablar segun el deseo deunoode
otro, ni tampoco bajo el efecto de las presiones de
que es objeto». Dio un golpe demoledor a las
acusaciones y provocaciones de los lacayos de
Jruschov y denuncié una vez mas el complot de
Bucarest y los intentos de materializarlo en Moscu.

Cuando Suslov, este revisionista sin escrupu-
los, oso6 cubrir de barro a nuestro Partido y com-
parar sus puntos de vista con los del contrarrevo-
lucionario Kerenski, el camarada Hysni le lanzé
a la cara:

—Se ha equivocado de direccién, camarada
Suslov al mencionarme a Kerenski. Quiero decla-
rar que el Partido del Trabajo de Albania no ha
sido formado por Kerenski. Kerenski les pertene-
ce a ustedes. Nosotros hemos reconocido y reco-
nocemos a Lenin y al Partido de Lenin. Nuestro
Partido, fundado por Enver Hoxha sobre la base
de las ensefianzas del marxismo-leninismo, lucha
y luchard por defender con fidelidad el marxis-
mo-leninismo —y, finalizando, anadio:

—Los que han sostenido al traidor contra-
rrevolucionario Imre Nagy, no pueden acusar al
Partido del Trabajo de Albania de partido bur-<
gués ni tratar a los comunistas albaneses. de Ke-«
renskis.

—iAqui hay un malentendido! —dijo Sus-
lov tratando de atenuar en algo el efecto demo-
iedor de la respuesta que recibi6.
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—Para nosotros todo est4 claro, para ustedes
tal vez no, —le respondié el camarada Hysni.

Hallandose ante argumentos irrebatibles, los
soviéticos, en el curso de las sesiones, se veian
obligados a marcar una retirada, pero al dia
siguiente la lucha comenzaba de nuevo en torno
a cuestiones ya superadas, pues Jruschov habia
tirado de la oreja a Suslov y compafiia.

El sirio Bagdash, el muy docil lacayo de
Jruschov, se levanté y tomo la palabra para acu-
sar a nuestro Partido de intentar, mediante su
critica a la direccién soviética, imponer supuesta-
mente un «nuevo comunismo». Hysni Kapo se
prepard a dar la respuesta a esta vil acusacion
por parte de Bagdash. En un segundo discurso,
que Hysni solicité pronunciar en la reunion de
la Comision, entre otras cosas senalaba:

—Nuestro Partido mos ha enviado aqui a
expresar sus puntos de vista. No le ha pasado ni
le pasa por la mente formular algin nuevo ma-
nual de marxismo-leninismo, no pide tampoco
que haya otro movimiento comunista, segin ha
expresado el camarada Bagdash. Nuestro Partido
ha luchado y lucha con audacia por el comunis-
mo de Marx, Engels, Lenin y Stalin, y gracias a
esto, estd en el Poder y construye con éxito el
socialismo. Usted, camarada Bagdash, parece que
se ha equivocado de direccién. Dirija, por favor,
sus observaciones sobre el «nuevo comunismos» a
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aqueéllos que lo pretenden, a los revisionistas,
pero no a nosotros.

Sin embargo, el presidium de la reunién de
la Comisioén, manipulado por los jruschovistas, a
pesar de la insistencia del camarada Hysni, no le
permitié6 pronunciar su segundo discurso, cuyo
texto se conserva en los archivos de nuestro Par-
tido.

Como era habitual, ademds de los ataques y
acusaciones, tampoco faltaron las manifestacio-
nes de «amistad» hipocrita hacia nuestros cama-
radas. Koslov invité un dia a comer al camarada
Hysni, pero éste, tras agradecérselo, rehuso la
invitacion.

La lucha de los delegados del Partidc del
Trabajo de Albania, de los representantes del
Partido Comunista de China y de algun otro pair-
tido, hizo que se eliminasen bastantes de las tesis
revisionistas y se adoptasen formulaciones mmay-
xista-leninistas acerca de muchas cuestiones. Perg
de nuevo habian quedado problemas sin resclver
y en torno a éstos Koslov trataba de traerncs
«comunicados internos». Los jruschovistas, teme-
rosos de perder la batalla, trataban de conservar
lo que podian conservar. Mas esto fue el prologo
de la lucha. La verdadera lucha estaba por librar,

Sabiamos que esta lucha seria dificil, enco-
nada y que nos encontrariamos también en mi-
noria, mas esto no nos amilanaba. Nos prepara-
mos cuidadosamente para la reunién, de manera
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que los juicios y andlisis de nuestro Partido fue-
ran maduros y mesurados, audaces y de princi-
pio. El discurso que debia pronunciar en la Con-
ferencia de Moscu lo discutimos en una reunion
especial del pleno del Comité Central de nuestro
Partido, que lo aprobo undnimemente, pues era
un analisis que hacia el Partido del Trabajo de
Albania de los problemas de nuestra doctrina y
de la actividad antimarxista de los jruschovistas.
En Moscu expondriamos la linea inconmovible
de nuestro Partido, su madurez ideolégica y poli-
tica, la singular audacia revolucionaria que nues-
tro Partido ha demostrado a lo largo de toda su
existencia heroica.

Los documentos del Partido hablan amplia-
mente de los asuntos que trato la Conferencia
de los 81 partidos, de los discursos y conversacio-
nes de nuestra delegacion en aquellos momentos
decisivos e histéricos que atravesaba el mundo
comunista, en particular nuestro pais y nuestro
Partido, por tanto, no creo necesario extenderme
en esto.

Partimos, pues, hacia Mosci con Mehmet
Shehu, Hysni Kapo y Ramiz Alia y con algunos
camaradas que cumplian la funcién de auxiliares
de la delegacién para participar en la Conferen-
cia de los 81 partidos comunistas y obreros. Esta-
bamos convencidos de que ibamos a un pais
donde los enemigos habian tomado el Poder y
donde habia que mostrarse muy atentos, ya que
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aquéllos nos iban a tratar como enemigos y cada
palabra, cada paso nuestro lo iban a registrar.
Debiamos mostrarnos vigilantes y prudentes. Es-
tdbamos seguros de que tratarian incluso de des-
cifrar nuestros radiogramas, a fin de descubrir
nuestros objetivos y hasta el menor detalle de
nuestra tactica.

De paso por Budapest, fuimos recibidos por
algunos «camaradas» principales del partido hun-
garo, los cuales se mostraron correctos. Ni ellos
ni nosotros hicimos alusion a los problemas. Su-
bimos al tren en direccién a Ucrania. El personal
de servicio nos miraba con frialdad y mnos aten-
dia sin despegar palabra, al tiempo que por los
pasillos pasaban hombres que sin duda alguna
debian ser oficiales de la seguridad. Por lo que a
nosotros respecta, no desedbamos entablar la mas
minima conversacion, pues sabiamos quiénes eran
y qué representaban.

A la estacion de Kiev habian salido dos o
tres miembros del Comité Central de Uecrania,
que nos recibieron friamente. Por nuestra parte,
permanecimos como el hielo, ni siquiera tomamos
el café que nos ofrecieron. Luego, subimos al
tren y continuamos nuestro viaje hacia Moscu,
donde vinieron a recibirnos Koslov, Yefremov,
miembro del Comité Central, y €l subjefe del pro-
tocolo del Ministerio de Asuntos Exteriores. A la
estacion de Moscui habian hecho salir también
una tropa de honor, banda, se entonaron himnos,
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hubo desfile de soldados con ritmo marcial, justo
para observar la costumbre, como para todas las
delegaciones. No vimos ni pioneros, ni flores. La
mano fria de Koslov, acompaﬁada de una pre-
parada sonrisa de oreja a oreja y su voz grave,
nos dio la bienvenida. Pero el hielo siguid hielo.

Nada mads terminar los himmos y la parada,
escuchamos ovaciones, aplausos y calurosos vito-
res: «jViva el Partido del Trabajo!». Vimos que
eran varios cientos de estudiantes albaneses que
estudiaban en Mosct. No se les habia permitido
entrar en la estacion, pero al fin los dejaron para
no provocar un escandalo. Nosotros, haciendo
caso omiso de Koslov y Yefremov, que no se des-
pegaban de nosotros, saludamos a nuestros estu-
diantes que estallaban en alegria y con ellos acla-
namos a nuestro Partido. Esta era una buena lec-
cion para hacer ver a los soviéticos la unidad de
nuestro Partido y de nuestro pueblo con su di-
reccion. Los estudiantes no se separaron de noso-
tros hasta que subimos a los ZIL. En el automo-
vil, Koslov no encontré nada mejor que decirme:

—Sus estudiantes son irrefrenables.

—No —le dije—, son grandes patriotas y
quieren con toda su alma al Partido y a su di-
receion.

Koslov y Yefremov nos acompafiaron hasta
Ja residencia que nos habian asignado, a unos 20
¢ 25 kilometros de Moscu, en Zarechie. Esta era
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la villa que habia ocupado muchas veces con mis
camaradas y con Nexhmije cuando iba de vaca-
ciones: «Esta villa, me habian dicho en una oca-
sion, la tenemos reservada para Chou En-lai y
para ti, no la ocupan otros». Hasta en esto nos
unian con los chinos. La villa, como pudimos
comprobar posteriormente con un aparato de ve-
rificacion y deteccion que llevamos consigo, esta-
ba llena de aparatos de escucha.

En lo que concierne a Koslov, era para mi
bien conocido, pues habia tenido muchas conver-
saciones con él. Era de los que hablan mucho,
pero que no dicen nada. Independientemente de
la opinion que teniamos ahora de ellos, este Kos-
lov, desde mi primer encuentro me habia dado la
impresion de que no tenia nada en la cabeza,
fingia que sabia mucho, adoptaba sus poses, pero
su «calabaza» estaba vacia. Contrariamente a los
otros, no bebia y, hay que decir que era consi-
derado como el segundo en la direccion, después
de Jruschov.

Me he referido anteriormente a la disputa
que tuve con Koslov y Pospielov en 1957, en el
Teatro Académico de la Opera y Ballet Kirov de
Leningrado, a causa de mi discurso que habia
pronunciado en la fabrica de construcciones me-
canicas Lenin.

Recuerdo aquella tarde cuando regresabamos
del teatro, sentados los tres en un ZIL. A mi me
colocaron en medio. Koslov le dijo a Pospielov
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empleando diminutivos, como tienen por costum-
bre los rusos:

—Tu eres un gran hombre, uno de los tedri-
cos mas grandes que tenemos.

—Nu net, nu fet* —le respondia «modesta-
mente» Pospielov.

No podia comprender por qué se gastaban
estos piropos, pero mas tarde supimos que este
Pospielov era uno de los formuladores del infor-
me secreto contra Stalin. Koslov continuaba:

— Asi es, como yo te digo, pero tu eres mo-
desto, muy modesto.

Esta fue toda la conversacién del camino,
fueron haciéndose cumplidos mutuamente hasta
que llegamos a la residencia. Me senti molesto
en este clima, pues mnosotros no teniamos este
habito.

En cuanto a Yefremov, le conocia menos.

Hallandonos en Moscu, con motivo de la
celebracion del XXI Congreso, un domingo, Po-
lianski, entonces miembro del Presidium del CC
del Partido soviético y hoy embajador en Tokio,
nos invit6 a mi y a Mehmet Shehu, a comer a su
dacha fuera de Moscu. Nos dirigimos alla. Todo
estaba cubierto de blanco, habia nevado bien.
El frio era intenso. También la villa era blanca
como la nieve, bella, Polianski nos dijo:

—Esta es la dacha donde descansaba Lenin.

* Ruso en el original — :Qué va, qué va!
‘ ¢
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Con esto queria decirnos: «soy una persona
importante». Aqui encontramos a Yefremov y
otro secretario, de Krimea, si mal no recuerdo.
Nos presentaron. Eran las 10 de la manana. La
mesa estaba puesta como en los cuentos de los
zares Irusos.

—Pasemos a desayunar, —dijo Polianski.

—Hemos desayunado —Ile dijimos.

—No —dijo él—, vamos a sentarnos y a de-
sayunar de nuevo. (Naturalmente queria decir
«vamos a beber».)

Nosotros no bebiamos, pero mirdbamos como
bebian y conversaban. Como bebian y comian:
jicolosal!! Queddbamos sorprendidos cuando veia-
mos que vaciaban vasos de agua llenos de vodka
y de vinos diversos. Polianski, con su cara de in-
trigante, se envanecia descaradamente, en tanto
que Yefremov y el otro secretario, asi como una
persona que llegd mas tarde, bebian y, sin sentir
la menor vergiienza ante nosotros, lanzaban re-
pugnantes alabanzas a Polianski. «No hay otro
que te iguale, eres el gran hombre y el pilar del
Partido, eres el Khan de Krimea, etc., etc.». Asi
continuo el «desayuno» hasta la una. Estidbamos
extremadamente aburridos. No sabiamos qué ha-
cer. Se me ocurrié lo del billar y, para poder
abandonar esta sala de borrachos, pregunté a
Polianski:

—;Hay algun billar en la casa?
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—S1, como no —me respondié—. ;Quieren
que vayamos?

—jCon mucho gusto! —le dijimos y nos le-
vantamos al instante.

Subimos a la sala donde estaba el billar y alli
permanecimos de hora y media a dos horas. El
vodka, el pertsofka® y las zakuska™ siguieron tras
ellos.

Entonces pedimos permiso para marcharnos.

—;Donde quieren ir? —dijo Polianski.

—A Moscu —Ile respondimos.

—;Como es posible? —dijo—. Si ahora va-
mos a comer.

Abrimos los ojos de asombro y dijimos:

—;Pero qué hemos hecho hasta ahora, no
hemos comido y bebido para dos dias?

—Ah, no —dijo Yefremov—, esto ha sido
una ligera refaccion, la verdadera comida co-
mienza ahora.

Nos cogieron del brazo y de nuevo nos con-
dujeron al comedor. jQué veian nuestros ojos!
La mesa estaba de nuevo repleta. ;Todas estas
comidas y bebidas eran pagadas por el Estado
soviético de los proletarios para sus dirigentes, a
fin de que estos «reposaran» y se divertieran a
gusto! «No podemos comer mas», — les dijimos.
No obstante nuestras negativas, no cesaban de

* Ruso en el original — un tipo de vodka con guindilla.
** Ruso en el original — entremeses.
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Incitarnos a comer; ellos, por su parte, comian y
bebian sin parar.

—; Tienen sala de cine? Podriamos ver algu-
na pelicula? —le preguntamos.

— Si, jc6mo no! —dijo Polianski, al tiem-
PO que pulsaba un timbre y daba la orden de que
el operador preparase la proyeccién de una
pelicula.

Una media hora después, todo estaba listo.
Fuimos al cine y nos acomodamos. Recuerdo que
era una pelicula mejicana en color. Nos libramos
de la stalovaya®. No pasaron 10 minutos de pro-
yeccién, cuando a través de la oscuridad de la
sala vimos salir de uno en uno, como ladrones, a
Polianski y los dema4s, para ir a la sala de vodka.
Cuando terminé la pelicula, los encontramos to-
davia en la mesa acompafiando a la bebida.

—Vengan —dijeron—, después del cine vie-
ne bien comer algo.

—No —respondimos—, no podemos comer
ni beber mas; les rogamos que nos permitan re-
gresar a Moscu.

Con mil penas pudimos levantarnos.

—Deberian saborear también la bella noche
del invierno ruso —mnos dijeron.

—Estamos dispuestos a saborear también el
invierno —dije en albanés—, con tal de aban-
donar esta taverna y estos borrachos.

* Ruso en el original — comedor.
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Nos pusimos los abrigos y salimos a la nieve.
Dimos unos pasos y vimos como de pronto un
ZIM se detuvo ante nosotros: otros dos amigos de
Polianski; unc de ellos, un tal Popov, lo conocia
de Leningrado, era el factotum de Koslov y aho-
ra éste lo habia «teledirigido» a ministro de Cul-
tura de la Republica Rusa. Abrazos en la nieve.

—Regresen, por favor —nos dijeron—, qué-
dense aunque sélo sea una hora... etc., etc. No
aceptamos y nos fuimos. Pero yo lo pagué. Me
resfrié, cogi un fuerte catarro con alta tempera-
tura, y no pude asistir a las sesiones del con-
greso. (He narrado esto para descubrir un rincon
de la vida de los dirigentes soviéticos, de los que
socavaron el régimen soviético y la autoridad de
Stalin.)

Ahora volvamos de nuevo a nuestra llegada
a Moscu antes de la Conferencia de partidos.

Koslov nos acompafid, pues, hasta la villa.
Habitualmente, nos conducian hasta la casa y se
alejaban, pero esta vez Koslov queria mostrarse
un «camarada cordial». Se quito el abrigo y acto
seguido se dirigié a la stalovaya, que estaba re-
pleto de botellas, entremeses y caviar negro.

—iPasen, vamos a beber y a comer alguna
cosa! —dijo Koslov, aunque su movil no era éste.
Queria conversar con mnosotros para saber con
qué intenciones y disposiciones habiamos venido.

Inici6 la conversacién diciendo:

—La comision ya ha acabado su proyecto y
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casi todos estamos de acuerdo. Los camaradas
chinos también estdn de acuerdo. Hay cuatro o
cinco cuestiones en las cuales no se ha llegado a
una opiniéon undnime, mas sobre esto podemos
sacar un comunicado interno.

Y, dirigiéndose a Hysni para obtener su
aprobacion, le dijo:

—iNo es asi?

Hysni les respondio:

~—No, no es asi. El trabajo no ha terminado.
Nosotros tenemos observaciones y reservas que
nuestro Partido ha presentado por escrito en la
declaracion que entregé a la comisidn.

Koslov quedo6 cortado: no habia recibido la
aprobacion que deseaba. Intervine entonces y le
dije:

—La Conferencia serd algo muy serio, alli
todos los problemas deben plantearse correcta-
mente. Muchas cuestiones han sido tergiversadas
no sélo en el proyecto, sino sobre todo en la reali-
dad, en la teoria y en la practica. Todo debe fi-
gurar en la declaracion. Nosotros no aceptaremos
ni hojas ni anexos que circulen internamente.
Nada debe quedar obscuro, todo debe salir a la
luz del dia. Este es el fin de esta conferencia.

—Los discursos no deben ser largos —dijo
Koslov.

Uno de los nuestros le dijo en un tono de
mofa:

—Incluso en la ONU se habla cuanto se
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quiere. Ahi Castro hablé cuatro horas, jmientras
que aqui ustedes piensan ponernos limites!

Hysni le dijo:

—Ustedes nos han interrumpido dos veces
en la comisiébn y no nos han dejado hablar.

—Estas cosas no deben suceder —anadi—.
Deben saber que no aceptamos tales métodos.

—Debemos conservar la unidad, de lo con-
trario seria tragico —dijo Koslov.

—La unidad se conserva hablando abierta-
mente, de acuerdo con la linea y con las normas
marxista-leninistas —le respondimos.

Koslov habia recibido la respuesta, me diri-
gi6 un brindis, probd algunos entremeses y se
marché.

Hasta que llego la Conferencia de partidos,
todo el tiempo estuvo lleno de ataques y de con-
traataques entre nosotros y los revisionistas de
todos los grados. Los revisionistas nos habian
declarado la guerra, una guerra en amplia escala
y también nosotros por nuestra parte respondia-
mos golpe por golpe a sus ataques.

Su tactica consistia en tratar de evitar que
habldsemos en la Conferencia y denuncidsemos
abiertamente sus crimenes. Teniendo la seguri-
dad de que no nos moveriamos de nuestras ideas
y justas decisiones, utilizaban también las calum-
nias, pretendiendo que lo que ibamos a plantear
era infundado, «escisionista», que nos equivoca-
bamos «tragicamente», que éramos «culpables»
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y debiamos cambiar de camino, etc., ete. Los. so-
viéticos se Janzaron con todas sus fuerzas a mani-
pular en esta direcciéon a todas las delegaciones
de los partidos comunistas y obreros hermanos
que iban a participar en la Conferencia. En
cuanto a ellos se daban aires de «infalibles», de
«inocentes», «de hombres de principios», se ha-
cian pasar como quien tiene en sus manos el
destino de la verdad marxista-leninista.

Las presiones y las provocaciones contra no-
sotros pasaron a ser abiertas. En la cena que
ofrecieron en el Kremlin con motivo del 7 de
Noviembre, Kosiguin palido como la cera, se
acerc6 a mi y comenzo a soltarme un sermon®
acerca de la amistad.

—Nosotros —le dije— conservaremos y de-
fenderemos la amistad con la Unién Soviética
por la via marxista-leninista.

—Hay enemigos en su partido, que luchan
contra esta amistad —dijo Kosiguin.

—Preguntale a éste —le dije a Mehmet
Shehu que conocia bien el ruso— quiénes son
estos enemigos en nuestro Partido.

Kosiguin puesto en un aprieto, comenzd a
balbucear y dijo:

—No me han comprendido bien.

—Vaya hombre —le dijo Mehmet Shehu—,
le hemos comprendido perfectamente, lo que

* Francés en el original.
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pasa es que ustedes no tienen el valor de hablar
claro.

Nos fuimos y dejamos plantada a la momia
revisionista.

(Durante toda la cena, los soviéticos se las
arreglaron para no dejarnos a solas, tranquilos
un solo instante, mas aun, trataban de separar-
nos y nos rodeaban como en un plan preparado
de antemano.)

Poco después fuimos cercados por los ma-
riscales Chuikov, Zajarov, Koniev, etc. Estos, se-
gun las recomendaciones recibidas, venian con
otra eancién: «Ustedes albaneses son luchadores,
han combatido bien, han resistido valerosamente
hasta triunfar sobre la Alemania hitleriana» y
Zajarov continudé lanzando invectivas contra el
pueblo alemdn. En ese momento se ahadié a
nuestro grupo Chelepin. Este se puso a contra-
decir a Zajarov en lo que decia respecto a los
alemanes. Zajarov, contrariado y sin reparar en
que Chelepin era miembro del Presidium y jefe
del KGB le dijo: «Deja hombre, por qué te metes
en la conversacién, ;es que me quieres ensenar
quiénes son los alemanes? Cuando yo les comba-
tia, tu todavia eras un nifio de pecho», etc.

En medio de estas réplicas de los altivos
mariscales, beodos por el vodka, Zajarov, que ha-
bia sido director de la Academia Militar «Voro-
chilov», comenz6é a hacer cumplidos a Mehmet
Shehu, quien, junto con otros camaradas, habia
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sido enviado para aprender el arte militar stali-
niano. Mehmet Shehu le interrumpié y le dijo:
«Le agradezco los cumplidos, pero ;no querra
decirme que también hoy, aqui en Georgivski
Zal, «estamos como el superior y el inferior, el
comandante y el alumno?»

El mariscal Chuikov, que mno estaba menos
ebrio, intervino: «Queremos decir que el ejército
albanés debe permanecer siempre con nosotros...».
Nosotros, le replicamos sin paliativos: «;Nues-
tro ejército permanece y permanecerd fiel a su
pueblo y defenderd con fidelidad, por la via del
marxismo-leninismo, la construccion del socia-
lismo; permanece y permanecerd Unicamente ba-
jo la direccion del Partido del Trabajo de Alba-
nia, como arma de la dictadura del proletariado
en Albania. Si todavia no esta convencido de esto
camarada mariscal Chuikov, tanto peor para
usted !»

Los mariscales recibieron la respuesta que
merecian. Alguien de ellos, no se si Koniev u
otro, viendo que la conversacion mo marchaba
segun sus deseos, intervino diciendo: «Dejemos
esto y vayamos a tomar una copa por la amistad
entre nuestros dos pueblos y nuestros dos ejér-
citos».

Pero a la par de esta febril actividad anti-
albanesa y antimarxista, Jruschov y los jruscho-
vistas nos atacaron abiertamente en el docu-
mento que le enviaron a los chinos, en el que
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también a estos ultimos les iban sus ataques. Este
documento fue distribuido a todas las delegacio-
nes, incluida la nuestra. En este material, como
se sabe, los jruschovistas no incluian a Albania
entre los paises socialistas. Por otro lado, Jrus-
chov le habia dicho en el curso de una conversa-
cion a Liu Shao-chi: «Nosotros hemos perdido a
Albania, pero no hemos perdido una gran cosa;
ustedes la han ganado, pero mo han ganado gran
cosa. El Partido del Trabajo ha sido y e€s un esla-
bon débil en el movimiento comunista interna-
cional».

La tactica de los jruschovistas, para nosotros
estaba clara. Ellos pretendian en primer lugar
amenazarnos, diciéndonos: «Depende de noso-
tros que sean 0 mo un pais socialista y por tanto
en el documento que les entregamos, Albania
ya no figura entre los paises socialistas», y en
segundo lugar, amenazar a los demads senalando-
les que «el Partido del Trabajo de Albania no es
un partido marxista-leninista y quien lo defienda
como tal cometera un error y sera condenado de
igual modo». En otras palabras, esto queria decir:
«Ustedes, partidos comunistas y obreros que
asistiran a la Conferencia, deben tener claro desde
ahora, que lo que en ella va a decir Enver Hoxha
son calumnias, palabras de un antisoviético».

En la Conferencia se vio claramente cémo
Ibarruri, Gomulka, Dej, etc., habian sido prepa-
rados desde hace tiempo.
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Algunos dias antes de pronunciar mi dis-
curso en la Conferencia, Jruschov me pidi6 un
encuentro, se comprende que era para conven-
cernos de que debiamos modificar nuestra acti-
tud. Decidimos acudir a este encuentro, para
hacerles saber una vez més a los jruschovistas
que no nos moveriamos de nuestras posiciones.
Pero, entre tanto, habiamos leido el documento
que he mencionado anteriormente. Me reuni con
Andropov, que en aquellos dias andaba muy
ajetreado como correo de Jruschov.

—He leido hoy su documento, donde Alba-
nia no figura como pais socialista —le dije.

—;Qué tiene que ver esto con Albania?
—tuvo la desvergiienza de preguntarme Andro-
pov, que era uno de los autores de este rastrero
documento.

—Este documento hace imposible mi en-
cuentro con Jruschov —Ile respondi.

Andropov quedé cortado y susurro:

—Esta es una declaracion muy seria, cama-
rada Enver.

—iSi —Ile dije—, muy seria! Digale a Jrus-
chov que no es él quien decide si Albania es o no
un pais socialista. Esto lo ha decidido con su san-
gre el pueblo albanés y su Partido marxista-leni-
nista.

Andropov volvié a hablar una vez méas como
un papagayo:

—Pero si el material va dirigido a China ca-
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marada Enver, y no tiene ninguna relaciéon con
Albania.

—Nuestra opinion -—conclui la conversa-
cion—, la daremos en la reunién de los partidos.
jAdios!

La carta de acusacion que fue difundida
contra China era un vil documento antimarxista.
Con ella los jruschovistas habian decidido conti-
nuar en Moscu lo que no pudieron hacer en Bu-
carest. Nuevamente recurrieron a una tactica
pérfida, trotskista. Este voluminoso material con-
tra China lo difundieron antes de la Conferencia
para preparar €l terreno y manipular a las dele-
gaciones de los otros partidos, para atemorizar
a los chinos, para obligarles a mostrarse modera-
dos, si no se sometian. Este material antichino
no nos sorprendio, sino que aumento la confian-
za que tenjamos en la justeza de la linea y de las
posiciones marxista-leninistas de nuestro Parti-
do en defensa del Partido Comunista de China.
Este documento suscité un gran embarazo entre
los participantes de la Conferencia y no seria
recibido tal como pensaban los jruschovistas.
Surgirian fisuras en la Conferencia y esto obraba
en favor del marxismo-leninismo. Podiamos cal-
cular que de 7 a 10 partidos se iban a mantener
mas bien de nuestro lado, si no abiertamente, al
menos no aprobando la empresa hostil de los
jruschovistas.

La delegacion china, como se vio, habia lle-
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gado a la Conferencia de Moscu con la idea de
que se podia calmar los &nimos e, inicialmente,
habian preparado un documento en un tono con-
ciliador y tolerante hacia las posiciones y actos
de los jruschovistas. El discurso seria pronuncia-
do por Teng Siao-ping. Como se veia, habian
preparado una actitud de «dos o tres variantes».
Esto nos parecio extrano después de los feroces
ataques que se habian lanzado en Bucarest con-
tra el Partido Comunista de China y Mao Tse-
tung. Pero cuando los jruschovistas actuaron in-
cluso recurriendo a los duros ataques, como los
que contenia el documento que distribuyeron an-
tes de la Conferencia, entonces los chinos se vie-
ron obligados a cambiar totalmente el documen-
to que habian preparado, a dejar a un lado su
espiritu conciliador y a mantener una actitud
gue respondiese a los ataques de Jruschov.

La Conferencia se abrio en un ambiente de
expectaciéon. No sin objetivo, nos habian colocado
cerca de la tribuna de los oradores para estar
bajo el dedo acusador de los «procuradores»
antimarxistas jruschovistas. Pero, opuestamente
a sus deseos, nos convertimos nosotros en pro-
curadores y en los acusadores de los renegados y
traidores. Ellos estaban en el banquillo de los
acusados. Nosotros mantuvimos la cabeza alta
porque estdbamos con el marxismo-leninismo.
Jruschov apoyaba la cabeza en sus dos manos
cuando recibia la artilleria de nuestro Partido.
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La tactica de Jruschov en la Conferencia era
una tactica diabélica. Fue el primero en levan-
tarse y hablar, pronuncié un discurso aparente-
mente moderado, pacifico, sin ataques abiertos,
con frases hilvanadas a fin de dar el tono a la
Conferencia y crear la impresién de que ésta
debia desarrollarse en calma, sin atagques mutuos
(los ataques los comenzaron ellos), una reunion
para conservar la unidad (socialdemoécrata), etc.
Con esto queria decir: «Nosotros no queremos
peleas, no queremos divisiones, no ha ocurrido
nada, todo marcha biens.

Jruschov, en su discurso, expreso totalmente
sus puntos de vista revisionistas y atacé al Parti-
do Comunista de China y al Partido del Trabajo
de Albania, asi como también a todos los que se-
guirian a estospartidos, aungue no menciono nin-
gun nombre. Al emplear esta tactica en su discur-
so queria advertirnos: «Pueden escoger, o bien
ataques en general, sin direccién, pero que todos
saben a quien van dirigidos, o bien, si no les agra-
da esto, podemos también atacarles abiertamente».
De hecho de los 20 delegados marionetas que ha-
blaron, sélo 5 6 6 atacaron a China, basandose
en el documento de los soviéticos.

Jruschov y sus marionetas sabian que noso-
tros ibamos a presentar batalla al revisionismo
moderno jruschovista y mundial, por eso insistie-
ron, tanto en la comisién, como en sus discursos
por que se incluyese en el proyecto la cuestion
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de las fracciones y de las camarillas en el movi-
miento comunista internacional, as{ como las va-
loraciones de los XX y XXI Congresos del Parti-
do Comunista de la Unién Soviética y algunos
otros puntos en que nuestras posiciones diver-
gian. Estaba claro que Jruschov, que habia aban-
donado el leninismo y las normas leninistas y
pretendia tener «la herencia y el monopolio
del leninismo», queria mantener bajo su batuta
de director, bajo su dictado a todos los partidos
comunistas y obreros del mundo. Quien salia en
contra de su linea definida en el XX y XXI Con-
gresos era fraccionalista, antimarxista, era acusa-
do de espiritu de grupo. Se comprende que con
ello preparaba su garrote para el Partido Comu-
nista de China y el Partido del Trabajo de Alba-
nia a la vez que trataba de tomar las medidas
para excluirnos del movimiento comunista inter-
nacional, que pensaba poner bajo el dominio de
las ideas antimarxistas.

Tras él, preparados y adiestrados, se fueron
levantando uno tras otro de 15 a 20 delegados,
los cuales hablaron en la linea de Jruschov: «No
ha ocurrido nada, no ha sucedido nada entre no-
sotros, la tranquilidad es total, todo marcha
bien». jQué bluf vergonzoso para los jruschovis-
tas, que manipularon a estos vendidos para que
pasasen a nuestros ojos como gente de principios!
Este era el tono general de la Conferencia. «Ha-
bian sincronizado sus relojes», como habia dicho
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en otro tiempo Yivkov en un discurso, que
Jruschov cit6 en Bucarest como una declaraciéon
«historica».

Mientras continuaba la Conferencia, los so-
viéticos y Jruschov temian mucho nuestro discur-
so y querian a toda costa convencernos si no de
renunciar a nuestras opiniones, por lo menos de
suavizar nuestra actitud. Pusieron a Thorez de
mediador al ver que rehusabamos el encuen-
tro con Jruschov. Thorez nosinvité a cenar y nos
impartié una leccién de «unidad~» aconsejandonos
que debiamos ser «prudentes y serenos~. Maurice
Thorez, estaba por supuesto al corriente del pro-
blema, antes habiamos conversado con ¢l, mas
era evidente que ahora actuaba como emisario de
Jruschov. Todos sus esfuerzos fueron en vano. L.e
rechazamos toda propuesta y nos amenazé:

—La Conferencia se pondra contra ustedes.

—No tenemos miedo de nadie, pues estamos
en una correcta via —le respondimos.

Al ver que habian fracasado con Thorez, los
soviéticos trataron insistentemente de que tuviée-
ramos un encuentro con Mikoyan, Koslov, Suslov,
Pospielov, Andropov. Aceptamos. En este encuen-
tro, que tuvo lugar en la villa de Zarechie, los
soviéticos presentaron las cosas como si nada hu-
biese ocurrido, como si ellos no fueran culpables
de nada, por el contrario, la falta segun ellos jre-
cafa sobre el Partido del Trabajo de Albania!;Era-
mos, pues, nosotros los que agravabamos las rela-
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ciones con la Union Soviética y nos pidieron que
les dijéramos abiertamente por qué haciamos
esto!

Rechazamos estas acusaciones y pretensiones,
y con hechos irrefutables les mostramos que eran
ellos, y mo nosotros, quienes habian agudizado,
con sus actitudes y sus actos, las relaciones entre
nuestros partidos y nuestros paises.

Por su parte, la gente de Jruschov con una
impudencia extrema, negaban todo, renegaban in-
cluso de su embajador en Tirana, a quien tacha-
ron de durak®, y trataron de imputarle sus pro-
pias faltas. Querian a toda costa tratarnos por las
buenas para que cerrasemos la boca. Nos ofrecie-
ron hasta créditos y tractores. Pero nosotros, des-
pués de desenmascararlos les dijimos: «5e esfuer-
zan inutilmente, si no reconocen y no reparan sus
graves errores». Al dia siguiente se presentaron
de nuevo Koslov y Mikoyan, pero no obtuvieron
nada.

Se acercaba el momento de nuestra interven-
cion y ellos hicieron la ultima tentativa, nos pidie-
ron que tuviéramos un encuentro en el Kremlin
con Jruschov. Al parecer, Jruschov todavia abri-
gaba ilusiones de que podia «convencernos» y no-
sotros aceptamos, pero rechazamos la hora que él
fijo. Con esto queriamos hacerle comprender que
«ni siquiera la hora de la cita, por no hablar ya

* Ruso en el original — tonto.
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de las otras cuestiones, era él quien podia fijarla,
sino nosotros». Por otra parte, antes de tener el
encuentro, desedbamos enviarle un «mensaje ver-
bal». Habiamos verificado a travésde nuestro apa-
rato que por todas partes de la residencia que nos
habian fijado existian micréfonos para espiar-
nos. So6lo en un cuarto de bafio no los habian ins-
talado. Cuando hacia frio y no podiamos hablar
fuera, nos veiamos obligados a conversar en el
bafio. Los soviéticos estaban intrigados por saber
donde habldbamos y después de caer en la cuen-
ta ordenaron colocar estos aparatos también en el
bafio. Uno de nuestros oficiales sorprendi6 al téc-
nico soviético cuando realizaba la «operacién»,
supuestamente reparaba el bafno, y le dijo: «No
hay necesidad porque el bafio funciona bien».
También nuestra embajada estaba repleta de
aparatos de escucha y mosotros, sabiendo esto,
después de fijar la hora del encuentro, dejamos el
Kremlin y nos fuimos a la embajada. Montamos
nuestro aparato y este nos emitié las senales de
que éramos espiados por todas partes. Entonces
Mehmet Shehu le envi6 a Jruschov y a los demas
«un mensaje» en ruso, de unos 10 6 15 minutos,
calificAndoles de «traidores» que «nos estdn es-
piando», etc., etc. Asi, cuando fuimos al Kremlin,
los revisionistas habian recibido nuestro «saludo».
Tuvimos el encuentro en el despacho de Jrus-
chov y éste comenzo con su féormula habitual:
—Hablen, les escuchamos.
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—Ustedes han pedido el encuentro, —le
dije—. Hablen ustedes primero.

Jruschov se vio obligado a aceptar. Desde
un principio pudimos ver que realmente éste ha-
bia venido con la esperanza de que, si no lograba
eliminar nuestra critica que le hariamosen la Con-
ferencia, al menos la suavizaria. Luego, como de
costumbre, utilizaria este encuentro, incluso si no
daba ningun resultado, como «argumento» ante
los representantes de los otros partidos para de-
cirles: «miren, hemos tendido una vez mésla mano
a los albaneses, pero ellos persisten en su actitud».

Jruschov y los demds trataron de cargar la
culpa sobre nuestro Partido y se hacian los sor-
prendidos cuando les expusimos en su evolucion
historica cémo habian surgido los desacuerdos en-
tre muestros partidos.

—Yo no recuerdo haber tenido conflicto al-
guno con el camarada Kapo en Bucarest —decia
descaradamente Jruschov.

—El Comité Central de nuestro Partido —le
dije—, no est4 ni ha estado de acuerdo con Buca-
rest.

—Esto no tiene importancia. La cuestién es
que tampoco antes de Bucarest estaban de acuer-
do con nosotros y esto no nos lo habian dicho.

Estaba claro que €l charlatdn mentia y men-
tia intencionadamente. ; Acaso no era este Jruschov
que en abril del ano 1957 quiso interrumpir con
arrogancia las conversaciones, acaso no les habia-
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mos hecho saber incluso antes, en 1955 y en
1956, a Jruschov y Suslov nuestra oposicion en
lo que respecta a Tito, Nagy, Kadar y Gomulka?

Les mencionamos, algunos de estos he-
chos y Mikoyan se vio obligado a admitirlos a re-
ganadientes.

Pero Jruschov, cuando s veia entre la es-
pada y la pared, seiba por las ramas, pasaba de un
tema a otro, y no se podia discutir con ¢l las gran-
des cuestiones de principio, en las que estaba, en
el fondo, el origen de las divergencias. Ademas a
¢l no le interesaba que se abordasen estas cues-
tiones. Queria someter al Partido del Trabajo de
Albania, al pueblo albanés. Era su enemigo.

—Ustedes no estan por la normalizacion de
las relaciones —lanzé Jruschov.

—Nosotros queremos mnormalizarlas, pero
antes es preciso que ustedes admitan sus errores
—Ile dijimos.

A Iruschov le irritaba tener que discutir con
nosotros. Seguramente, no estaba acostumbrado a
que un {pafurlo y un pais peguenos se opusiesen
con decisién a sus actitudes y a sus actos. Tal era
la l6gica chovinista d= patronos d= estos antimar-
xistas que, al igual que la burgueSIa imperialista,
consideraban a los pueblos y paises pequefios
como vasallos y sus derechos como producto de
mercado. Cuando le hablamos abiertamente de
sus errores y de los de su gente, salté con rabia:

—Usted me estd escupiendo —grité—. Con
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usted no se puede conversar. S6lo Macmillan ha
querido hablarme de esta manera.

—FEl camarada Enver no es Macmillan, asi
gue retire lo que acaba de decir — le respondio
indignado Hysni.

Nos levantamos los cuatro y les dejamos alli,
sin darles ni la mano, sin caer en sus trampas
urdidas con amenazas y con promesas hipécritas.

Esta era nuestra ultima conversacion con es-
tos renegados que todavia trataban de presentarse
como marxistas. Pero la lucha de nuestro Partido,
de los auténticos partidos marxista-leninistas, asi
como los propios manejos contrarrevolucionarios
de aquéllos, les rasgarian cada vez mas sus mas-
caras demagogicas.

Estas presiones no tuvieron pues ningin re-
sultado. No cedimos ni un apice en nuestras posi-
ciones y no cambiamos ni suavizamos nada en
nuestro discurso.

No voy a extenderme acerca del contenido
del discurso que pronuncié en nombre de nuestro
Comité Central en Moscu, pues estd publicado y
los puntos de vista de nuestro Partido acerca de
los problemas que planteamos ya son notoria-
mente conocidos.! S6lo quiero subrayar la manera
como reaccionaron los seguidores de Jruschov al
escuchar nuestros ataques contra su patrén. Go-

1 Véase: Enver Hoxha. Obras Escogidas III, Casa Editora,
«8 Néntor1», Tirana, 1980, ed. en espafiol, pags. 98-173.
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mulka, Dej, Ibarruri, Ali Yata, Bagdash y no sé
cuantos otros subian a la tribuna y rivalizaban
en su afan por vengarse de los que «habian levan-
tado la mano contra el partidopadre». Era tragico
y a la vez cdmico ver a esta gente, que pasaban
como politicos y dirigentes «sesudos», actuar de
esta manera, como mercenarios, como hommes de
paille®, como titeres montados y manejados desde
los bastidores.

En un intervalo entre las sesiones se me
acercod Todor Yivkov. Los labios y el mentén le
temblaban.

—Discutamos un poco brat™ —me dijo.

—Discutamos, ;con quién? —Ile respondi—.
Yo ya he hablado, creo me habras escuchado; y
a ti ;quién te ha enviado a conversar, Jruschov?
No tengo por qué conversar contigo, sube a la
tribuna y habla.

Se puso palido como la cera y dijo:

—Sin duda que voy a subir y te daré la res-
puesta.

Cuando salimos de Georgievski Zal paraira
la residencia, Anton Jugov, al pie de la escalera,
nos dijo conmovido:

—; A donde les conduce este camino, bratia?™

—Y a ustedes a donde les conduce el camino
de Jruschov?, nosotros marchamos y siempre mar-

* Francés en el original — testaferros.
** Ruso en el original — singular y plural de hermano.

478



charemos por el camino de Lenin —le dijimos. Ba-
jo la cabeza y nos separamos sin darle la
mano.

Después que pronuncié el discurso, Mehmet
Shehu y yo dejamos la residencia donde nos ha-
bian instalado los soviéticos y nos trasladamos a
la embajada, donde permanecimos el resto de
nuestra estancia en Moscu. Cuando abandonamos
la residencia, un oficial soviético de la seguridad
le dijo al camarada Hysniconfidencialmente: «Ha
hecho bien en marcharse el camarada Enver,
pues su vida aqui corria un gran riesgo». Los
jruschovistas estaban dispuestos a todo y nosotros
tomamos nuestras medidas. Enviamos a los ca-
maradas de la embajada y colaboradores de la de-
legacion a las tiendas y nos aprovisionamos de ali-
mentos. Cuando llegé el momento de decidir nues-
tra marcha, no aceptamos viajaren avion, ya que
el «accidente» podia ocurrir mds facilmente.
Hysni y Ramiz se quedaron todavia en Moscu,
pues faltaba por firmar la declaracién, mientras
que Mehmet Shehu y yo tomamos el tren y nos
alejamos de la Unién Soviética, no probando
bocado que viniera de sus manos. Salimos hacia
Austria y de alli atravesamos en tren Italia, hasta
Bari donde tomamos nuestro aviéon con el que
regresamos sanos y salvos a Tirana para luego
dirigirnos directamente a la recepcion que se or-
ganizaba con ocasién de las fiestas del 28 y 29
de Noviembre. Nuestra alegria fue grande, pues
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la tarea que nos encomend¢é el Partido la realiza-
mos con éxito, con resoluciéon marxista-leninista.
Pero también los invitados a la recepcion, compa-
fieros de lucha, obreros, oficiales, cooperativistas,
hombres y mujeres, viejos y jovenes estaban des-
bordantes de entusiasmo y unidos como un puno,
como siempre lo habian estado y mas aun en
estos dias dificiles.

Jruschov y todos sus secuaces hicieron mul-
tiples esfuerzos para hacer figurar en el documen-
to de caracter internacional aprobado toda la !{-
nea de los revisionistas jruschovistas, que defor-
maba las tesis fundamentales del marxismo-leni-
nismo sobre la naturaleza del imperialismo, sobre
la revolucién, sobre la coexistencia pacifica, etc.
Mas, en las comisiones, las delegaciones de nues-
tro Partido y del Partido Comunista de China se
opusieron enérgicamente y desenmascararon tales
deformaciones. Conseguimos que se corrigiesen
muchas cosas, muchas tesis de los revisionistas
fueron rechazadas y muchas otras rectificadas,
hasta que sali6é el documento definitivo, que fue
aceptado por todos los participantes de la confe-
rencia.

Los jruschovistas se vieron obligados a acep-
tar este documento,pero Jruschov ya habia decla-
rado que éste era «un documento de compromiso
y los compromisos tienen vida corta». Estaba claro
que Jruschov violaria la Declaracién de la Con-
ferencia de Moscli y nos acusaria de que éramos
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nosotros los que violdbamos las directrices y las
decisiones de esta conferencia.

Incluso después de la Conferencia de Moscu
sigui6 el proceso de empeoramiento de nuestras
relaciones con la Unidén Soviética y los revisionis-
tas de Moscu, hasta que éstos, de manera unila-
teral, rompieron totalmente dichas relaciones.

En Moscu, en el curso de un ultimo encuen-
tro que tuvieron el 25 de noviembre Hysni y
otros camaradas de nuestra delegacion con Miko-
yan, Kosiguin y Koslov, éstos amenazaron abierta-
mente. Mikoyan les dijo: «No podran vivir ni
un dia sin nuestra ayuda econémica y la de los
demas paises del campo del socialismo». «Nos
apretaremos el cinturén, comeremos hierba, les
dijeron Hysni y los demas camaradas, pero a
ustedes no mnos sometemos, ustedes no podran
doblegarnos». Los revisionistas crefan que el
carifio sincero de nuestro Partido y de nuestro
pueblo por la Unién Soviética jugaria un papel
en favor de los revisionistas de Moscu, esperaban
que nuestros numerosos cuadros, que habian es-
tudiado en la Unién Soviética, regresarian unidos
como un bloque escisionista en el Partido contra
su direcciéon. Asi lo expresé Mikoyan, diciendo:
«Cuando el Partido del Trabajo se entere de su
actitud, se alzard contra ustedes». «Venga, asista
si quiere a una reunién de nuestro Partido cuando
planteemos estas cuestiones —les dijeron los
camaradas de nuestra delegacion—, y veran la

31 — 32 S 481



unidad que existe en nuestro Partido y en torno
a su direccién».

Los revisionistas no se limitaron a simples
amenazas. Pasaron a la accién. Elsabotaje econo-
mico por parte de Moscu y sus especialistas fuein
crescendo.
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13. EL ULTIMO ACTO

Unidad de acero en nuestro Partido y en
nuestro pueblo. Los soviéticos quieren ocupar
la Base de Vlora. Situacion tensa en la base. El
almirante Kasatonov sale con el rabe entre las
piernas. Los enemigos suefian con cambios en
nuestra direccion. El IV Congreso del PTA.
Pospielov y Andropov en Tirana. Respuesta
merecida a los delegados provocadores griego
y checoslovaco. Fracasa la mision de los envia-
dos de Jruschov a Tirana. j;Por qué «nos invi-
tan» a ir de nuevo a Mosca?! El ataque pablico
de Jruschov contra el PTA en el XXII Con-
greso del PCUS. La ruptura definitiva: en
diciembre de 1961 Jruschov rompe las rela-
cienes diplomaticas con la Republica Popular
de Albania.

Todo nuestro Partido y nuestro pueblo fue-
ron puestos al corriente de los acontecimientos y
de la situacién creada en particular después de
la Conferencia de Moscu. Sabiamos que los ata-
ques, provocaciones y chantajes irfan en aumento
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y se intensificarian como nunca antes, éramos
conscientes de que la indignacién de Jruschov re-
caeria sobre nosotros, sobre nuestro Partido y nues-
tro pueblo, con €l fin de hacernos doblar la rodilla
por medios duros. Lie hablamos al Partido y al pue-
blo con €l corazén abierto, les explicamos todo lo
que habia ocurrido, les hicimos ver claro la peli-
grosa actividad de los revisionistas jruschovistas.
Como siempre, el Partido y el pueblo dieron mues-
tras de su elevada madurez, de su brillante patrio-
tismo revolucionario, de su carino y fidelidad al
Comité Central del Partido, a la correcta linea que
habiamos seguido y segufamos. Comprendieron en
profundidad las dificiles situaciones que atravesa-
bamos, por eso tensaron susnervios y susenergias
al maximo, se movilizaron totalmente, se templo
mas la unidad y los revisionistas soviéticos se en-
contraron ante un muro de granito. 1961 se con-
virtié en un afio de gloriosa prueba. Con sangre
fria y decision, se hicieron retroceder por todas
partes, en cada sector, las provocaciones, las in-
sinuaciones y los sabotajes de los jruschovistas. No
se dejo pasar nada. Moscu y tras él de inmediato,
las capitales de sus satélites, comenzaron las pre-
siones economicas hacia nosotros. En un principio
los revisionistas procedieron, como medio de pre-
sién seria, a suspender los contratos en vigor y los
acuerdos de todo tipo, después harian trizas de
ellos como los hitlerianos. Se pusieron a retirar
sus especialistas haciéndose la idea de que todo se
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iba a paralizar en nuestro pais. Pero se equivoca-
ron de medio a medio.

La cuestion de la Base de Vlora era la man-
zana de la discordia. No habia ninguna duda de
que la base nos pertenecia. Jamas podiamos acep-
tar que un palmo de nuestra tierra estuviese bajo
la bota extranjera. Por un acuerdo oficial, clara-
mente concebido y firmado por los dos gobiernos,
y que nodejaba surgir el menor equivoco, la Base
de Vlora era de Albania y debia al mismo tiempo
servir para la defensa del campo. La Union Sovié-
tica, estaba estipulado en el acuerdo, entregaria
12 submarinos y un cierto nimero de buques au-
xiliares. Nosotros debiamos formar y formamos
efectivamente cuadros que deberian tomar pose-
sion, y asi lo hicieron, de los navios, asi como de
4 submarinos. Nuestras tripulaciones, preparadas
debidamente, estaban dispuestas a hacerse cargo
también de los ocho restantes.

Pero habian comenzado los desacuerdos ideo-
légicos entre nuestros dos partidos y Jruschov no
podia dejar de reflejarlos en un punto tan neural-
gico como era la Base Naval de Vlora. El y su
gente deformarian el acuerdo oficial en vigor, y
esto con dos objetivos: primero, a fin de someter-
nos a través de presiones y, segundo, en caso de
que no doblaramos la cerviz, tratarian de hacerse
con la base para tenerla como un poderoso punto
de partida hacia la ocupaciéon de toda Albania.

Los especialistas, consejeros y demas perso-
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nal militar soviético de la Base de Vlora, sobre
todo a partir de la Reunion de Bucarest aumen-
taron las tensiones, las peleas y los incidentes con
nuestros marineros. Fueron suspendidos por parte
de los soviéticos todos los abastecimientos que de-
bian asegurar a la base conforme a los acuerdos
concluidos, suspendieron de manera unilateral
todos ilos trabajos iniciados, incrementaron las
provocaciones y los chantajes. El personal de la
embajada soviética en Tirana, al igual que el prin-
cipal representante del mando general de las fuer-
zas armadas del Tratado de Varsovia, general An-
dreyev, se pusieron al frente de toda esta brutal
actividad antialbanesa y antisocialista. Un sinfin
de actos propios de gamberros, de actos degradan-
tes, eran realizados por los soviéticos de la base
por orden de arriba, aunque, «para estar en regla»,
trataban de acusar a nuestra gente de estos actos
odiosos que ellos mismos realizaban. Su desver-
glienza y su cinismo llegaron a tal extremo que el
propio «representante en jefe» Andreyev dirigié
una nota al Presidente del Consejo de Ministros
de la Republica Popular de Albania, en la que se
quejaba «de los lamentables actos que ocurrian en
la base» por culpa de los albaneses. Y ;en qué
consistian estos «actos»? «Un marinero albanés
habia arrojado una colilla sobre la cubierta de un
navio soviético», «los nifios de la aldea de Dukat
les habian dicho a los nifios soviéticos: marchense
a su casar», «en un club, un camarero albanés le di-
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jo a uno de los oficiales: aqui soy yo el duefio y no
ta », ete. jIncluso el que un nifio desconocido habia
hecho sus necesidades a hurtadillas cerca del edi-
ficio soviético, era para el general Andreyev mo-
tivo de queja a presentar al Presidente del Con-
sejo de Ministros del Estado albanés!

Indignado y con justa razon uno de nuestros
oficiales le replic6 a Andreyev:

—iiPor qué, camarada general —le dijo—,
no se ocupa de los problemas fundamentales, sino
de estas pequeneces, que no competen siquiera a
los comandantes de los buques, sino al alferez de
navio y a los responsables del Frente en los
bloques de barrio?!

Seguiamos con vigilancia y serenidad el desa-
rrollo de la situaciéon y continuamente recomendé-
bamos a nuestros camaradas se mostrasen pru-
dentes, pacientes, pero que jamas se sometiesen
ni cayesen en las provocaciones de los agentes de
Jruschov.

Para que no ocurriesen mas desordenes e
incidentes, propusieron los soviéticos, jla Base de
Vlora debia ser puesta bajo el mando exclusivo
de la parte soviética!

Ni por un momento ibamos a aceptar una
solucion semejante. Esto seria firmar nuestra es-
clavitud. Nos opusimos enérgicamente y les men-
cilonamos el acuerdo segun el cual la base era
nuestra y sélo nuestra.

Para dar a su proposicion el tinte de una
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decision conjunta, en marzo de 1961 aprove-
charon una reunién del Tratado de Varsovia, don-
de Grechko insistio en que la Base de Vlora debia
pasar totalmente a manos de los soviéticos y ser
puesta «bajo el mando directo» del Comandante
General del Tratado de Varsovia, es decir, del
propio Grechko.

Nos opusimos con firmeza e indignacién a tal
propuesta y a pesar de que la decision fue apro-
bada por los demads, nosotros declaramos:

—La Unica solucion consiste en que la Base
de Vlora permanezca en manos del ejército al-
banés. No permitiremos ninguna otra solucion.

Entonces los jruschovistas decidieron no en-
tregarnos los ocho submarinos y los demds barcos
que, segun el acuerdo, pertenecian a Albania. In-
sistimos en que éstos eran nuestros y exigimos que
las tripulaciones soviéticas se retirasen y entre-
gasen todo a nuestros marineros, tal como se habia
procedido con los cuatro primeros submarinos. Los
revisionistas soviéticos enviaron a Tirana, ademas
del«representante en jefe» Andreyev, a una es-
pecie de contraalmirante. Todo este equipo se
componia de oficiales de la seguridad soviética
enviados para organizar disturbios, sabotajes y
actos de subversion en la base de Vlora.

—No les entregamos los buques —dijeron—,
porque son nuestros.

Nosotros les pusimos ante el acuerdo estatal
y ellos encontraron entonces otro pretexto:
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—Sus tripulaciones no estan dispuestas a ha-
cerse cargo de los barcos. No estan preparadas
debidamente.

Todo eran pretextos. Nuestros marineros ha-
bian -cursado los estudios correspondientes, lleva-
ban anos de entrenamiento y habian demostrado
constantemente que estaban en perfectas condi-
ciones de hacerse cargo de los submarinos y de los
otros navios. Los propios soviéticos, algunos me-
ses antes de hacerse tensa la situacién, habian de-
clarado que nuestras tripulaciones estaban prepa-
radas para hacerse cargo de las unidades que les
correspondian.

También a este respecto les dimos la respues-
ta merecida. Nuestros oficiales y marineros de la
base cumplieron con determinaciéon, sangre fria y
disciplina férrea todaslas érdenesque leshabia-
mos dado. Las provocaciones soviéticas en la base
se intensificaron particularmente cuando nos en-
contrdbamos en la Conferencia de los 81 parti-
dos, en Moscu. Desde Tirana, nuestros camaradas
del Burd Politico nos ponian al corriente de todo
lo que estaba ocurriendo, y nosotros, desde Mos-
cu, les orientdbamos y aconsejabamos que mantu-
viesen la serenidad, se guardasen de las provoca-
ciones, reforzaran la vigilancia e igualmente les
indicdbamos las medidas militares necesarias que
debian tomar en Vlora y en todo el pais a fin de
que el ejército estuviera totalmente preparado
ante cualquier eventualidad.
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Las ordenes sobre el comportamiento que
debian observar los oficiales soviéticos en Albania
venian de Moscu, donde en aquellos dias desarro-
llabamos duros debates con Jruschov, Mikoyan,
Suslov, etc.

Desde nuestro primer encuentro con Mikoyan
y sus colegas, €l 10 de noviembre en Moscu, aquél,
apenas tomod la palabra, quiso atemorizarnos:

—Sus oficiales —dijo— observan un mal
comportamiento con nuestros oficiales en la base
de Vlora. ;Acaso quieren salirse del Tratado de
Varsovia?

Le dimos al instante la debida respuesta a
Mikoyan, quien por afios enteros nos habia har-
tado con sus «observaciones» y «consejos», y aho-
ra pasaba a amenazarnos. Le hicimos saber el la-
mentable comportamiento de los oficiales soviéti-
cos en la base de Vlora, especialmente los actos
viles de uno de los «contraalmirantes» soviéticos,
el cual «podra ser cualquier cosa, le dije a Miko-
yan, pero contraalmirante, no»; le mencioné las
declaraciones de Grechko y de Malinovski, quie-
nes también nos habian amenazado con excluir-
nos del Tratado de Varsovia, etc.

Quedo remiso y eludio la respuesta, tratando
de no aceptar ninguna responsabilidad; esta mis-
ma amenaza, dos dias mas tarde, nos la hizo tam-
bién Jruschov.

—Si quieren, podemos retirar la base —grité
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éste mientras estdbamos conversando de los gran-
des desacuerdos que habian surgido.

—;i:;No querran amenazarnos con esto?! —Ile
dije.

—Camarada Enver, no levante la voz —in-
tervino Jruschov—. Los submarinos son nuestros.

—Suyos y nuestros —le dije—. Nosotros lu-
chamos por el socialismo. El territorio de la base
es nuestro. En cuanto a los submarinos tenemos
acuerdos firmados que reconocen derechos al
pueblo albanés. Yo defiendo los intereses de mi
pais. Asi, sepan bien que la base es nuestra y siem-
pre serd nuestra.

Al regresar de Moscu, las provocaciones en
la base fueron en aumento, y para presionarnos e
impresionarnos llegaron a Tirana el viceministro
soviético de Asuntos Exteriores, Firiubin, con otros
dos «vice»: el viceprimer jefe del estado mayor
general del ejército y de la marina de guerra so-
viética, Antonov, y el vicejefe del estado mayor
de la marina de guerra soviética, Sergeyev.

Llegaron supuestamente para que «nos en-
tendiéramos», pero de hecho nos trajeron un ulti-
matum:

La Base de Vlora se pondra exclusivamente
bajo el mando soviético, el cual dependera del co-
mandante en jefe de las fuerzas armadas del Tra-
tado de Varsovia.

—Aqui los duefios somos nosotros—Iles diji-
mos tajante y claro—. Vlora ha sido y es nuestra.
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—Esta es decision del mando del Tratado de
Varsovia, —nos amenazo Firiubin, ex embajador
soviético en Belgrado en la época de la reconcilia-
cién Jruschov-Tito.

Le dimos la respuesta que merecia y él, des-
pués de tratar de amedrentarnos con lo de «noso-
tros mos quedaremos con los buques y a ustedes
los devoraran los imperialistas», se marché junto
con los dos generales que le acompanaban.

Tras ellos llegd a Tirana el comandante de la
flota del Mar Negro, almirante Kasatonov, con la
mision de arrebatar no solo los ocho submarinos y
la base flotante con tripulacién soviética, que tam-
bién era propiedad del Estado albanés, sino tam-
bién los submarinos que habiamos recibido en la
primera entrega. A éste le dijimos categorica-
mente: O nosentregan los submarinos conforme al
acuerdo, o en un tiempo breve (le fijamos €l pla-
zo) van a tener que abandonar de prisa el golfo
y s6lo con los buques en donde sirve su tripula-
cion. Estan violando el acuerdo, nos estan saquean-
do nuestros submarinos y de esta actitud van a
tener que responder.

El almirante queddé remiso, traté de suavizar-
nos, pero fue en vano. No nos entrego los subma-
rinos, sino que fue a Vlora, subié a bordo del sub-
marino de mando e hizo alinear a los otros en for-
macion de combate. Nosotros dimos la orden de
bloquear el estrecho de Sazan y de apuntar nues-
fros canones en direccion a los buques soviéticos.
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El almirante Kasatonov, que quiso amedrentar-
nos, se aterrorizé. Habia caido como raton en la
ratonera y si intentaba poner en marcha su plan,
podia ir a parar al fondo del mar. En estas cir-
cunstancias el almirante se vio obligado a no
retirar mas que los submarinos con tripulacién
soviética y con el rabo entre las piernas salio del
golfo y partio por donde habia venido. De nuestra
tierra fue extirpada de una vez y para siempre
una gran calamidad.

Sus actitudes en la base de Vlora, especial-
mente durante el ultimo ano, eran viles, indig-
nantes y tan numerosas que no pueden calcularse.
Mas en la base, el grupo de nuestros oficiales de-
fendié con capacidad e inteligencia, en aquellos
momentos delicados, al Partido frente a los
complotadores, provocadores y chovinistas, que
bastardearon los sentimientos de los marineros
soviéticos a un nivel de lo mas infimo. Estos
agujerearon los depositos, rompieron las camas,
los cristales de los edificios donde vivian y traba-
jaban, etc. Trataron de arramblar con todo, hasta
con los ultimos tornillos, pero no consiguieron su
objetivo. Adoptamos una actitud severa, defendi-
mos como debiamos nuestros derechos, respondi-
™mos a sus ataques y provocaciones con serenidad
en tanto que ellos perdieron la cabeza.

Los revisionistas soviéticos se enfurecieron.
Realizaron todo tipo de sabotaje y rompieron los
acuerdos. Se vieron obligados a retirar al embaja-
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dor Ivanov y enviaronen sulugara un tal Chikin.
Este trataria de preparar el ultimo acto de la obra
hostil de los revisionistas soviéticos, el dividir
nuestro Partido. Los jruschovistas habian pensado
provocar esta escisién en el IV Congreso' que esta-
bamos preparando. Abrigaban ilusiones de que en
nuestro Congreso podria suceder lo que no habian
podido realizar por otros caminos; esperaban que
el Congreso denunciase la linea seguida por la
direccion de nuestro Partido en Bucarest y Mos-
cli. En aquel periodo, la burguesia y la reaccion,
informadas e instigadas directa e indirectamente
por los jruschovistas y titistas, asi como por sus
agentes, habian desatado una campafa de calum-
nias contra nuestro pais y nuestro Partido. Espe-
raban que ocurriese el cataclismo revisionista
también en Albania.Una agencia extranjera occi-
dental, en un comentario cuya fuente venia de
Belgrado, en visperas de la apertura de nuestro
IV Congreso anunciaba: «Enver Hoxha, el jefe
del Partido Comunista Albanés pronto sera reti-
rado de su cargocomo resultado de la Conferencia
de los dirigentes comunistas del mundo que ha te-
nido lugar el pasado mes en Moscu».

«Los especialistas de la Europa del Este, de-
cian en aquellos dias las agencias de prensa del
imperialismo, indican que Moscu utilizara su in-
fluencia para hacer cambios en el Partido Comu-
nista de Albania, el cual ha seguido la linea dura

1 Se celebrd del 13 al 20 de febrero de :1961.
494



en la Conferencia de Moscu», y anadian: «Aun-
que la China Comunista se ha adherido a la linea
soviética, los albaneses persisten en sus posiciones»,

Nosotros lelamos con desprecio estas noticias
de los oréculos del imperialismo y sabiamos bien
cudl era la mano que estaba detras de su elabora-
cién.

El propio Mikoyan, en el encuentro que tu-
vieron la delegacion del PTA y la del PCUS, el
25 de noviembre de 1960, les dijo a los camara-
das de nuestra delegacion:

—Van a ver qué dificiles situaciones cono-
cerd su Partido y su pueblo con este viraje que
ustedes estan dando en las relaciones con la
Union Soviética.

Declaraciones amenazadoras de este tipo, ora
abiertas, ora veladas, las escuchdabamos por todas
partes.

Sin embargo continuamos nuestro camino
con serenidad: invitamos delegaciones del Partido
Comunista de la Unién Soviética y de los otros
partidos comunistas y obreros. De la Unién Sovié-
tica llegaron Pospielov y Andropov, de Checoslo-
vaquia un tal Barak, que era ministro del Inte-
rior y que mds tarde iria a la céarcel por ladrén,
etc. Dejamos que viniesen a ver con sus propios.
ojos quién era el Partido del Trabajo de Albania
y el pueblo albanés; que probasen realizar tam-
bién sus velados objetivos. Les ibamos a coger
con las manos en la masa.
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El Congreso se abrié en una atmosfera de
entusiasmo y de unidad indescriptibles de nues-
tro Partido y de nuestro pueblo. El dia de la
apertura se convirti6 en una verdadera fiesta po-
pular. El pueblo, con flores, con canciones y
danzas, acompano a los delegados hasta la entrada
del edificio donde se iban a desarrollar las labo-
res del Congreso y, mientras en el interior co-
menzaban los trabajos, fuera la fiesta continuaba.
Esta era la primera respuesta que recibian los
revisionistas jruschovistas, titistas, etc. Los otros
golpes demoledores continuarian dentro.

No se imaginaban Pospielov, Andropov y
sus lacayos que se iban a encontrar en medio de
este fuego, que calentaba y fortalecia nuestros
corazones y a ellos les abrasaba y les cegaba. A
lo largo de las jornadas del Congreso se vio bri-
llar la unidad de acero de nuestro Partido en
torno a su Comité Central, la elevada madurez y
profunda clarividencia marxista-leninista de los
delegados, la vigilancia, la perspicacia y dispo-
sicion de cada uno de los delegados para dar
la requerida respuesta a cualquier provocacién
de los «amigos» revisionistas.

La intervencién de Pospielov, que los revi-
sionistas esperaban que provocase la escisién en
nuestro Congreso, no recibié6 ningun aplauso,
por el contrario, fue recibida en silencio y con
desprecio por los delegados del Congreso. Andro-
pov desde su palco daba directrices abiertas a sus
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marionetas de cuando debian aplaudir, cudndo
debian sentarse o ponerse de pie. Era un espec-
taculo verdaderamente ridiculo que se nos ofrecia.
Quedaron desacreditados totalmente, tanto por la
actitud que mantuvieron, como por las acciones
rastreras a que se entregaron.

Habia llegado también al Congreso el repre-
sentante del Partido Comunista de China, Li
Sien-nien, el cual a lolargo de las sesiones perma-
necia como petrificado al ver el entusiasmo de los
delegados. Este, en la tribuna, expres6 algunas
palabras amables hacia nuestro Partido, aunque
a nosotros nos «aconsejo» que nos mostrasemos
prudentes y atentos y que no interrumpiésemos
las conversaciones con Jruschov. Nosotros hici-
mos lo que debiamos hacer.

Los jruschovistas, al ver que nuestras filas
permanecian como una roca y no Se percibia
ninguna sefial de escisién, intensificaron sus in-
tervenciones, presiones y chantajes. Por todas
partes éramos objeto de sus provocaciones.

—i¢Qué significa esto?! —le dijo indignado
Andropov a uno de nuestros camaradas, funcio-
nario del aparato del Comité Central del Partido
que le acompanaba—. j;Por qué los delegados
aclaman tanto a Enver Hoxha?!

—iVaya y pregunteselo a ellos! —contestd
nuestro camarada—. Luego, digame —anadio—,
iia quién sino al marxismo-leninismo, a su Par-
tido y a su direccién podrian aclamar?!;; O acaso
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piensa usted proponernos que coloquemos a al-
gun otro a la cabeza del Partido?!

Andropov se trago la bofetada y bajo la ca-
beza. El delegado griego y el checoslovaco Rudolf
Barak entraron en accion. Entre otras cosas, el
delegado griego consideré injusta nuestra res-
puesta a las conversaciones antialbanesas que
Sofocles Venizelos habia mantenido con Jruschov
acerca de la cuestion del «Epiro del Norte». «Ve-
nizelos —le dijo el delegado griego a nuestro ca-
marada que le acompafiaba—, no es mal hombre,
es un burgués democrata progresista». Nuestro
camarada respondié diciéndole que los puntos
de vista del «demodcrata» Venizelos sobre el «Epi-
ro del Norte» no variaban de los del chovinista
y furibundo antialbanés Eleuterio Venizelos.
Ademas de sus otros actos, el discurso que el
delegado griego pronunciaria en nuestro Congre-
so tenia un espiritu claramente provocador, y
nuestros camaradas, indignados, dieron en publi-
co al griego la respuesta que merecia, calificAndo-
lo con su verdadero nombre: provocador.

Aprovechando esta ocasion, el otro agente de
Jruschov, Barak, y algunos otros trataban de ver-

1 Eleuterio Venizelos (1864-1936), dirigente reaccionario
griego, representante de los intereses de la gran burguesia.
Primer ministro de Grecia por varios afios consecutivos. En
1919 envi6é fuerzas militares griegas para participar en la inter-
vencién contra la Rusia soviética.
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tir su bilis contra nosotros entregandose a accio-
nes de lo mas rastreras propias de bribones, pero
tanto ellos como los que los habian enviado que-
daron todavia més desacreditados. Estos elemen-
tos actuaban desde los palcos o aprovechando los
intervalos entre las sesiones. Mientras tanto tam-
bién los periodistas soviéticos se habian lanzado a
la «accion».

iQué no hicieron éstos y los que los dirigian
para «descubrir» cualquier debilidad a la que
pudieran aferrarse para poder desatar su ataque!
Pero no consiguieron nada. El congreso marchaba
como un reloj, los comunistas albaneses con su
profundo sentido de la responsabilidad presenta-
ban el balance del pasado y definian las tareas
para el futuro. Pero aquéllos no podian salir sin
«nada», pues necesitaban rendir cuentas a sus
amos. Y encontraron un «fallo»:

—Hay muchas ovaciones y, por consiguiente,
las sesiones se prolongan mas de hora y media
—«protestéo» indignado un supuesto periodista
de la TASS llegado aquellos dias de Moscu para
seguir los trabajos del Congreso.

—; Y que hacer? ;;Decirles a los delegados
que no aplaudan?! —le pregunté irénicamente
nuestro camarada que le acompafiaba.

—iQue se respete el tiempo establecido! Ho-
ra y media y tochka® —dijo el «periodistar.

* Ruso en el original — punto.
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—Si, pero no son los periodistas que dirigen
las labores del Congreso, sino el presidium elegido
—Ile replico nuestro camarada—. De todas for-
mas —Ile senalé—, si lo crees razonable presenta
una protesta contra las ovaciones. ..

Después del Congreso, y antes de partir,
Pospielov y Andropov nos pidieron un encuentro.

—Queremos conversar de algunas cuestiones
que conciernen a nuestras relaciones mutuas ca-
maraderiles —nos dijo Pospielov, que fue el pri-
mero en hablar—. Queremos reforzar nuestra
amistad, estar unidos por una sélida amistad.

—Es lo que nosotros hemos deseado y desea-
mos también —le dije—, pero no vayan a imagi-
narse que esta estrecha amistad se forjara por
obra del «espiritu santo». Esta amistad puede lo-
grarse aplicando correcta y consecuentemente los
principios del marxismo-leninismo y del interna-
cionalismo proletario.

Continuando mi intervencién, le enumeré a
Pospielov algunos de sus actos antimarxistas y
antialbaneses y le acentué que por este camino
que habia tomado la direccién soviética, jamas
podria haber amistad.

—Ustedes —dijo él— intervienen en los
asuntos internos 'de la direccién soviética.

—Decir que éste o aquél punto de vista o ac-
cion de tal o cual dirigente no es correcto —le
dije a Pospielov—, no significa en absoluto inter-
venir en los asuntos internos de una direccion.
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No nos ha pasado ni nos pasa por la mente mez-
clarnos en sus asuntos internos. Pero deben saber
bien que tampoco nosotros hemos permitido ni
vamos a permitir de ninguna forma, que la di-
reccién soviética intervenga en los asuntos inter-
nos de nuestro Partido. Todo partido es dueno
en su propia casa.

Es verdad —prosegui—, que entre nuestros
dos partidos existen grandes desacuerdos ideol6-
gicos. A este respecto les hemos expresado abier-
tamente y de acuerdo con todas las normas leni-
nistas nuestras opiniones. Por su parte, se han
sentido picados y entre otras cosas han extendido
estos desacuerdos ideolégicos también a otros te-
rrenos. Mikoyan quiso amedrentarnos con lo de
las «situaciones dificiles» que nos iban a surgir
en el Partido y esto era una amenaza. Ustedes
han visto nuestra situacion —les dije—, por
eso, jcuenten también a Mikoyan lo que han visto
en el IV Congreso de nuestro Partido y diganle a
qué punto nuestro Partido esta «escindido»!

Estos miserables trataban de decirnos entre
otras cosas, que era preciso reexaminar todos los
acuerdos y actas respecto a los créditos que nos
habian asignado para el plan quinquenal. Y con
este fin pedian que fuera yo a Moscu.

Rechazamos firmemente estas demandas
hostiles que disimulaban tenebrosos planes.

—La economia es otrode los campos a donde
ustedes han llevado los desacuerdos ideologicos
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que existen entre nosotros —les dijimos a Pospie-
lov y Andropov—. Esto no es marxista, no es dig-
no de un partido y de un Estado como €l suyo.

—No les comprendemos —intervino Pospie-
lov—. ;;Doénde han visto algo semejante?!

—Existen decenas de casos —Ile dijimos—.
Pero vamos a ver el que concierne a su actitud
hacia nuestra delegacion economica que llegd en
noviembre del afio pasado a la Union Soviética.
Durante meses enteros esta delegacién estuvo
perdiendo el tiempo en Moscu. Nadie la recibia,
nadie la escuchaba. Solo en el tiempo que alli
permanecid, entre otros tramites, nuestra delega-
cion econdmica envié mas de veinte cartas y te-
legramas a sus organismos competentes, pero no
recibieron ninguna respuesta, no conversaron
con nadie y nada se suscribié. ;Imaginan acaso
que no comprendemos estas actitudes, las cuales
huelen a chantaje? Cuando les van los yugosla-
vos, Uds. concluyen con ellos las conversaciones
en 10 dias.

—Les lleg6é a Moscu asimismo el ministro de
guerra de Indonesia y enseguida llegaron a un
acuerdo, le concedieron grandes créditos para ar-
mamento —les dije—, mientras a la pequefia Al-
bania socialista, con la que tienen un acuerdo en
vigor, le dan el esquinazo.

—Es preciso que usted venga a Moscu para
conversar, —dijeron, reiterando en la continua
peticion de Jruschov de que yo fuera.
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—Les hemos dado la respuesta incluso por
escrito —les dije—, no tenemos por qué viajar
a Moscu para discutir problemas que se han dis-
cutido y decidido hace tiempo. Como ustedes sa-
ben bien, hemos discutido y elaborado conjunta-
mente el acuerdo de créditos para nuestro proxi-
mo quinquenio no sélo en principio, sino también
detallando la parte correspondiente a cada una
de las unidades que en €l se incluyen. Es sobre
esta base que llegaron aqui los especialistas so-
viéticos, que se elaboraron los proyectos, etc.,
jmientras que usted nos pide ahora que vayamos
de muevo alli para reexaminar los acuerdos!
i;Por qué?! Por nuestra parte, no podemos acep-
tar cambiar ni una coma de todoslos documentos,
detallados al extremo, que han sido firmados por
las dos partes con representaciones de alto nivel
—, le respondi a los revisionistas, y anadi:

No tengo por qué viajar a Moscu y tampoco
lo deseo. Ante estos acuerdos, s6lo tienen ustedes
dos caminos: o bien los respetan, o bien los violan.
De ustedes depende el camino que escojan. Y en
caso de que violen los acuerdos y contintien su
camino hostil y antimarxista, el mundo sabra
juzgarlos y condenarlos. Todo lo que tenemos
contra ustedes se lo decimos abiertamente, como
marxistas. Ahora escojan: o el camino de la amis-
tad marxista-leninista, o el camino de la hostili-
dad.

Los jruschovistas, como era de esperar, es-
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cogieron el camino de la hostilidad a la Republi-
ca Popular de Albania y al Partido del Trabajo
de Albania. Sus actos se hicieron mas furibundos
y mas desvergonzados. Es sabido que en aquel pe-
riodo hemos descubierto y desbaratado el complot
de algunas potencias extranjeras imperialista-re-
visionistas que, en colaboracion con sus agentes
en nuestras filas, querian desatar una agresién
militar contra nuestro pais y contra nuestro pue-
blo. En el IV Congreso del Partido declaramos
que el complot habia sido descubierto y que los
complotadores Teme Sejko y otros rendirian
cuentas ante el tribunal popular. Por boca propia
los complotadores reconocieron todo.

Precisamente en esta época, nuestros «ami-
gos», miembros del Tratado de Varsovia, con
Jruschov al frente, ademas de las amenazas nos
hicieron saber: j«Que vaya a Albania una comision
especial del Tratado de Varsovia a verificar qué
hay de cierto en lo que ustedes dicen acerca del
complot»! A tal extremo llegaba su bajeza. Que-
rian venir a Albania a realizar lo que no habian
podido realizar los otros. También en esto, les
dimos la respuesta merecida.

A Jruschov no le quedaba nada por intentar.
Habia probado con nosotros todas las maniobras,
astucias, trampas, chantajes y nada le dio resul-
tado. Entonces sali6 abiertamente contra noso-
tros. En el XXII Congreso de su partido, en octu-
bre de 1961, Jruschov atacé publicamente al Par-
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tido del Trabajo de Albania y lanzé sus calum-
nias contra él.

Dimos de inmediato una abierta respuesta a
sus infames ataques hostiles a Albania y a través
de la prensa dimos a conocer a nuestro Partido
y a nuestro pueblo tanto las acusaciones que
Jruschov nos dirigia como nuestra actitud hacia
estas acusaciones y ataques.

Jruschov recibio al instante no sélo nuestra
respuesta sino la de todo el pueblo albanés: a
través de miles y miles de telegramas y cartas
que llegaron aquellos dias a nuestro Comité Cen-
tral procedentes de todas partes del pais, de di-
versas capas de la poblaciéon, los comunistas y
nuestro pueblo, expresando su profunda y legiti-
ma indignacion hacia los actos traidores de N.
Jruschov, apoyaban con todas sus fuerzas la linea
del Partido, juraban que defenderian y aplica-
rian esta justa linea hasta el fin, ante cualquier
prueba y a precio de cualquier sacrificio.

Jruschov emprendio hacia nosotros el acto
final, —la unica cosa que le faltaba por hacer—,
corté de manera unilateral las relaciones diplo-
maticas con la Republica Popular de Albania.
Este era el ultimo gesto de su desesperada ven-
ganza: «que se los traguen los imperialistas,
penso, pues no han querido permanecer bajo mi
ala». Pero se equivocé muy gravemente, tal como
se habia equivocado toda su vida. Respondimos
con firmeza a su hostilidad y a la de los lacayos
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jruschovistas. El Partido del Trabajo de Albania
con heroismo y madurez marxista-leninista resis-
ti6 a los ataques del revisionismo moderno diri-
gido por Jruschov, y contraatac6 con gran rigu-
rosidad, con una cohesion ejemplar, con una gran
claridad marxista-leninista y con hechos y argu-
mentos incuestionables e irrefutables.

La palabra y opinién revolucionaria del Par-
tido del Trabajo de Albania fue escuchada con
respeto en todas partes del mundo. El proleta-
riado vio que un partido pequeno defendia con
éxito y con gloria el marxismo-leninismo frente
a las camarillas revisionistas que estaban en el
Poder. El revisionismo moderno, con el soviético a
la cabeza, fue desenmascarado con audacia revolu-
cionaria por nuestro Partido y continta siéndolo.

La Unién Soviética revisionista ha sufrido
fracasos colosales en todos los campos, se le ha
rasgado su mascara seudomarxista, ha perdido el
prestigio y la autoridad que habian forjado Lenin,
Stalin y el Partido de los bolcheviques dirigido
por ellos. Los comunistas, los revolucionarios y
los combatientes por la liberacién de los pueblos
no se dejarian enganar por la demagogia de los
revisionistas jruschovistas. En esta obra revolu-
cionaria contribuyé, contribuye y contribuira
siempre nuestro Partido.

Asi terminaron las relaciones de Albania so-
cialista con la Union Soviética revisionista. Mas
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no cesd ni cesard nuestra lucha contra la activi-
dad traidora, fascista, socialimperialista de los
revisionistas jruschovistas y brezhnevistas. Les
hemos golpeado y los golpearemos hasta que sean
barridos de la faz de la tierra, hasta que la lucha
comun de los pueblos, de los revolucionarios, de
los marxista-leninistas de todo el mundo triunfe
en todas partes, triunfe también en la Unién
Soviética.

Un dia, el pueblo soviético condenard seve-
ramente a los jruschovistas y honrard y amara al
pueblo albanés y al Partido del Trabajo de Al-
bania como nos amaba en los mejores tiempos,
porque nuestro pueblo y nuestro Partido comba-
tieron indoblegablemente contra los jruschovistas,
que eran nuestros enemigos comunes.
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Mao Tse-tung: «nuestro campo debe tener
una cabeza, porque también la serpiente
tiene una cabeza». Togliatti: «abramos nue-
vas vias», «estamos en contra de un solo
centro dirigente-», «no queremos emplear la
tesis de Lenin «partido de muevo tipos».
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Sofismas de Mao: «marxistas» al 80, 70 y
10 por ciento. La declaracién de Moscu y
la reaccidén de los yugoslavos. Jruschov en-
mascara su traicion bajo el nombre de
Lenin.

11. La «zanahoria» y el «garrote» 371

Una delegacion de nuestro Partido y de
nuestro Gobierno viaja a la Unidén Soviética.
Las maniobras de Jruschov: en la mesa nos
presentan la «zanahoria», el gobierno sovié-
tico nos exime del reembolso de los créditos.
Leningrado: Pospielov y Koslov censuran
nuestros discursos. «No debemos mencionar
a los yugoslavos». Nuestra conversacion ofi-
cial con Jruschov y otros. Jruschov se pone
nervioso: «ustedes buscan hacernos retroce-
der al camino de Stalin», «Tito y Rancovich
son mejores que Kardelj y Popovich, Tempo
es un asno. .. inestable». Un encuentro de
pasada con el embajador yugoslavo en
Moscti, Michunovich. La visita de Jruschov
a Albania, mayo de 1959. Jruschov y Mali-
novski nos piden bases militares: «tendre-
mos en nuestras manos todo el Mediterra-
neo, desde el Bosforo hasta Gibraltar». El
consejero para la exterminacién de los pe-
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rros. La embajada soviética en Tirana, sede
del KGB.

12. De Bucarest a Moscu 415

Febrero de 1960: Mikoyan y las diver-
gencias soviético-chinas. Agravacion de la
situacion entre Moscu y Pekin. El complot
de Bucarest. Hysni Kapo no se deja intimi-
dar por las presiones de Jruschov. Los so-
viéticos ponen en accién sus agentes secre-
tos y recurren al bloqueo del hambre,
Lucha en la comision preparatoria de la
Conferencia de Moscu. Nuestra delegacion
en Moscu, atmosfera glacial. Los gargantuas
soviéticos. Nuevas presiones, lisonjas, pro-
vocaciones. Los mariscales del Kremlin.
Breve encuentro con Andropov. La tactica
de Jruschov: «no a la polémica». Los merce-
narios reaccionan con respecto a nuestro
discurso. Las ultimas conversaciones con los
renegados jruschovistas.

13. El dltimo acto 483
Unidad de acero en nuestro Partido y
en nuestro pueblo. Los soviéticos quieren

ocupar la Base de Vlora. Situacién tensa en
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la base. El almirante Kasatohov sale con el
rabo entre las piernas. Los enemigos sue-
flan con cambios en nuestra direccion. El
IV Congreso del PTA. Pospielov y Andro-
pov en Tirana. Respuesta merecida a los
delegados provocadores griego y checoslo-
vaco. Fracasa la mision de los enviados de
Jruschov a Tirana. {;Por qué «nos invitan»
a ir de nuevo a Moscu?! El ataque publico
de Jruschov contra el PTA en el XXII
Congreso del PCUS. La ruptura definitiva:
en diciembre de 1961 Jruschov rompe las
relaciones diploméaticas con la Republica
Popular de Albania.
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