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DIE IMPERIALISTEN AN DER ARBEIT

Soeben ist das Treffen der Imperialisten in Genf zu Ende gegangen, das
unter der Flagge der Organisation eines antisowjetistischen Blocks durch-
gefiihrt worden ist. Die erste Geige im Konzert der sechs Machte, die durch
die biirgerlichen Politiker aller Schattierungen vertreten waren, von der
schlottrigen Reaktion angefangen bis zu den Sozialverriitern, spielte natiir-
lich der Triiger der Friedensprimie des Nobelpreises, der Lobpreiser der
ErschieBungen von Schanghai und Nanking, der Minister des AeuSBeren
der Diehard-Regierung — Sir Austen Chamberlain.

Die Beratungen hinter den Kulissen, die so charakteristisch sind fiir den
Vélkerbund der kapitalistischen Staaten, fanden reichlichen Stoff in den
Versuchen Englands, eine Kampagne gegen die Sowjetunion zu entfalten
und die so glanzvoll mit den Ueberfillen in Peking und London begonnene
Sicherung des Friedens in Europa zu fordern und die wirtschaftlichen Zu-
sammenhinge, die im Gefolge des imperialistischen Weltkrieges verloren-
gegangen sind, wiederherzustellen.

Der Schonredner der englischen Bourgeoisie, der den Schlag gegen die
Sowjetunion mit der Erdrosselung der eigenen Arbeiterklasse kombiniert,
wobei er die Stimmungen der Konferenzteilnehmer genau in Rechnung
stellte, die durchaus nichts dagegen hitten, mit einem fertigen Plan eines
geschlossenen Kampfes gegen das Proletariat und seine Avantgarde, die
Kommunistische Partei, nach Hause zuriickzukehren, bog die Frage des
unmittelbaren Kampfes gegen die Sowjetunion um in eine Frage des
Kampfes gegen die Titigkeit der Kommunistischen Internationale, die im
Lande der Sowjets ihr Biirgerrecht erhalten hat.

Und wenn trotzdem aus den Beratungen in Genf nicht eine Neuauflage
eines sowjetfeindlichen Blocks entstanden ist und die Unterhindler ge-
zwungen waren, sich auf Versicherungen zu beschrinken, daB sie bereit
seien, untereinander mit allen zuldssigen Mitteln der Polizeiinformationen
gegen die Komintern sich zu unterstiitzen {wir werden daran denken, daB auch
Herr Vandervelde einen solchen Hannibalschwur getan hat!), so ist daran
durchaus nicht etwa der Mangel an Bereitschaft schuld, mit allen Mitteln
— bis zur Anwendung faschistischer Methoden — mit den fortgeschrittenen
Arbeitern abzurechnen, sondern das gegenseitige MiBtrauen der kapitali-
stischen Regierungen, das bei allen Beratungen gemeinsamer Fragen in Er-
scheinung getreten ist.

Der Kampf gegen die Komintern ist eine ausgezeichnete Sache, denkt der
Kollege Sarraut, der vor einigen Tagen unseren Genossen Semard, den
Generalsekretiir der franzoisischen Kommunistischen Partei, der Freiheit
beraubte und drauf und dran ist, das gleiche mit Genossen Doriot zu tun;
— aber insofern die Frage auf gemeinsame Aktionen gegen die Sowjetunion
hinausliuft — wire es da nicht besser, den ganzen Komplex der Fragen
auf einer besonderen Konferenz zu beraten? Die Berechnungen Briands
sind durchaus richtig. Die Schaffung einer sowjetfeindlichen Koalition ist
in erster Linie ein Plan der englischen Imperialisten. Sie fiihlen sich be-
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sonders bedriickt, weil an China ein proletarischer Staat grenzt, aus dem
die chinesische Revolution ihre moralische Kraft und Unterstiitzung
schopft. Warum sollte man da diese Verhiltnisse nicht ausnutzen,
um durch Teilnahme am Kampfe an der Seite Englands reale
Kompensationen von der konservativen Regierung zu erlangen? Die fran-
zosische Bourgeoisie macht ihre Vorschlige, die in dem Artikel des be-
kannten biirgerlichen Publizisten Sauerwein im ,,Matin“ ihren Ausdruck
gefunden haben, hetzt ihre Presse gegen die Sowjetunion und versucht den
Eindruck zu erwecken, als sei sie bereit, Hand in Hand mit England vor-
zugehen, sobald die Voraussetzungen geschaffen sein werden, iiber die
Doumergue in London verhandelte. »

Der Standpunkt der deutschen Bourgeoisie ist komplizierter, obwohl sie
in gleicher Weise bereit ist, nicht nur mit ihrer eigenen kommunistischen
Bewegung abzurechnen (wenn sie dazu stark genug sein sollte!), sondern
auch andere Staaten dabei zu unterstiitzen.

Die deutsche Bourgeoisie weiB noch nicht, um welchen Preis sie ihre
Teilnahme am sowjetfeindlichen Block verkaufen konnte. In dieser Be-
ziehung ist charakteristisch die Bemerkung Stresemanns iiber die Gegen-
satze, die zwischen dem Ministerium des AeuBeren und dem Ministerium
des Innern bestehen.

Auf einen Bruch mit der Sowjetunion ausgehen — und niemand zweifelt
daran, daB die Forderung der Vertreibung der Kommunistischen Inter-
nationale aus Moskau von der Regierung des proletarischen Staates mit Ent-
riistung abgelehnt werden wird! —, bedeutet fiir Deutschland den Verlust
eines auBerordentlichen Faktors der deutschen AuBenpolitik, von dem in
bedeutendem MaBe ihre Selbstindigkeit abhingt. Deutschland kann nur
darauf eingehen, wenn die ihm durch die Organisatoren des sowjetfeind-
lichen Blocks in Aussicht gestellten Kompensationen direkte und bedeutsame
Vorteile bringen. Die Befreiung des deutschen Territoriums von ausliandi-
schen Besatzungstruppen kénnte der Preis sein, um den die deutsche Bour-
goisie die nationalistisch gestimmten kleinbiirgerlichen Massen auf ihre Seite
zum Kampfe gegen das Proletariat bringen konnte. Solange Frankreich, das
durch den deutschen Revanchegedanken eingeschiichtert ist, nicht dazu be-
reit ist, kann Deutschland sich in den Mantel des Edelmuts hiillen und den
Vertrigen von Rapallo und Berlin Treue schwdren.

Der Versuch Chamberlains, bereits jetzt in Genf eine sowjetfeindliche
Entente zu zimmern, endete infolge der groBen Meinungsverschiedenheiten
der Teilnehmer mit einem MiBerfolg. Dieser Versuch aber ist iiberaus
bedeutsam wegen der Methoden, die dabei angewandt worden sind. Die
Bemiihungen, den sowjetfeindlichen Charakter der beabsichtigten Inter-
vention abzuschwiichen und die Sache so hinzustellen, als ob es sich ,,blof8*-
um einen Kampf gegen die Komintern handle, zeigt, daB die Hoffnungen
der Reaktion, die 6ffentliche Meinung gegen den Sowjetstaat zu mobili-
sieren, sich nicht gerechtfertigt haben. Die werktitigen Massen, ohne die
eine Intervention nicht durchzufiihren ist — jedenfalls miissen diese Massen
mindestens die passive Rolle eines Beobachters spielen, solange die Reaktion
den direkten Vollstreckern der Kriegspline, den Randstaaten, hilft —, sehen
in der Sowjetunion das Land der Werktiitigen. Und das ist von ausschlag-
gebender Bedeutung. Eine andere Sache — so denken die Imperialisten —
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ist die Komintern. Die jahrelange Unterstiitzung durch die sozialverriite-
rischen Fiihrer und die Zusammenarbeit der Bourgeoisie mit ihnen gibt
dieser die Hoffnung, daB im gegebenen Fall die Zersplitterung der Arbeiter-
klasse in verschiedene Gruppen unter vorwiegendem EinfluB der Refor-
misten erfolgreich durchgefiihrt werden wird. Die Bourgeoisie rechnet
darauf, daB das Beispiel der Labour Party in England, die wiederholt er-
klarte, der Hauptfeind seien die Kommunisten und erst nachher kime die
Bourgeoisie, da8 solche AeuBerungen, wie die Aufforderung Renaudels an
die sozialistischen Wihler, ihre Stimme nicht fiir die Kommunisten ab-
zugeben, auch wenn die Gefahr besteht, daB ein biirgerlicher Kandidat
durchkommt, daB8 der emporende Standpunkt des ,,Vorwirts*, der wihrend
des letzten Konfliktes zwischen der Sowjetunion und England eine viel
niedertrichtigere Stellung einnahm als die schlimmste gelbe biirgerliche
Presse —, die Bourgeoisie rechnet darauf, dag alle diese AeuBerungen des
ausgesprochenen Verrats der Fiihrer von den irregefiihrten Arbeitermassen
nicht durchschaut werden wiirden und daB die Arbeiter Englands, Frank-
reichs, Deutschlands und anderer Linder, sobald die Bourgeoisie die Losung
des Kampfes gegen die Sowjetunion als die Beschiitzerin der Kommunisti-
schen Internationale ausgeben wird, bei dieser Fragestellung den sowjetfeind-
lichen und antiproletarischen Charakter des Angriffs nicht verstehen werden
und die Bourgeoisie unter Mithilfe der Sozialverriter ihr dunkles Geschift
werden vollenden lassen.

Gegeniiber dieser Gefahr fiir den Frieden darf man nicht die Augen
verschlieBen. Wenn im Weltkrieg von 1914 die Sozialreformisten aus der
I1. Internationale es fertigbrachten, die Arbeitermassen unter der Parole
der Vaterlandsverteidigung zu betriigen, so versuchen dieselben Verriter am
Sozialismus im Jahre 1927 der Bourgeoisie dadurch zu helfen, da8 sie be-
haupten, der Kampf gehe nicht gegen den proletarischen Staat, sondern
nur gegen die Kommunistische Internationale. Die Aufgabe der Kommu-
nistischen Parteien besteht jetzt darin, Aufklirung unter den Massen zu
schaffen iiber den Sinn der vorbereiteten Intervention. Der Arbeiterklasse
der ganzen Welt muB es klar sein, da8 die Bourgeoisie mit dem Schlag
gegen die Kommunistische Internationale, gegen die Sowjetunion, zugleich
einen Schlag gegen die internationale Arbeiterbewegung fiihren will, von
dem die Arbeiterbewegung auf lange Zeit nicht imstande sein wird, sich
zu erholen.

Im Kampfe gegen die Arbeiterklasse, gegen die revolutionire Bewegung
der unterdriickten Volker wendet die Bourgeoisie die verschiedensten
Waffen an — ebenso auch in dem gegebenen Falle, wo die Sowjetunion das
Objekt des Angriffs ist.

Die Bourgeoisie, die die Losung des Kampfes gegen die sogenannte
»Propaganda‘“ herausgibt — als eine Losung fiir die Massen, bei deren
Durchfithrung der Sozialreformismus keine unbedeutende Rolle zu spielen
hat —, entfaltet gleichzeitig eine Verleumdungskampagne aus Anla8 der Er-
schieBung von 20 ausgesprochenen Konterrevolutioniren, Spionen und
Organisatoren, den physischen Vollstreckern terroristischer Attentate gegen
Fiihrer der Sowjetunion und gegen das Eigentum des Staates, obwohl das
einfach ein Akt des Selbstschutzes des proletarischen Staates war. Am
charakteristischsten ist die Tatsache, daB die sozialistische Presse in ihrem

1



1248

Eifer, die USSR zu beschmutzen, nicht nur nicht hinter der biirgerlichen
Presse zuriickbleibt, sondern sogar versucht, sie zu iiberbieten. So zum Bei-
spiel bringt der , Populaire’ einen Artikel Kurt Rosenfelds, in dem dieser
behauptet, dag die Sowjetunion am Vorabend des Biirgerkrieges stehe, da
die Bolschewiki in Panik geraten seien und daB die Wiederaufnahme des
Terrors die Rechtfertigung sei fiir die Bildung der sowjetfeindlichen Front,
die diplomatische und finanzielle Blockade der Sowjetunion und die Unter-
driickung der Arbeiterbewegung durch die Weltreaktion, die den Kommu-
nismus in der Sowjetunion mit dem Sozialismus identifiziere.

Wenn das polnische Gericht durch seinen Urteilsspruch das Verbrechen
des weiBgardistischen Morders am Vertreter des proletarischen Staates in
Warschau deckt, so findet die sozialistische Presse aus diesem AnlaB kein
Wort der Entriistung.

Es handelt sich nicht um das Blut Kowerdas. Aber jeder ehrliche Revolu-
tionir wird sich sagen miissen, wenn die Wahl besteht zwischen dem Unter-
gang eines gedungenen weiBgardistischen Moérders und dem Untergang
proletarischer Kiampfer, deren Leben von einem Haufen Banditen bedroht
wird, die durch den Urteilsspruch des Warschauer AuBerordentlichen Ge-
richts ermuntert worden sind, so kann es kein Schwanken geben. Der
Klassenkampf ist eine rauhe Sache, und hier ist kein Platz fiir Sentimen-
talititen. Die Interessen der Revolution stehen hoher als alles andere.

Wenn man sich daran erinnert, daB kommunistische Jugendgenossen —
die ehrlichsten und besten — ihr Leben lassen muSBten, weil sie Provo-
kateure beseitigten, die sich in die Reihen der Revolutioniire eingeschlichen
hatten, um sie der Polizei auszuliefern, so mutet der Urteilsspruch iiber
Kowerda wie Hohn und Spott an.

Anstatt den Morder zu bestrafen, ermutigen die polnischen Junker, die
polnische Bourgeoisie durch ihren Urteilsspruch die weiBgardistischen
Moérder und rufen der ganzen weiBgardistischen Welt zu: folget seinem
Beispiel.

Die Arbeiterklasse sieht in dem Spruch des AuBerordentlichen Gerichts
abermals ein krasses Beispiel der kapitalistischen Klassenjustiz. Das biirger-
liche Gericht, das biirgerliche Gesetz ist kein Schutz fiir den Proletarier.
Der Proletarier kann sich nur mit seiner eigenen Faust schiitzen.

Nur unter der Fiihrung der Kommunistischen Internationale, nur mit
Unterstiitzung der Arbeiterklasse der Sowjetunion, werden die Proletarier
aller Liinder ihren Klassenfeinden mit der proletarischen Faust den letzten
Schlag versetzen.
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JULES HUMBERT-DROZ:

VON DER ,MAGNA CHARTA DER ARBEIT*
BIS ZUR JUNGSTEN MUSSOLINI-REDE

Waiahrend unsere italienischen Genossen beschworen, daB das italienische
Proletariat trotz der faschistischen Gewerkschaftsdemagogie und des furcht-
baren Drucks der Regierung, der Herrschaft Mussolinis in tiefster Feind-
schaft gegeniibersteht, denken viele unserer Genossen, daB die italienische
Kommunistische Partei die Positionen unterschitzt, die der Faschismus in
der Masse der Arbeiterschaft erobert hat. Sie glauben, da8, wenn eine hero-
ische revolutionire Minderheit dem Klassenkampf treu bleibt, die groB8e
Masse der Arbeiterschaft, nachdem sie durch die Reaktion demoralisiert,
durch die Reformisten verraten und im Stich gelassen wurde, sich fiir die
faschistischen Theorien iiber den Korporationsstaat und iiber die Zusammen-
arbeit der Klassen einfangen lieB und sich schlieBlich den Korporationen
angeschlossen hat. Wir haben hier bereits ausgefiihrt*, daB der italienische
Imperialismus, jung und arm wie er war, keinerlei 6konomische Méglichkeit
hatte, eine Arbeiteraristokratie zu schaffen und zu korrumpieren, und da8
das Experiment mit den Gilden (Korporationen) ein kliglicher Fehlschlag
gewesen ist. Wir finden heute die Bestiitigung fiir diese Niederlage in der
jiingsten Rede Mussolinis. Aber bevor wir dieses Gestindnis aus dem Mund
des Duce selbst zitieren, miissen wir den Riesenschwindel der faschistischen
Arbeitsgesetzgebung ins rechte Licht setzen.

Am 21. April, dem Jahrestag der Griindung Roms, der in Italien die
Demonstration des 1. Mai ersetzen soll und zum Nationalfest der Arbeit pro-
klamiert worden ist, veroffentlichte der GroB8e Faschistische Rat — mit dem
Zirkustamtam, das alle seine Handlungen begleitet — die ,,Magna Charta
der Arbeit, als Gabe des reaktioniren biirgerlichen italienischen Staates
an die Arbeiterklasse.

Die ,,Magna Charta*“ ist ein Ausfuhrartikel, der dazu dienen soll, das
faschistische Regime vor der offentlichen Meinung der ganzen Welt als
Wohltiter der Arbeiterklasse hinzustellen und iiber seine Verbrechen und
tliber die neue Unternehmeroffensive gegen die Lohne und zur Verlingerung
der Arbeitszeit den triigerischen Schleier des Arbeiterschutzes zu breiten.

In Italien blieb die Arbeiterklasse diesem Taschenspiel gegeniiber gleich-
giiltig. Es wurde genau in dem Augenblick ausgefiihrt, wo die italienische
Wirtschaftskrise, die durch die Revalorisation der Lira verschirft wurde,
gesteigerte Arbeitslosigkeit in den hauptsichlichsten Industrien des Landes
hervorrief (Textilindustrie, Automobilbau), und wo das Unternehmertum,
das von dem faschistischen Staat, der ihm zu voller Verfiigung steht, ge-
stiitzt wird, eine neue Offensive gegen die Lohne vorbereitet unter dem Vor-
wand, daB die revalorisierte Lira eine Preissenkung und eine Anpassung der

‘7Vgl. Kom. Int, Heft 14, Artikel des Verfassers: ,,Der Wicderaufbau der Gewerk-
schaftsbewegung Italiens.”



1250 JULES HUMBERT-DROZ

Lohne nach sich ziehen miisse. Indessen hat die revalorisierte Lira auf dem
inneren Markt ihre Kaufkraft nur sehr unwesentlich erh6ht, und die Preis-
senkungen, die den Kleinhindlern durch eine Unmenge von Dekreten und
unter Androhung von Deportationen aufgezwungen wurden, entsprechen
keineswegs der Senkung der Lohne, die ihnen iibrigens vorausgegangen ist.
Denn wihrend die Faschisten den Kleinhindlern Preissenkungen auf-
zwingen, ermichtigen sie die Hausbesitzer, die Mietpreise von 1914 um das
Fiinffache zu erhéhen, wodurch allenthalben eine betriichtliche Steigerung
der Mieten hervorgerufen wurde. Fiir den Arbeiter bedeutet also die Preis-
senkungswelle, welche die Regierung erzwingen will, indem sie die Klein-
hindler terrorisiert, eine Steigerung der Lebenshaltungskosten.

In dem Augenblick, wo die vom Staat gestiitzte Unternehmeroffensive
gegen die Lohne ihren Hohepunkt erreicht hatte, in dem Augenblick, wo
der Staat die Mieter der Raubgier der Hausbesitzer auslieferte, wurde die
»Magna Charta“ verkiindet. Sie konnte keinen italienischen Arbeiter
tauschen. Die wilden Streiks, die trotz der gewaltsamen polizeilichen Unter-
driickung um diese Zeit ausbrachen, bezeugen, da8 die Arbeiterklasse ihr
Heil allein von ihrer Klassenkampfaktion und nicht von der Gro8mut ihrer
Hascher erwartet.

DerInhaltder Magna Charta

Wir miissen den Inhalt der ,,Magna Charta“ im Lichte der allgemeinen
Theorien und der Praxis der faschistischen Gewerkschaften analysieren.

Das ganze Gebidude beruht auf dem Prinzip der Solidaritit und Zusam-
menarbeit der verschiedenen Gesellschaftsklassen. Die faschistischen Kor-
porationen, die in einem staatlichen Organismus Arbeitergewerkschaften und
Unternehmersyndikate zusammenfassen, haben die Funktion, die Interessen
der Ausbeuter und der Ausgebeuteten zu ,koordinieren* und zu ,,harmoni-
sieren*. Da die drohnende Verkiindigung der Klassensolidaritit im Pro-
duktionsprozeB ebensowenig wie die Verabreichung von Rizinusdl die un-
aufhorlich sich wiederholende Tatsache der Arbeitskonflikte und des
Klassenkampfes aus der Welt schaffen konnte, hat das faschistische Regime
den Staat — in der Gestalt des Korporationsministeriums — zum Schieds-
richter zwischen Ausbeutern und Ausgebeuteten gemacht. Aber der Schieds-
richter ist durchaus nicht unparteiisch, denn der Staat steht niemals iiber
den Klassen und ihren Interessen, er ist immer das Instrument einer Klasse,
und der faschistische Staat ist das gewalttiatige und diktatorische Instrument
der italienischen GroBbourgeoisie. Wenn manche Staaten sich bemiihen,
die Maske der Demokratie und der Objektivitit vorzuhalten, und so einen
Teil der Arbeitermassen tiuschen konnen, ‘kann hingegen niemand sich
Illusionen iiber die Rolle des faschistischen Staates hingeben. Das Prinzip
der Zusammenarbeit der Klassen unter dem viterlichen Schiedsspruch des
Staates ist immer ein Betrug an der Arbeiterklasse. In Italien ist es eine
zynische Komdédie, die die Ausbeutung des Proletariats iiber alles MaB8 hin-
aus steigern soll. '

Alle Bestimmungen der ,Magna Charta“, die die Rolle des Korporativ-
staates als schiitzenden Regulator der nationalen Produktion, als hdochsten
Schiedsrichter zwischen Arbeitern und Unternehmern behandeln, zielen nur
darauf ab, durch ein offizielles Gesetz die vollstindige Versklavung der
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Arbeiterklasse an die einheimischen Gro8kapitalisten und durch ihre Ver-
mittlung an das englische und amerikanische Finanzkapital, das mehr und
mehr Kapital in Italien investiert, zu rechtfertigen.

Wir miissen auch die Beziehungen zwischen dem faschistischen Staat
einerseits, den Gewerkschaften und der faschistischen Partei andererseits
untersuchen. Die biirgerliche und sozialdemokratische Presse stellt oft
billige Vergleiche zwischen den faschistischen und den bolschewistischen
Methoden an. Selbst in unseren Reihen finden solche Vergleiche ein Echo.
Danach soll Mussolini zugunsten der Bourgeoisie dieselben Regierungs-
methoden anwenden, die die Bolschewiki zugunsten der Arbeiterklasse an-
wenden. Der Vergleich ist absolut falsch. Schon die Tatsache, daB es sich
um einen anderen Klasseninhalt handelt, daB der Staat in Italien im Dienst
einer Minderheit von Ausbeutern gegen die groBe Masse der Arbeiterschaft
steht — die fiir den ProduktionsprozeB selbst bendtigt wird — und in der
USSR im Dienst der Gesamtheit der Arbeiterschaft gegen eine Minderheit
von Ausbeutern, die aus dem ProduktionsprozeB8 vertrieben wurden und
von denen nur noch Triimmer vorhanden sind, die mit dem Aufbau des
sozialistischen Staates verschwinden werden, beweist, daB selbst die
Methoden der Diktatur absolut verschiedene sind. Die faschistische Dik-
tatur rechnet mit dem Nebeneinanderbestehen der verschiedenen Klassen
und bemiiht sich, die zahlreichere unter die scharfe Ausbeutung einer
Minderheit zu beugen, die Diktatur des Proletariats strebt danach, die
letzten Spuren der Kapitalistenklasse auszurotten. Dieser grundlegende Unter-
schied findet einen bedeutsamen Ausdruck in den Beziehungen zwischen
dem Staat und der Regierungspartei. In der USSR iibt die Partei des
Proletariats, die Kommunistische Partei, und iiben die Organisationen der
Arbeiterklasse eine direkte Kontrolle iiber den Staat aus. Vermittels seiner
Organisationen leitet das Proletariat den Staat zu seinem Nutzen. Das
Zentralkomitee der Partei gibt der Regierung die politischen Direktiven, die
Arbeitergewerkschaften ernennen den Arbeits-Volkskommisar. Von unten,
von der Masse her, vermittels der auf demokratischem Weg gewihlten
Organisationen der Arbeiterklasse verwirklicht sich die Diktatur des Prole-
tariats. Genau umgekehrt verhilt es sich mit dem faschistischen Regime.
Nachdem sie zur Macht gekommen ist, hat die faschistische Partei ihr Ge-
sicht gedindert: Der Staatsapparat wurde ein brutales Organ der Gro8bour-
geoisie, und die faschistische Partei wurde eine demagogische Organisation,
die den Staatsapparat bedient. Die faschistische Partei und die faschisti-
schen Gewerkschaften sind nicht nur der Ausdruck der kapitalistischen
Klasse, die die Macht in Hinden hat. Die Korporationen organisieren die
Arbeiter zwangsweise, die faschistische Partei hat in ihren Reihen eine
groBe Zahl von Beamten, von Bauern und eine gewisse Zahl von Arbeitern;
sie ist keineswegs homogen in sozialer Hinsicht, und bei 6konomischen
Krisen manifestiert sich dieser Mangel an Homogenitit durch einander
widersprechende politische Stromungen innerhalb der faschistischen Organi-
sationen selbst. Deshalb wird der kapitalistische Staat keineswegs von der
faschistischen Partei geleitet und kontrolliert, sondern er leitet und kontrol-
liert seinerseits die faschistische Partei und die faschistischen Gewerk-
schaften. Die Organe des Staats, die Prifekten, die Biirgermeister mischen
sich in das innere Leben der Partei und greifen bei auftretenden Streitig-
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keiten ein. Die staatlichen Organe ernennen die Leiter der Gewerkschafts-
bewegung und selbst die Parteisekretire. In einer seiner jiingsten Reden
rief Mussolini den Vorkdmpfern der Partei ins Gedichtnis, da8 die Partei
dem Staat untergeordnet sei. Wie der Generalsekretiar der Partei, sagte er,
taglich zu mir, dem Regierungschef kommt, um Anweisungen fiir die Aktion
der Partei entgegen zu nehmen, miissen auch die Bezirkssekretire der Partei
ihre Direktiven von den Prifekten, die Ortssekretire von den Biirgermeistern
empfangen.

Die faschistischen Gewerkschaften sind nach demselben Prinzip auf-
gebaut. Kein Leben in der Basis, keine innere Demokratie, keine Moglich-
keit fiir die Masse der Mitglieder, ihren Willen, ihre Interessen zum Aus-
druck zu bringen. Wihrend in der USSR die Gewerkschaften den Arbeits-
Volkskommisar wihlen, ernennt in Italien der Korporationsminister die
Leitung der Gewerkschaften, ernennen die Prifekten, die Biirgermeister, die
offiziellen Regierungsorgane die ortlichen Fiihrer der Gewerkschafts-
bewegung. So kann der Korporativstaat auf keinen Fall die Interessen der
breiten Massen der Organisierten reprisentieren. Der Staat ist in den Hiinden
der kapitalistischen Minderheit. Die faschistische Partei, die Korporationen,
sind Mittel, die Massen zu erfassen, sind Organe des kapitalistischen Staats,
um seine Ausbeutung zu verstiarken und zu verewigen.

Diese grundsitzliche Verschiedenheit fiihrt zu entgegengesetzten Resul-
taten. Wihrend in der USSR die Diktatur des Proletariats 10 Jahre nach
Ergreifung der Macht zu weitgehender proletarischer Demokratie gefiihrt
hat, immer breitere Massen des arbeitenden Volkes am offentlichen
Leben teilnehmen und so die Initiative der Basis stindig wichst, verstirken
sich im faschistischen Italien von Jahr zu Jahr die UnterdriickungsmaB-
nahmen und der Druck der Staatsmaschinerie gegeniiber der Masse der
Arbeiter und Bauern, so daB jede Moglichkeit verschwunden ist, daB die
Masse ihre Stimme vernehmen ligt.

Diese elementaren Wahrheiten muB8 man im Auge behalten, wenn man
die demagogischen Schriftstiicke des Faschismus einer Untersuchung unter-
ziehen will.

Der Artikel I der ,,Magna Charta“ stellt in der schwiilstigen Sprache des
Duce fest, daB ,die moralische, politische und 6kono-
mische Einheit“ der italienischen Nation im faschistischen Staat voll-
kommen verwirklicht ist.

Der Artikel II, daB ,,die Arbeitin allenihren Formeneine
soziale Pflicht ist“. Diese Erklirung, iiber die die Reformisten in
Ekstase geraten, ist jeden Inhalts bar. Da der Aktionédr auch unter die Zahl
der Arbeiter gerechnet wird, diskreditiert sie nur die Arbeit, indem sie alle
jene Parasiten mit dem Titel ,,Arbeiter“ schmiickt, die die italienischen Ar-
beiter eines Tages zum Teufel jagen werden.

Der Artikel III handelt von der gewerkschaftlichen Freiheit:

.Die gewerkschaftliche und berufliche Organisation ist frei. Indessen hatl nur die
Gewerkschaft, die gesetzlich anerkannt und der Kontrolle des Staates unterworfen ist,
das Recht zur legalen Veriretung der Gesamtheit der Unternehmer und Arbeiter, fiir
die sie eingesetzt worden ist, das Recht, ihre Interessen gegeniiber dem Staat und
anderen Berufsorganisationen zu schiilzen, Arbeitsvertriige abzuschlieBen, die fiir alle
Angehorigen der betreffenden Kategorie obligatorisch sind. thnen Beitragszahlungen
zur Pflicht zu machen und fiir sie die Funktionen auszuiiben, die im Intercsse der
Allgemeinheit liegen.
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Dieser Artikel bestatigt das Gesetz, das das Monopol der faschistischen
Gewerkschaften aufrichtet und jede andere gewerkschaftliche Organisation
zur Illegalitat verurteilt. Man sieht also, was es mit der gewerkschaftlichen
»Freiheit auf sich hat, die angeblich den Inhalt dieses Paragraphen bildet.

Die folgenden Artikel (V bis X) stellen die Grundlinien der Zusammenarbeit
der Klassen unter der Vormundschaft des faschistischen Staates auf. —
Obligatorische Kollektivvertrige, Arbeitsschiedsgericht, die Korporationen
als staatliche Organe. — Der korporative Staat erkennt die private Initiative
als das niitzlichste Werkzeug der Gesamtinteressen der Nation an.

Das bedeutet die Unterdriickung aller Streiks und die vollige Versklavung
der Arbeiterklasse.

Das zweite Kapitel behandelt in den Artikeln XI bis XXI den obligatori-
schen Arbeitsvertrag, die Lohne, den wochentlichen Ruhetag, den Anspruch
auf einen jahrlichen bezahlten Urlaub, den Disziplinbruch, die Entlassungen.
In allen diesen Punkten schafft die Magna Charta nichts Neues; sie notiert
nur das, was die Arbeiterklasse selbst in schwerem Kampf errungen hat
und was ihr die Herrschaft Mussolinis noch nicht rauben konnte. Aber unter
diese Artikel sind einige Perlen geraten, die es wohl der Miihe lohnt, fest-
zuhalten, weil sie den wahren Charakter des Gesetzes illustrieren.

Zunichst die Versicherung, da der Arbeiter automatisch immer den
hochstmoglichen Lohn erhilt:

»Die Tatigkeit der Gewerkschaft, das Versohnungswerk der Organe der Korpora-

tionen und der Spruch des Arbeitsschiedsrichters schaffen die Garantie, daB der Lohn

stets den normalen Lebensanspriichen, den Méglichkeiten der Produktion und dem
Ertrag der Arbeit entspricht!"

Dann die Art, wie der Faschismus die Klassensolidaritit versteht:

»XIII. Die Folgen der Produktionskrisen und der Valutaschwankungen miissen
auf alle Produktionsfaktoren verteilt werden.*

So soll in Zukunft jede Bewegung der Wechselkurse, ohne Riicksicht auf
den Index der Preise und ebenso jede Produktionskrise ihre direkte Riick-
wirkung auf die Arbeitslohne haben, aber natiirlich vergiBt die Magna
Charta den Gegenposten, und die Profite einer Epoche industrieller Pro-
speritit werden nicht unter die Gesamtheit der Produktionsfaktoren verteilt-
Dieses Beispiel zeigt den ganzen Geist der Magna Charta.

Der Paragraph XV sichert einen wochentlichen Ruhetag, aber mit Ein-
schriankungen, die voll schwerster Konsequenzen sind:

Die Kollektivvertrige wenden dieses Prinzip an, indem sie sich den Normen der
bestehenden Gesetze und den technischen Forderungen des Unternehmens anpassen
und innerhalb der Grenzen dieser Anforderungen dariiber wachen, daB auch die
biirgerlichen und religiosen Fesitage respektiert werden."

Der Paragraph XIX spricht vom Disziplinbruch bei der Arbeit:

~Arbeiter, die sich gegen die Disziplin vergehen, und Handlungen, die den normalen
Gang des Unternehmens stéren, werden je nach der Schwere des Falles bestraft, und
zwar mit Geldstrafen, mit zeitweiliger Arbeilsaussetzung und, bei schweren Fillen,
mit sofortiger entschidigungsloser Entlassung.*

Die Magna Charta macht also die Entlassung im Streikfall dem Unter-
nehmertum zur Pflicht.

Die Paragraphen XXII bis XXV stellen fest, daB nur der Staat den Arbeits-
markt regelt und offizielle und parititische Arbeitsvermittlungsbiiros ein-
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richtet, wobei er den Unternehmern zur Pflicht macht, in erster Lini:z

Faschisten einzustellen.

»Die Unternehmer sind verpflichtet, nur Arbeiter einzustellen, die in den Listen
dieser Vermittlungsbiiros gefithrt werden. Sle haben das Recht, unter den in den
Listen gefiihrten Arbeitern zu wihlen, aber sie miissen in erster Linie diejenigen ein-
stellen, die Mitglieder der Partei und der faschistischen Gewerkschaften sind, und
unter diesen diejenigen, die am lingsten organisiert sind.*

Man kann nicht zynischer zum Ausdruck bringen, da8 der Arbeiter nur
dann ein Recht zu leben hat, wenn er sich Mussolini verkauft.

Das letzte Kapitel behandelt in den Artikeln XXVI bis XXX die Sozialver-
sicherung. Aber nur um festzustellen, daB das Prinzip der Zusammenarbeit
der Klassen verlangt, daB die Arbeiter ihren Anteil an den Versicherungs-
betrigen zahlen und um einige vage Versprechungen zu machen:

» Der faschistische Staat hat die Absicht, die Unfallversicherung auszubauen, die
Mutterschaftsversicherung zu verbessern usw.*
Kein Wort iiber den Achtstundentag!

Es findet sich nichts, was sich die italienische Arbeiterklasse nicht schon
friiher erobert hiitte, aber in vielen Punkten schaflt die ,,Magna Charta*
erworbene Rechte ab. Sie ist eine riesenhafte Irrefiihrung der 6{Tentlichzn
Meinung der ganzen Welt, sie ist eine weitere Fessel fiir die Bewegungstrei:
heit des italienischen Proletariats.

Die Ansicht der Reformisten

Lassen wir die Renegaten A la Ferri und Rigola beiseite, die die Magna
Charta als ein Ereignis hingestellt haben, das so wichtig sei wie die Ent-
deckung Amerikas! Die Licherlichkeit hat sie schon getotet

Wir zitieren nur zwei anerkannte Autorititen, die eine von der Amster-
damer Internationale, die andere aus der deutschen Sozialdemokratie, um die
unsigliche Entartung des Reformismus selbst angesichts des Faschismus auf-
zuzeigen.

In der Verbandszeitschrift der deutschen Gewerkschaften ,,Die Arbeit*,
die unter der Leitung Leiparts erscheint, schreibt ein Reformist, der die
italienischen Zustinde sehr wohl kennt, unter dem Pseudonym ,,Italicus* in
der Nummer vom Mai 1927 folgendes:

»Vieles, was in der Arbeits-Charte verkiindet wird, ist schon lange in den Gesetz-
gebungen anderer Lander und im 13. Kapitel des Vertrags von Versailles enthalten.
Vieles, sehr vieles ist schon in fritheren Beschliissen des Internationalen Gewerk-
schaftsbundes und in denen der italienischen Confederazione Generale del Lavoro
gefordert worden. Noch im April 1925, als schon der Confederazione Generale del
Lavoro das Leben unmoglich gemacht wurde, stelllten die Vertreter der italienischen
Gewerkschaften mehrere Forderungen auf, die jetzt als Ausbund der ganzen faschi-
stischen sozialgesetzgeberischen Weisheit betrachtet werden.

Aber — das muB jeder zugeben — darin liegt eben der Sinn dieser Arbeits-
Charte: daB endlich ein Regime vieles annimmt und zu kodifizieren versucht, was
die Arbeiterorganisationen bis jetzt vergebens verlangt haben.

Die Gewerkschaften, die zuerst verfolgt und dann zugelassen waren, sind jetzt eine
gesetzliche Einrichtung. Die Kollektivvertrige werden obligatorisch; die Schlich.
tungsbehérden und Arbeitsgerichte werden zu staallichen Arbeitsbehérden. Und auf
dem Gebiete der Arbeiterfiirsorge werden Grundsitze verkiindet, die jeder Gewerk-
schafter begriiBen muB8.

Wenn wir uns dann vom einseitigen Standpunkt der Arbeiterinteressen zum Stand-
punkt der allgemeinen Produktionsprobleme wenden, so mu8 man ebenfalls einen
Fortschritt feststellen.
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Der ,Staatsuntertan” wird nicht mehr als Biirger allein, sondern als Produzent be-
handelt. Die Organisation der Produktion wird nicht mehr als
ein rein privates Unternehmen, sondern als eine Funktion im
nationalen Interesse betrachtet. Eben deshalb wird nicht nur die Inter-
vention des Staates bei Streitigkeiten zwischen Kapital und Arbeit verkiindet, sondern
dem Staate wird auch das Recht eingerdumt, sobald die Privatinitiative fehlt oder
politische Interessen auf dem Spiel stehen, seine eigene Initiative an Stelle der privaten
Initiative treten zu lassen und sogar die direkte Fiihrung des Unternehmens zu
iibernehmen.*

Diese Ausfiihrungen brauchen keinen Kommentar. Italicus folgt dem Weg
D’Aragonas, Rigolas und der anderen Hausknechte Mussolinis. Fiir ihn
haben die Worte keinerlei Klassengehalt. Er spricht vom Staat wie von
einer GroBe, die iiber den Klassen schwebt. Mehr noch, er spricht von
den verbotenen Gewerkschaften, die dann zur Wiirde von Staatsorganen
erhoben wurden, ohne zwischen den verbotenen, zerstorten, zu illegalem
Leben und Handeln gezwungenen Gewerkschaften der Arbeiterklasse und
den faschistischen Gewerkschaften zu unterscheiden, die Organe des kapitali-
stischen Staates sind und von Mussolini geschaffen wurden, um die Massen
zu tduschen und sie fiir ihre Ausbeuter zu béndigen.

Diese Kleinigkeiten sind nicht nur Italicus, sondern auch Leipart, also
der Leitung der deutschen Gewerkschaften entgangen, die ein solches Ge-
schreibsel ohne Kommentar verdffentlicht, das anscheinend dazu dienen
soll, die Aussohnung Amsterdams mit den faschistischen Gewerkschaften
vorzubereiten.

Eine andere, nicht weniger berufene Stimme der Zweiten Internationale
kommt zu den selben Schliissen. Es ist diejenige Albert Thomas’, des
Leiters des internationalen Arbeitsamtes, der sich am 20. April vom ,,Giornale
d’Italia* iiber die ,,Magna Charta‘ hat interviewen lassen. Er erklirt:

»Ich lege Wert darauf, festzustellen, daB eine groB8e Zahl der Rechte, die am
21. April proklamiert wurden, mit denjenigen unserer Arbeits-Charte iibereinstimmen.

Ich lege z. B. Wert darauf, festzustellen, daB8 in bezug auf Verhinderung wvon
Streiks, in bezug auf das ganze Versicherungssystem, bei Unfillen, bei der Mutter-
schaftsversicherung, bei der Sozialfiirsorge im allgemeinen und in bezug auf einige
Grundlinien der Gesetzgebung, wie die wochentliche Arbeitsruhe, schlieBlich in bezug
auf die allgemeine Kollektivvertragspolitik sie in vollkommener Uebereinstimmung mit
unserer Arbeits-Charte steht, in dem MaBe, daB eine wahre Kongruenz zwischen unserer
Arbeits-Charte und der italienischen Arbeits-Charte besteht, die ich gern betone.*

Aber, da Albert Thomas gerade beim Komplimentemachen ist, geht er
weiter. Er versichert, daB die faschistische Charte iiber die Charte des
Volkerbundes hinausgeht, woraus der reaktionire und illusorische Charakter
der Charte des internationalen Arbeitsamts deutlich hervorgeht. Er sagt:

»Rossini wird mich sicher darauf hinweisen, dag in einigen Punkten die italienische
Arbeits-Charte noch weitergeht. Das ist richtig. Sie enthilt in der Tat neue Dinge,
denen ich meinerseits groBes Interesse entgegenbringe. Ich wiederhole es, die itali-
enische Arbeits_Charte enthélt eine Anzahl von Grundsdtzen, die iiber unsere eigene
Charte hinausgehen.*

Welches sind diese neuen Dinge, die der Leiter des Internationalen Arbeits-
amts und der Berater der Amsterdamer Internationale mit soviel Interesse
verfolgt? Selbstverstindlich die Methoden, die darauf abzielen, die Streiks
zu ersticken und die Arbeiterschaft dem Unternehmertum auszuliefern.

Aber, was ich sagen mdchte und was ich fiir wichtig halte, ist dieses: wer konnte,

selbst wenn vollige Freiheit in dem Sinne herrscht, wie sie die Gegner des Faschis-
mus verstehen, den Gedanken zuriickweisen, nach Moglichkeiten zu suchen, um die
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Kollektivarbeitsstreitigkeiten durch KollektivmaBnahmen zu verhindern? Wer konnte

sich dem entziehen, nach geeigneten Milteln zu suchen, um wilde Streiks zu vermeiden?

Ich mochte sogar sagen, daB in den letzten Jahren eine ganze Reihe von Versuchen

an die Oeffentlichkeit gelangten, die darauf abzielen, die Prinzipien der Vermittlung

und des Schiedsgerichts der Gesetzgebung einzuverleiben. Diese Versuche weisen auf

ein fast universelles Bediirfnis hin. Italien hat jetzt in dieser Beziehung konkrete

Zusicherungen gegeben, und ich glaube, daB das ein weiterer wichtiger Punkt der

Arbeits-Charte ist."

So gehen die Reformisten zu Mussolini in die Schule, um zu lernen, wie

man Streiks erdrosselt und Konflikte mit dem Unternehmertum vermeidet.

Uebrigens vergleicht Albert Thomas die ,barbarischen und brutalen

Methoden, mit denen die Bolschewisten das Prinzip der Arbeiterschaft an-:

gewandt haben, mit der eleganten Art, in der Mussolini dieses Prinzip in
seiner Charte festgelegt hat.

»Die Arbeitspflicht. Als ich 1920 hierher kam, gab es hieriiber im internationalen
MaBstab ziemlich weitverbreitete Ideen. Ich erinnere mich, daB ich selbst in mehreren
Konferenzen darauf hingewiesen habe, da8 in der modernen Nachkriegsgesellschaft
die Notwendigkeit besteht,- die Arbeitspflicht fiir jedes einzelne Individuum hervor-
zuheben, die Pflicht, daB jeder einzelne seinen Anteil an produktiver Titigkeit fir
die Gesamtheit entrichtet. Die Bolschewisten haben das in einer brutalen und barba-
rischen Form getan. Es ist ein anderer Versuch gemacht worden: der der bulgari-
schen Arbeitsdienstpflicht. Ich sage nicht, da8 ihr Begriff jetzt in der italienischen
Arbeits-Charte organisch festgelegt worden sei. Aber es ist wichtig, daB die Arbeits-
pflicht in ihr ausgesprochen worden ist.*

Dieser Hofschranzenton geht durch das ganze Interview hindurch. Albert
Thomas erklirt sogar, da8 er selbst Mussolini geraten hat, vor der inter-
nationalen Oeffentlichkeit die Rolle des Beschiitzers der Arbeiterschaft zu
spielen.

w»Ich habe bestindig Mussolini erklirt, da8 man vor der ganzen Welt, im inter-

nationalen MaBstab, zeigen mu8, daB Italien den sozialen Fortschritt will, ich machte
sagen, daB keine Spur von Reaktion da ist.”

Zweifellos konnten nur Sozialdemokraten vom Schlage eines Albert
Thomas Mussolini noch Lektionen in der Kunst der Heuchelei und Schur-
kerei geben.

Nur in einem einzigen Punkt hat Thomas die Charte kritisiert: er ver-
steht nicht und sucht nicht zu erkliren, warum sie nichts iiber den Acht-
stundentag enthélt! Und dann betont er die theoretischen Differenzpunkte:

»Der ganze Unterschied in der Theorie ist folgender: auf der einen Seite der Ver-
such, zu giinstigen Arbeitsbedingungen vermittels der Staaisautoritit zu kommen, in-
dem sie beiden Teilen im Namen der Pflicht der Arbeiter und im Namen der Pflicht
der Unternehmer auferlegt werden; auf der anderen Scile das Vertrauen in die Frei-
heit und in das Spiel der Krifte gemiB der erzieherischen Kraft der Organisationen,
ohne irgendeine Sanktionierung scitens des Staates.*

Nachdem er so seine Ueberzeugung kundgetan hat, daB die Herrschaft
des Rizinusols, des Mordes und der brutalen Unterdriickung der Arbeiter-
organisationen und der Arbeiterpresse darauf abzielt, ,gute Arbeits-
bedingungen zu erhalten*, fihrt Thomas fort:

»lch muB gestehen, daB im gegenwirtigen Augenblick mit der italienischen Methode
gewisse Resultate erzielt werden kénnen.'

Es ist iiberfliissig, diese Kundgebungen der bevollmichtigten Reprisen-
tanten des internationalen Reformismus lange zu kommentieren. Die Zu-
sammenarbeit der Klassen miindet in die Zusammenarbeit mit Mussolini,
um die internationale Arbeiterklasse iiber die wirkliche Rolle des Faschis-
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mus zu tauschen, Albert Tkomas versieht Mussolini mit der Maske des
,,sozialen Fortschritts! Dieser Uebereifer wird nur dazu fiihren, daB die
sozialdemokratischen Massen den wahren Charakter ihrer Fiihrer und der
Arbeits-Charte des Volkerbundes besser erkennen.

Das Eingestindnis des Duce

Gegeniiber diesen Hoflingsverbeugungen ist es interessant, zu erfahren,
was Mussolini selbst iiber sein Gewerkschaftswerk und iiber die Ergebnisse
seiner verzweifelten Versuche, das Proletariat fiir das faschistische Regime
zu erobern, denkt.

Am 26. Mai hat er in der italienischen Kammer eine groie Rede gehalten,
in der er die wichtigsten Probleme seines Rerimes einer Untersuchung unter-
zieht. In wenigen Sitzen kennzeichnet er den vélligen Bankrott des faschi-
stischen Gewerkschaftswesens:

»Die Gewerkschaften sind auf gutem Wege. Man darf sich indessen keinen iiber.
triebenen Illusionen in bezug auf das sogenannte stidtische Proletariat hingeben. Es
ist zum groflen Teil noch weit von uns entfernt, und wenn es nicht mehr feindlich
gesinnt ist wie frither, so ist es doch nicht in unserer Nihe. Offenbar sind wir auch
auf die Mithilfe der Schicksalsgesetze des Lebens angewiesen. Die Generation der
Unbelehrbaren, derer, die den Krieg nicht verstanden haben und den Faschismus
nicht verstanden haben, wird zu einem gewissen Zeitpunkt durch das Naturgesetz
verschwinden. Die Jungen werden sich erheben, die Arbeiter und Bauern, die wir aus
den Reihen der . Ballilas* (der faschistischen Pioniere) in die faschistische Jugend
hinein erginzen.“

Das ist das beredte Eingestindnis des Bankrotts der ganzen faschistischen
Gewerkschaftsdemagogie. Die Gewerkschaften sind auf gutem Wege, aber
das stidtische Proletariat fehlt in ihnen, wenn es ihnen nicht feindlich
gegeniibersteht, und Mussolini hat jede Hoffnung verloren, diese Generation
unbelehrbarer Arbeiter zu gewinnen, die die unerbittlichen Gegner des Krieges
und des Faschismus waren und die das revolutionire Proletariat bleiben.
Er rechnet nur noch auf die Naturgesetze, auf die Zeit, die die Generationen
erneuert, damit das faschistische Regime vom revolutioniren italienischen
Proletariat befreit wird. Er rechnet auf die Generation der Schulkinder,
die zur Zeit zwangsmifBig in seine ,,Ballilas“ eingereiht wird, und aus der
eine neue ,(faschistische proletarische Generation hervorgehen soll. Aber
stirker als die faschistische Erziehung der Ballilas ist die Erziehung der
Arbeiter und der Arbeiterjugend durch das Leben selbst, durch die Not und
durch die kapitalistische Ausbeutung. Der Faschismus hat das italienische
Proletariat nicht erobert, und er wird es niemals erobern. Dieses Scheitern
des Faschismus erkliart auch den Abscheu des Duce gegen die grofien
Industriestidte. In derselben Rede sagt er iiber das demographische Problem

folgendes:

»Es gibt einen Typus des Stidtertums, der zerstorerisch ist, der das Volk unfrucht-
bar macht, das ist das industrielle Stadtertum. Glauben Sie wohl, da8 ich, wenn ich
von der Agrarisierung Italiens spreche, ich das tue, um schone Phrasen zu drechseln,
die ich doch hasse? Nein! Ich bin der Arzt, der kein Symptom vernachlissigt, und
das sind Symplome, die zu ernstem Nachdenken zwingen . ... Dies ist auch der
Grund, warum ich der Landwirtschaft helfe und mich selbst einen Landmann nenne.
Dies ist der Grund, warum ich in der Nahe Roms keine Industrie haben will; dies
ist der Grund, warum ich in Italien nur gesunde Industrien zulasse, d. h. solche, dic
im Zusammenhang mit der Landwirtschaft und mit dem Meere stehen.”

Der vollstindige und unwiderrufliche Bankrott des Faschismus bei der
Arbeiterklasse, wie er jetzt, zwei Monate nach der Verkiindigung der ,,Magna



1258 HANS GUNTHER

Charta* durch Mussolini eingestanden worden ist, findet seinen Ausdruck
in Italien selbst in dem Leben und der illegalen Titigkeit unserer Kommu-
nistischen Partei und der der illegalen freien Gewerkschaften (Confedera-
zione Generale del Lavoro).

»L’Unita”, das offizielle illegale Organ unserer Partei, erscheint regel-
miBig alle 14 Tage, und es werden jedesmal 35000 Exemplare verkauft,
wobei die Nachfrage in den Betrieben nicht gedeckt wird. Seit seinem
Verbot hat sich der Verkauf in Mailand mehr als verdoppelt.

»Battaglie Sindacali, das illegale Organ der wiederaufgebauten italieni-
schen freien Gewerkschaften, erscheint allmonatlich und setzt 30 000
Exemplare ab.

In jeder Woche werden in den Betrieben Tausende von illegalen Zeitungen
und Flugblittern verteilt und verkauft. Die Masse der Arbeiterschaft
stiitzt unseren Parteiapparat bei dieser Arbeit. Damit etwas Derartiges unter
einem Schreckensregiment wie dem Mussolinis moglich sei, muB die ge-
samte Arbeiterklasse unsere Partei mit ihrer Sympathie umgeben, sozusagen
der Helfershelfer ihrer illegalen Organisation sein.

Mussolini hat den Bankrott der faschistischen Gewerkschaften in seinem
vollen Umfang eingestanden. Diese wenigen Tatsachen, die wir auf der
anderen Seite der Barrikade aufgelesen haben, lassen uns erkennen, dag die
Arbeiterklasse nicht, wie Mussolini sagt, nicht vorhanden ist, sondern, daB
sie ihre Krifte um ihre einzige Partei und um ihre alte Confederazione
Generale di Lavoro sammelt, die durch den Abfall und den Verrat der
reformistischen Fiihrer wieder revolutioniir geworden ist.

Der Faschismus hat aus der Generation der ,,Unbelehrbaren* eine
Generation von Revolutioniren gemacht, die nicht das Spiel der natiirlichen
Kriifte abwarten wird, um mit Mussolini und seiner Herrschaft aufzurdumen.

HANS GUNTHER:

»DIE SOZIALDEMOKRATIE JUBELT
CHAMBERLAIN ZU*“

»Die Vorginge im AnschluB an die Mordtat von Warschau werden die groste Auf-
merksamkeit erforderlich machen. Dies um so mehr, als Polen wihrend der letzten
Jahre nicht selten die Rolle des Balkans aus der Vorkriegszeit iibernehmen musBte.
Die Plane, die England vor einiger Zeit zwischen Litauen und Polen verfocht, sind
vorerst gescheitert. Aber Polen ist und bleibt einer der wichtigsten Steine in der
britischen wie auch in der franzdsischen AuBenpolitik. Polen ist der vor-
geschobenste Posten des britisch-franzdésischen Imperialis-
mus im Kampfe gegen den Sowjetstaat*

(,,Leipziger Volkszeitung" vom 8. Juni 1927.)

Der Weg des Verrates

So beurteilt eine sozialdemokratische Stimme die Bedeutung des War-
schauer Gesandtenmordes. Es ist freilich eine vereinzelte Stimme,
aber sie kennzeichnet sehr wohl die eine Tatsache: die Sozialdemo-
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kraten wissen ganz genau, um was es in Warschanu
gegangen ist.

Und woriiber schrieben ihre Zeitungen in den Tagen, da die Emporung
der Werktitigen der Sowjetunion und der revolutioniéren Vorhut des Prole-
tariats der ganzen Welt sich gegen den englischen Imperialismus, den An-
stifter der Schandtat von Warschau richtete? Ueber die Leistung eines
amerikanischen Reklamefliegers! ,Berlin jubelt Chamberlin
zu*“. ,Die Briicke iiber die Weltteilel“ Und zahllose andere dicke Schlag-
zeilen verkiinden den Ruhm eines Fliegers, der fatalerweise denselben
Namen trigt wie der AuBenminister Englands.

Die sozialdemokratische Presse erzihlt im Dienste
Chamberlains von Fliegern, statt von Morden. Sie be-
handelt mit ganz wenigen Ausnahmen die Mordtat an dem Vertreter der
Sowjetrepubliken als eine Nebensichlichkeit.

Schritt fiir Schritt miissen die Kommunisten die Trabanten Chamberlains
entlarven, miissen zeigen, wie sie im Dienste der Bourgeoisie ihres Landes
und des englischen Imperialismus Front machen, um den wahren Sach-
verhalt zu verhiillen. Eine Liigenflut verbreiten sie: dem Genossen Tschit-
scherin wird in den Mund gelegt, er habe gesagt, da8 die Warschauer
Ereignisse an den Beziehungen zwischen Polen und der Sowjetunion nichts
andern wiirden. Die Liigen, die die Pilsudski-Presse zur Verteidigung des
Morders verbreitet, finden bereitwillige Aufnahme in der sozialdemokra-
tischen Presse.

Allen voran schreibt selbstverstindlich der ,,Vorwirts“, daB es sich bei
der Tat des weiBgardistischen Studenten um einen individuellen Akt han-
delt. Dabei bleiben die Sozialdemokraten allerdings nicht stehen. Die
Wiener ,,Arbeiter-Zeitung“ versucht, die Verantwortung fiir den gesamten
Mord in echt austro-marxistischer Weise den Kommunisten in die Schuhe
zu schieben. Sie schreibt am 8. Juni:

.Obwohl der revolutionidre Staat im Innern nicht erschiittert ist, muB er sich —
allerdings in manchen Dingen nicht ganz ohne Verschulden, wenn auch nicht seiner
Staatsorgane, so doch mancher bolschewistischer Parteiorgane — schlimme Demiiti-
gungen gefallen lassen.*

Mit anderen Worten: nicht die WeiBgardisten, nicht Chamberlain und
die englischen Konservativen, sondern die revolutionire Politik der Kom-
intern ist schuld. Dem entspricht es auch, wenn die sogenannte linke sozial-
demokratische Presse die Liige der Berliner ,,Vossischen Zeitung* weiter ver-
breitet, Tschitscherin habe sich bei Stresemann iiber die Schwierigkeiten
beschwert, die die Komintern der russischen AuBenpolitik mache! Das
sind die Methoden der Linken.

Mit allen Mitteln wurde versucht, in den Augen der Arbeiter die Bedeutung
der Mordtat herabzusetzen. Als die russische Note bekannt wurde, waren
wiederum die Sozialdemokratie und wiederum der ,,Vorwirts® die ersten,
die ,,die Unverschiamtheit“ der Sowjetregierung, die den Mord eines ihrer
Gesandten in einem benachbarten Staat, der offen und wunverhiillt die
Konterrevolution unterstiitzt, nicht ruhig hinnahm, denunzierten. ,,Polens.
Antwort an Moskau: ruhige und hofliche Zuriickweisung“ — betitelt der
»vorwirts den Bericht iiber die Note an die polnische Regierung.

Ihr Biindnis mit Chamberlain zeigt aber die Sozialdemokratie noch un~
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verhiillter und offener in ihrer Stellungnahme zur Aufdeckung der konter-
revolutioniren Machenschaften des englischen Imperialismus auf dem Ge-
biete der Sowjetunion. Zunéchst versuchte man durch Liigenmeldungen
die Arbeiter irrezufiihren. Den Vogel dabei schoB8 die ,Leipziger Volks-
zeitung* ab, die hintereinander meldete, daB das Bombenattentat in Lenin-
.grad von Mitgliedern der Opposition ausgefiihrt worden sei, da8 in Minsk
.der Kriegszustand verhiingt sei, daB die Truppen in ZentralruBland durch
sibirische Truppen ersetzt werden und schlieBlich ein Gouverneur mit auer-
ordentlichen Vollmachten (wo gibt es auf dem Gebiet der Sowjetunion
,,Gouverneure“?) in Leningrad eingesetzt worden sei. Alle diese Liigen-
meldungen stammen aus einer Quelle, aus der Liigenfabrik der Telegraphen-
Union Hugenbergs, des Sprechers des deutschen Imperialismus, in Riga.
WeiB vielleicht die Redaktion des sozialdemokratischen Pressedienstes, wei8
vielleicht die Redaktion der ,Leipziger Volkszeitung* mit ihren RuBland-
Sachverstindigen nicht, dag Riga nicht in der Sowjetunion liegt und da8
die Telegraphen-Union keinen Korrespondenten in Moskau hat?

Aber alle diese Liigenmeldungen haben nur den Sinn, die Bedeutung der
Enthiillungen der reaktioniren Umtriebe herabzusetzen. Der ,,Vorwirts*
iiberschreibt sie: ,Tschekas Erzihlungen, gefihrliche Vdlkerverhetzung.
Die linke sozialdemokratische Presse wetteifert mit dem ,,Vorwirts* darin,
die festgestellten Tatsachen als unglaubwiirdig darzustellen.

Aber der ,Vorwiirts“ geht noch weiter. Er betreibt Volkerverhetzung,
indem er RuBland den deutschen Arbeitern als Popanz, als Schreckgespenst
hinstellt. Er schreibt:

»In der Behauptung, daB die englische Diplomatie planmaBig mit Morden und
Altentaten gegen RuBlland arbeite, wird man nichls anderes erblicken kdnnen als
die Ausgeburt einer iiberhitzten Phantasic. Da aber in RuBland die &ffentliche
Meinung vollig von der Regierung beherrscht und jede kontrollierende Kritik aus-
geschaltet ist, wird das ganze russische Volk hemmungslos in den Glauben versetzt,
die Englinder seien weiter nichts als eine Nation von Verbrechern, und jeder im
Lande anwesende Angehorige der Nation sei eine Gefahr fiir das Land. So ist man
auf den Weg zu einer Fremden- und Spionenjagd gekommen, der fiir alle in RuBland
weilenden Auslinder eine Gefahr bedeutet. Die russische Regierung trigt die Ver-
antwortung dafiir, daB heute verderbliche Konsequenzen verhiitet werden, so dag
das Leben der Auslinder, ohne Unterschied der Nation, geschiitzt wird.*

Der ,,Vorwiirts* glaubt, daB das russische werktitige Volk jemals so tief
sinken konnte, wie er selbst in den denkwiirdigen Tagen des August 1914.
In tausenden Versammlungen haben aber Millionen von werktitigen Ar-
beitern und Bauern der Sowjetunion nicht nur ihren Friedenswillen aus-
gesprochen, sondern gleichzeitig ihren Ruf gerichtet an die gewaltige Mehr-
heit des englischen Volkes, an die Werktitigen, von denen jeder russische
Arbeiter weiB, daB sie die erbitterten Feinde der konservativen Regierung
sind. Nur armselige Liigner, die schon lingst vergessen haben, was Klassen-
kampf und was Klassenunterschied heiBt, kénnen glauben, da8 die Werk-
titigen RuBlands nur einen Augenblick lang vergessen konnten, daB die
Werktiitigen Englands, mit denen sie verbunden sind durch das enge Band
der Solidaritit des gemeinsamen Kampfes gegen die konservativen Kriegs-
hetzer, ihre natiirlichen Verbiindeten sind.

Aus welcher Richtung der Wind weht, beweist die Tatsache, da8 Herr
Breitscheid, bezahlter Agent des deutschen Imperialismus beim Vélkerbund.
das Wort ergreift, um den deutschen Minister Stresemann zur Ordnung zu
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rufen, weil er am Vorabend der Vilkerbundstagung in Genf mit Genossen
Tschitscherin eine Unterredung hatte. Breitscheid, dessen geistige Hoérig-
keit gegeniiber dem englischen Imperialismus kein Geheimnis ist, hat seine
Stimme nicht erténen lassen, als Chamberlain zu wiederholten Malen ver-
suchte, Deutschland fiir den Anti-Sowjetblock zu gewinnen. Aber in dem
Augenblick, wo Stresemann mit Tschitscherin verhandelt, meldet er sich
und schreibt einen Artikel, in dem er offen fiir England Stellung nimmt.
Er schreibt:
~RuBland hat Angst vor einem Krieg. Es glaubt wohl nicht an einen direkten
britischen Angriff, aber es zittert vor der Mdglichkeit, daB sich etwa Polen als Werk.
zeug Englands gebrauchen lasse, daB Frankreich an die Seite Polens treten werde
und d‘a‘B sich dann Deutschland zum Aufmarschgebiet der Westmichte hergeben
musse.

Wenn Herr Breitscheid von Angst spricht, so verwechselt er das ihm
eigene Gefiihl, daB ihn befillt, sobald er sich nicht auf dem sicheren Parkett
internationaler Kongresse oder biirgerlicher Ministerien bewegt, mit den
durchaus sachlich begriindeten Befiirchtungen, die jedermann haben mu8,
dem es um den Weltfrieden ernst ist. .

Herr Breitscheid glaubt nicht an eine Kriegsgefahr. Er hilt es aber fiir not-
wendig, Stresemann gute Ratschlige fiir seine Unterredung mit Tschi-
tscherin zu geben. Der ganze Sinn seines Artikels ist sozusagen, dag RuB-
land sich wirtschaftlich und politisch in einer schwierigen Situation be-
findet, und daB Deutschland alles daran setzen muB, aus dieser Situation
moglichst viel Kapital zu schlagen. Selbstverstindlich spielt auch hier der
Gedanke eine Rolle, die Komintern zu einer anderen, Herrn Breitscheid
genehmeren Politik zu veranlassen.

Fiir imperialistische Agenten wie Breitscheid ist die kritische weltpoliti-
sche Lage nichts anderes als ein Mittel, die Position des deutschen Impe-
rialismus zu verbessern. Breitscheild will Stresemann zu Erpressungs-
mandvern veranlassen, weil er glaubt, daB gegenwirtig die Situation fiir die
Sowjetunion schwieriger ist.

Wihrend man sich anldBlich der Verdffentlichung tiber die konterrevolu-
tiondaren Akte auf dem Gebiete der Sowjetunion mit hiimischen Bemerkungen
iiber Nervositit begniigte, kam die Sozialdemokratie vollig aus dem Hius-
<hen durch die Hinrichtung der 20 Agenten der Konterrevolution. Seit dem
ProzeB der Sozialrevolutiondre hat man eine derartige Heulmeierei nicht
mehr gelesen. ,,Die Geisel-ErschieBungen in Moskau“, ,.Die Schreckens-
herrschaft beginnt; ,.Schreckensregiment in RuBland“ — in diesem Tone
geht es durch alle Zeitungen. Die Gefiihle des letzten SpieBers, alle Ueber-
reste der kleinbiirgerlichen Angst vor der Anwendung der Macht in den
Hianden des proletarischen Staates sollen aufgewiihlt werden. Der ,,Vorwirts*
_jammert:

»Durch die ErschieBungen von Moskau und ihre Begriindung hat sich RuSBland
selbst als wieder im Zustand des Biirgerkrieges befindlich erkldrt . . .. Solche
Massenerschieffungen kann man aus den Notwendigkeiten des Biirgerkrieges begreifen,
sie horen damit nicht auf, eine ScheuBlichkeit zu sein, wie der Biirgerkrieg iiber-
haupt eine Orgie gehiufter ScheuBlichkeit ist. Im Biirgerkrieg 18t sich auch kein
wirtschaftlicher Aufbau vollziehen, am allerwenigsten ein Aufbau im sozialistischen
Sinne . . .. Der russische Bolschewismus hat die Macht, eine beliebige Zahl von
Menschen aus den Gefingnissen zu holen und niederschieBen zu lassen. Von dieser
Macht hat er Gebrauch gemacht. Damit aber hat er alles eher getan, als den Beweis
dafiir geliefert, daB er sich auf dem rechten Wege befindet.“
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So wenig die Kommunisten eine Ursache haben, mit den Sozialdemo-
kraten, deren Koalitionspolitik in neun Jahren jammervoll Schiffbruch
gelitten hat, zu diskutieren ‘iiber Anwendbarkeit oder Nichtanwendbarkeit
politischer Methoden, muB doch gesagt werden: wer heute zu sagen wagt,
daB in SowjetruBland der Biirgerkrieg andauert, liigt und liigt wider besseres
Wissen. ' ' ‘

Der Biirgerkrieg ist zum siegreichen Ende durchgefochten worden, und
die Sowjetunion hat an allen Ecken die Arbeit des Wiederaufbaues auf-
genommen. Aber nur SpieBbiirger kdnnen nicht verstehen, daB eine Macht,
die umgeben von Feinden, eine neue, der bestehenden entgegengesetzte Wirt-
schaftsordnung aufbaut, des schirfsten Schutzes ihrer Arbeit und des riick-
sichtslosesten Kampfes gegen alle Ansitze einer gegenrevolutioniaren Be-
wegung bedarf.

Als vor fast einem Jahre die werktatige Beviolkerung der Sowjetunion
das Schwert der Revolution, den Genossen Felix Dzershinski, begrub, da
betrauerte sie ihn vor allem deshalb, weil jedermann wuBte, daB er noch
immer notwendig war, daB die Revolution noch immer des treuen Hiiters
bedarf. Er hat seinen Nachfolger gefunden, und die Werktitigen der
Sowjetunion sind dankbar denjenigen, die durch scharfes und energisches
Eingreifen den konterrevolutioniren Elementen gezeigt haben, daB sie
keinen Platz in der Sowjetunion finden.

Wenn der ,,Vorwirts* vom Biirgerkrieg spricht, so ist bei ihm der Wunsch
der Vater des Gedankens. Die Sozialdemokraten wollen den Biirgerkrieg in
RuBland, sie wollen das Chaos, weil sie den Sturz der bolschewistischen
Diktatur wollen. Deutlich hat dies die Auslandsvertretung der Menschewiki
in einem Brief an die Zweite Internationale vom 27. Mai ausgesprochen, in

dem es heiBt:

»Die provokatorische Politik der englischen Diehards, die zu ihrem Zweck die
Abenteurerlust und die Fehler der Sowjetdiplomatie ausbeutet, ist geeignet, in den
russischen Volksmassen die Stimmungen der nationalistischen Reaktion zu verstirken
zum Schaden fiir die Tatigkeit der russischen Sozialdemokratie, die den systema-
tischen Kampf der russischen Arbeiterklasse gegen das Regime des Terrors und fir
den demokratischen AbschluB der bolschewistischen Diktatur zu organisieren bestrebt
ist. Indes kann nur ein derartiger AbschluB die wirkliche Gewihr dafiir bieten, daB
das nachrevolutiondre RuBland nicht zu einem Kriegsgefahrenherd und zu einem Hort
der internationalen Reaktion wird.*

~ Das markerschiitternde Geschrei der Sozialdemokratie iiber den Terror
bedeutet also nichts anderes als den Wunsch, die ,,6ffentliche Meinung*
gegen die Sowjetunion zu mobilisieren, damit unter ihrem Schutze die
Menschewiki ihr konterrevolutionires Werk vollenden kdonnen.

Die Sozialdemokratie irrt sich, wenn sie glaubt, durch ihr Terrorgeschrei
die Arbeitermassen gegen die Kommunistische Internationale aufhetzen zu
koénnen. Wir fragen die sozialdemokratischen Arbeiter: was wire besser
gewesen, wenn Liebknecht und Eichhorn in Berlin die Méglichkeit gehabt
hiatten, die Konterrevolutionire von Ehrhardt bis Wels an die Wand zu
stellen und damit die blutige Unterdriickung der revolutioniren Bewegung
in Deutschland zu verhindern, oder war es besser, die Methoden von Wels
und Ebert anzuwenden, die Hindenburg und Ehrhardt in den Sattel ge-
hoben haben?

Die deutschen Arbeiter besonders, die gesehen haben, wie in dem Lande
der bhiirgerlichen Demokratie die Morder der revolutiondren Fiithrer nicht



DIE KRIEGSGEFAHR IN- JUGOSLAWIEN 1263

bestraft, sondern belohnt wurden, die gesehen haben, wie Vogel und Ehr-
hardt und Kuttner und Marloh sich 6ffentlich- dessen riithmen konnten, was
sie getan haben zur Abwiirgung der deutschen Revolution, werden die
Schirfe und die Unerbittlichkeit der russischen Revolution verstehen. .

Die deutschen Sozialdemokraten stellen die Frage, wer recht- behalten
hat. Sie sollen die Frage an jene Arbeiter stellen, die das RuBland des
sozialistischen Aufbaues gesehen haben. Diese Arbeiter werden ihnen die
Frage besser beantworten kénnen als jene Menschewiki, die von ihren
Pariser und Berliner Kaffeehiusern aus RuBland zu erobern suchen.

Die Konterrevolution ist verzweifelt iiber die Tatsache des 10jihrigen
Bestandes der revolutionidren Sowjetmacht. Wir tauschen uns nicht dar-
iiber, da die Konterrevolution aller Schattierungen, der Sozialdemokraten
mit eingeschlossen, alles daran setzen wird, um den Eindruck der Tatsache
des 10jdhrigen Bestehens der revolutiondren Macht zu verkleinern.

Aber weil das internationale Proletariat, weil die Kommunisten aller
Léander wissen, was SowjetruBland bedeutet, weil sie wissen, da8 die prole-
tarische Macht die einzige Macht ist, die den Frieden will, weil die kom-
munistischen Arbeiter aller Linder wissen, daB der Schutz der Sowjetunion
vor konterrevolutioniren Anschligen mit ihre heiligste Pflicht ist, erkliren
sie sich iiberall solidarisch mit den SchutzmaB8nahmen, die die proletarische
Macht gegen die Konterrevolution trifft.

Wir erkliren es vor aller Welt: fiir uns ist das Leben eines Revolutionirs
mehr wert, als das Leben von 1000 Konterrevolutioniren, und wir werden
immer und in jedem Augenblick es begriiSen, wenn die revolutionire Macht
sich schiitzt. Die Menschewiki mogen heulen soviel sie wollen, sie werden
damit nur beweisen, daB sie mit der Konterrevolution, daB sie mit der wei8-
gardistischen Reaktion solidarisch sind, wie sie sich lingst  solidarisiert
haben mit dem Imperialismus.

B.BOSCHKOWITSCH:
DIE KRIEGSGEFAHR IN JUGOSLAWIEN

Die in den Vertrigen von Versailles, Trianon, Neuilly, Saint-Germain und
Sévres festgesetzten Grenzen zwischen den Staaten Siidosteuropas lieSen
nicht nur alle alten nationalen und wirtschaftlichen Widerspriiche bestehen,
sondern erzeugten sogar neue Gegensitze. In Uebereinstimmung mit der
Zunahme dieser Gegensitze verstirkte sich auch die Abhingigkeit der an der
Donau gelegenen Balkanstaaten von der Politik der gro8en imperialistischen
Michte. Die Gruppierung dieser letzteren spiegelt sich in den Gruppierungen
der Donaustaaten auf der Balkanhalbinsel wider. Der Abschwichung oder
Zuspitzung der Gegensitze zwischen den imperialistischen GroBmichten
entsprechen auch die Abschwiichung oder Zuspitzung der Gegensitze
zwischen den Balkanstaaten.

2
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I.

Als Ergebnis des Weltkrieges erweiterten ihre Grenzen die Balkanstaaten
Jugoslawien und Rumiinien und entstanden die Staaten Albanien und die
Tschechoslowakei. Unter der Mitwirkung Frankreichs, das unmittelbar nach
dem Kriege die Rolle der auf dem europiischen Festlande fithrenden imperia-
listischen GroBmacht spielte, entstand ein Bund der drei siegreichen Staaten
(Tschechoslowakei, Rumiinien und Jugoslawien) — die Kleine En-
tente, deren Ziel die Aufrechterhaltung der durch die Friedensvertrige
geschaffenen Lage war. Es gelang dem franzosischen Imperialismus, der
Fiihrer nicht allein des Balkans, sondern auch der Kleinen Entente zu werden.
Jugoslawien wurde der Vorposten des Poincarismus auf dem Balkan.

Als aber nach dem Abschlusse des Vertrages von Locarno die kontinentale
Hegemonie Frankreichs zu schwanken begann und als es sich erwies, daB
Frankreich durch die Finanzkrisis und die iiberaus starken Gegensitze in den
franzosisch-deutschen Beziehungen an Hinden und FiiBen gebunden war,
verwandte die englische Diplomatie mehr Aufmerksamkeit auf die kontinen-
talen Angelegenheiten. Da der italienische Imperialismus bei seinem Vor-
dringen auf dem Balkan, im Mittellindischen Meer und im Nahen Osten mit
Frankreich zusammenstieB, erwiesen sich seine Interessen im Einklang mit
den Interessen der englischen Politik. England begann mit dem Konkur-
renten Frankreichs, demr italienischen Faschismus, zusammenzuarbeiten.

Die englischen und franzosischen Interessen auf dem Balkan und im
Nahen Osten gerieten mehrmals miteinander in Widerspruch. Wihrend
des griechisch-tiirkischen Krieges standen England und Frankreich in zwei
entgegengesetzten Lagern. Wihrend der verschirften Staatskrisis in Jugo-
slawien unterstiitzte England auch die kroatische nationale Bewegung gegen
die Vorherrschaft der serbischen Bourgeoisie, die in Frankreich ihren Be-
schiitzer fand. Im Zusammenhang mit den Kriegsvorbereitungen gegen die
Sowjetunion strebt die englische Diplomatie neuerdings eine verdnderte
politische Gruppierung in Siidosteuropa an. Um diese neue Gruppierung
zu erreichen, muBte der Kleinen Entente, diesem Vorposten der franzosi-
schen Diplomatie im Siidosten Europas, ein Schlag versetzt werden. Zur
Verwirklichung dieses seines Planes begann England vor allem diejenigen
Staaten zu bearbeiten, deren Interessen denjenigen der Kleinen Entente
entgegengesetzt waren (Griechenland, Bulgarien, Ungarn, Oesterreich, Al-
banien). AuBerdem gab England dem italienischen Faschismus freie Bahn
in dessen imperialistischer Politik auf dem Balkan.

1I.

In dem Bestreben, das Adriatische Meer in ein italienisches zu verwan-
deln, hat der italienische Faschismus bereits seine Tatze auf Fiume gelegt
und geht eben daran, Albanien vollstiindig zu seiner Kolonie zu machen. Der
Vertrag von Tirana lieferte Albanien dem italienischen Protektorat aus. Er
war das Ergebnis der Zusammenkunit Chamberlain-Mussolini und der
englischen Garantierung der italienischen Naphthainteressen in Albanien.
Dieser Vertrag verbiirgt den status quo in Albanien, d. h. das feudale Regime
des Ahmed Bey Zogu. Auf Grund dieses Vertrages kann Albanien jederzeit
von Italien okkupiert werden. Ein beliebiger Aufstand in Albanien gegen
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dieses feudale Regime kann von Mussolini dazu benutzt werden, um dieses
Land zu besetzen, und zwar unter dem Vorwand, die ,,albanische Unab-
hangigkeit* zu schiitzen.

Die Interessen ltaliens und Jugoslawiens in Albanien sind einander ent-
gegengesetzt. Im Juni 1924 unterstiitzte Mussolini die nationale Revolution
in Albanien; diese richtete sich gegen das Regime Ahmed Bey Zogus, der
unter dem Schutz der serbischen Bourgeoisie stand. Nach dem Siege der
Revolution stand Fan Noli an der Spitze der neuen Regierung. Die alte
Regierung mit Ahmed Zogu an der Spitze muBte nach Jugoslawien fliichten.
Als aber Fan Noli den Versuch machte, eigene Politik zu treiben und diplo-
matische Beziehungen zur Sowjetunion anzukniipfen, bildeten England,
Italien und Jugoslawien sofort eine Einheitsfront zum Sturze der Regierung
Fan- Noli. Der jugoslawische AuBenminister Dr. M. Nintschitsch erklirte
offen in einem Interview (,,Matin“ vom 16. 2. 1927), daB seine Regierung
den Aufstand finanziert und organisiert habe, um die Regierung Fan Noli
zu stiirzen und das alte feudale Regime Ahmed Bey Zogus wieder aufzu-
richten.

Eine Zeitlang schien es, als wiire es der jugoslawischen Regierung
Paschitsch-Nintschitsch gelungen, mit Hilfe der britischen Diplomatie zu
einem Einverstiindnis mit dem italienischen Faschismus zu gelangen. Nach
dem Vertrag vom Jahre 1924 verteilten Italien und Jugoslawien freund-
schaftlich unter sich die EinfluBsphéiren in Albanien sowie an den anderen
strittigen Stellen an der Adria. Jugoslawien gab seine Anspriiche auf Fiume
zugunsten Italiens auf. Dafiir anerkannte Italien die jugoslawischen An-
spriiche auf die ganze dalmatinische Kiiste. Die groBserbische Regierung
ging einen Vergleich mit der italienischen Regierung ein, um in dem Kampfe
gegen Bulgarien und Griechenland um die strittigen Punkte in Mazedonien
und an der Kiiste des Aegiiischen Meeres (Saloniki) die Hinde frei zu be-
kommen.

Aber bald darauf erwies es sich, daB Italien gar nicht ernsthaft an eine
Aufteilung der Interessensphidren in Albanien denkt. Der italienische Fa-
schismus machte sich den nordalbanischen Aufstand gegen Ahmed Bey
Zogu im November 1926 zunutze und zwang ihn, den Pakt von Tirana zu
unterzeichnen. Also ist Albanien heute ein Vorposten des italienischen Im-
perialismus auf dem Balkan.

Das italienische Kapital macht bereits groie Eroberungen in Albanien.
Der AuBenhandel Albaniens im Jahre 1925 ergibt das folgende Bild: auf den
Anteil Italiens entfielen 75 Prozent, auf Griechenland 21 Prozent, auf Jugo-
slawien 3 Prozent. Folglich kamen drei Viertel des gesamten Umsatzes
auf Italien. Im Jahre 1926 wurde die Erste Albanische Bank mit
einem Kapital von 12,5 Millionen Goldfranken ins Leben gerufen; von
dieser Summe kommen 50 Prozent auf Italien, 23 Prozent auf Albanien,
15 Prozent auf die Schweiz, 8 Prozent auf Jugoslawien und 4 Prozent auf
Belgien. Zudem sind der Vorsitzende der Bank und zwei Direktoren Italie-
ner. Die Hilfte des Goldreservefonds befindet sich in italienischen Banken.
Ueberdies erhielten die Italiener grofle Konzessionen zur Ausbeutung der
albanischen Naturschitze. In das albanische Heer treten Italiener als Offi-
ziere und Unteroffiziere ein.
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-Mit Unterstiitzung der englischen Diplomatie gelang es Italien, den fran-
zosischen EinfluB in Ruménien zu schwichen und die rumiinisch-unga-
rischen Gegensitze zu mildern. Zudem ratifizierte Italien die Annexion
Bessarabiens. Da es England bisher noch nicht gelungen ist, Jugo-
slawien in die Wirkungssphire seines Einflusses hineinzuziehen und es der
franzosischen Orientierung abspenstig zu machen, so isolierte es dieses Land
fast vollkommen mit Hilfe des italienischen Faschismus. Nicht ohne Wissen
und Unterstiitzung von seiten Englands und Italiens betitigen sich die maze-
donischen nationalen Organisationen in Mazedonien. Ebenfalls nicht ohne
Beeinflussung durch Italien zogert Griechenland, den Vertrag mit Jugo-
slawien zu unterzeichnen. Auf Veranlassung der englischen Diplomatie
verzichtete Ungarn auf die Anniherung an Jugoslawien und schloB einen
Vertrag mit Italien. Vermittels dieses Vertrages setzt Italien die Politik der
Isolierung Jugoslawiens fort, stirkt auf diese Weise den sowjetfeindlichen
Block und unterstiitzt alle franzosenfeindlichen Elemente auf dem Balkan.

11

Die serbische Bourgeoisie merkte sofort, daB sie vor der Gefahr stehe,
vollkommen von dem Kampfe um die Hegemonie auf dem Balkan abge-
dringt zu werden. Deshalb begann sie, mit Hilfe Frankreichs -eifrig zu
riisten und sich systematisch auf den kommenden Krieg vorzubereiten.
Die jugoslawische Regierung verbrauchte alljihrlich im Durchschnitt fiir
Heer und Flotte 19 bis 20 Prozent des gesamten Staatsbudgets; von 1919
bis 1927 gab sie fiir das Heer 16 326 Millionen Dinar aus. ZahlenmiBig ist
das stehende Heer sehr stark: auf je 98 Einwohner kommt ein Soldat.
AuBerdem werden alljihrlich dem Verkehrsministerium Nachtragskredite ge-
wéhrt, und zwar fiir militirische Bauten, Kasernen, fiir neu auszubauende
strategische Eisenbahnlinien usw. Es entwickelt sich die Kriegsindustrie, er-
weitert sich die Produktion in den kriegstechnischen Werken und entstehen
neue militiarische Fabriken. Besondere Aufmerksamkeit wird der Luft-
schiffahrt und der chemischen Industrie gewidmet. Die serbischen Regie-
rungskreise wissen genau, da8 Italien die Politik der Einkreisung Jugo-
slawiens mit Hilfe der englischen Diplomatie durchfiihrt. Ein serbischer
Diplomat sagt in der Belgrader ,Politika“ (vom 15. Mai 1927) folgendes:

~Unser Konflikt mit Italien veranlaBte die europiische 6ffentliche Meinung, sich ein-
gehender fiir die internationale Politik Englands zu interessieren, weil es keinem
Zweifel unterliegt, daB es Mussolini nie gewagt hitte, seine heutige Position in bezug
auf den Tirana-Pakt einzunehmen, wenn er nicht sicher wiare, da8 Chamberlain ihn
voll und ganz unterstiitzt. Das gefihrliche Spiel des italienischen Faschismus soll
auch fiir Chamberlain den Boden fiir Konflikte mit der Tiirkei und der Sowjetunion
bereiten. Zweifellos werden in diesem Augenblick die Verhinderung der Bildung eines
Balkanblocks und der Zusammenbruch der Kleinen Entente fiir die englische Diplo-
malie vorteilhaft sein. Die Pariser ,,Europe Nouvelle' nennt Italien einen Biittel der
englischen Interessen. Diese Biittelrolle muB Mussolini im Bereich des Mittellandischen

Mecres sehr aufmerksam durchfithren; er muf alles mogliche tun, damit die franzési-

schen und slawischen Interessen nicht den englischen Interessen abtraglich werden...*

Die serbische Bourgeoisie fithlt, daB nach dem Tirana-Pakt Albanien der
wirkliche Vorposten des italienischen Imperialismus auf dem Balkan ge-
worden ist; sie weiB auch, daB Mussolini an Albanien nicht genug haben
wird, und dafBl nach Albanien die Reihe an Dalmatien sein wird. Aus diesem
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AnlaB duBert ,Samuprava“, das Organ der herrschenden groB8-serbischen
Radikalen Partei folgendes (10. Mai 1927):

..... wIrotzdem unser Recht auf einen Ausgang zum Adriatischen Meer anerkannt
wn-d tut Italien alles mogliche, damit dieses Recht illusorisch werde. Italien verhehit
nicht sein Bestreben, aus der Adria einen italienischen Teich, mare nostro, zu machen.
Eben deshalb werden in Italien offen Geliiste auf Dalmatien geduBert . . .

Das letzte Plenum des ZK der Kommunistischen Partei Jugoslawiens be-
faBte sich ebenfalls mit der Frage der zugespitzten italo-jugoslawischen Be-
ziehungen. Die vom letzten ZK-Plenum der KP Jugoslawiens angenommene
Resolution besagt iiber die AuBenpolitik der serbischen Bourgeoisie folgendes:

Die allmihliche Verdringung des imperialistischen Einflusses Jugoslawiens
und Frankreichs vom Balkan durch den anglo-italienischen Imperialismus fiihrte zur
Isolierung Jugoslawiens und, nach dem Abschlu8 des Tirana-Paktes, zur Verschir.
fung der Beziehungen zwischen Jugoslawien und Italien. Auf diese Weise erlitt die
bis jetzt betriebene AuBenpolitik Jugoslawiens einen vollstindigen Zusammenbruch,
der zugleich das Fiasko der imperialistischen Phantasien der serbischen Bourgeoisie
von der jugoslawischen Hegemonie auf dem Balkan bedeutete, weil diese Politik mit

- der Offensive des italienischen Imperialismus auf dem Balkan in Kollision geriet.

Doch ist dieser Zusammenbruch um so ernsthafter, als hinter den Kulissen des italie-
nischen Imperialismus England steht, das bereit ist, Jugoslawien als ein eventuelles
Geschenk an die jugoslawischen Nachbarstaaten anzusehen, sozusagen als Belohnung
fiir deren Politik der Einkreisung der USSR und der Niederwerfung der chinesischen
Revolution . . . .

~Gegen die Versuche der serbischen Bourgeoisie, den Krieg gegen Italien als Ver-
teidigungskrieg darzustellen, mu8 auf das entschiedenste angekdmpft werden, denn
dieser Krieg triige in der Tat einen imperialistischen Charakter, — nicht nur infolge
der Eroberungspolitik des italienischen Imperialismus, sondern auch infolge der
imperialistischen Politik der serbischen Bourgeoisie in bezug auf die unterdriickten
Volkerschaften Jugosiawiens und sein Streben nach der Hegemonie auf dem Balkan.
Deshalb ist es Pflicht des revolutioniiren Proletariats, gemeinsam mit der Bauernschaft
diesen Krieg in einen Biirgerkrieg zu verwandeln, um den Kapltahsmus zu stiirzen und
die Macht der Arbeiter und Bauern einzusetzen . . .

Der Parole, ,der Balkan den Balkanvdlkern*, die in Wirklichkeit das Streben der
serbischen Bourgeoisie nach der Hegemonie auf dem Balkan bedeutet, setzen wir die
auf die Sowjetunion gestiitzte Union der Arbeiter- und Bauernrepubliken des Balkans
entgegen, als den einzigen Weg zur Befreiung der Balkanvdlker aus der imperialisti-
schen Sklaverei.”

IV.

Als der italo-jugoslawische Konflikt zum Ausbruch kam, befleiBigte sich
die Kleine Entente des tiefsten Schweigens. Der Tirana-Pakt, die Zustim-
mung Mussolinis zur Annexion Bessarabiens, der AbschluB eines Vertrages
zwischen Ungarn und Italien, die Zuriickziehung der militirischen Kontrolle
aus Ungarn, die Realisierung der sogenannten Fliichtlingsanleihe fiir Bul-
garien zeigten anschaulich, daB die Kleine Entente ithre Grundlage eingebiiBt
hat. Das offenbarte sich auch iibrigens deutlich in der Konferenz der
Kleinen Entente, die unlingst — vom 13. bis zum 16. Mai d. J. — in der
Tschechoslowakei (in Joachimstal) tagte.

Die ,,Verbiindeten‘ Jugo>law1ens die Tschechoslowakei und Rumiinien,
-erwiesen ihm wihrend seines Konfliktes mit Italien faktisch keinerlei Unter-
stiitzung; sie begniigten sich bloB8 damit, daB sie auf der Konferenz den
platonischen Wunsch auBerten, daB sich zwischen der Kleinen Entente und
Italien die so notwendigen aufrichtigen freundschaftlichen Beziehungen an-
bahnen mdogen. Auf diese Weise bezeugte die Konferenz, da8 die italo-jugo-
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slawischen Beziehungen ,,auBerhalb der Kompetenz der Kleinen Entente*
stehen.

Hinsichtlich des Verhiltnisses der Kleinen Entente zu Ungarn wurde auf
der Konferenz auf die Unzulissigkeit hingewiesen, private Schritte zur An-
naherung verschiedener Mitglieder der Kleinen Entente an Ungarn zu unter -
nehmen, da solche Schritte die Entente schwichen. Aber diese platonische
Erkldrung hinderte keineswegs das Belgrader Regierungsorgan ,.Samu-
prava“, sofort nach der Konferenz die Frage zu besprechen, ob der Ab-
schluB eines separaten Garantievertrages zu wiinschen sei. Folglich hat
auch diese Konferenz der Kleinen Entente gezeigt, daB Ungarn eine Macht
darstelle, mit der die Staaten der Kleinen Entente rechnen miissen. Diese
seine Macht jedoch erwarb Ungarn infolge der anglo-italienischen Zusam-
menarbeit im Siidosten Europas.

In dem gleichen MaBe — wenn nicht noch in einem héheren — mu$ die
Kleine Entente auch mit dem wiedererstehenden Imperialismus Deutsch-
lands rechnen. Der jugoslawische AuBenminister Marinkowitsch erklirte
dem Berichterstatter des ,Prager Tageblatt“ nach der Konferenz in
Joachimstal folgendes:

»Wir unterhielten uns auch iiber das Verhiltnis zu Deutschland . . .. Diese Frage
berithrt jene Lénder, zu denen jedes Milglied der Kleinen Entente infolge seiner
geographischen Bedingungen seine speziellen Beziehungen im Auge behalten und mit
den allgemeinen Zielen unseres Bundes in Einklang bringen muB. Was die Beziehungen
unseres Landes zu Deutschland anbetrifft, so mu8 ich sagen, daB diese sehr gut sind,
und ich dringe darauf, daB sie noch besser werden. Ich hoffe, da8 ich damit Erfolg
haben werde, falls die gegenwirtige politische Lage in Europa sich normal ent-
wickeln wird.”

Also ist das Haupt der Kleinen Entente, Frankreich, nicht imstande, der
Volkswirtschaft der Staaten der Kleinen Entente zu helfen. Deshalb miissen
Jugoslawien ebenso wie Rumiinien Deutschland hofieren, in der Hoffnung
auf finanzielle Unterstiitzung durch das letztere.

In dem Verhiiltnis zur Sowjetunion verharrte die Konferenz der Kleinen
Entente auf ihrem friiheren Standpunkt. Marinkowitsch erklirte den Bel-
grader Journalisten:

»Wir unterhielten auch dann kcine Handelsbeziechungen zu RuBland, als dort noch
Ordnung herrschte. Welche Handelsbeziehungen zu ihm wiiren heute moglich? Wir
werden doch nicht seine Broschiiren kaufen und verkaufen. Handelsbeziehungen zu
RuBland sind nur ein Mirchen."

Auft dieser Konferenz wurde unter anderem auch die Erweiterung der
Kleinen Entente, die Abschaffung der Zollschranken, die Schaffung eines
,mitteleuropiischen Wirtschaftsblocks* besprochen, fiir den auBer den
Staaten der Kleinen Entente auch Polen, Ungarn und Oesterreich gewonnen
werden sollen.

Im groBen und ganzen bestand das Resultat dieser Konferenz der Kleinen
Entente in der Stirkung und Verbreiterung des Antisowjetblocks. Der italo-
jugoslawische Konflikt trat in den Hintergrund. Diese Milderung der italo-
jugoslawischen Beziehungen hat gezeigt, daB es die englische Diplomatie ver-
steht. rasch ,.den Kampt einzudimmen, der zwischen den imperialistischen
Staaten leicht enthrennen kann, und sie zu einer Einheitsfront gegen den
gemeinsamen Feind, gegen die Arbeiterklasse und ihren proletarischen Staat,
zusammenzuschliefen®.  Der Besuch des franzosischen Pritsidenten in
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London verfolgte das gleiche Ziel, den Wettstreit zwischen den Riubern auf
dem Balkan abzustellen, die einander die Beute abjagen, und die Entfaltung
der Nachhut der polnisch-ruminischen Antisowjetfront zu fordern.

V.

Gegenwirtig wird die Lage in Jugoslawien durch die Zuspitzung der land-
wirtschaftlichen Krisis gekennzeichnet, die sich letzthin auch auf die Indu-
strie erstreckt. Die Folgen dieser schweren Krisis duBern sich in einer
groBen Anzahl von Arbeitslosen (150 000 bis 220 000 Mann), in der ver*
stirkten Differenzierung der Bauernschaft, in der Linksschwenkung
der Arbeiterklasse, in der Entstehung neuer politischer Gruppierungen,
in der fortwihrenden Regierungskrise. Die neue Regierung Vukitschewitsch
wurde ohne Wissen und GutheiBung der parlamentarischen Gruppen gebildet
und bedeutet in Wirklichkeit die Riickkehr zum reaktioniren Regime der
groBserbischen Bourgeoisie. Die neue Regierung, ohne Kroaten und
Slowenen, mit vier nichtparlamentarischen Ministern (davon sind zwei
Generale), jedoch mit Vertretern der serbischen Parteien — der Radikalen
und Demokraten —, stellt zweifellos die Hegemonie der serbischen Bour-
geoisie dar. Allein schon die Methode der Zusammensetzung dieser Regie-
rung demonstriert geniigend anschaulich den Bankrott des Parlamentaris-
mus in Jugoslawien.

Die groBserbische Regierung Vukitschewitsch ist mit aktiver Unterstiitzung
der militaristischen, monarchistischen Kamarilla (,,Wei8e Hand‘‘) entstanden
und wird ohne Zweifel die Politik der nationalen Bedriickung in noch
roherer Form fortsetzen; sie wird die Durchfiihrung der Agrarreform sabo-
tieren und in bezug auf die revolutioniren Arbeiter- und Bauernorganisa-
tionen die schrecklichsten Formen des weiBen Terrors in Anwendung
bringen. Zudem bedeutet dieses groBserbische Regime eine ernstliche
Kriegsgefahr.

Der ehemalige AuBenminister Dr. Peritsch erklirte zu Beginn dieses Jahres
im Parlament, ,,das jugoslawische Volk werde mit Freuden die Wiederauf-
nahme der Beziehungen zur Sowjetunion begriiBen“. Dagegen nannte der
jetzige Minister Dr. Marinkowitsch nach seiner Riickkehr aus Joachimstal
die Handelsbeziehungen zur USSR ein Miirchen. Raditsch entgegnet in
seinem Organ ,Dom‘ (vom 25. Mai 1927) dem jetzigen Minister mit den
folgenden Worten:

. . .. Augenscheinlich glaubt Herr Marinkowitsch, er sei AuBenminister des
klemen Serbien vor dem Knege Aber unser heutiges Land hat mit RuBland bereits
groBe Handelsinteressen gemeinsam. Unsere Handelsflotte konnte den Transport
russischen Naphthas, Getreides, Holzes, unseres Zements besorgen . . . . Gegenwirlig
tut dies die italienische Handelsflotte, wiahrend unsere Dampfer und Barken untitig
auf der Donau liegen und verfaulen . . . . Die Gefahr liegt nicht darin, was Mussolini
gegen uns vorbereitet, sondern darin, daB er bisher im AuBenministerium bewuBte und
unbewuBte Helfershelfer hatite. Alledem muB8 durch beschleunigte Parlamentswahlen
ein Ende gemacht werden. Ueber unser ganzes Land muB wie ein Sturmwind unsere
laute Forderung dahinbrausen, daB derjenige nicht mehr AuBenminister sein darf, der
unaufhérlich Italien seiner Freundschaft versichert . . . ., wihrend er mit Drohungen
und Beschimpfungen an die Adresse Bulgariens und RuBlands um sich wirft .

Aber der Minister Marinkowitsch st6Bt sich nicht an der Kritik Radllsch ,
den er bei der Durchfiihrung der groBserbischen Politik als Hindernis an-
sieht. In der Belgrader Zeitung ,Trgovinski Glasnik* erscheinen neuer-
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dings bereits unter Mitwirkung der Regierungsorgane Aufsitze liber die Nutz-
losigkeit und Gefihrlichkeit der Wiederaufnahme der Handelsbeziehungen
zur Sowjetunion. GewiB wird diese Bearbeitung der offentlichen Meinung
nicht so leicht vonstatten gehen, was auch von dem obenerwihnten Aufsatz
des Vorsitzenden der kroatischen Bauernpartei, Raditsch, bewiesen wird.
Das Organ des AuBenministers Dr. Marinkowitsch, die ,,Samuprava“ (vom
26. Mai 1927) schreibt folgendes:

w - « - . Der Abbruch der Beziehungen zwischen England und der Sowjetunion stellt
die wichtigsten Elemente der gegenwiirtigen Weltpolitik dar. Alle anderen Kon-
flikte . . . . treten zuriick oder verschwinden vielleicht vollstindig. Das Zusammen-
treffen Briands mit Chamberlain zeigt . ., ., daB zwei der wichtigsten GroBmichte
Europas hinsichtlich der Abwehr gegen die Sowjets zu einer Verstindigung gelangt
sind. In dem Kampfe zwischen diesen zwei GroBmichten und der Sowjetunion, als
dessen Auftakt der Abbruch der anglo-sowjetrussischen Beziehungen anzusehen ist,
kann es wohl keine wirklich neutralen Linder geben. Jedes Land wird gendétigt sein,
sich fiir die eine oder die andere Partei zu entscheiden . ... Was unser Land an-
betrifft, so wird in kurzer Zeit mit Bestimmtheit gesagt werden konnen, daB es nicht
unmittelbar in die Verwicklungen hineingezogen werden wird, die infolge des Ab.
bruchs der anglo-sowjetrussischen Beziehungen bevorstehen . ... Es kann gesagt
werden, daB unser Land keinen Fehler beging, als es seinerzeit nicht dem momentanen
Impuls (solche Einfliisse sind in der Politik sehr schidlich und gefahrlich) nachgab
und sich nicht beeilte, die komplizierte Frage der Beziehungen zur Sowjetunion zu
16sen. In kurzer Zeit werden wohl auch diejenigen damit einverstanden sein, die
vielleicht glaubten, die bekannte Erklirung unseres Ministers bedauern zu miissen, in
der er sagte, daB die Handelsbeziehungen zwischen uns und der Sowjetunion vorerst
nur einen Handel mit Broschiiren darstellen wiirden. .

Also behauptet das Regierungsorgan ,,Samuprava“ einerseits, daB es in dem
bevorstehenden Kampfe keine neutralen Linder geben kann, und anderer-
seits, daB Jugoslawien nicht ,unmittelbar in die Verwicke-
lungen hineingezogen werden wird“. Der Minister Marinko-
witsch bekennt nach seiner Riickkehr von der Konferenz der Kleinen Entente,
daB alle Nebenbuhlerschaft zwischen den imperialistischen Rédubern zuriick-
tritt, und daB folglich auch der italo-jugoslawische Konflikt an Schérfe ein-
biiBt. Die Anniherung zwischen England und Frankreich wirkte sofort
auf die italo-jugoslawischen Beziehungen ein. Folglich fahrt die englische
Diplomatie fort, auch in Belgrad das Netz der Intrigen und Verschwdrungen
gegen den Frieden auszuwerfen. Und Herr Marinkowitsch hat vorerst den
Auftrag erhalten, die 6ffentliche Meinung in der Richtung zu bearbeiten,
daB eine freundschaftliche Beilegung des italo-jugoslawischen Konfliktes
wiinschenswert und der ,,Handel mit russischen Broschiiren* nutzlos sei.
Mit anderen Worten: die groBserbische Regierung wird in dem sich vor-
bereitenden Kriege gegen den proletarischen Staat, gegen die russische Revo-
lution nicht neutral bleiben. GewiB beruhigt die offizielle serbische Presse
vorerst die offentliche Meinung damit, da8 Jugoslawien nicht unmittelbar
in den Krieg gegen die Sowjetunion hineingezogen werden wird. In Wirk-
lichkeit verbreitet die Regierungspresse mit solchen Erzihlungen nur pazi-
fistische Illusionen, um den Kampf gegen den Angriff auf die Sowjetunion
zu desorganisieren. Denn wozu sollte eine Einheitsfront der Arbeiter, Bauern
und unterdriickten Vélkerschaften zur Bekimpfung des den Krieg erzeugen-
den Regimes gebildet werden, wenn Jugoslawien nicht unmittelbar in den
Kampl hineingezogen werden wird, wenn ,,dieser Kelch an uns voriiber-
gehen wird*?
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. Da die Gefahr eines neuen Weltkrieges immer mehr droht, so setzt sich
die KP Jugoslawiens gegenwiirtig zum wichtigsten Ziel, den Kampf im Geiste
der Resolutionen, Anordnungen und Direktiven des letzten Plenums des
EKKI gegen die Kriegsgefahren zu fithren und diesen Kampf mit allen
itbrigen Aufgaben der Partei in Einklang zu bringen. Zur Bekimpfung des
Krieges mobilisiert die KP Jugoslawiens die breiten Massen des Proletariats
und der Bauernschaft und ruft die Einheitsfront der Arbeiter, Bauern und
unterdriickten Volkerschaften ins Leben.

Der Krieg gegen die USSR ist ein Klassenkrieg, ist ein Krieg gegen dle
Arbeiterklasse, gegen die werktitige Bauernschaft und die unterdriickten
Vélkerschaften. Deshalb fiihrt die KP Jugoslawiens einen Kampf gegen den
Krieg und ,;wird sich zum Schutze nicht des Vaterlandes seiner Ausbeuter,
sondern seines eigenen Vaterlandes, der Heimat der Arbeiterklasse und der
Ausgebeuteten in der ganzen Welt, erheben®.

P. S. Nach Abfassung dieses Artikels erfolgte der Abbruch der diploma-
tischen Beziehungen zwischen Jugoslawien und Albanien. Diese neue Kurve
in der Politik der jugoslawischen Regierung widerstrebt dem strategischen
Plan des britischen Imperialismus, der bestrebt ist, alle einzelnen Gegen-
sitze zwischen den imperialistischen Staaten zu mildern, um diese zu einem
einzigen sowjetfeindlichen Block zusammenzuschweiBen. Diese Kurve ist
nur eine Widerspiegelung der Tatsache, daB es England im gegenwiirtigen
Augenblick noch nicht gelungen ist, zu einer vollkommenen Uebereinstim-
mung mit Frankreich und Deutschland in bezug auf eine gemeinsame Aktion
zu gelangen, was auch in Genf klar zutage getreten ist. Die Redaktion.

K. S.:

DIE ENTWICKLUNG DER MILITARFRAGE
UND DIE STELLUNG DES MARXISMUS-
LENINISMUS*

1. Die Stellung der revolutiondren Bourgeoisie zur Militdarfrage

Die Erfahrungen der Kriege der franzdésischen
Revolution

Die Militirfrage im engeren Sinne, d. h. die Frage der Wehrver-
fassung spielt die groBte Rolle in der europidischen Politik seit der
Schaffung der stehenden Soldnerheere durch den Absolutismus an Stelle
der feudalen Aufgebote. Insofern sie gegen die feudalen gesellschaft-
lichen und staatlichen Schranken kampften, den Staat zentralisierten und
so die mittelalterlichen Hemmungen fiir den Handel und die moderne
Industrie beseitigten, lagen diese stehenden Séldnerheere im Interesse der
Bourgeoisie. Aber sie waren ihr zugleich eine schwere Last. Erstens weil
sie viel Ge]d kosteten, zweitens, weil sie die Stiitze des Absolutismus und

* SchluB des Artikels in KI Nr. 25.
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des Hofadels auch im Kampfe gegen die Bourgeoisie selbst waren. Daher
war gerade die Militirfrage der Punkt, bei dem die aufstrebende Bour-
geoisie zuerst die Frage des Staates stellte oder vielmehr versuchte, durch
allerlei Reformrezepte die Lasten und die Unterdriickung des zentralisierten
Staates aufzuheben, o h n e offen die Frage des Staates und der Revolution
zu stellen. Die franzosische Aufkliarung des 18. Jahrhunderts, Montesquieu,
Voltaire, die Enzyklopiddisten wetterten in allen Tonarten gegen die
stehenden Heere. Bei Turgot, dem Anhiinger der physiokratischen Schule
der Nationalokonomie, findet sich schon der Vorschlag ihrer Ersetzung
durch eine Miliz. Und es war vor allem Rousseau, der Ideologe der revo-
lutioniren Bourgeoisie, der unter Hinweis auf das Beispiel der Schweiz die
Miliz verfocht als Spekulation iiber einen Idealzustand ohne stehende Heere,
eine Art militirisches Pendant der Menschenrechte. (Siehe dariiber Franz
Mehring: , Miliz oder stehendes Heer“, Neue Zeit, XXXI. 2, S. 553, 1913.)

Wie in allen anderen Fragen, so war auch die Ideologie der revolutio-
ndren Bourgeoisie in der Militarfrage tief widerspruchsvoll: einerseits ver-
langte sie eine Beseitigung des Feudalismus und Absolutismus, was phne
Krieg mit dem monarchistischen Europa nicht méglich war, andererseits
aber wollte sie durch vollstindige Abschaffung aller stehenden Heere auch
das einzige Machtmittel abschaffen, solche Kriege durchzufiihren. Einer-
seits wagte sie es nicht, den Absolutismus zu stiirzen, andererseits wollte
sie den Staat iiberhaupt durch eine ideal ausgekliigelte Reform in die be-
waffnete Gesellschaft auflosen. Kurz, man wollte den Pelz waschen, ohne
ihn naB zu machen. Aber wie alle jene Illusionen der revolutioniiren Bour-
geoisie des 18. Jahrhunderts, so hat auch diese Illusion der Miliz einen voll-
kommenen ,,Siindenfall‘* erlebt.

Es ist wichtig, dies zu betonen, weil in den Milizideen der II. Internatio-
nale ein Jahrhundert spiter viel von jenem naiven Idealismus miteinge-
flossen .ist. Man hat sogar versucht (z. B. Kautsky in seiner Debatte gegen
Schippel 1899, vor allem aber Jaurés in seinem groBen Werke ,Die neue
Armee’ 1912), die militirischen Erfolge der franzdisischen Revolution auf
das Konto der Verwirklichung der Rousseauschen Milizidee zu
setzen. Nichtsistirrigerals dies. Wohl haben die groBen Kriege
jener Epoche, vom amerikanischen Freiheilskrieg iiber die Kriege des Kon-
vents und Napoleons I., bis zum spanischen Volkskrieg und den deutschen
Freiheitskriegen gegen Napoleon, das Militirwesen vollkommen umgewilzt.
Aber nichtetwa durch Verwirklichung der Milizverfassung. Im Gegen -
teil! Diese Kriege haben eine neue Taktik geschaffen. Sie haben
auch eine neue Heeresverfassung auf der Basisderallgemeinen
Wehrpflicht das erstemal verwirklicht. Aber eines ihrer wichtigsten
Ergebnisse neben diesen neuen Errungenschaften war eben, daB sie
schlagend die Unrealisierbarkeit der Milizverfassung fiir einen biirgerlichen
GroBstaat bewiesen haben. Das ist sowohl von der biirgerlichen Miliz-
literatur aus der Mitle des 19 Jahrhunderts, wie von der sozialdemokrati-
schen der 1II. Internationale verschwiegen worden. Gerade jene
groBen Kriege waren es, die den alten Milizphantasien der Autklirungszeit
den TodesstoB gaben. Sie haben bewiesen: 1. daB eine reine Miliz als
dauernde Wehrverfassung in einem GroBistaat sich nicht verwirklichen
1agt; 2. daB die Milizaufgebote, die im Laufe der Kriege, wie z. B. im ameri-
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kanischen Freiheitskrieg in seinem ganzen Verlauf, in Frankreich in der
Konventzeit in Aktion traten, militirisch minderwertig waren, bzw. daB
ihre Stirke nicht in ihrer milizméBigen Organisation, sondern neb e n dem
revolutioniiren Elan — in der neuen Taktik dieser Volksheere lag,
die aber auch einem stehenden Heere zugiinglich war und gerade die
»stehenden Heere* Napoleons uniiberwindlich gemacht hat. (Siehe d. zit.
Artikel F. Mehrings.)

Diese militiirischen Erfahrungen der Revolutionskriege sagen natiirlich
nichts gegen die revolutionire Bedeutung der allgemeinen Volkshewaffnung,
wie sie z. B. die franzdsische Revolution durchgefiihrt hat. Aber der Zweck
oder doch der Erfolg dieser Volksbewaffnung war keineswegs die unmittel-
bare Niederschlagung der AuBeren Feinde, sondern in erster Linie die
Niederschlagung der Konterrevolution im Innern.* Als am 1. August 1792
die gesetzgebende Versammlung auf Antrag Carnots beschlo8, alle Biirger
mit Piken zu bewaffnen, bedeutete das nichts anderes, als daB das be-
waffnete Volk selbst die Exekutive der Dekrete iibernahm, die die Reste der
feudalen Vorrechte abschafften. Die rein bourgeoise Nationalgarde wurde
durch die Bewaffnung der unteren Schichten des Kleinbiirgertums, der
Halbproletarier und proletarischen Elemente, vor allem aber der Bauern
umgewandelt in ein wirkliches Instrument der Revolution. Die militirische
Bedeutung dieses Beschlusses aber war bloB eine mittelbare. Die Grund-
lagen der revolutioniren Armeen wurden erst geschaffen durch die Ge-
setze des Konvents vom 21. Februar und 23. August 1793 iiber die Ver-
schmelzung der revolutioniren Aufgebote mit den alten Linientruppen und
die allgemeine Aushebung. Dieses Gesetz, vor allem die Verschmelzung
mit den Linientruppen, die im Februar 1794 durch ein weiteres Gesetz voll-
endet wurde, fiithrte zu einem interessanten Konflikt in der militirischen
Leitung der Revolution selbst. Carnot, der schon seinen Antrag vom
1. August 1792 mit einem sehr idyllischen Ausblick auf die Milizorganisation
der Zukunft begriindet hatte, wollte eine homogene Milizorganisation durch-
setzen. Dubois-Crancé, der weit klarer als Carnot die Unmaéglichkeit dieser
Organisation einsah, trat mit gréBter Schirfe fiir die Beibehaltung des
stehenden Heeres ein, freilich als Volksheer der allgemeinen Wehrpflicht,
erganzt durch Reserve und eine milizartige Territorialarmee. Im Konvent
hat ‘Dubois-Crancé iiber Carnot gesiegt, troizdem der WohlfahrtsausschuB
sich auf dessen Seite stellte: das moderne stehende Heer der allgemeinen
Wehrpflicht hat iiber die Milizidee gesiegt. Und das geschah nicht erst in
der Periode der Konterrevolution, sondern zu einer Zeit, wo die Revolution
sich in aufsteigender L.inie bewegte. Die Heeresorganisation von Dubois-
Crancé war die Grundlage der Siege der franzosischen Revolutionsarmeen.
Es ist bezeichnend, daB Jaurés diesen Konflikt, der fiir die Beurteilung
der Lehren der franzdsischen Revolution in der Frage der Heeresverfassung
von groBer Bedeutung ist, verwischen will (siehe Jean Jaures ,,Die neue
Armee*, deutsche Ausgabe Jena 1913, S. 179). Wir werden spiiter sehen.
daB diese Verwischung nicht ohne einen hestimmten Zweck geschah.

* Die freilich damals die Voraussetzung war fiir den duBeren Sieg. In der
klaren Erkenntnis dieses Zusammenhanges lag ja eben die Stirke der entschieden:»n Revo-
lutionspartei, der Jakobiner.
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Wenn wir die Erfahrungen der franzgsischen Revolution in der Militar-
frage kurz zusammenfassen wollen, so sind es folgende:

1. Die Unmoglichkeit der reinen Miliz, d. h. einer alle Klassen um-
fassenden selbsttitigen bewaffneten Organisation der Bevdilkerung.

2. Die stehenden Heere auf Grund der allgemeinen Wehrpflicht als neue
revolutiondre Wehrverfassung der biirgerlichen Nationalstaaten;

3. Die revolutioniire Bedeutung der ,,aligemeinen Volksbewaffnung®, d. h.
der Bewaffnung der unter dem Namen ,,dritter Stand“ verbiindeten revolu-
tiondren Klassen im Kampfe gegen die Staatsmacht des Absolutismus und
gegen die Konterrevolution.

Die Einrichtung der allgemeinen Wehrpflicht haben im Kampfe gegen
die Unterdriickung durch Napoleon die nationalen Bourgeoisien aller unter-
jochten Nationen auf ihre Fahne geschrieben und zum Teil verwirklicht.
Die Epoche der Restauration und der heiligen Allianz hat, wie viele anderen
revolutioniren Errungenschaften der groBen Revolution und der Befreiungs-
kriege so auch diese in ganz Europa wieder begraben. Mit einer Ausnahme:
PreuBen. Wie der preuBische Polizeistaat wider Willen durch seinen
Professor Hegel die Dialektik der franzdsischen Revolution philoso-
phisch, so hat er in seiner Landwehrverfassung die revolutioniren Er-
gebnisse der franzoésischen Revolution militirisch durch die heilige Allianz
und den Vormirz hindurchgerettet. Die Griinde dieser sonderbaren Er-
scheinung sind hier nicht wichtig, sie lagen vor allem in der Kleinheit des
preuBischen Staates im Vergleich zu seinen groBen reaktioniren Bundes-
genossen RuBland und Oesterreich. Wichtig aber ist, daB diese Wehr-
verfassung, trotz ihrer absichtlichen Vernachliassigung durch die konter-
revolutioniiren Regierungen, trotz der reaktioniren Rolle der preuBischen
Armee, ja selbst der Landwehr, im Jahre 1848, dennoch einerevolutio-
nire Tatsache blieb. Engels hat dies oft hervorgehoben. Und er
kam dabei in die Lage, diese revolutioniire Wehrverfassung verteidigen zu
miissen, eben gegen jene Illusionen der ,reinen Miliz*, die wie alle anderen
Ideen der franzoésischen Aufklirung in der biirgerlichen Vulgirdemokratie
Deutschlands um die Mitte des 19. Jahrhunderts eine schlechte Neuauf-
lage fanden.

Dies war der Fall besonders nach 1848. Die preuBische Bourgeoisie, die
aus Angst vor dem Proletariat vor dem Absolutismus kapituliert hatte und
zum Dank von ihm mit kriftigen FuBtritten behandelt wurde, versuchte
nun durch radikale Spekulationen von einem Milizheer ohne Berufsoffi-
ziere gleichsam ,,auf trockenem Wege* dem Absolutismus seine Hauptstiitze,
das feudale Offizierskorps, zu entziehen. In diesen ,Kidmpfen“ der libe-
ralen und demokratischen Bourgeoisie Preufiens um die Heeresverfassung,
die den nationalen Kriegen von 1864, 1866 und 1870 vorhergehen, ist Engels
das erstemal mit einer speziellen Schrift zur Militirfrage an die Oeffent-
lichkeit getreten, die auch heute noch fiir die Taktik des Proletariats in
der national-biirgerlichen Revolution bedeutende Lehren enthilt.

Bevor wir aber auf die konkreten militirischen Lehren eingehen, die
Marx und Engels aus den Kriegen und Revolutionen des 19. Jahrhunderts
gezogen haben, wollen wir kurz ihre grundséatzlichen Gesichts-
punkte in der Militirfrage vorweg darlegen.
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2. Die grundsdtzliche Stellung des Marxismus zur Militdrfrage

Ebenso wie ihre Ansichten iiber die politische und 6konomische Ent-
wicklung der biirgerlichen Gesellschaft, haben Marx und Engels ihre grund-
legenden Ansichten zur Militarfrage nicht nur im Kampfe gegen den Absolu-
tismus und die Reaktion, sondern auch — und dies ist der entscheidende
Punkt — im Kampfe gegen die Illusionen der biirgerlichen
Demokratie entwickelt. Die entscheidenden Gesichtspunkte dieser
Stellung von Marx und Engels (es war vor allem Engels, der auf diesem
Gebiete arbeitete) sind die folgenden.

Erstens: der Marxismus betrachtet die Wehrverfassung nicht als Ding
an sich, das fiir sich allein beliebig geindert oder aus der Welt geschafft
werden kann, sondern als ein bzw. das wichtigste Element des Staates,
entweder des bestehenden oder eines in Bildung begriffenen neuen revo-
lutioniiren Staates.

Diese Verbindung der Militirfrage mit demr Staate, ihre Betrachtung
als eine Teilfrage der Frage des Staates, ist der entscheidende Gesichtspunkt.
Eben diese Verbindung fehlt allen vormarxistischen Stellungen zur Mili-
tirfrage, aber auch der Stellung der reformistischen und Zentrums-Theore-
tiker der II. Internationale vor dem Kriege®.

In seinem 1884 erschienenen Werk ,,Der Ursprung der Familie* stellt
Engels die Entstehung des Staates aus der alten Gentilorganisation dar.
Nachdem er als erstes Moment die Einteilung der Staatsangehdrigen nach
dem Gebiet hervorgehoben hat, schreibt er:

~Das zweite ist die Einrichtung einer 6ffentlichen Gewalt, welche nicht
mehr unmittelbar zusammenfillt mit der sich selbst als bewaffnete Macht organisie-
renden Bevolkerung. Diese besondere &ffentliche Gewalt ist ndtig, weil eine selbst-
titige bewaffnete Organisation der Bevilkerung unmdglich geworden seit der Spaltung
in Klassen . . .. Diese 6ffentliche Gewalt existiert in jedem Staat, sie besteht nicht
blo8 aus bewaffneten Menschen, sondern auch aus sachlichen Anhingseln, Gefing-
nissen und Zwangsanstalten aller Art .. .*

(F. Engels ,Der Ursprung der Familie, des Privateigentums und des Staates*,

Stuttgart, 1920, S. 178.)

Die entscheidenden Elemente des Staates sind also die ,,besonderen For-
mationen bewaffneter Menschen*“ (Lenin). Der deutsche reaktionire Histo-
riker Treitschke hat dies spiter mit dem Wort ausgedriickt: ,,Regieren heifit
bewaffneten Menschen befehlen*. Obwohl in diesem Paradoxon eine Ueber-
treibung nach der anderen Seite steckt, steht es doch an Erkenntnis der
realen Zusammenhinge zwischen Staat und Militir turmhoch iiber den
damaligen biirgerlich-demokratischen und den meisten spéateren sozialdemo-
kratischen ,,theoretischen* AeuBerungen zur Militarfrage.

Der Staat als besondere Macht iiber der Gesellschaft ist entstanden in-
folge der Spaltung der Gesellschaft in Klassen. Er ist ein Instrument der
Unterdriickung der ausgebeuteten durch die ausbeutenden Klassen. Die
wichtigste Stiitze des Staates aber sind die besonderen bewaffneten Forma-
tionen, d. h. in der Epoche der entwickelten biirgerlichen Gesellschaft die
stehenden Heere. Von diesem Standpunkt aus erscheinen die vulgér-
demokratischen Spekulationen, in der biirgerlichen Gesellschaft die stehenden
Heere zu beseitigen und sie in die ,,bewaffnete Nation“, reine Miliz usw.,

* Dasselbe gilt auch fiir die heutigen sozialdemokratischen ,Militirtheoretiker*, soferm
sie nicht diese Verbindung in offen konterrevolutioniirer Weise herstellen.
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d. h. in eine ,selbsttiitige bewaffnete Organisation der gesamten Bevdlke-
rung“ aufzulésen, als reine Hirngespinste. Engels hat sie auch stets mit
ebensolcher Schérfe abgewiesen wie die vulgir-demokratische oder anar-
chistische Ignorierung oder ,,Abschaffung’ des Staates. Er vertritt in der
Militarfrage einen Standpunkt, der direkt aus der marxistischen Staatslehre
folgt. AnlidBlich des amerikanischen Biirgerkrieges schreibt er am
16. Januar 1868 an Marx (siehe Briefwechsel, IV. Band, Seite 12}:

»Was den Leuten beim Milizwesen iiberall imponiert, ist die groBe Masse der
Leute, die man auf. einmal bekommt, und die verhiltnismaBige Leichtigkeit, die Leute
auszubilden, besonders vor dem Feind. Das letztere ist aber nichts neues, der alte
Napoleon konnte auch Dreimonatsrekruten in Regimenter formiert vor den Feind
fithren; dazu gehoren aber gute Kaders und dazu eben wieder etwas anderes als das
schweizerisch-amerikanische Milizsystem. Die Yankees hatten am Ende des Krieges
noch sehr mangelhafte Kaders. Seit Einfilhrung der Hinterlader ist es mit der
puren Miliz erst recht am Ende, womit nicht gesagt ist, daB nicht jede nationale
Militarorganisation irgendwo zwischen der preuBischen und schweizerischen — in
der Mitte liegt — wo? Das héingt von den jedesmaligen Umstinden ab. Erst eine
kommunistisch eingerichtete und erzogene Gesellschaft kann sich dem Miliz-
system sehr nihern und auch da noch asymptotisch*."

Wir haben hier eine prizise Stellungnahme von Engels zur Militirfrage
als der Teilfrage der Staatstheorie, die vollkommen entspricht der Stellung
des Marxismus zur Frage des ,,Absterbens des Staates. Also erst unter der
Diktatur des Proletariats, nach Aufhebung der Klassen, wenn der Staat als
politische Zwangsgewalt abstirbt, werden mit ihm auch die stehenden
Heere sich auflésen, wird eine wirkliche Miliz, d. h. eine neue ,selbsttatige
bewaffnete Organisation der gesamten Bevilkerung® moglich sein. Das-
selbe sagt Lenin, wenn er den Staatsapparat der Diktatur des Prole-
tariats bezeichnet als ,eine Staatsmaschine, die von den bewaffneten
Arbeitermassen gebildet wird und auf eine Beteiligung des gesamten Volkes
an der Miliz hinauslauft‘ (Siehe,Staat und Revolution* Berlin 1926,
S. 95.) Das Engelssche Wort ,,asymptotisch nihern“ und das Leninsche
Wort ,hinausliuft* bezeichnen beide denselben Proze8 des Absterbens
der stehenden Heere. Aber dieser ProzeB setzt voraus die
Machtergreifung des Proletariats, seine Bewaffnung als Klasse, und
zwar in der zweckmiiBigsten und wirksamsten Form. Diese zweckmaBigste
Form ist heute aus 0konomischen und technischen Griinden das stehende
Heer (dariiber werden wir weiter unten sprechen). Die Auflosung der
stehenden Heere und die ,selbsttitige bewaffnete Organisation der gesamten
Bevolkerung® ist also erst mdglich, nachdem an die Stelle der biirger-
lichen Klassenarmee eine proletarische Klassenarmee getreten ist.

Aber weiter. In seiner Kritik des Gothaer Programms sagt Marx —
und Lenin fiihrt dies weiter aus**, — daB auch nach Aufhebung der
Klassen der Staat noch nicht vollig abstirbt. Dies ist erst vollig moglich in
der zweiten oder hoheren Phase des Kommunismus, wenn auch der Gegen-
satz von geistiger und korperlicher Arbeit, der die Hauptursache der ge -
sellschaftlichen Ungleichheit, und das ,biirgerliche Recht* (for-

* Engels gebraucht hier bildlich einen Ausdruck aus der Mathematik, der bedeutet
..ohne sie je ganz zu erreichen”. Es gibt eine Reihe von Kurven — die Hyperbeln und
Parabeln —, die sich einer Geraden nahern, sie aber praktisch ,nie*, d. h. erst im mathe-
matischen ,,Unendlich*, erreichen.

“* Siehe ..Staat und Revolution™, zilierte Ausgabe, S. 90 ff.
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male Recht) verschwunden sein und die Menschen von der formalen zur
tatsiichlichen Gleichheit gelangen werden. Wenn (nach den Worten von
Marx) die Gesellschaft auf ihre Fahne schreiben wird ,,Jeder nach seinen
Fihigkeiten, jedem nach seinen Bediirfnissen*, wenn keinerlei besondere
Organe des Zwanges zur Einhaltung der Regeln des formalen Rechtes mehr
notig sein werden, wenn die Menschen ,,erzo gen* sein werden zur Inne-
haltung der einfachen Grundregeln fiir jedes menschliche Zusammenleben,
erst dann wird eine v6llige Aufléosung der ,besonderen bewaffneten
Formationen* in die allgemeine Volksbewaffnung oder sozialistische Miliz
moglich sein. Es hat daher einen guten Sinn, wenn Engels neben den
,, Einrichtungen* auch die kommunistische Erzieh ung der Menschen als
Vorbedingung besonders betont*.

Diese Stellung von Marx und Engels hat — wie ihre Stellung zum Staat
selbst — die II. Internationale vollig verwischt und vergessen. Ihre Parole
der ,,demokratischen Miliz* oder Volkswehr (deren reale revolutionire Be-
deutung wir spiter niher untersuchen werden) spielte eine #dhnliche Rolle
wie die Parole der Demokratie iiberhaupt. Lenin hat in seinem Werke
»Staat und Revolution* nachgewiesen, da8 der entscheidende Punkt der
opportunistischen Verdrehung der marxistischen Staatslehre darin
bestand, daB die Theoretiker der II. Internationale durcheinanderwarfen die
Demokratisierung des Staates (im Interesse der Revolution) und die Theorie
vom Absterben des Staates (nach vollzogener Revolution), und daB sie damit
die wichtigste Aufgabe der proletarischen Revolution, ndmlich das Zerbrechen
des biirgerlichen Staatsapparates vertuschten. Dasselbe wiederholt sich, wie
wir sehen werden, im kleinen in der Militarfrage, indem die revolutionir-
demokratische Parole der Miliz zusammengeworfen wird mit der sozialisti-
schen Miliz, die erst mdglich ist nach Aufhebung der Klassen und nach
volligem Absterben des Staates. Gerade die militirischen Aufgaben der
proletarischen Revolution, die zwischen diesen beiden Bedeutungen des
Wortes Miliz liegen, hat die II. Internationale vollkommen vernachlissigt.

Die Debatten iiber die Militirfrage in der WKP in den Jahren 1919 bis
1920 haben die richtige grundsatzliche Stellung von Marx und Engels in der
Militarfrage wiederhergestellt. Die Stellung der WKP ist niedergelegt so-
wohl in den Thesen iiber ,,Unsere Politik in der Frage der Armeebildung®,
wie auch im Parteiprogramm, in dem es heiBt:

' »Die Rote Armee als Waffe der proletarischen Diktatur muf notwendigerweise
einen offenen Klassencharakter tragen . ... Nur im Zusammenhang mit der Auf.
hebung der Klassen wird eine solche Klassenarmee sich in eine sozialistische Miliz
des ganzen Volkes verwandeln.”

Es ist hier nicht der Platz, auf die Debatten iiber die Militirfrage in der
WKP einzugehen: hier sei nur festgestellt, da8 die Schaffung einer roten

* Denn damit wird der Unlerschied zwischen der ersten und der zweiten Phase
des Kommunismus betont, der — wie Lenin sagt — ,mit der Zeit wahrscheinlich un-
geheuer groB sein wird" (S. 93). Wahrend in den kapitalistischen Landern diese Unter-
scheidung noch nicht aktuell ist, so ist sie es schon in der Sowjetunion, die sich am
Beginn der ,ersien Phase' befindet. Gerade dieser Punkt, die Verwechslung von erster
und zweiter Phase des Kommunismus hat auch in der Ideologie der Opposition in der
WKP eine Rolle gespielt. Dabei ist auch die Militarfrage aufgeworfen worden.
(Siehe die Rede des Genossen Trotzki und die Antwort des Genossen Stalin, ,Inprekorr.”-
Sondernummer 3. S. 164.)

3
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Klassenarmee, also eines stehenden Heeres direkt aus der Grundauffassung
von Marx und Engels folgt. Sie ist nicht im geringsten zu vergleichen mit
dem ,Siindenfall* der revolutioniren und vulgir-demokratischen Bour-
geoisie, sei es der franzisischen, nach der groBen Revolution, sei es der
deutschen nach 1866 und 1870, die in ihren jungen Jahren von einer Miliz
geschwirmt, sich aber spiter ,realpolitisch“ zum stehenden Heer und
extremsten Militarismus bekehrt haben. Der Marxismus hat nie solche
Milizpline in der blauen Luft ausgeheckt. Er hat daher auch keinen real-
politischen ,,Siindenfall* erlebt. Nur durchtriebene Reaktionire oder véllige
Ignoranten des Marxismus kénnen solche Vergleiche ziehen.

Nehmen wir nun den zweiten grundsitzlichen Gesichtspunkt, unter
dem Marx und Engels die Militirfrage betrachteten: dies ist die Abhéangigkeit
der Heeresorganisation und Wehrverfassung von der 6konomischen (und
indirekt auch der allgemein kulturellen) Entwicklung der Gesellschaft. Wie
der Staatsapparat im ganzen, so entwickelt sich auch der militirische
Apparat mit der Verinderung der 6konomischen Grundlagen. In seiner
Polemik gegen die Diihringsche ,,Gewaltstheorie'* sagl Engels:

.Nichts ist abhiingiger von Okonomischen Bedingungen als gerade Armee und
Flotte. Bewaffnung, Zusammenselzung, Organisation, Taktik und Strategie hangen
vor allem ab von der jedesmaligen Produktionsstufe und den Kommunikationen.
Nicht die freien Schiépfungen des Verstandes genialer Feldherren haben hier um-
wilzend gewirkt, sondern die Erfindung besserer Waffen und die Veranderung des
Soldatenmaterials . . . . (Anti-Diihring, Stuttgart, 1921, S. 173.)

Diese Verinderung der Gkonomischen Grundlagen (und des kulturellen
Zustandes) der Gesellschaft wird unter der Diktatur des Prole-
tariats die materielle Basis fiir das ,,Absterben‘ (wie des Staates so) der
stehenden Heere. In diesem Sinne bildet dieser Gesichtspunkt eine Ergiin-
zung des zuerst entwickelten. Hier aber wollen wir ihn auf eine andere
Frage anwenden, namlich auf die Entwicklung des Militirwesens und speziell
der Wehrverfassung in der biirgerlichen Klassengesell-
schaft. Wenn auch seit dem Sieg des Absolutismus iiber den Feudalis-
mus die stehenden Heere die allgemeine Form der Militiirmacht der GroB-
staaten sind, so wire es doch ganz irrig, anzunehmen, da8 diese ,,stehenden*
Heere stets dieselben geblieben sind. Hinsichtlich Bewaffnung, Taktik,
Organisation ist dies klar. Das gilt aber auch hinsichtlich der Wehr -
verfassung, auf Grund deren sie aufgebracht wurden. Im Gegenteil:
Wie der Kapitalismus die Technik und Organisation der Industrie umgewilzt
hat und noch stindig umwaélzt, so auch das Militirwesen und die Wehr-
verfassung der Staaten.

Die auslésende Rolle spielte hier vor allem die Waffentechnik.

»Im Anfang des 14. Jahrhunderts — schreibt Engels an der oben zitierten Stelle
— kam das SchieBpulver von den Arabern zu den Wesleuropiern und wilzte, wie
jedes Schulkind wei, die ganze Kriegsfiihrung um.*

Sie 16st aus eine Umwilzung der Tak tik. Die ,,geharnischte Kavallerie
des Adels bricht zusammen*, das mit Biichsen bewaffnete FuBvolk ent-
wickelt sich mehr und mehr zum taktisch entscheidenden Teil des Heeres.
zum Grundstock der fiirstlichen Séldnerheere.

-Es dauerte iiber 300 Jahre, bis ein Gewehr zustandekam, das zur Bewaffnung der
gesamten Infanterie taugte. Erst Anfang des 18. Jahrhunderts verdringle das Stein-
schloBgewehr mit Bajoneit die Pike endgiillig aus der Bewaffnung des FuBvolkes.™
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Aber diese ,,stehenden Heere* waren grundverschieden von dem modernen
stehenden Heer.

»Das damalige FuBvolk bestand aus den stramm exerzierenden, aber ganz unzuver-
lassigen, nur mit dem Stock zusammengehaltenen, aus den verkommensten Elementen
der Gesellschaft, oft aus gepreBten, feindlichen Kriegsgefangenen sich zusammen-
setzenden fiirstlichen Werbesoldaten, und die einzige Kampfform, in der diese
Soldaten das neue Gewehr zur Anwendung bringen konnten, war die Lineartaktik,
die unter Friedrich II. ihre hochste Vollendung erreichte.*

Die Kriege der biirgerlichen Revolution gegen den Absolutismus bereiten
ihre vollige Umwilzung vor durch die Ausbildung einer neuen, der Linear-
taktik weit iliberlegenen Taktik. lm amerikanischen Befreiungskrieg wurden
von den amerikanischen Farmern lockere Schiitzenschwirme mit Erfolg
gegen die Lineartaktik der Englinder in Anwendung gebracht.

»Was die amerikanische Revolution begonnen, das vollendete die franzdsische, auch
auf militdrischem Gebiet. Den geiibten Werbeheeren der Koalition hatte sie ebenfalls
nur schlecht geiibte, aber zahlreiche Massen enigegenzustellen, das Aufgebot der
ganzen Nation. Mit diesen Massen aber galt es, Paris zu schiitzen, also ein be-
stimmtes Gebiet zu decken, und das konnte nicht ohne Sieg in offener Massen-
schlacht geschehen. Das bloBe Schiitzengefecht reichte nicht aus, es muBte eine
Form auch fiir die Massenverwendung gefunden werden, und sie fand sich
in der Kolonne.*

Wir iibergehen hier die taktischen Details, die bei Engels nachgelesen
werden mogen, und richten unser Augenmerk speziell auf die Fragen der
Organisation und Wehrverfassung.

,Diese neue, auf der Verbindung von Tirailleurs und Kolonnen und auf der Ein-
teilung der Armee in selbstindige, aus allen Waffen zusammengesetzte Divisionen
oder Armeekorps beruhende, von Napoleon nach ihrer taktischen wie strategischen
Seite vollstindig ausgebildete Kampfweise war demnach notwendig geworden vor
allem durch das verdnderte Soldatenmaterial der franzdsischen
Revolution*

War die neue T a k ti k der franzésischen Revolutionsheere durch die Ver-
wendung von Massen nitig geworden, so hat sie umgekehrt nun auch eine
Verinderung der Wehrverfassung erzwungen, um eine Ver-
wendung groBer bewaffneter Massen mé glich zu machen. Das ,revo-
lutionére System der Bewaffnung des ganzen Volkes* — wie Engels sagt —
wurde zwar bald wieder auf eine Zwangsaushebung (mit Stellvertretung
durch Loskauf fiir die Begiiterten) beschrinkt, wurde aber in dieser
Form von allen Staaten des Festlandes angenommen.

Bei der weiteren Entwicklung der Waffentechnik und der Verbesserung
der Vorbildung des Soldatenmaterials durch die Bediirfnisse der Industrie-
arbeit und durch das moderne Schulwesen war ein weiterer Schritt in
der Richtung der Militarisierung der Volksmassen unvermeidlich. Er
ging von PreuBen aus, das sich — wie oben erwihnt — die allgemeine
Wehrpflicht bewahrt hatte.

,Mit dem deutsch-franzdsischen Krieg — schreibt Engels — (S. 176) ist ein Wende-
punkt eingetrelen von ganz anderer Bedeulung als alle fritheren ... Dieser Krieg
hat alle kontinentalen GroBstaaten gezwungen, das verscharfte preuBische Landwehr-
system bei sich einzufiihren, und damit eine Militdrlast, bei der sie in wenigen Jahren
zugrunde gehen miissen. Die Armee ist Hauplzweck des Staates, ist Selbstzweck ge-
worden; die Volker sind nur noch dazu da, die Soldaten zu liefern und zu erndhren.
Der Militarismus beherrscht und verschlingt Europa. Aber dieser Mililarismus tragt
auch den Keim seines eigenen Unterganges in sich. Die Konkurrenz der einzelnen
Staaten untereinander zwingt sie einerseits, jedes Jahr mehr Geld auf Armee, Flotten,
Geschiilze usw. zu verwenden. also den finanziellen Zusammenbruch mehr und mehr
zu beschicunigen, andererseits mit der allgemeinen Dienstpflicht mehr

3¢
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und mehr ernst und damit schlieBlich das ganze Volk mit dem Waffen-
gebrauch vertraut zu machen, es also zu befihigen, in einem gewissen
Moment seinen Willen gegeniiber der kommandierenden Militarherrlichkeit durch-
zusetzen. Und dieser Moment tritt ein, sobald die Masse des Volkes — landliche
und stadtische Arbeiter und Bauern — cinen Willen hat. Auf diesem Punkt schligt
das Fiirstenheer um in ein Volksheer; die Maschine versagt den Dienst, der Milita-
rismus geht unter an der Dialektik seiner eigenen Entwicklung. Was die biirger-
liche Demokratie von 1848 nicht fertigbringen konnte, eben weil sie biirgerlich war
und nicht proletarisch, nimlich den arbeitenden Massen einen’ Willen geben, dessen

Inhalt ihrer Klassenlage entspricht, — das wird der Sozialismmus unfehlbar erwirken.
Und das bedeutet die Sprengung des Militarismus und mit ihm aller stehenden Armeen
von innen heraus. (S. 177. Sperrungen von mir. K. S.)

Damit hat Engels eine klare Bilanz gezogen iiber seine Untersuchungen
der Entwicklung der Militdrorganisation und der Wehrverfassung inner-
halb der biirgerlichen Gesellschaft, die villig entspricht der
marxistischen Bilanz hinsichtlich der Frage des Staates. Manche spieB-
biirgerlichen Theoretiker der alten II. Internationale, wie z. B. Kautsky, mag
an dieser Bilanz der Frage der ,,Wehrverfassung* erschreckt haben, daB sie
ganz und gar nicht ,,verfassungsmaBig‘ ausgeht. Daher haben sie gerade den
letzten Satz bei allen Zitaten sorgfaltig ausgelassen, ganz in derselben Art,
wie sie die Marxschen Sitze iiber das Zerbrechen des biirgerlichen
Staatsapparates verschwiegen haben (auf dem Kopenhagener Kongre8 1907
z. B. wurde ein Antrag der Bolschewiki iiber die Arbeit in den Armeen nicht
einmal zur Verhandlung zugelassen).

Engels stellt also hier erstens fest, daB die modernen stehenden Heere
der allgemeinen Wehrpflicht nicht direk t in die sozialistische Miliz iiber-
gehen, auch bei noch so demokratischer Ausgestaltung, sondern daB sie
wgesprengt werden miissen. (Dieses ,,Sprengen* der biirgerlichen
stehenden Heere bedeutet aber keineswegs eine Absage an die fiir eine Zeit-
lang notwendigen stehenden Heere der proletarischen Diktatur.)

Zweitens sagt Engels, daB alle diese ,,demokratischen Reformen in
der Richtung der allgemeinen Volksbewaffnung (blo8) wichtige Vor -
aussetzungen ihrer revolutioniren Sprengung sind. Dieser Punkt ist
von grundlegender Bedeutung, wir werden spiiter, bei Analyse der Auf-
fassungen der II. Internationale auf ihn zuriickkommen. Theoretisch zeigt
sich hier ebenfalls eine Parallele zur Frage des Staates, beziehungsweise der
demokratischen Republik, doch mit dem graduellen Unterschied, da8 das
Militirwesen die unterste und breiteste Basis des Staates ist, daB es in
seiner Tenden z alle Biirger zu Ridchen an der Staatsmaschine machen
will und ihnen zu diesem Zwecke nicht blo8 einen platonischen Stimmzettel,
sondern sehr materielle W af fen in die Hand driickt.

Und aus diesem Unterschied des Militirwesens vom Regierungsapparat im
engeren Sinne (der politischen Spitze) ergibt sich als dritter wichtiger
Punkt eine gewisse Parallele mit der Entwicklung der kapitalistischen
Industrie. Die Fortschritte der militirischen Organisation und Tech-
nik, die fortschreitende Militarisierung der Massen des Volkes sind zwar
Mittel der Unterdriickung der Massen, andererseits kommt ihnen objektiv
eine revolutioniire Bedeutung zu, nicht nur, weil sie die Sprengung der Heere,
sondern auch schon die Elemente der neuenrevolutioniren
Militirorganisation ,im Mutterleibe* der alten vorbereiten. Engels
hat bei seiner Bilanz noch nicht den modernen Imperialismus im Auge
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gehabt, sondern erst die Epoche seiner Vorbereitung. Nichtsdesto-
weniger sind seine Sitze auch heute noch durchwegs richtig. Lenin hat sie
1915 in seinem bekannten Artikel iiber die Losung der Abriistung in klassi-
scher Weise mit Bezug auf diese Epoche konkretisiert und weiler entwickelt.

Den dritten der erwihnten prinzipiellen Gesichtspunkte in der Be-
handlung der Militirfrage wollen wir nur knapp kennzeichnen, weil er
spiiter eine hinreichende Ausfithrung an Hand der konkreten Erfahrungen
finden wird. Es ist dies der Satz, daB der Krieg blo8 eine ,,Fortsetzung der
Politik mit anderen Mitteln* ist und daher auch unbedingt ein not-
wendiges Mittel der revolutioniren Politik des Proletariats sein wird. Daraus
folgt, daB die Bewaffnung der revolutioniren Klassen, vor allem ihres Hege-
mons, des Proletariats, die Voraussetzung jeder erfolgreichen Revolution
ist. Aus der Bestimmung der strategischen Etappe der Revolution (demo-
kratische oder sozialistische Revolution) ergibt sich, fiir welche die Bewaff-
nung zu stellen ist.

Diese These ist theoretisch ein Teil der Auffassung der Revolution
als des Entstehungsprozesses eines neuen Staates, also auch neuer ,be-
sonderer Formationen bewaffneter Menschen‘.

Aus ihr folgen zwei tak tische Grundsitze: erstens, die Notwendig-
keit des Uebergangs an einem gewissen Punkt des politischen Kampfes in den
militarischen. Zweitens die Unterordnung der Militarpolitik unter die
allgemeine Politik der revolutioniiren Arbeiterpartei.

Die unbedingte Unterordnung der Militirpolitik unter die allgemeine
revolutionidre Politik bildet einen festen Rahmen fiir die politische Stellung
der Massen zu den militirischen Fragen.

In diesem Rahmen aber bindet sich der Marxismus an keinerlei militiri-
sche Allheilmittel, sondern wihlt vom fachminnischen Standpunkt die
zweckmiaBigsten und wirksamsten militirischen MaBnahmen,
sowohl in Strategie und Taktik, wie auch in der Organisation und ,Ver-
fassung der bewaffneten Macht des Proletariats vor —, in und nach
der Revolution.

Dies sind die grundlegendsten Gesichtspunkte, unter denen Marx und vor
allem Engels an die militirischen Fragen und Erfahrungen der Kriege und
Revolutionen herangetreten sind. Wir wollen in folgendem diese konkreten
Erfahrungen ganz kurz skizzieren: Dabei kommen in Betracht erstens
die Epoche der nationalen Kriege der 50er und 6Qer Jahre; zweitens
die Revolutionen des 19. Jahrhunderts: die spanische Revolution gegen
Napoleon, die Revolutionen von 1848 und die Pariser Kommune;
drittens: die vorimperialistische Epoche von 1870/71 bis zum Beginn
der Epoche des Imperialismus (d. h. etwa 1900).
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SAWDAR:
DIE ARBEITERKLASSE INDIENS

Der bedeutendste Faktor der Dauerherrschaft der englischen Imperialisten
in Indien war die politische Apathie und Neutralitit der Volksmassen des
Landes. Passivitit und Trigheit der Werktitigen waren so groB, daB sie
den indischen Nationalisten die Mdglichkeit gaben, Indien als eine besondere
Schopfung der Natur zu betrachten, wo es keine politischen Revolutionen
zu geben brauche. Im Hinblick auf diese Passivitiit folgerten auch die eng-
lischen Imperialisten, daB Indien fiir die kommunistische Propaganda nicht
empfinglich sei. Noch vor kurzem erklirte einer der prominentesten An-
hiinger dieser Ansicht in London:

wIch glaube nicht, daB die russische Revolution und die Sowjet-Ideen in irgend-
einem MaBe auf Indien einwirken oder einwirken konnen. Der Charakter der Indier.
ihre Religion und ihre Traditionen haben mit den modernen kommunistischen Ideen
nichts gemein."

Diese Behauptung trifft natiirlich nicht zu, obwohl die biirgerlichen Fiihrer
des indischen Nationalismus sie gleichfalls teilen. Es geniigt, auf die Er-
orterungen der Frage der Grundsteuer in der Gesetzgebenden Versammlung
in Bombay hinzuweisen, wo eines der Mitglieder wiihrend seiner Rede sagte,
daB die Regierung Indiens von den armen Bauern Steuern erhebe und dabei
die materielle Lage derselben vollkommen ignoriere. Der Redner warnt die
Regierung, indem er sagt:

~Wenn der Versuch Mahatma Gandhi’s, die indische Gesellschaft umzugestallen,
nicht von Erfolg gekront war, so wird nach ihm Mahatma Lenin kommen, der die
indische Gesellschaft aus ihrem jelzigen Zustand erlésen wird.

Lenins Todestag wurde in Indien durch Massenmeetings, die dem Andenken
Lenins gewidmet waren, begangen. Der ungewdéhnlich gro8e Erfolg endlich,
von demr die Reise Saklatvalas nach Indien begleitet war, war nichts anderes
als eine gewaltige Demonstration der Solidaritit der indischen Massen mit
den kommunistischen Ideen.

Es unterliegt keinerlei Zweifel, daB die Standes- und Kastentraditionen in
Indien noch stark sind und durch die englische Regierung weiterhin gefor-
dert werden. Hierbei muB betont werden, daB8 die kiinstliche Unterstiitzunyg
dieser Kasten ein groBes Hindernis im revolutioniren Kampfe der indischen
Arbeiter bildet. Die Besonderheit dieser Kasten besteht darin, da eine jede
Kaste mit dem Beruf eines gegebenen Standes verbunden ist, und dieser Be-
ruf seinerseits als Bestandteil der Daarma (Religion) gilt. Daf ein Bauer
ruhig, ohne irgendwelchen Protest arbeitet —— ist deshalb religiose Pllicht.
Wenn aber ein Bauer oder Arbeiter die Sphiire seiner gewShnlichen Tiitigkeit
verlif3t, so verletzt er damit ein Prinzip der Daarma.

Der Nutzen einer solchen Daarma ist ganz offensichtlich. Wenn in Europa
oder in anderen Liindern Menschen aus den niederen Gesellschaftsklassen den
Gedanken an jenen Tag hegen kionnen, wo irgendein Umsturz sie auf eine
hohere soziale Stufe heben wird, so ist in Indien bei den indischen Massen
die Moglichkeit des Auftauchens eines solchen Gedankens unter dem Kasten-
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system im hohen Grade erschwert. Dieses System hat aus den indischen
Massen gehorsame Sklaven der Englinder gemacht. Die englischen Lords
und Ladys behaupten, sie hiitten nirgends in der Welt so gehorsame Sklaven
angetroffen wie in Indien. Am bemerkenswertesten an diesen Kasten ist, da
unter ihnen keinerlei Wechselbeziehungen bestehen, mit Ausnahme der
groben Ausbeutung der einen durch die andern. Dank dem Fehlen geistiger
Bande zwischen den ausgebeuteten Kasten ist der geistige Horizont ihrer Mit-
glieder iiberaus beschrinkt. Als die Kasten entstanden, war ihre Anzahl auf
vier beschrinkt. In der Folge zerfielen sie in fast 3000 Unterabteilungen
und leben vollkommen getrennt.

Mit der Entwicklung des Kapitalismus in Indien beginnen aber diese
Kasten zu verschwinden. Gegenwiirtig arbeiten in der gleichen Fabrik so-
wohl Brahminen und Nicht-Brahminen, wie Mohammedaner und Inder. Die
indischen im Vereine mit den englischen Kapitalisten sien jedoch Zwie-
tracht unter Brahminen und Nicht-Brahminen in Madras und unter Indier
und Muselménner in den anderen Provinzen Indiens.

Auf solche Weise versucht der englische Imperialismus den revolutioniiren
Kampf des indischen Proletariats zum Stillstand zu bringen. Dadurch ge-
lang es dem englischen Imperialismus in den letzten Jahren in gewissem
MaSBe, die revolutionire Bewegung des indischen Proletariats aufzuhalten.
Gegenwiirtig aber beobachten wir einen neuen Aufstieg der revolutioniren
Bewegung des indischen Proletariats. Nach 1921, als das indische Proletariat
als Klasse hervorzutreten begann, macht seine Klassenbewegung allerdings
eine gewisse Depression durch, was beispielsweise aus folgenden Daten, die
sich auf die Streiks in Indien beziehen, hervorgeht:

Jahr Zahl der Streiks
1921 . . . . . . . . 400
1923 . . . . . . . . 214
1924 . . . . . . . . 132

Im Jahre 1921 trugen die Streiks in der erdriickenden Mehrzahl der
Fille politischen Charakter. In der Folge traten sie in der Hauptsache
jedoch nicht aus dem wirtschaftlichen Rahmen heraus. Gegenwiirtig beginnt
die revolutionire Bewegung des Proletariats wiederum einen allgemeinen
Klassencharakter anzunehmen. In den groBen Arbeiterversammlungen wer-
den Sympathieresolutionen fiir den Befreiungskampf des chinesischen Volkes
angenommen. Der Streik der Bombayer Textilarbeiter, in den gegen 150 000
Arbeiter hineingezogen wurden, wird als ein Wendepunkt in der Geschichte
der Arbeiterbewegung verzeichnet werden. Zu Beginn des Jahres 1927 brach
auf der Bengalen-Nagpur-Eisenbahnlinie ein nicht weniger wichtiger Streik
aus, an dem gegen 40 000 Arbeiter beteiligt waren. Hier iiberzeugten sich
die Arbeiter augenfillig, da8 die englischen Imperialisten die Herren der
indischen kapitalistischen Unternehmen, einschlie8lich der Eisenbahnen sind,
die, vertreten durch ihre englisch-indische Regierung, Truppen zur Nieder-
schlagung der ,,aufriihrerischen* Arbeiter entsandten.

Da dieser Streik ein iiberaus wichtiges Ereignis in der Arbeiterbewegung
Indiens ist, und in der Presse fast nichts iiber ihn berichtet wurde, so werden
wir uns etwas eingehender mit ihm beschiftigen. Dieser Streik war nach
Angabe von Augenzeugen grandioser als der Streik von 1921, als die ,,Non-
Cooperation - Bewegung  (Nichtzusammenarbeit) alle gesellschaftlichen
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Schichten Indiens aufwiihlte. Der Streik ging, wie schon erwahnt, auf der
Bengalen-Nagpur-Eisenbahnlinie vor sich. Diese Linie gehért, wie alle
andern der englisch-indischen (englischen) Regierung und hat eine Linge
von ungefihr 2000 englischen Meilen, gegen 60 000 Arbeiter werden auf dieser
Strecke beschiiftigt. Diese Eisenbahnlinie gehort einer Gesellschaft, deren
Direktion in London ihren Sitz hat. Es gehoéren allerdings nur 22 Prozent
der Aktien dieser Gesellschaft, alle iibrigen der Regierung. Alle héheren, ein-
traglichen Stellungen befinden sich in den Hiinden der Anglo-Indier (d. i. der
Englinder, die in Indien geboren sind). Ihre Zahl betriigt an 900. Das Ge-
halt dieser Beamten beliuft sich auf 3500 bis 8000 Mark monatlich. Selbst
die Stellungen der qualifizierten Arbeiter werden von Englindern bekleidet,
deren Gehilter gleichfalls hoch sind.”

Zwischen den englischen Arbeitern und den indischen qualifizierten Ar-
beitern herrscht auf Grund des Unterschiedes in den Lohnsiitzen Rassen-
feindschaft: sie liegen mit wenigen Ausnahmen bestindig untereinander in
Hader. Wenn der Arbeitslohn der indischen Arbeiter monatlich hochstens
18 Rupien betrigt, so ist natiirlich nicht der englische qualifizierte Arbeiter
daran schuld, sondern die Arbeiterpolitik der englischen Regierung. Der eben
genannte Arbeitslohn der indischen Arbeiter — ist der allerh6chste. In den
meisten Fillen pflegt er bedeutend niedriger zu sein und betriigt oft nicht mehr
als 11 Rupien. Dieser Arbeitslohn bedeutet fiir die Arbeiter unter indischenVer-
hiltnissen stindigen Hunger, denn selbst die statistischen Daten der eng-
lischen Forscher ergeben, daB der geringste Aufwand fiir die Erhaltung und
Wiederherstellung der Arbeitskraft 30 Rupien im Monat erfordert. Es ist
danach nicht verwunderlich, daB nahezu der gesamte Arbeitslohn
fiir die Erndhrung gebraucht wird.

Folgendes erfahren wir aus dem Bericht der englisch-indischen Regierung
liber Indien an das englische Parlament:

»Die Untersuchung des Budgets der Arbeilerklasse Bombays hat gezeigt, da8 56,8 Pro-
zent des Lohnes fiir die Erndhrung aufgewandt werden, 9 Prozent fiir Kleidung, 7,7 Pro.
zent fiir die Hausrente, 7,4 Prozent fiir Beleuchtung und Petroleum und 15 Prozent fir
andere Bediirfnisse. Der allgemeine Eindruck, der sich bei der Analyse dieser Daten
ergibt, legt uns dic SchluBfolgerung nahe, daBl die Verbesserung in der Lage der
Arbeitermassen, die zurzeit vor sich gehl, sich anormal langsam vollzicht.”

(nIndien im Jahre 1924/25%)

Dieser Auszug illustriert die bekannte These des Kommunistischen Mani-

festes, welche lautet:

WIst die Ausbeulung durch den Fabrikanlen so weit beendigt, da der Arbeiter
scinen Arbeitslohn bar ausgezahlt erhilt, so fallen die anderen Teile der Bourgeoisic
tiber ihn her, der Hausbesitzer, der Krimer, der Pfandleiher usw.*

(, Kommunistisches Manifest.”)

Es ist gar keine Frage, daB die Lage der Arbeitermassen keinerlei Fort-
schritt und Besserung zeigt, sondern im Gegenteil sich unausgesetzt ver-

* Indien ist diberhaupt fiir die englischen Aristokraten eine unversiegbare Quelle der
perséonlichen Bereicherung neben den Vorteilen, die ihnen aus der unmitielbaren Aus-
beutung der natiirlichen Reichtiimer des Landes wie sciner Bewohner zuflieBen.

Charakleristisch sind folgende Ziffern:

England Gehalt des Premierministers . . . . . . 200000 Rupien
Frankreich Gehalt des Prasidenten der Republik . . 200000 Rupien
Amerika Gehalt des Prisidenten der Republik . . 250000 Rupien

Indien Gehalt des Vizekonigs . . . . . . . . 400000 Rupien
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schlechtert; denn wihrend die Preise fiir die Gegenstinde des tiiglichen Be-
darfs sehr gestiegen sind, bleibt der Arbeitslohn auf der friiheren Hohe.
Wenn diese Ziffern sich auch auf die Baumwollindustrie beziehen, so sind
sie doch typisch fiir die Arbeiter aller Industriezweige in den nationalen, wie
in den englischen Imperialisten gehorenden Unternehmen: die Lage der
indischen Arbeiter ist iiberall gleich furchtbar. Selbst Englinder haben an-
erkannt, daB der Erndhrungszustand der indischen Arbeiter bedeutend
schlechter ist, als der der Insassen der indischen Gefingnisse.

Nicht weniger merkwiirdig ist, daB die Unternehmer in den ersten zwei
Wochen der Arbeit gar keinen Lohn zahlen. Dies zwingt den Arbeiter,
sich an den Wucherer zu wenden, bei dem er stiindig in der Schuld ist. In
den indischen Fabriken herrscht bis auf den heutigen Tag das System der
Strafe, die durch den Sardar — Aufseher — vollzogen wird. Diese bestrafen
den Arbeiter ganz willkiirlich. Bei Eintritt in die Fabrik miissen die Ar-
beiter an den Sardar als Bestechung eine bestimmte Summe abfiihren, die,
mit 10 Rupien beginnend, bis zu 17 Rupien erreicht. Aber auch nach dem
Eintritt in die Fabrik fahrt der Sardar fort, von den Arbeitern monat-
lich einen bestimmten Betrag zu erheben. In dieser Art bereichern sich
die Sardare auf Kosten der Arbeiter. Die Fille sind nicht selten, in denen
ein Sardar bei einem Gehalte von 120 Mark monatlich bei Verlassen seines
Dienstes ein Vermogen von 13 000 Pfund Sterling besitzt, das er sich aus
den Arbeitergroschen errafft hat.

Die Wohnverhiltnisse sind eine weitere schmerzliche Seite im Leben der
Arbeiter. In der Mehrzahl der Fille wohnen die Arbeiter einige Meilen von
der Arbeitsstitte entfernt und miissen, um rechtzeitig in der Fabrik zu er-
scheinen, 2 bis 3 Stunden friiher aufstehen. Nach einer 12 stiindigen Arbeits-
zeit begibt sich der Arbeiter wieder zu FuB nach Hause. Wenn man die
Stunden mit einbezieht, die die Arbeiter fiir den Gang zur Fabrik und um-
gekehrt gebrauchen, so verlingert sich ihr 12 stiindiger Arbeitstag auf 15 bis
16 Stunden. In einigen groBen Industriezentren wohnen die Arbeiter in der
Niahe der Fabrik, doch sind diese Wohnungen iiberaus. unhygienisch und
gesundheitschidlich. Der offizielle Inspektor schildert sie folgendermaBen:

»Gegen 14 Stunden von 24 befindet sich die Familie des Arbcilers in einer
Atmosphire voll Rauch und anderem Schmutz. Man kann in jedem Zimmer Tiere
aller Art sehen, wie z. B. Ziegenbocke, Hiihner und manchmal auch Affen. In vielen
Zimmern konnte man auch Ratien sehen. Die Zimmer sind iiberfiill. In einem
Zimmer der zweiten Etage in der GroBe von 25 mal 20 Meter sah ich 6 Familien
wohnen; 0 einzelstehende Oefen auf dem FuBboden bestitigten es. Auf Anfrage
erfuhr ich, daB die Zahl der in diesem Raume wohnenden Erwachsenen und Kinder —
30 betrigt. Drei von den sechs in diesem Zimmer wohnenden Frauen sahen ihrer
Niederkunft entgegen. Als ich die mich begleitende Bezirkshebamme fragte, in welchem
Raume die Geburten slattfinden wiirden, da zeigle sie mir einen Platz von 3 mal ¢
Schritten, der fiir diesen Zweck mit einem Vorhang versehen war. Die Luft dieses
Zimmers ist in der Nacht vom Rauch der 6 Oefen und von den aus allerlei Schmatz
herriihrenden Ausdiinstungen erfiilll. Dieses Zimmer ist eines von den vielen, die ich
geschen habe.*

Das sind die Wohnungsverhiiltnisse der Arbeiter in Indien!
Unter diesen Bedingungen ist es nicht weiter verwunderlich, daB die
Sterblichkeit unter den indischen Arbeitern, und besonders die Sterblichkeit

unter den Kindern, ungewo6hnlich hoch ist. In den reichen Stadtteilen solcher
Industriestidte wie Bombay, Kalkutta, Allahabad usw. erreicht die Kinder-
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sterblichkeit 80 bis 90 pro Tausend, wiihrend sie sich in den von Arbeitern
bewohnten Stadtteilen zwischen 600 und 830 pro Tausend bewegt. Der mitt-
lere Prozentsatz der Kindersterblichkeit in ganz Indien (alle Klassen ein-
begriffen) ist bedeutend héher als in irgendeinem anderen Lande der Erde.
Die folgende Tabelle bestiitigt dies:

Die Kindersterblichkeit in den verschiedenen Lindern

Linder Jahr Auf 100 lebend geborene Kinder
England . . . . . . . 1924 7,5 Prozent
Frankreich . . . . . . 1924 8,5 "

Belgien . . . . . . . 1924 107
Deutschland . . . . . . 1924 10,8 "
Spanien . . . . . . . 1923 13,6 -
Italien . . . . . . . . 1918 16,1 "
Japan S | .7 ] 16,6 .
Indien . . . . . . . . 1921 19,4 "

Die Untersuchungen in dieser Frage zeigen, daB8 mehr als zwei Millionen
Kinder jahrlich im Siuglingsalter sterben. Und das trotz der zwei Jahrhun-
derte wihrenden Herrschaft des britischen Imperialismus in Indien! Die
Kinder der Arbeiter und Bauern kénnen in dem ,,agrarischsten‘* Lande der
Welt nicht das nétige Brot und die notige Milch fiir ihre Ernihrung finden.
Es ist auch zu erwiihnen, daB die durchschnittliche Lebensdauer des Inders
infolge der schlechten und ungeniigenden Erniihrung bedeutend niedriger
ist als in anderen Lindern. Durch folgende Tabelle wird dieses bestiitigt:

Die durchschnittliche Lebensdauer in den verschiedenen
Lindern

Lander Jahr Mittlere Lebensdauver
Norwegen . . . . . . . 1915 55,6 Jahre
Siidamerika ... . . . 1920 55,6 ,,
Holland . . . . . . . 1915 55,1 .
England .. . . ... 1910 51,5 ,,
Vereinigte Staaten . . . . 1910 50,0 ..
Frankreich . . . . . . . 1910 485
Deutschland . . . . . . . 1910 474
Italien L. ... ... 1910 474
Japan . . . . . . . . . 1910 43
Indien e e e 1921 24,7

Nimmt man die ersten 14 Jahre aus dem Leben des arbeitenden Inders
aus, so ergibt sich, daB er nur 10 Jahre lang arbeiten kann — gegeniiber
36 Jahren in den andern Lindern. Die Fabrikanten sind oft gendtigt, Ar-
beiter aus anderen Provinzen vermittelst Agenten, die fiir diesen Zweck eigens
da sind, herbeizuschaffen. Die Kinder werden durch diese Agenten im
wahren Sinne des Wortes gekauft, indem den Eltern versichert wird, daB die
gekauften Kinder in der Fabrik eine Lehre durchmachen wiirden. Die
schutzlosen Kinder miissen einige Jahre ohne jedes Entgelt arbeiten. Auch
gegeniiber den Erwachsenen treffen die Unternehmer allerlei Manahmen,
um sie an die Fabrik zu fesseln. So wird ihnen beispielsweise eine besondere
Priimie versprochen, wenn sie 10 Jahre lang in der Fabrik arbeiten. In der
Holfnung auf diese Priimie schindet der Arbeiter in der Fabrik eifrigst ganze
10 Jahre, aber auch dann findet der Fabrikant schon seine Vorwinde, um
die versprochene Priimie nicht zu zahlen. Bis auf den heutigen Tag herrscht
in Indien fiir Arbeiter die Priigelstrale. In Krankheitsfillen erhalten die
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Arbeiter keinerlei Gehalt. Die Frauen werden bei bevorstehender Nieder-
kunft entlassen.

Trotz der immensen Zuriickgebliebenheit der Arbeiter erwacht allmihlich
das KlassenbewuBtsein in ihnen. Selbst die biirgerliche indische Presse
sieht sich gendtigt, dieses erwachende KlassenbewuBtsein der indischen
Arbeiter anzuerkennen.

»Das Problem des indischen Arbeiters — so lesen wir im Leitartikel einer der
auloritativsten Zeitungen der Nationalisten, in dem , Amrit Bazar Patrit* vom 22. I.
1927 — nimmt mit jedem Tage schirferen Charakter an. Die Arbeit des Werktitigen
ist ein vorziigliches Rohmaterial, aus dem man den Wohlstand Indiens wird aufbauen
miissen; jedoch mu8 man die Arbeilerbewegung in eine richtige Bahn lenken, da sie
sonst zu einer blutigen Revolution fithren wird, die in ihrer Entfaltung selbst vor der
Vernichtung des derzeitigen Regimes keinen Halt machen, sondern weitergehen wird
und zu einem Zusammenbruch der Struktur der indischen Gesellschaft durch diesen
politisch-wirtschaftlichen Umsturz fithren kann.“

AnliaBlich der dem Andenken Marx’ gewidmeten Feier schrieb die
.,Bombay-Chronicle*:

»Die neue Generation der Inder niahert sich immer mehr der marxistischen Lehre
und ist schon zu dem Schlusse gekommen, da8 die Zukunft Indiens sich unvermeidlich
im Lichte der von Marx aufgestellten und universell als erprobt anerkannten soziolo-
gischen Prinzipien gestalten werde.*

Dies Eingestindnis einer indischen nationalistischen Zeitung klingt wie
ein groBer Triumph der jungen Arbeiterklasse Indiens, denn noch vor
kurzem, als die Arbeiterklasse sich nicht riihrte, war die Devise der indischen
Nationalisten: ,,Der Marxismus ist auf Indien nicht anwendbar*. Weiter
sagt die Zeitung, daB die Arbeiterbewegung Indiens nicht mehr jung,
sondern schon erwachsen sei usw. Und in der Tat, in der letzten Zeit héren
wir aus allen Teilen Indiens von Unruhen und Streiks der Arbeiter. Es ist
schwer, sie alle aufzuzidhlen. Der bedeutendste von diesen ist der oben
erwithnte der Streik der Eisenbahner an der Bengalen—Nagpur-Eisenbahn-
linie. Dieser Streik war einer der gr68ten ZusammenstéBe der Arbeiterklasse
Indiens mit dem englischen Kapital. Da das englische Kapital fast in allen
Zweigen der indischen Industrie eine beherrschende Stellung einnimmt, so
ist es ganz natiirlich, daB der Kampf der Arbeiterklasse Indiens die Form
eines nationalen Kampfes in dem Sinne annimmt, daB es ein Kampf zwischen
Indien und der Londoner City wird. Dies trat mit besonderer Deutlichkeit
in diesem Streik hervor. Er war gegen die Herrschaft des englischen Impe-
rialismus gerichtet, wenn auch seine Entstehung fast ganz durch wirtschaft-
liche Forderungen bedingt war. Diese Forderungen sind folgende: 1. Be-
seitigung der willkiirlichen Entlassungen ohne Zustimmung der Verbinde;
2. Erhéhung des vollkommen unzureichenden Arbeitslohnes; 3. bessere Be-
handlung der Arbeiter durch die Administration usw. Der Streik dauerte
ungefihr einen Monat und endete Mirz 1927 mit einer Niederlage
infolge des Verrats der Gewerkschaftsfithrer. Man muB jedoch bemerken,
daB dieser Streik, der zuerst nur an einer Station der Eisenbahnlinie aus-
gebrochen war, sich mit blitzartiger Schnelligkeit auf die ganze Linie aus-
dehnte. Die Arbeiter der anderen Industriezweige reagierten auf den Streik
mit Sympathieresolutionen und materieller Unterstiitzung. Es wurde
tiir einen allgemeinen Streik auf allen Eisenbahnlinien Indiens agitiert.
Allméhlich begann der Streik sich in eine grandiose Auseinandersctzung
zwischen Arbeit und Kapital zu verwandeln — eine Auseinandersetzung, in
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der die Kapitalisten ohne Unterschied der Nationalitiit sich in eine Reihe
stellten. Wiihrend des Streiks erwies die Firma Tata und Co. — die be-
deutendsten indischen Fabrikanten in der metallurgischen Industrie — den
Streikbrechern und Englindern (den Besitzern der Bengalen—Nagpur-
Eisenbahnlinie} ihre Unterstiitzung. Gerade durch den Klassencharakter
des Streiks erklirt sich der hartniickige Widerstand der englisch-indischen
Behorden gegen denselben. Um die Arbeiter niederzuschlagen, wurden
Truppen entsandt, die ohne vorhergehende Warnung auf die Arbeiter
schossen, so daB viele Arbeiter getotet und verwundet wurden. So erziehen
die Engliander die indischen Arbeiter! Im iibrigen ist es nicht das erstemal,
daB indische Truppen herangezogen werden, um ,aufriihrerische Arbeiter
niederzumachen und zu beschwichtigen. Im Kalkuttaer Arbeiterstreik,
beim Streik der Eisenbahner in Lahore, beim Streik der StraBen-
bahner in Kalkutta, beim Streik der Drucker, beim Streik der Post- und
Telegraphenarbeiter und bei unziihligen anderen Streiks waren das einzige
Mittel fiir die Bindigung der Arbeiter — englische Truppen. All dieses Blut-
vergieBen erfolgte zwecks Wiederherstellung der Ordnung. Bemerkenswert
ist, daB die Fiihrer des Arbeiterverbandes ihre Weigerung zur Fortsetzung des
Streiks gleichfalls mit Erwigungen der Ordnung motivierten: sie sagten, der
Streik sei fiir den nationalen Handel schéadlich und deshalb miiBiten die
Arbeiter die Arbeit wiederaufnehmen.

Trotz der Niederlage wird dieser Streik der Geschichte der Arbeiter-
bewegung Indiens, der Geschichte der nationalen Bewegung als eine ihrer
wichtigsten Etappen einverleibt werden. Die indischen revolutioniren
Nationalisten haben sich an einem konkreten Beispiel mit eigenen Augen
davon iiberzeugt, welche Kraft die Arbeiterklasse darstellt. Die indischen
Revolutioniire haben gesehen, daB, wihrend die Widerstandsenergie der
anderen unterdriickten Klassen sich an zahllosen Punkten des Gesellschafts-
organismus zersplittert, die Energie des Proletariats sich an wenigen, iiber-
aus empfindlichen Punkten desselben konzentriert, und daB das Proletariat
hier alle ,,Besonderheiten® — berufliche, religiose, nationale usw. abwirft
und sich in eine groBe, solidarische, festgefiigte Armee von Kimpfern um
eine bessere Zukunft verwandelt. Man muB an dieser Stelle im iibrigen
darauf hinweisen, da8 es dem Hindu Sahaba zum Teile gelungen ist, unter
den  Streikenden eine indo-muselmanische Fehde hervorzurufen. Der
Hindu Sahaba, eine Organisation von indischen Gutsbesitzern und Fabri-
kanten, wirkte hartnickig auf die streikenden Hindus in der Richtung ein, die
Arbeit wicderaufzunehmen, da an dem Streik auch Arbeiter anderer Ge-
meinschaften (Muselmanen) beteiligt seien.  Die Arbeiter erkannten jedoch
sehr bald, wohin die Forderungen des Hindu Sahaba zielten, und nur ein
klciner Teil derselben folgte seinen ,geistigen Fiihrern®. Wiihrend des
Streiks schriebh eine stockbiirgerliche Zeitung:

»Die an dem Streik beteiligten Arbeiter sind schon von den Ideen und Idealen des
Kommunismus angesteckt.  Sie empfinden die Krankheiten und schlechten Seiten des
Kapilalismus sehr scharf und glauben — wohl irrtiimlicherweise —, der Kommunismus
konne diese Krankheit bescitigen. Sie erheben sich gegen die ungerechte Verteilung
des Reichtums.* (Bengali vom 27. Februar 1927.)

Der Zitate aus biirgerlichen Zeitungen, die das erwachende Klassenbe-
wubtsein und die ungeheure Bedeutung des indischen Proletariats im Kampfe
gegen den englischen Kapitalismus anerkennen. kiinnte man eine ungezihlte
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Menge anfithren. Von Bedeutung ist, daB aus diesen Anerkennungen be-
stimmte revolutionire Schlugfolgerungen fiir die national-revolutionire Be-
wegung gezogen werden. Gegenwirtig wird der Arbeiterklasse Indiens eine
stetig zunehmende Aufmerksamkeit geschenkt. In allen revolutionir-natio-
nalistischen Organisationen werden Programme ausgearbeitet, die fiir die
Arbeiter- und Bauernmassen bestimmt sind. Endlich entschlieBt sich auch
die Konferenz des Indischen Nationalkongresses, ein Arbeiter- und Bauern-
programm zu diskutieren. In einigen nationalistischen Kreisen wird selbst
die Idee der Griindung einer Arbeiteruniversitit in Indien erwogen — einer
Universitiat, deren Aufgabe in der Heranbildung von Fiihrern fiir die Ar-
beiterbewegung des Landes bestehen soll. Die ..Bombay Chronicle schreibt
jetzt, daB, sobald die Arbeiter Indiens im NationalkongreB8 ihre Vertreter
haben werden, Indien auch vom Imperialismus befreit wiirde.

»Der Grund dafiir, daB Indien bis jetzt seine Unabhéngigkeit nicht erobert hat, —
so schreibt dieses Blalt — ist darin zu suchen, da8 die Intelligenz und die Kapitalisten
die Arbeiter unter der Fuchtel hielten; die chinesischen Ereignisse haben uns jedoch
mehr als alles andere die groBe Ostliche Lehre zuteil werden lassen, die darin besteht,

daB die Arbeiter und Bauern, sobald sie sich vereinigen, sehr schnell in der Lage sind,
den Staatsapparat in jihre Hinde zu bringen.

Die politisch-wirtschaftlichen Streiks, die den indischen Nationalisten
zeigten, welch wichtiger Faktor die Arbeiter in der national-revolutioniiren
Bewegung des Landes sind, und die chinesischen Ereignisse — das sind die
beiden Ursachen, die die Aufmerksamkeit der revolutioniren Nationalisten
gegeniiber der Arbeiterfrage Indiens geschiirft und gesteigert haben. Der
revolutionierende EinfluB der chinesischen Revolution und die Entwicklung
des revolutioniren Kampfes der Massen in Indien sind ungeheuer. Der
»Forward“, das Zentralorgan der Swarajisten-Partei, zieht die Bilanz des
Einflusses der chinesischen Revolution auf die nationale Befreiungsbewegung
Indiens wie folgt:

~Der von Sun Yat-sen gestreute Same des Nationalismus hat offenbar fiir China
seine Friichte getragen. Wird etwa Indien allein ewig unter der Fuchtel des ausldn.
dischen Imperialismus bleiben? Nein. Wir sind jetzt zu dem Schlusse gekommen, daB
man mit Argumentationen und Debatten beim Imperialismus nichts erreichen kann.
Von jetzt ab muB unsere Politik die Krifte der nationalen Bewegung so organisieren,
daB die Ausbeutung Indiens durch die Imperialisten zuerst schwierig und
dannunméglich gemacht wird. Das kann aber nur dann erreicht werden,
wenn die Volksmassen dieses Landes entschlossen sind, aus allen Kriften sich dem
Ausbeuter zu widersetzen. Die Arbeit der nationalen Befreiung kann nicht ein kleiner
Teil der Nation vollbringen, wie begiitert er auch sein mdge. Die Klassen, die
schonungslos ausgebeutet werden, die Klassen, mit denen der Imperialismus zu keinem
Uebereinkommen gelangen kann, ohne sich selbst aufzugeben, miissen bewuft zur
Avantgarde der nationalenrevolutiondren Krdafte werden, und
miissen ihre unerschopfliche Kraft fiir die Eroberung der Unabhiéngigkeit Indiens ein-
setzten, Es unterliegt keinem Zweifel, daB die nationale Bewegung langsam, aber un-
vermeidlich diesen Kurs einschliagt. (.,Forward", 8. April 1927.)

Dieses etwas lange Zitat aus dem ,,Forward“ haben wir einmal deshalh
angefithrt, weil der ,Forward* als Zentralorgan der Swarajisten-Partei wie
des Indischen Nationalkongresses und damit zugleich das Zentralorgan des
indischen Nationalismus in seiner Gesamtheit ist und infolgedessen, anderer-
seits, auf eine neue Richtung hinweist, die dem indischen Proletariat das
Recht zuerkennt, Fiihrer der nationalrevolutioniiren Bewegung Indiens zu
sein. In der Kampagne fiir die Organisierung der Arbeiter erklingt jedoch in
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etlichen Kreisen noch manche falsche Note. So sagte beispielsweise der
Priisident des Allindischen Nationalkongresses in einer Versammlung der
Eisenbahner:

,,Wir miissen die Arbeiter organisieren, um den Swaraj zu erobern. Ohne Hilfe des

Kongresses ist die Arbeiterbewegung nicht imstande, etwas zu tun.* (,Bombay-
Chronicle* vom 29. Januar 1927.)

Der Vorsitzende des Allindischen Nationalkongresses spricht wie ein
wahrer Vertreter der Bourgeoisie. Nach wie vor steht er auf dem Stand-
punkt, daB wir ,die Arbeiter organisieren miissen*, daB8 ohne .unsere‘
Unterstiitzung die Arbeiter nichts machen kénnen. Er mochte die Arbeiter-
bewegung als Kanonenfutter fiir die biirgerliche Revolution benutzen. Die
richtige Einstellung der Nationalisten muB darin bestehen, den nationalen
Kampf als Kampf der Arbeiter- und Bauernmassen und nicht als Kampf der
nationalen Bourgeoisie zu behandeln, in dem die Arbeiter lediglich ausge-
niitzt werden miissen.

Die Arbeitermassen sind bisher nur schlecht organisiert. Indien, das eines
der fiinf Industrielinder mit einer Armee von vier Millionen Industrie-
arbeitern ist, steht in bezug auf die Organisiertheit derselben an letzter Stelle:
von vier Millionen Industriearbeitern sind nur 110 000 im Indischen Kon-
greB der Trade-Unions organisiert. Es bestehen allerdings eine croBe
Zahl von Griinden, die weder von den indischen revolutioniren Nationalisten
noch von den Arbeitern abhéngig sind. Es geniigt, darauf hinzuweisen,
welch groBes Hindernis fiir die Vereinigung der Arbeiter ihr Analphabeten-
tum bildet, das eine Einwirkung auf die Arbeiter durch die Presse usw. iiber-
aus schwierig macht. Wir bringen weiter unten Angaben iiber das An-
alphabetentum in Indien im Vergleiche mit anderen Liindern:

. . Welche Mittel ‘die Regierung fur die
Schreibkundige Ausbildung eines Menschen aufwendet:

Lander in Prozenten Rupien Anna
Amerika P : L X 16 4
England o e ... 935 9 2
Japan e 8 8 —
Indien . . . . . . . . . 52 — 2

Die englischen Imperialisten sind keineswegs an einer Aufklirung der
Volksmassen interessiert; sie fiirchten sie. Die englisch-indische Regierung
ist bemiiht, die Entwicklung der Indischen Trade-Unions in eine apolitische
reformistische Bahn zu lenken. Die Trade-Unions Indiens haben sich un-
mittelbar unter Leitung der englisch-indischen Regierung gebildet. Als in
Indien nach dem Weltkriege eine umfassende Arbeiterbewegung einsetzte,
brachten die Engliinder durch unbedeutende Zugestindnisse an die Arbeiter
diese unter ihre Fiihrung, und bis auf den heutigen Tag sind die Fiihrer der
Indischen Trade-Unions die konservativsten Elemente in der Arbeiterhewe-
gung Indiens. So sagte zum Beispiel der Vorsitzende des Allindischen Kon-
gresses der Trade-Unions, der im Mirz 1927 in Delhi tagte, dag die Aufgabe
der Trade-Unicns in Indien die Herstellung gerechter Beziehungen zwischen
Arbeit und Kapital sei. ,,Das Kapital muBl nach wie vor seine Rolle spielen,
jedoch unter gerechteren Bedingungen®. Ein anderer Fiihrer der Trade-
Unions in Madras schreibt in seinem Buche ,.Die Arbeit in Madras*:
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~Yon Anbeginn des Auftauchens unserer Arbeitervereinigungen habe ich den Arbeitern
stets geraten, keine groben Kampfmethoden anzuwenden, die unserer Zivilisation und
Kultur nicht anstehen. Unsere Wege miissen stets konstitutionelle, friedliche und
evolutionistische sein. Alle groben Methoden, deren Anwendung eine Verletzung des
Kapitalisten bedeutet, miissen von uns abgelehnt werden. Ich bedaure sehr, daB meine
Ratschlige in dieser Richtung nicht immer befolgt werden, und mu8 erkliren, daB
meine Sympathien in dieser Frage voll und ganz auf der Seite der Fabrikanten sind.“
(,Die Arbeit in Madras", S. 59.)

Dieses Zitat ist vollkommen charakteristisch fiir alle Fiihrer der jetzigen
Trade-Unions. An der traurigen Lage der Arbeiterorganisation sind aller-
dings in der Hauptsache die revolutioniren Nationalisten selber schuld, denn
es ist klar, da8 kein anderer als sie den Kampf gegen die Arbeitervereini-
gungen in Indien gefiihrt haben. Die indischen revolutioniren Nationa-
listen der nationalistischen Schule (und diese Schule ist bis auf den heutigen
Tag zum Teil noch die beherrschende Schule im indischen Nationalismus)
haben stets behauptet, daB die Organisation der Arbeitervereinigungen den
Klassenkampf auf dem geheiligten Boden Indiens erzeugen werde. Sie be-
griffen nicht, daB der Klassenkampf in Indien schon lingst vorhanden
ist. In der letzten Zeit hat sich in den Kreisen der indischen Nationalisten
unter dem EinfluB der Agitation und Propaganda der indischen Kommu-
nistischen Partei die Losung ,,der Organisation der Arbeiter und Bauern* fiir
alle revolutionéren Nationalisten Geltung verschafft. Die Arbeiterbewegung
selbst ist mit der derzeitigen Fiihrung nicht zufrieden; in den Arbeiterver-
biinden bildet sich eine oppositionelle Stimmung. Unter dem Einflu8 dieser
Stimmungen ist selbst ein so reformistisches Organ wie der ,,Allindische
Kongre8 der Trade-Unions* gezwungen, die Notwendigkeit der Bildung einer
selbstindigen politischen Partei der Arbeiter- und Bauernmassen anzuer-
kennen. Das Ziel der Partei miisse ,,die Eroberung der vollkommenen Un-
abhéangigkeit Indiens von der ausliindischen Herrschaft* sein. Die An-
erkennung der Notwendigkeit einer solchen Partei bildet einen groBen Fort-
schritt in der Entwicklung der revolutioniiren Bewegung Indiens, da damit
durch den Indischen Kongre8 der Trade-Unions offiziell widerlegt wird, daB
die Arbeiterorganisationen apolitisch seien.

Unter dem Einflu8 der revolutioniren Stimmungen der Arbeiter einerseits
und der Unzufriedenheit der kleinbiirgerlichen Anhinger des Indischen
Nationalkongresses andererseits, — erkliren auch die Fiihrer des letzteren
die Notwendigkeit einer Verinderung des Programms der revolutioniren
Bewegung. Mit der fortschreitenden Anniiherung des indischen Kapitals
an den englischen Imperialismus und mit der Konzentrierung des Kapitals
in den Hinden einiger weniger Kapitalisten, sieht die Kleinbourgeoisie
Indiens immer klarer, daB ihre Interessen mit denen der Arbeiter zusammen-
fallen. Diesbeziigliche Untersuchungen haben gezeigt, daB Indien ein
Land groBter Armut und groBiten Reichtums ist. Daher die immer lauter
werdenden Stimmen der Massen, die in bestimmter Weise ein revolutionires
Programm fordern. Jener ungewohnlich gro8e Erfolg, von dem die Reise
des Kommunisten Saklatvala durch Indien begleitet war, zeigt konkret,
welches dieses Programm sein wird und sein muS8.

Der Umstand, daB die Arbeiter- und Bauernmassen Indiens, die Klein-

bourgeoisie der Stidte sich des Gegensatzes ihrer Interessen gegeniiber den
Interessen der biirgerlichen Fiihrer des indischen Nationalismus bewuBt sind,
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sichert den Erfolg des Programms der indischen Kommunistischen Partei.
Der glinzende Edelstein in der britischen Krone wird dem britischen Im-
perialismus bald viel zu schaffen machen.

_R—

DIE SCHAUKELPOLITIK DER DEUTSCHEN
BOURGEOISIE*

Die politische Linie der fiihrenden Gruppen innerhalb der deutschen Bourgeoisie mu8
man sich in der Regel in den Leitartikeln der Zeitungen und den Reden fiihrender Politiker
zusammensuchen. Bis heute fehlt noch véllig der Typus der groBen politischen Zeit-
schrift, wie sie etwa in England oder Frankreich existiert, um dem Leser der Tagespresse
die Orientierung iiber die verschiedenen politischen Parteien zu erleichtern. Wenn man
von einigen Zeitschriften linksdemokratischer AuBenseiler absieht, die eine gewisse Ver-
breitung finden. so ist festzustellen, daB die biirgerliche Zeitschriftenliteratur Deutsch-
lands auBerordentlich schwach verbreitet ist. Das hat seine Ursachen zum Teil darin,
daB die Zeitschriften, soweit das moglich ist, noch langweiliger sind als die deutsche
biirgerliche Tagespresse.

Eine gewisse Ausnahmestellung nimmt innerhalb der biirgerlichen politischen Zeit-
schriftenliteratur der ,Deutschen-Spiegel“ ein. Es ist dies das Organ des sogenannten
Reichsbiirgerausschusses, der Zentralorganisation der deutschen Reaktion, die durch die
Bewerkstelligung der Hindenburg-Wahl eine Zeitlang in aller Munde war. Der Reichs-
biirgerrat ist eine offene Klassenvertretung iiberparteilichen Charak.
ters, der entstanden ist als konservatives Gegengewicht gegen die politische Ritebewegung
und diese lange iiberlebt hat. Wir finden unter den Fiihrern dieser Organisation vor allem
Anhinger der deutschen Volkspartei (Stresemann), und der Deutschnationalen. Fiihrend
in der Politik dieser Zeitschrift sind jene reaktiondren Elemente, die sich mit der Republik
.abgefunden* haben und sic als einen giinstigen Boden fiir ihre monarchistischen Mandver
betrachten.

Aus diesem Grunde verdient diese Zeitschrift groBeres Interesse als die anderen deutschen
biirgerlichen Organe. Wir finden hier die halbamtliche deutsche Auffassung in auBen-
politischen Dingen. Innerhalb des gegenwirtigen Biirgerblocks stellt die Gruppe, deren
Auffassung im ,Deutschen-Spiegel* verireten wird, das konservative, reaktionire Element
dar. Unter Wahrung des Scheines der Ueberparteilichkeit wird eine Politik vertreten, die
sich deckt mit der Klassenpolitik der Nationalliberalen und selbst der Konservativen der
Vorkriegszeit.

Es ist nicht der Miihe wert, sich mit den innenpolitischen Artikeln dieser Zeitschrift zu
heschiiftigen. Schon der ,,Wochenspiegel”, eine kurze Chronik, die jede Nummer einleitel,
atmet reaktiondiren Geist. Geistreiche Ideen, wie freiwillige Mehrarbeit, Abschaffung der
Arbeitszeitbeschrinkungen wechseln ab mit ,tiefgriindigen Analysen* iiber den ,feminisli-
schen” Charakter der Demokratie und der Unmdglichkeit der Mitarbeit der Frauen am
politischen Leben. Unterhaltend ist auch, wie riicksichtslos der dem deutschen Auswartigen
Amt sehr nahestehende Chefredakteur, Dr. Kriegk, die Hintergriinde der deutschnationalen
Politik demaskiert, z. B. in der Frage der Zustimmung der Deutschnationalen zum Repu-
blikschutzgesetz. Er sagt dariiber, da8 diese Bestimmung das Reichskabinett keineswegs
dazu zwingt, die Einreise des Kaisers zu verbieten, sondern nur die Moglichkeit dazu gibt.

Wesentlich interessanter aber ist der auBenpolitische Teil der Zeitschrift, denn
hier kommt die Auffassung der L eute zum Ausdruck, die tatsiichlich die deutsche
AuBenpolitik machen. Stresemanns Bierbankdiplomatie wird letzten Endes nur
deshalb geduldet, weil die hinter der heutigen deutschen Regierung stehenden Krifte
<lauben, da8 seine Plumpheit in der gegenwirtigen Situation sehr gute Dienste leisten kann.

* _Der Deutschen-Spiegel”, politische Wochenschrift, herausgegeben von Erich Haeuber,
Jahrgang 1927, Nr, 122,
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Dabei mu8 betont werden, daB diese groBbiirgerlichen Kreise viele Dinge der inter-
nationalen Politik wesentlich klarer und niichterner sehen, als die rettungsios in der
Volkerbundsdemagogie gefangene Sozialdemokratie. Offen wird z. B. von der Kriegsgefahr
gesprochen. Ebenso niichtern stehen diese Herren den chinesischen Ereignissen gegeniiber.

Ueberall und aus allen Artikeln geht klar hervor, daB die AuBenpolitik, die der Biirger-
block betreibt, nur sehr bedingt als ,,Ost-Orientierung* angesehen werden konnte. Die
Herren vom Auswirtigen Amt, die noch einigermaBen nach Osten orientiert sind, suchen
im Osten nicht mehr, wie gewisse romantische Schwirmer 1923, einen Bundes-
genossen, sondern einen Markt, den man mit friedlichen Mitteln zu durch.
dringen versucht. Das gilt ebenso fiir die chinesische Politik der deutschen Bour.
geoisie. Ueber China finden wir eine ganze Reihe interessanter Artikel, in denen iiberall
die Perspektive der Eroberung des chinesischen Marktes durch
Deutschland gestellt wird.

Was die RuSlandpolitik betrifft, so ist auch hier charakteristisch, da8 der ,,Deutschen-
Spiegel“, der sich zunichst dem Eintritt in den Voilkerbund widersctzte, heute seine
Stellung wesentlich gedindert hat. So schreibt man z. B. in Nr. 20 (Seite 920)*:

»Deutschland ist heute nichtin der Lage, sich einseitig gemd8 dem land-
laufigen Wort nach Osten oder Westen zu orientieren, aber Deutsch-
lJand hat heute doch noch dank seiner zentralen Lage und seiner wirtschaftlichen
Potenz soviel Kraft und politische Bedeutung, daB es seine freundschaftlichen
Beziehungen zu der Sowjetunion aufrechterhalten kann. Es wird dies um so
mehr tun und diese Beziehungen noch verstirken, wenn es, wie bisher, von
England und Frankreich und deren Satellilen en canaille behandelt wird . . .
Die Frage, die in London zwischen Briand und Chamberlain besprochen wird, kann
man zusammenfassen in dem politischen Ziel der Kontrolle Chinas, RuB8-
lands und Deutschlands. Die Rohstofflinder und Absatzmérkte China und
RuBland sollen nach althergebrachtem imperialistischen Rezept ausgebeutet
werden und der Konkurrent und Unternehmer Deutschland, der sich trotz des
Dawes-Plans und der Kriegslasten wieder listig auf dem Weltmarkt bemerkbar macht,
soll wieder fecsterindas Netzwerk des Versailler Vertrages ver-
strickt werden."

Mit anderen Worten: Ostorientierung, weil Deutschland keinen ge-
niigenden Anteil an der Ausbeutung der Kolonien durch die imperialistischen
Michte erhilt. Wesentlich klarer demaskiert der ,,Deutschen-Spiegel”“ die Ziele der deut-
schen AuBenpolitik dort, wo die Frage der Neutralitat behandelt wird. In Nr. 22 (3. 6. 27):

»In Deutschland haben sich alle Parteien von den Deutschnationalen bis zu den
Sozialdemokraten offiziell (!) fiir die Aufrechterhaltung der Neutralitat erklirt.
Es ist ganz selbstverstindlich. Es wire geradezu Wahnsinn, wenn man in Deutsch-
land jetzt eine Option fiir RuBland oder eine Option fiir England proklamieren oder
gar praktisch versuchen wiirde. DaB wir von RuBland wirtschaftlich nicht mehr viel
zu erwarten haben, beweisen am besten die Propagandameldungen . . .”

Also vorldufige strikte Neutralitit unter gleichzeitiger Betonung, da8 von RuB-
land nicht mehr viel zu holen ist. Warum aber Neutralitit? Dariiber schreibt derselbe
Dr. Kriegk in Heft Nr. 21 in einem Artikel: ,Nationale Einheit in der deutschen Aufen-
politik*:

»Zugegeben, daB Chamberlain sich heule ein scharfes Wort gegen RuBland in Genf
gestatten und morgen eine hinhaltende Politik treiben kann. Auch Briand kann heute
so und morgen so sprechen. Aber nicht der deutsche AuBenminister,

-dennerhatkein Heer hinter sich.”

Also Deutschland braucht eine Armee, und bis dahin muB es neutral sein. Aber warum?

»England und Frankreich konnen — darin liegt die ungeheure Gefahr — den Kon-
flikt mit RuBland, wenn sie wollen, auch ohne uns und damit gegen
uns zu einem gliicklichen Ende fiithren.*

Was ist ein gliickliches Ende in diesem Sinn? Kriegk wird in demselben Artikel noch
deutlicher.

* Unterstreichungen des Verfassers.
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»Gerade der AuBenminister, der wirklich ehrlich die vom ganzen deutschen Volk
veriretene Politik des Friedens will, muB etwas tun, um vom ersten Augenblick an,
wo die Moglichkeit eines offenen Konflikts zwischen RuBland und dem Westen gegeben
ist, geriistet zu sein fiir die Verteidigung der Neutralitit, oder, wenn die Neu-
tralitdt sich im letzten Augenblick nicht aufrecht erhalten
lassen sollte, fiir die Sicherung seines Landes bei einer neuen
Verblndung des polltlschen und wxrtschaftllchen Einflusses
in EuropaundimOsten*

Das geniigt. Die deutschen Imperialisten verheimlichen nicht mehr, daB sie Angst
haben, bei der Aufteilung Europas und der Kolonien zu spit zu kommen und da8 sie aus
diesem Grund die Bewaffnung Deutschlands fordern. Sie sind dabei vorsichtiger als die
Sozialdemokraten und die Freunde Englands im Deutschen Reichstag. Mit Recht sagt
Kriegk in seinem Artikel ,,Nach dem Bruch zwischen England und RuSland“ in Heft
Nummer 22:

»Man konnte sich denken, daB die II. Internationale, die deutsche Sozialdemokratie
miteingeschlossen, eine Neigung nach dem Westen wiinscht, voraus-
gesetzt, daB man &uBerlich mit dem Begriff der Neutralitit auskommt.”

Es unterliegt keinem Zweifel, daB diese Charakteristik richtig ist, und folgender Satz aus
dem Artikel ,,Deutschland und die Entente cordiale* konnte in seiner Verwaschenheit wort-
lich im , Vorwirts* stehen.

,Deutschland hat weder ein Interesse daran, daB die guten Beziehungen
zur Sowjetunion in gewaltsamer Weise vernichtet werden ...
Aber noch weniger Interesse hat Deutschland daran, sich in eine gemeinsame Front
gegen die Sowjelunion einspannen zu lassen, da das entwaffnete Deutschland jedes
Hineinziehen in einen kriegerischen Konflikt oder auch nur in einen Wirtschafts-
kricg gegen ein anderes Land vermeiden muf.*

Geschifte mit RuBland wollen die Herrschaften nach allen Kréften machen. Solange es
eben geht. Wenn ihnen aber die Imperialisten Waffen in die Hand
geben, so werden sie sich aktiv am Krieg beteiligen. Die Neutralitat
der deutschen Regierung ist ebenso ,derzeitig® wie ihre Minister ,,derzeitige“ Republikaner
sind.

DaB die reaktionidre deutsche Bourgeoisie auch genau weiB, was der Volkerbund be-
deutet und wie sie diesen Volkerbund ausniitzen kann, zeigt die Einschitzung des Eintritts
in den Vélkerbund durch einen der unermiidlichen Kolonialprediger, Professor Hennig,
in einem Artikel: ,,Heraus mit unseren Kolonien* in Heft Nr. 10:

»-Man mag Deutschlands Beitriit zum Vo6lkerbund begriiBen oder beklagen, zum
Volkerbund, der in jedem Fall den Beweis seiner Objektivitit und Unparteilichkeit
bisher noch ganz und gar nicht geliefert hat — das eine ist nicht zu verkennen: nur
iiber das Genfer Sprungbrett konnen wir zur Zeit wiederinden
Besitz von Kolonien gelangen.*

DaB die Sprecher der deutschen Imperialislen sicher sein kénnen, nicht nur im Namen
des rcaktioniaren Biirgerblocks zu sprechen, sondern im Namen aller ,salonfihigen* deut.
schen Parteien, einschlieBlich der Sozialdemokratie, ist kein Geheimnis. Der AuBenpolitiker
mit dem fatalen Namen Kriegk sagt es auch in seinem Arlikel ,Nationale Einheit in der
deutschen AuBenpolitik” in Heft Nr. 21:

,»Der AuBienminister moge die auBenpolitischen Sachverstindigen aller Parleien von
den Deutschnationalen bis cinschlieBlich der Sozialdemokraten cinladen zu einer Kon-
ferenz iliber die kiinftige AuBenpolilik des deulschen Reichs . .. Dann moége der
AuBenminister sich Rat holen. Er wird ihn rechts, er wird ihn in der Mitte, er wird
— auch das sci offen ausgesprochen — ihn bei der Sozialdemokratie
finden*

Nach dem Kieler Parleilag kann kein Zweifel mehr dariiber bestehen, daB die Sprecher
der Bourgeoisie recht haben, wenn sic mit der dauernden Unterstiitzung von sciten der
Sozialdemokratic rechnen, Die Sozialdemokratie macht die Schaukelpolilik Stresemanns
mit, denn diese Politik des Verschleierns der Tatsachen, des Verschleierns der imperialisti-
schen Zicle ist ihre Politik.

Der Biirgerrat, an dessen Spitze ein ehemaliger kaiserlicher Minister stehi, der in der
imperialistischen Propaganda der Vorkriegszeit schon eine Rolle gespielt hat, ist offen-
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herziger: zwar spricht er auch von Neutralitit, aber er nennt den Preis, fiirden
Deutschland zum Krieg zu haben sein wird: Bewaffnung und
Kolonien.

So falsch es wire zu glauben, da8 Deutschland heute schon endgiiltig in die Front
Englands eingeschwenkt ist, so wesentlich ist es doch, die Tatsache zu unterstreichen,
daB die deutsche Bourgeoisie aus ihren wahren politischen Zielen kein Geheimnis mehr
macht. Die Forderungen der deutschen Bourgeoisie, wie sie der ,Deut-
schen-Spiegel“ ununterbrochen wiederholt, sind nicht unerfiillbar. Thre Erfiilllung
liegt im Rahmen der Moglichkeit des englischen Imperialismus. Die deutsche Bourgeoisie
fordert nicht mehr ElsaB-Lothringen, sie fordert nicht mehr WestpreuBien, sie fordert
Kolonien und Armee. Um das zu erreichen, droht sie mit der friedlichen wirtschaftlichen
Durchdringung der heute entscheidenden Linder: der Sowjetunion und Chinas. Das ist
der Kernder Neutralitiat. Die Sozialdemokratensolltenan Stelle
des ,Vorwiarts* und der ,Gesellschaft‘ lieber den ,Deutschen-
Spiegel* zur Hand nehmen. Sie kénnten dort eher sehen, wohin
die Reise der Breitscheid, Hilferding und Wels geht.
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