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DIE GROSSTE PRUFUNG

Die Ereignisse entwickeln sich mit rasender Geschwindigkeit. Auf Nanking
ist Peking gefolgt, auf Peking — Schanghai. Ueberall ist die gleiche Hand
im Spiel — die schwarze Hand des britischen Imperialismus, der sich beeilt,
die Menschheit vor fertige Tatsachen zu stellen. Es i8t dem britischen Im-
perialismus noch nicht gelungen, eine Einheitsfront der Imperialisten im
Kampfe gegen die chinesische Revolution zu schaffen. Er verliert jedoch
keine Zeit. Sein Bestreben geht dahin, dieses Biindnis im Proze8
militarischer Aktionen Wirklichkeit werden zu lassen. Und er
begeht frech und zynisch ein Verbrechen nach dem andern, um eine groSe,
die ganze Welt erfassende Feuersbrunst unvermeidlich zu machen.

Die britischen Imperialisten erkennen sehr gut, da8 die chinesische Revo-
lution objektiv eine Herausforderung fiir jede imperialistische Macht be-
deutet, in erster Linie fiir die Macht des britischen Imperialismus, die sich
heute nur noch auf Bajonette stiitzt. Jetzt werden diese Bajonette eingesetzt,
um mit ihrer Hilfe die Herrschaft des britischen Imperialismus wenn
nicht zu retten, so doch mindestens zu verlingern.

Die Frechheit des britischen Imperialismus ist vor allem dadurch bedingt,
daB er es verstanden hat, mit Hilfe der reformistischen Fiihrer eine Reihe
von glinzenden Siegen iiber die Arbeiterklasse zu erringen und sich die
Héinde frei zu machen. Die englischen Imperialisten beschrinken sich
keineswegs auf die Mobilisierung und Organisierung konterrevolutionérer
Krifte fiir den militirischen Kampf gegen die chinesische Revolution. Ihre
Geliiste gehen viel weiter. In Nanking haben sie aus Schiffsgeschiitzen der
chinesischen Revolution verkiindet, daB sie alles tun werden, was in ihren
Kriften liegt, um diese Revolution im Blut zu ersdufen. In Peking und in
Schanghai haben sie der ganzen Welt kundgetan, daB ihre kriegerischen
Absichten nicht nur gegen die chinesische Revolution, sondern auch gegen
die Sowjetunion gerichtet sind.

Wir wissen im voraus, da8 es die englischen Imperialisten verstehen
werden, die formelle Verantwortung fiir den Ueberfall auf die Sowjet-
botschaft in Peking und das Sowjetkonsulat in Schanghai in der einen oder
anderen Form von sich abzuwilzen. Die englischen Rauber sind sehr ge-
schickt in der Erfindung der wildesten Vorwinde und finden immer irgend-
einen Strohmann. In Peking hat sich als dieser Strohmann der hollindische
Gesandte Oudenyk herausgestellt. Es wird sich auch jemand finden, auf
den man die Schuld fiir das Schanghaier Verbrechen wird abwilzen konnen.
Doch werden all diese Vorwiinde kaum jemand irrefiihren. Von Tag zu
Tag wird es fiir jedermann immer klarer, daB England einen neuengro8en
Krieg vorbereitet, in der Hoffnung, sich dadurch vor dem ProzeB8
der Zersetzung und des Verfaulens zu retten, den
es nicht mehr aufhalten kann.

Uebrigens sind die englischen Diehards bereits so frech geworden, da8
sie sich nicht mehr verstellen und keine Ausfliichte mehr machen. Sie
ziehen es natiirlich noch vor, die Amerikaner als die militarischen Initiatoren
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bei der BeschieBung von Nanking hinzustellen und den Ueberfall auf die
Pekinger Botschaft nicht als das Werk Englands, sondern Hollands gelten
zu lassen. Dem Wesen nach aber sprechen die englischen Réuber bereits
ganz offen davon, daB sie einen Feldzug gegen die chinesische Revolution
sowie gegen die USSR fiihren.

Noch vor der BeschieBung Nankings, also noch lange vor den Pekinger
und Schanghaier Verbrechen, legte der nicht unbekannte Journalist Augur
mit verbliiffendem Zynismus die Linie des englischen Imperialismus in
bezug auf die USSR dar (siehe den Artikel ,Moskau“ von Augur in der
»Fortnightly Review*). Der Verfasser beruft sich auf das Werk von Sir Arnold
Wilson iiber Persien. In diesem Werk gibt der ,,ehrbare Diener der eng-
lischen Interessen in Persien und Mesopotamien* (so charakterisiert ihn
Herr Augur) folgende Erklirung fiir den Sieg Englands in Persien:

»Der Golf von Persien erfreut sich seit Jahrhunderten darum des Fnedens, weil wir

die Feinde von Gesetz und Freiheit aufs Haupt schlugen, ehe wir einen Vertrag
schlossen.”

Herr Augur beruft sich auf diese imperialistische Weisheit und empfiehlt,
sie auch der Sowjetunion gegeniiber anzuwenden. Zuerst miissen die Bol-
schewiki niedergeschlagen werden, denn sie sind ja Feinde von Gesetz und
Freiheit, dann erst wird England einen Vertrag mit RuBland abschlieBen und
es in ein persisches Paradies’ verwandeln kénnen.

An dieser Politik des englischen Imperialismus ist nichts Neues. Hat er
doch kolossale Mittel verwandt fiir den Versuch, mit Hilfe von Denikin
und Koltschak Sowjetru8land zu vernichten. Damals muBte der englische
Imperialismus davon lassen. Unter dem unmittelbaren Druck
der proletarischen Massen war er gezwungen, die militirische
Aktion einzustellen. In den sechs Jahren hat sich jedoch vieles verindert.
Durch Lavieren und Mandvrieren hat es das englische Kapital verstanden,
der Arbeiterklasse den hirtesten Schlag zu versetzen. Jetzt macht der eng-
lische Imperlahsmus den Versuch, wieder zu jener Politik zuruckzukehren
die er gegen seinen Willen aufgeben muSBte.

Fiir die gegenwiirtige Lage in England ist am meisten der Umstand be-
zeichnend, daB die zivilisierten Henker nicht daran denken, irgendwelche
Abmachungen mit den reformistischen Fiihrern der Arbeiterbewegung zu
treffen. Die Vermutung, die englische Regierung wiirde den ErlaB arbeiter-
feindlicher Gesetze hinausschieben, um sich fiir imperialistische Kriegs-
handlungen den Riicken zu sichern, hat sich nicht bewahrheitet. Die
englischen Konservativen beschriinken sich nicht auf die Konzentrierung
von Truppen gegen China, auf die BeschieBung seiner Stidte und Angriffe
auf die Vertreter der USSR. Sie fiihren auch den unmittel-
baren Kampf gegen die englische Arbeiterklasse
weiter. ,

Die reformistischen Fiithrer der englischen Arbeiterbewegung befinden
sich in einem Zustand vollkommener Kopflosigkeit. Sie berufen jetzt einen
auBerordentlichen KongreB ein, zum Kampf gegen jene Hirten; -die das
neue Gesetz iiber die Gewerkschaften auszeichnen. Von seiten der Regie-
rung wird jedoch nicht die mindeste Aufmerksamkeit diesen Versuchen der
reformistischen Fiihrer geschenkt, den Formen der kapitalistischen Offen-
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sive entgegenzutreten, die sich gegen die gesamte Arbeiterschaft richtet,
den reformistischen Fliigel mit einbegriffen. '

Lange Monate hindurch haben die reformistischen Fiihrer alles getan,
was in ihren Kriften stand, um das Vertrauen der Regierung der Diehards
zu erwerben. Sie haben den Generalstreik verraten. Sie betatigten sich als
Agenten Baldwins bei der Organisierung der Niederwerfung der Bergarbeiter.
SchlieBlich fiihren sie jetzt einen wiitenden Kampf gegen die Kommunisten
und revolutioniren Elemente innerhalb der Arbeiterbewegung. Die diir-
stenden Gotter der Reaktion nehmen gern Gaben entgegen, die ihnen von
den Aposteln des ,,Friedens in der Industrie’* dargebracht werden, fiihren
aber gleichzeitig den Angriff seelenruhig weiter.

Die erbirmliche Ohnmacht der reformistischen Fiihrer hat ihren klas-
sischen Ausdruck in den Auslassungen des Herrn Bromley gefunden. Dieser
ehemals linke Fiihrer der englischen Arbeiterbewegung war der Gotze der
herrschenden Klasse Englands wihrend des Bergarbeiterstreiks. Die Kohlen-
konige verbreiteten Flugschriften mit den unglaublichsten Ausfillen Brom-
leys gegen die Streikenden. Die Regierung war sogar bereit, seine treuen
Dienste mit einem warmen Péstchen zu bezahlen. Jetzt fleht Bromley um-
sonst seine Gebieter um MiBigung und Vernunft an. Sie haben fiir ihn nur
Spott und Hohn iibrig. Bromley hat seine Verriterarbeit vollbracht, er
kann gehen. Bromley steht nicht allein da. Seine nichsten Freunde und
Mitstreiter wissen sehr wohl, da8 die Arbeiter in ihnen die Schuldigen zu
sehen beginnen, die die Verantwortung tragen fiir die Verbrechen der
Reaktion sowohl an der Arbeiterklasse in England selbst als auch an der
revolutioniren Bewegung in der ganzen Welt. '

Das Schicksal der englischen Reformisten wird geteilt von ihren Kollegen
in den anderen Lindern. Jahrelang haben sie den Weg fiir die Reaktion
und den Krieg gebahnt. Jetzt aber, wo der Krieg an die Tiir pocht, haben
sie ganz den Kopf verloren. Aber auch in ihrer Ratlosigkeit bleiben sie
ihrem knechtischen Wesen treu. .

Um die Linie der Reformisten zu verstehen, mu8 man die Kommentare
betrachten, die ihre Presse zu den Ereignissen in Schanghai, Peking und
Nanking gibt. Sogar der biirgerliche Professor Hoetzsch hielt es fiir seine
Pflicht, die o6ffentliche Meinung davor zu warnen, die Nachrichten iiber
China fiir bare Miinze zu nehmen, da sie ,fast ausschlieBlich
monopolisierten englischen Quellen entstammen®. Die sozialistischen Blitter
haben sich jedoch dieser Nachrichten im weitestgehenden MaBe bedient.
Als aber die Nachricht von der offenen und frechen Provokation des eng-
lischen Imperialismus kam, da bemichtigte sich ihrer plotzlich ein kritischer
Skeptizismus. Der ,,Daily Herald“ z. B. fiihlte sich verpflichtet, die Nach-
richt Reuters iiber den Pekinger Ueberfall mit Vorbehalt zu bringen. Der
franzosische ,,Populaire hofft, daB das diplomatische Korps keine Schuld
an dem Ueberfall auf die Sowjetbotschaft trigt. '

“Welch” erstaunliche Zuvorkommenheit den englischen Imperialisten
gegeniiber!

Das Zentralorgan der englischen Gewerkschaften und der Arbeiterpartei,
der oben erwihnte ,Daily Herald*“, hilt es fiir seine Pflicht, in diesem
auBergewdohnlichen Augenblick alle — die Sowjetregierung, die englische
Regierung und die Arbeiterbewegung — zur Kaltbliitigkeit aufzurufen. Welch
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weiser Ratschlag. Die englischen Henker handeln mit groBter Kaltbliitig-
keit, sie denken nicht daran, die Ratschlige des ehemaligen Geistlichen,
Herrn Mellone, abzuwarten. Genau so kaltbliitig konzentrieren sie in China
Land- und Seestreitkrifte. Mit derselben Kaltbliitigkeit bereiten sie ein all-
gemeines Blutbad vor. Und wenn die Arbeiterbewegung passiv bleiben wird,
dann wird es fiir den englischen Imperialismus ein leichtes sein, sein ge-
meines Werk — die offene Organisierung eines neuen Krieges — fortzu-
setzen.

Alle in derselben Weise zur Kaltbliitigkeit zu ermahnen, sowohl die
englischen Henker als auch die, gegen welche die Henker vorgehen, — das
ist in Wirklichkeit ein blutiger Hohn auf den gesunden Menschenverstand
und die Interessen der Arbeiterbewegung.

Im gleichen Sinne schreibt das Bruderblatt des ,Daily Herald“, der
»Populaire. Das scharfsichtige Blatt des Leon Blum ist endlich darauf
gekommen, da8 Tschang-Tso-lin einen Krieg gegen die USSR provozieren
will. Leon Blum verliert aber nicht seine Ruhe. In bezug auf Frankreich
hat seine Partei ihre patriotische Pflicht erfiillt — sie hat Poincaré das
vorbildlichste Militirgesetz gegeben. Der Krieg auBerhalb Frankreichs
hingt, nach der Meinung des offiziellen Organs der franzosischen sozia-
listischen Partei, von London u n d von Moskau ab.

Der Leser soll nicht glauben, da8 Leon Blum und seine Mitstreiter tat-
sichlich von einer solchen Naivitiit sind. Nein, sie wissen sehr wohl, daB die
Hand Tschang-Tso-lins von den Imperialisten von London aus gefiihrt wurde.
Der ,,Populaire® ist aber an derselben Kaltbliitigkeit (lies: Passivitit der
Arbeiter) interessiert, zu der die Arbeiterschaft vom ,,Daily Herald“ auf-
gefordert wird.

Einen noch groBeren Zynismus legt der ,,Vorwirts* an den Tag. In einem
Augenblick, wo die englischen Imperialisten ihre Monopolstellung auf dem
Gebiete der Information iiber China ausnutzen, um im buchstiblichen Sinne
des Wortes die ganze Welt mit Verleumdungen zu vergiften, da hilt es
das Zentralorgan der deutschen Sozialdemokratie fiir geboten, sein Kom-
mentar zu den Pekinger Ereignissen mit folgenden Worten zu beginnen:

»Wenn diese Meldung von der russischen Telegraphenagentur stammte, dann miiSte
man instinktiv glauben, es handle sich um einen plumpen und verspiiteten April-
scherz.”

Nach diesem unsinnigen Ausfall gegen die Sowjetinformation fahren diese
Lakaien fort:

»Aber es ist die englisch-offiziose Reuter-Agentur, die diesen geradezu ungeheuerlichen
Yorgang meldet.*

Der ,,Vorwirts“ schenkt also der Reuter-Agentur mehr ehrfurchtsvolles
Vertrauen als der ,,Populaire. Ja noch mehr, der ,Vorwirts“ hat den
Mut, auszusprechen, daB

nder intellektuelle Urheber dieser kriegerischen Provokation die britische Regierung
ist.”

Jedoch liBt er fiir sich ein Hintertiirchen offen. Er versichert namlich
seinen Lesern, daB der Vertreter der englischen Regierung, der Tschang-Tso-
lin zu dem Vorgehen gegen die Sowjetbotschaft bevollméchtigte, ,,ihn unter
der Hand aufgemuntert hiitte*.
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Wir wollen nicht weiter bei den Auslassungen der Reformisten verweilen.
Sie sind in zweierlei Hinsicht bezeichnend. Einerseits zeugen sie von der
Kopflosigkeit der Reformisten, andererseits sind sie ein Beweis dafiir, daB
sogar jetzt, wo der Krieg, den die Reformisten mit vorbereiten halfen, an
die Tiir pocht, sie nur daran ein Interesse haben, unter dem einen oder
anderen Vorwand die Wachsamkeit der Massen einzuschlifern.

Der Krieg aber riickt heran. Er pocht an die Tiir. An einem grofSen
Frontabschnitt hat er bereits begonnen. Nur Schufte und Dummkoépfe
konnen heute sagen, daB die militirische Intervention in China erst noch
vorbereitet wird. Sie ist bereits Wirklichkeit geworden. Ihre Organisatoren
sind aus allen Kriften bemiiht, den Kriegsschauplatz zu erweitern. Nur
freche Liigner konnen behaupten, daB es allein Tschang-Tso-lin sei, der
die USSR in einen Krieg verwickeln will. Tschang-Tso-lin ist fiir die
Kriegsprovokation nicht mehr und nicht weniger verantwortlich als Boncour
fiir das franzgsische Militirgesetz. Die Imperialisten lieben es, sich immer
hinter Strohminnern zu verbergen. Bald benutzen sie einen ehrwiirdigen
hollindischen Gesandten, bald — einen chinesischen Riuberhéuptling, bald
— einen Sozialverriter. Nicht Tschang-Tso-lin provoziert den Krieg, sondern
Baldwin. Gleichzeitig werden auch in Europa selbst Kriegsvorbereitungen
getroffen, im Zusammenhang mit dem wachsenden Appetit des faschi-
stischen Italien, das in kriegerischen Abenteuern einen Ausweg aus dem
drohenden Zusammenbruch siehtt Unter den gegenwiértigen
Bedingungen kann nur ein einmiitiger und ener-
gischer Kampf der Arbeiterklasse den Krieg ver-
hindern.

Die Arbeiterklasse der ganzen Welt steht jetzt vor einer neuen grofien
Priifung, die noch drohender ist als die von 1914. Damals wurde die
Arbeiterklasse von dem Krieg iiberrumpelt. Die aktiven Elemente der
Arbeiterbewegung vertrauten ihren sozialdemokratischen Fiihrern. Der
4. August ist aber nicht spurlos voriibergegangen. Aus dem imperialistischen
Krieg erwuchs eine michtige revolutionire Bewegung. Das Ergebnis dieser
revolutioniren Bewegung sind die Sowjetunion und die kommunistischen
Parteien. Die sich heute vollziehende gewaltige Revolution des 400-Millionen-
Volkes ist ein Resultat jener revolutioniren Bewegungen, die den Osten
aufriittelten.

Um seine kriegerischen Absichten zu verwirklichen, muB8 der Imperialis-
mus alle Folgen der revolutioniren Bewegung der Nachkriegszeit vernichten.
Eben darum wird die blutige Intervention in China begleitet von der Vor-
bereitung militirischer Aktionen gegen die Sowjetunion und von einer Offen-
sive des Kapitals gegen die Arbeiterklasse in allen kapitalistischen Lindern.
Die proletarische Bewegung kann und muB aber auch
jetzt noch, den Reformisten und ihren Gebietern zum
Trotz,den Henkerninden Arm fallen, falls siees ver-
mag, unverziiglich den Krieg gegen den Krieg zu
organisieren.

Die Losung Krieg dem Kriege hat im Munde von Kommunisten eine kon-
krete politische Bedeutung. Es handelt sich nicht um Manifeste, in der Art,
sagen wir, des von Basel, die nur dazu geschrieben werden, um die Teil-
nahme an der Kriegsvorbereitung zu verschleiern. Der imperialistische Welt-
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krieg hat uns ein anderes Beispiel fiir den Krieg gegen den Krieg gegeben.
Wir meinen jenen Biirgerkrieg, der dazu fiihrte, daB das alte RuBland aus
dem imperialistischen Krieg ausschied und der erste sozialistische Staat
geschaffen wurde.

Dieses Vorbild muB jetzt vor uns stehen. Dem banalen Geschwitz der
Herren Reformisten iiber Vernunft und Kaltbliitigkeit stellen wir den Ge-
danken Dantons entgegen, da8 ein wirklicher Revolutionér in sich ver-
einigen muB ein heiBes Herz, einen niichternen Verstand und einen eisernen
Willen. Diese Eigenschaften sind besonders erforderlich heute, wo die
Arbeiterklasse vor der gréBten Priifung steht.

ROBERT MINOR:

DIE GEPLANTE PANAMERIKANISCHE
GEWERKSCHAFTSKONFERENZ

Im Jahre 1898 lernten die Imperialisten der Vereinigten Staaten den siiBen
Geschmack des Blutes von Latein-Amerika kennen, als sie im Kriege gegen
Spanien Kuba und Portoriko ,befreiten“. In den neunundzwanzig Jahren,
die darauf folgten, hat die imperialistische Regierung der Vereinigten Staaten
von Nordamerika eine Politik der Auspliinderung und des Seerdubertums
gegeniiber den kleinen Republiken von Siidamerika, Mexiko und Mittel-
amerika und gegeniiber den Inselrepubliken des Karibischen Meeres
betrieben. Von 1900 bis 1915 hat die Regierung der Vereinigten Staaten mit
allen erdenklichen Mitteln, angefangen von diplomatischen Intrigen und
der Unterstiitzung von Morderbanden mit Geldmitteln bis zur offenen Ver-
wendung von Kriegsschiffen und Truppen, die Regierungen von fiinf
Republiken gestiirzt, die am Karibischen Meer gelegen sind. Unter Ver-
wendung der meisten dieser Hilfsmittel, einschlieBlich Kriegsschiffe und
Marinetruppen, hat Prisident Roosevelt die Republik Panama im Jahre 1903
iiberfallen und geraubt. Im Jahre 1905 hat die Regierung der Vereinigten
Staaten die Regierung der Republik San Domingo praktisch beseitigt und
fast zur gleichen Zeit eine Reihe militirischer Ueberfiille auf die Republik
Kuba begonnen. Im Jahre 1909 begann die Regierung der Vereinigten
Staaten unter dem Priisidenten Taft eine Reihe blutiger und schmutziger
Abenteuer in Nikaragua; mit Bestechungen, Verschworungen und Mordtaten
sollte die Republik von Nikaragua zerstort und ihr Geblet zum Vorteil der
Kapitalisten der Vereinigten Staaten und des kapitalistischen Imperialismus
als ein von Neuyork aus verwaltetes System iibernommen werden. Im
Jahre 1912 fiihrte einer dieser Zwischenfiille zu einem Angriff auf Nikaragua
durch Streitkrifte der Vereinigten Staaten (acht Kriegsschiffe und
2700 Mann). Wiihrend dieser Zeitspanne wurden die militirischen Drohun-
gen und die tatsichliche Verwendung von Truppen gegen Portoriko fort-
gesetzt. Im Jahre 1915 iiberfielen die Marinestreitkrifte der Vereinigten
Staaten die Republik Haiti und eroberten dieses Gebiet, das zu einer Kolonie
der Veremnigten Staaten wurde. Dem Kauf der Virginischen Inseln (von
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Dinemark im Jahre 1916) folgte die uneingeschriinkte militirische Willkiir-
herrschaft, die die iibliche Form der Demokratie der Vereinigten Staaten ist,
5o oft diese Demokratie gegeniiber einem schwicheren Volke zur Anwendung
gelangt. Diese Reihe kleiner Angriffskriege der Vereinigten Staaten wihrend
des Vierteljahrhunderts ,Friedenszustandes* nach dem Kriege zwischen
Spanien und den Vereinigten Staaten hat den Kapitalisten der Wall Street
ein Karibisches Reich geschaffen. Am Westrande dieses Kolonialreiches
befindet sich der im Jahre 1914 fertiggestellte Panama-Kanal, der gebaut
wurde im unmittelbaren Hinblick auf die Besitzergreifung der Republik
Panama. Natiirlich ist dieser Kanal, der den Atlantischen Ozean mit dem
Stillen Ozean verbindet, der Mittelpunkt der Marinestrategie der Vereinigten
Staaten sowie der Schliissel zur Ausbeutung von ganz Siid- und Mittel-
amerika.

Im Zusammenhang mit der Frage des Panama-Kanals dauerte der oben
beschriebene imperialistische Angriff angefangen vom Kriege zwischen
Spanien und den Vereinigten Staaten im Jahre 1898 bis zum Weltkriege.
Nach dem Weltkriege aber begann eine neue Periode, wahrend der der
Imperialismus der Vereinigten Staaten eine brutalere Form annimmt, jetzt
in Verbindung mit dem Plane eines weiteren Kanals zwischen den beiden
Ozeanen auf dem Gebiete von Nikaragua, und deutlicher auf eine Monopol-
stellung in bezug auf die Gesamtheit der westlichen Halbkugel und auf die
Vorbereitungen zum Kriege des Stillen Ozeans abzielt. In dieser Zeitspanne
versuchten gewisse Agenten der imperialistischen Regierung der Vereinigten
Staaten die Anwendung einer der zeitgemiBeren und verfeinerten Unter-
jochungsmethoden. Diese Agentur des Imperialismus der Vereinigten Staaten
ist die Biirokratie der American Federation of Labor. Diese Agentur begann
im Jahre 1918 zu arbeiten, vor Beendigung des Weltkrieges, wihrend die
Vereinigten Staaten fieberhaft manovrierten, um den britischen Einflu8 und
das britische Kapital aus Siidamerika, Mexiko und Mittelamerika zu ver-
dringen, wihrend GroBbritannien noch mit dem Weltkriege beschiftigt und
nicht imstande war, die Liicke auszufiillen, die dirch die Verdringung
Deutschlands aus Siidamerika entstanden war. Die Biirokratie der American
Federation of Labor hatte den Gewerkschaftsapparat offen zu einem
Apparat gemacht, der der Regierung der Vereinigten Staaten zur Verfiigung
stand, und berief dann gegen Kriegsende, offensichtlich auf Weisung der
Regierung, nach Laredo im Bundesstaate Texas einen sogenannten Pan-
amerikanischen Arbeiterkongre8 ein, an dem Delegationen aus Mexiko,

olumbien, Kostarika, Salvador und Guatemala zusammen mit den Agenten
der Regierung der Vereinigten Staaten in Gestalt -der Biirokraten der
American Federation of Labor teilnahmen. Hier wurde in aller Form die
»Pan-American Federation of Labor* organisiert, an der sich die Gesamt-
heit der Arbeiterbewegung von Latein-Amerika keineswegs beteiligt, deren
Bedeutung aber zu einem groBen Teile darin besteht, daB die ,,Crom*“ (der
Gewerkschaftsverband von Mexiko) in diese Organisation hineingezogen
wurde, in der sie ein terrorisiertes oder korrumpiertes Werkzeug der als
Agent des nordamerikanischen Imperialismus tatigen American Federation
of Labor werden solite. Wihrend der letzten acht Jahre haben vier Kongresse
dieser ,,Pan-American Federation of Labor‘ stattgefunden.

Der Dezember 1926 brachte den dramatischen militirischen Ueberfall auf
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die Republik Nikaragua, den tatsichlichen Sturz der gesetzmiBig gebildeten
Regierung und die Einsetzung eines Soldlings der Interessenten von der
Wall Street zum Prisidenten.

Wihrend die bei diesem Staatsstreiche verwendeten Gewehre noch
rauchten, schrieben die Agenten des Imperialismus der Vereinigten Staaten
im Gebidude der American Federation of Labor in Washington einen langen,
zuckersiiBen diplomatischen Brief an die Arbeiterorganisationen jedes ein
zelnen der einundzwanzig Linder von Latein-Amerika, die Gegenstand des
Angriffes der Regierung und des Kapitals der Vereinigten Staaten sind, wobei
sie alle Gewerkschaftsorganisationen dieser einundzwanzig Linder einluden,
zum ,,Fiinften KongreB der Pan-American Federation of Labor* zu kommen,
der am 18. Juni 1927 in Washington beginnen soll. Dies ist in der Tat die
blo8e Fortsetzung des iiblichen Verfahrens, panamerikanische Konferenzen
abzuhalten, aber die Konferenz dieses Jahres, zu der die Einladungen wenige
Tage nach den verbrecherischen Angriffen auf Nikaragua versandt wurden,
soll sicherlich mehr als die iibliche Bedeutung haben, die den vorher-
gegangenen Konferenzen dieser Korperschaft beigemessen wird. Der Ein-
ladungsbrief ersucht ,die organisierten Arbeiter aller amerikanischen
Republiken, ihre Delegierten zu entsenden. Die Einladung nennt folgende
msunmittelbaren Zwecke*:

1. Herstellung besserer Verhiltnisse fiir die von einem Lande in ein
anderes einwandernden Arbeiter.

2. Schaffung einer besseren Verstindigung und besserer Beziehungen
zwischen den Vélkern der Republiken von ganz Amerika.

3. Ausniitzung aller gesetzmiBigen und ehrlichen Mittel zum Schutze
der Rechte, der Interessen und des Wohlstandes der Volker der Republiken
von ganz Amerika.

4. Ausniitzung aller gesetzmiBigen und ehrlichen Mittel zur Pflege der
giinstigsten und freundschaftlichsten Beziehungen zwischen den Arbeiter-
organisationen und, zwischen den Voélkern der Republiken von ganz
Amerika. '

Ein sorgfiltiges Durchlesen der ,,vier* Punkte zeigt, daB die ,,vier* Punkte
praktisch ein einziger Punkt sind, der viermal in leicht voneinander
abweichenden Formen wiederholt wird, unzweifelhaft zu dem Zwecke, die
lebenswichtigen Punkte zu umgehen, die zu aufrichtigen Zwecken auf die
Tagesordnung gesetzt werden konnten. Aber das Einladungsschreiben zeigt
spater in seinem Text klar genug, daB sein Zweck nicht darin besteht, in
irgendeiner Weise dazu zu dienen, die Grundlage fiir den Kampf gegen den
Imperialismus der Vereinigten Staaten zu legen, sondern (mit genau dem
entgegengesetzten Zwecke) den AnschluB der Gewerkschaften aller Linder
von Amerika an die ,,Pan-American Federation of Labor* zu erlangen, was
unter den gegenwairtigen Verhiltnissen der imperialistischen Beziehungen,
bei der vollstindigen und schamlosen Hilfe, die die Biirokratie der American
Federation of Labor, mit dem Vorsitzenden Green an der Spitze, den
kapitalistischen imperialistischen Vereinigten Staaten leistet, nur bedeuten
kann, daB Green hofft, die Gewerkschaftsbewegung von Nord- und Siid-
amerika sowie der Inseln des Karibischen Meeres in eine Organisation
hineinzuzwingen, die unter der Aegide Greens als Handlanger des Imperialis-




Jetea
| dar

el
Lalet
32

enl

DIE GEPLANTE PANAMERIKANISCHE GEWERKSCHAFTSKONFERENZ 769

mus der Wall Street bei der Unterjochung und ,,Befriedung* der amerikani-
schen Kolonien dienen soll.

Green mitsamt seinen Helfershelfern aber hat es nicht gewagt, deutlich
zum Ausdruck zu bringen, daB seine wirkliche Absicht darin besteht, An-
schliisse an die ,,Pan-American Federation of Labor“ zu erzielen. Dieser
Agentur des Imperialismus ist es bereits unmaglich, die Massen der Arbeiter-
schaft von Latein-Amerika zum organisatorischen Eintritte zu gewinnen.

Aber die geplante panamerikanische Konferenz ist ein Hasardspiel Greens.
Green spekuliert auf die von ihm vermutete Dummbheit der Millionen
Arbeiter, die er nach Washington einzuladen geruht, damit sie vor den
Imperialisten der Wall Street auf die Knie fallen. Die Einladung verfolgt
offenbar das Ziel, das die Biirokratie Greens erwartet, nimlich, da8 die
Arbeiterorganisationen von Latein-Amerika in einer einfachen Weise darauf
antworten: Die revolutionir gesinnten Arbeiter dadurch, daB sie der Ein-
ladung keine Aufmerksamkeit widmen und die Sache einfach sich selbst
iiberlassen, wihrend die riickstindigeren Arbeiter als ihre Vertreter auf diese
Konferenz etwa ein halbes Hundert Lakaien vom Schlage Greens selbst ent-
senden, die dorthin kommen, um zu allen bedeutungslosen und human-
klingenden Redensarten Greens Ja und Amen zu sagen und um mitzuhelfen,
die gesamte Arbeiterschaft von Latein-Amerika vor den Karren der Wall
Street zu spannen. Wenn die Erwartungen Greens in bezug auf die Art und
Weise, in der die verschiedenen Elemente der Arbeiterschaft von Latein-
Amerika auf die Einladung reagieren, in Erfiillung gehen, wird der Kongreg
ein harmonievoller Chor von Sklaven sein, die ihren Herren aus den Ver-
einigten Staaten Lobeshymnen singen.

Es ist aber zu bezweifeln, ob sich Greens Berechnungen diesmal als richtig
erweisen, denn es ist zweifelhaft — und sogar undenkbar — da8 die revolu-
tiondr gesinnten Arbeiterorganisationen so toricht sein werden, Green die
Gefalligkeit zu erweisen, dieser Konferenz fernzubleiben.

Das gesamte Latein-Amerika war in fieberhafter Erregung iiber die unge-
heuren Verbrechen, die die Regierung der Vereinigten Staaten in den letzten
Jahren und noch in den letzten Wochen gegen die Souverinitit der
Republiken von Latein-Amerika veriibt hat. Jetzt muB sich eine Lawine

- von HaB und Verachtung von den Massen von Latein-Amerika aus ergieBen,

heftiger denn je, und besonders von der Arbeiterbewegung aus und auf die
Kopfe des Imperialismus der Vereinigten Staaten und deren Helfershelfer
unter der Arbeiterschaft in Gestalt der Fiihrer der American Federation of
Labor herabstiirzen. Der Ruf Greens kann etwas ganz anderes herbeifiihren,
als Green erwartet, wenn die stirksten Elemente der Arbeiterschaft von
Latein-Amerika seine Herausforderung annehmen und diese Konferenz in
Washington in eine Konferenz verwandeln, auf der die Stimme der Massen
der Werktiitigen von Siidamerika, Mexiko und Mittelamerika und der Inseln
des Karibischen Meeres vernehmlich wird.

Die wahre Stimme der Arbeiter von Latein-Amerika wird und kann nur
Krieg bis aufs Messer gegen die kapitalistischen Vereinigten Staaten und
gegen den Imperialismus, der deren einzige Politik ist, verlangen und ver-
kiinden. Die Arbeiterschaft der Vereinigten Staaten — die Gewerkschaften
der Vereinigten Staaten — ist ebenso daran interessiert, den Kapitalismus
und Imperialismus der Vereinigten Staaten zu zerstéren; aber die wahren
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Interessen der Arbeiterschaft der Vereinigten Staaten werden von den Ver-
tretern der Vereinigten Staaten auf der Konferenz von Washington nicht zu
Worte gebracht werden, wenn nicht, den offiziellen Paten zum Trotz, diese
wahre Stimme zum Durchbruch gelangt. Die einzigen Forderungen, die von
Vertretern der Arbeiterschaft von Latein-Amerika in aufrichtiger Weise
erhoben werden, werden Forderungen sein, die Green, der Agent des
Imperialismus der Vereinigten Staaten, nicht annehmen kann, sondern
bekimpfen mus8.

Die gesiindeste Politik der Arbeiter und der Gewerkschaften von Latein-
Amerika wiirde darin bestehen, da8 sie ihre Vertreter nach Washington mit
der Weisung entsenden, dort fiir die unbedingte und sofortige Zuriickziehung
aller bewaffneten Krifte und aller Kriegsschiffe aus den Gewissern des
Karibischen Meeres und von Siid- und Mittelamerika, fiir die sofortige
Raumung aller Gebiete von Portoriko, Haiti, Nikaragua und der Philippinen
sowie fiir eine Latein-Amerikanische Foéderation gegen den Imperialismus
der Vereinigten Staaten einzutreten. Die Arbeiter der Republiken von
Latein-Amerika haben das Recht, die volle Unterstiitzung der gesamten Ge-
werkschaftsbewegung der Vereinigten Staaten fiir ihre Forderungen zu ver-
langen. Green und das Héauflein Biittel des Imperialismus der Vereinigten
Staaten, die die ,,Pan-American Federation of Labor“ in Betrieb halten,
werden sicherlich gezwungen werden, offen als Agenten der Feinde aller
Arbeiter gegen alle wirklichen Forderungen hervorzutreten, wenn solche
Forderungen ernsthaft gestellt werden. Green, der bewuBt und einge-
standenermaBen dem Kapitalismus als seinem Herrn dient, darf es nicht
gestattet werden, der Regierung der Wall Street zu helfen, die Arbeiter-
bewegung von Nord- und Siidamerika zu erdrosseln. Wenn die vor-
geschritteneren Elemente der Gewerkschaften von Latein-Amerika bei dieser
Gelegenheit nicht aufgeriittelt werden, werden am 18. Juli in Washington
em paar Strohpuppen in ihrem Namen sprechen und sie zur stindigen
Sklaverei verpflichten. Wenn aber diese Arbeiter von Latein-Amerika zum
vollen BewuBtsein der Gefahr gelangen, und wenn sie die Gelegenheit wahr-
nehmen, dann mag die ,,Panamerikanische Konferenz* vom 18. Juli eine
Gelegenheit, dieses imperialistische Werkzeug zu zertrimmern, und der
Beginn eines Biindnisses der Massen von Latein-Amerika zum Kampfe gegen
den Imperialismus der Vereinigten Staaten werden. Wenn die Konferenz
ein solcher Beginn sein wird, kann sie einer breiter angelegten Einheit
behilflich sein, der Welteinheit der Gewerkschaftsbewegung, die auch von
den Arbeitern der Vereinigten Staaten unterstiitzt werden wird, wenn sie
diesen greulichen Agenten des Imperialismus, William Green, auf den Schutt-
haufen geworfen haben werden.
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JOSEF STRASSER:
VOM AUSTROMARXISMUS

Waserwarund waserist

Das Wort Austromarxismus hat fiir viele von uns jeden bestimmten Sinn
verloren. Es dient ihnen zur Bezeichnung der allerverschiedensten Begriffe,
und oft gebrauchen sie es iiberhaupt nicht als Begriffswort, sondern als
Empfindungslaut, der ungefihr dasselbe ausdriicken soll wie ein besonders
kraftiges Pfui. Solcher Bedeutungswandel ist an sich nicht auffallend: alle
Worter indern im Laufe der Zeit ihren Sinn und nicht wenige verkehren ihn
in sein Gegenteil. Aber das Wort Austromarxismus hat diese Entwicklung
mit einer ungewohnlichen Geschwindigkeit durchgemacht. Es ist noch sehr
jung, ein Kind unseres Jahrhunderts — wie konnte in kaum zwei Dutzend
Jahren aus dem Namen einer ganz bestimmten, ganz eigenartigen Theorie
eine Bezeichnung fiir ganz unbestimmte Begriffe, ja ein Schimpfwort werden?

Die Geschichte des Austromarxismus wird uns vielleicht Antwort geben.

Der Austromarxismus ist in den neunziger Jahren entstanden. Als sein
Vater wird gewohnlich Kautsky genannt. Diese Angabe ist nicht unrichtig,
aber sehr unvollstindig. Es liegt eine Kollektivvaterschaft vor, und Kautsky
ist keineswegs der Hauptpapa. Wohl sind die Austromarxisten Schiiler von
ithm, aber der besondere Gedanke, der dem Austromarxismus zugrunde liegt,
ist nicht von ihm ausgegangen und auch nicht in seinem (damaligen) Geiste
gedacht. Dieser Gedanke riihrt iiberhaupt nicht von einem Theoretiker her,
sondern von zwei Minnern der Praxis, von Viktor Adler, der, ein Skeptiker,
aller Theorie abhold war, und Friedrich Austerlitz, der Schopenhauer fiir
den groBten aller Philosophen hilt und darum fiir Marx nicht viel iibrig
haben kann, iibrigens im Gegensatz zu den meisten Reformisten nie die
Unredlichkeit begangen hat, als Marxist aufzutreten. Von rein marxistischer
Herkunft ist also der Austromarxismus jedenfalls nicht. Aber, darauf kommt
es vor allem an, worin besteht seine Besonderheit?

Die Krise des Osterreichischen Staates versetzte das dsterreichische Prole-
tariat in eine schier ausweglose Lage. Der Kampf der Arbeiter um bessere
Lebensbedingungen erschien als aussichtslos, ja fast als unmoéglich, wo der
Nationalititenstreit kein ,,normales* staatliches Leben zulieB. So stand den
nationalistischen Parteien nicht nur die Regierung, die um den Staat bangte,
sondern auch die sozialdemokratische Partei gegeniiber. Aus diesem Neben-
einander wurde allméhlich ein Miteinander. Es wurde der Grund zu der
Koalitionspolitik gelegt, in der die Gsterreichischen Sozialdemokraten heute
solche Virtuosen sind; dabei waren aber die Grundleger zweifellos der festen
Ueberzeugung, daB sie den schirfsten Klassenkampf fithrten. Es wurde der
Gedanke geboren: die Osterreichischen Arbeiter sind berufen und befihigt,
aus dem verlotterten alten Oesterreich einen modernen biirgerlichen Staat
zu machen. Das war der Ader-Austerlitzsche Gedanke, aus dem Karl Renner
die Theorie machte, die man Austromarxismus nennt; es war der Ge-
danke des Austromarxismus. -
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Das soll nicht heiBen, daB die Austromarxisten nicht auch andere Ge-
danken gehabt hitten — durchaus nicht. Sie sind sehr fruchtbar, sie haben
der Gedanken gar viele gehabt, aber, von ihrem Konigsgedanken abgesehen,
nicht einen einzigen, den nicht auch andere Zentristen oder Reformisten
hitten haben konnen. Nehmen wir die bedeutendste Leistung des Austro-
marxismus, Hilferdings Finanzkapital. Was ist an diesem Buch austro-
marxistisch? Auch ein Gegner des Austromarxismus hitte es schreiben
kénnen. Man wird sagen: Aber auch die Auffassung, da8 das Proletariat
einen biirgerlichen Staat aufbauen soll, kann ein Zentrist oder Reformist
teilen, ja der Wiederaufbau des kapitalistischen Staates ist heute das Endziel
aller reformistischen Politik. Wenn sich der Austromarxismus also wirklich
vom gewdhnlichen Reformismus unterscheidet, so muB der Unterschied wo
anders liegen als in der Staatsauffassung.

Darauf folgendes: alle Reformisten stellen sich heute zum Staat ganz
so wie der Austromarxismus. Sie spielen sich als die Génner und Beschiitzer
des biirgerlichen Staates auf. Frither waren sie bescheidener, da redeten sie
nur von der positiven Mitarbeit. Die Austromarxisten gingen viel weiter:
sie traten als die Schépfer des kommenden neuen Oesterreich auf. Das war
nur ein quantitativer Unterschied, er sah aber aus wie ein qualitativer. Dazu
kam, daB das SelbstbewuBtsein der Austromarxisten nie durch den Verdacht
getriibt wurde, ihre Politik konnte reformistisch sein. Denn ihre Partei trat
trotz ihrer Kleinheit, trotz der Rechtlosigkeit des Osterreichischen Prole-
tariats, gegeniiber dem lausigen Staat, mit dem sie zu tun hatte, ganz anders
auf als etwa die viel stirkere deutsche Sozialdemokratie gegeniiber der
starken deutschen Staatsgewalt; und das hielten sie fiir revolutionir, fir
streng marxistisch, darum blickten sie auf den Reformismus geringschétzig
herab. Und darum auch wurde der Austromarxismus von den nichtdster-
reichischen Sozialisten, wenn auch nicht verstanden, so doch sehr respektiert.

Als eine zweite Besonderheit der Austromarxisten konnte man hervor-
heben, daB sie kaum je iiber irgendeinen Punkt der Theorie einig waren.
Nicht einmal zum eigentlichen Austromarxismus bekannten sich alle Austro-
marxisten. Otto Bauer weicht in seinem Buch iiber die Nationalititenfrage
von Renner sehr stark ab; dabei hat er dort, offenbar um den Parteifrieden
nicht zu storen, durchaus nicht alles gesagt, was er iiber die Rennerschen
Auffassungen zu sagen hatte. Aber trotz aller Meinungsverschiedenheiten
hat es im austromarxistischen Lager hochst selten Diskussionen gegeben:
in einem Lager, im Angesicht des Feindes, soll ja nicht gestritten werden.
Alle Austromarxisten haben einen unwiderstehlichen Hang zum Monolog.

Der Weltkrieg hat den Utopismus der austromarxistischen Doktrin auf-
gezeigt. Das Habsburger Reich ist zerschlagen. Renner, der Fanatiker des
Oesterreichertums, mag mit seinen Getreuen eine Zeitlang auf die Donau-
foderation gehofft haben, heute spricht auch er, wenngleich ohne alle Be-
geisterung, fiir den Anschlu an Deutschland. Und nun geschieht das Merk-
wiirdige, scheinbar Unbegreifliche: fast in demselben Augenblick, in dem die
Geschichte die Grundgedanken des Austromarxismus widerlegt und alle seine
Hoffnungen zerstort, fast noch in diesem Augenblick fingt er an, jih auf-
zusteigen. Er bekommt internationale Geltung. Die Reformisten aller Lander
bewundern die osterreichische Sozialdemokratie als die Musterpartei der
Zweiten Internationale.
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Noch mehr: sie holen sich vom Schindanger der Geschichte die austro-
marxistische Staatsauffassung. Sie behandeln den Austromarxismus genau
so, wie in der bekannten Anekdote die Krakauer Juden ihren Wunderrabbi.
Dieser, als Hellseher beriihmt, verkiindet seiner Gemeinde eines Tages die
Trauerbotschaft: Soeben ist der Rabbi von Tarnow gestorben. Am nichsten
Tage stellt sich heraus, da8 der Totgesagte frisch und gesund ist wie ein
Fisch im Wasser, aber das erschiittert den Glauben der Krakauer Juden an
ihren Seher durchaus nicht. Sie sagen: Er hat sich einmal versehen, das
kann vorkommen. Aber das Wunderbare an ihm ist doch, daB er iiber-
haupt den Kick von Krakau bis Tarnow hat. Genau so die Reformisten
iiber den Austromarxisten: Mit dem Aufbau eines neuen Oesterreich durch
das Proletariat hat er sich ja schwer geirrt. Das kann vorkommen, aber
das Wunderbare an ihm ist, daB er iiberhaupt die Befihigung und Ver-
pflichtung des Proletariats zum Aufbau des kapitalistischen Staates ent-
deckt hat.

Wie kommt der Reformismus zu dieser seltsamen Logik? Seine Verhilt-
nisse zwingen sie ihm auf. Wo kann, wo mu8 sich eine Staatslehre, wie die
des Austromarxismus, entwickeln? Nur in einem Staat, der wackelt und
nur in einer Arbeiterpartei, die nicht den Weg der Revolution beschreiten
will. Heute wackelt die ganze kapitalistische Welt, und so mu8 heute in
allen reformistischen Parteien geschehen, was sich vor dem Krieg, da nur
der Osterreichische Staat aus dem Leim zu gehen drohte, nur in der Gster-
reichischen Sozialdemokratie begeben konnte. Der Reformismus bekehrt
sich auf der ganzen Linie zum Austromarxismus.

Erleichtert wird ihm das durch die Bekehrung des Austromarxismus zum
Reformismus. Sie ist glatt vonstatten gegangen, denn im Grunde war der
Austromarxismus immer reformistisch, nur wuBte er es die lingste Zeit
selbst nicht. Das erklidrt sich aus seiner Lage. Das hochentwickelte dster-
reichische Proletariat lebte in einem politisch ganz riickstindigen Staat, der
zugleich ein untergehender und darum schwacher Staat war. Oesterreich
war halb unreif, halb verfault. Aus diesen noch nicht dagewesenen Um-
stinden erklirt sich das groBe, geschichtlich bedeutsame MiBverstindnis
des Austromarxismus iiber sein eigenes Wesen, die Verwechslung heftiger
Gebidrden mit marxistischen Grundsiitzen. Die Entwicklung hob allerdings
allmihlich die Voraussetzungen dieses MiBverstindnisses auf, und es wurde
den Austromarxisten immer schwerer, gutgliubig auf ihrem Standpunkt zu
verharren. Nach dem Krieg wurde es unmdglich, und der Austromarxismus
ging mit fliegenden Fahnen und klingendem Spiel zum Reformismus iiber.
Es kam die Koalition und nach ihrem Zusammenbruch die Politik der
steten Koalitionsbereitschaft. Es kam die Zeit, in der Otto Bauer seinen
revidierten Marxismus noch einmal revidierte, bis er schlieBlich mit iiber-
legener Ironie von dem jungen Dr. Marx sprach.

Aber wenn sich die Austromarxisten nun schon als Reformisten geben, so
wollen sie doch wenigstens Edelreformisten sein und durchaus nicht zu dem
gewohnlichen Reformistenpack geworfen werden. Koalitionspolitik? Selbst-
verstiindlich. Aber Noske? Unter gar keiner Bedingung. Die Osterreichischen
Sozialdemokraten sind sehr stolz, weil sie ohne Noske ausgekommen sind,
d. h. sie rechnen sich ihr Gliick als Verdienst an. Kein Proletariat ist aus
dem Krieg so hoffnungslos herausgekommen wie das &sterreichische, und
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die revolutionire Bewegung war darum in Oesterreich sehr schwach, so da8
kein Noske nétig war, sie niederzuschlagen. Zwar sind auch unter der
Koalitionsregierung Arbeiter erschossen worden, aber was haben diese paar
Toten neben den Massen zu bedeuten, die Noske hingeschlachtet hat? Dag
sie so fragen konnen, darauf sind die osterreichischen Sozialdemokraten
sehr stolz.

Und geradezu hochmiitig reden sie von ihren positiven Leistungen, ins-
besondere von der Wiener Gemeindepolitik. Die von den Sozialdemokraten
verwaltete Gemeinde Wien hat in ein paar Jahren 30 000 Kleinwohnungen
gebaut! Der Wiener Rothschild muB bloB8 dafiir, daB er viele Lakaien hat,
jahrlich 300 000 Mark zahlen! Ist das Sozialismus oder nicht? Wir wollen
sehen. Die Steuerpolitik der Gemeinde Wien geht -— die Sozialdemokraten
haben es vor ein paar Wochen in ihrem Wahlaufruf mit Stolz hervorgehoben
— hauptsiichlich auf die Besteuerung des Luxus aus. Sie will nicht die Ver-
fiigung der Kapitalisten iiber die Quellen des Mehrwertes beseitigen, sie will
auch nicht den Mehrwert allzu grob anpacken, sondern nur jenen Teil des
Mehrwerts erfassen, den der Kapitalist nicht akkumuliert, sondern verspeist.
Bisher haben vom Luxus der Kapitalisten nur gewisse Schichten des Klein-
biirgertums und die Klasse der Trinkgeldnehmer profitiert, und zwar nicht
sehr viel. Nun soll sich, das ist der tragende Gedanke der Wiener Steuer-
politik, zu diesen armseligen NutznieBern des kapitalistischen Luxus das
ganze Proletariat gesellen. Was der Proletarier auBer seinem Arbeitslohn
braucht, soll von einem kleinen Teil des Geldes bezahlt werden, das der
Kapitalist verjuxt. Die Kapitalisten sollen nur ein bi8chen geschropft oder,
wie man in Wien sagt, gewurzt werden — das ist alles, was die Wiener
Sozialdemokratie von der Expropriation der Expropriateure iibrig gelassen
hat. Dieser parasitire Sozialismus kann nirgends, auch nicht in der Fremden-
stadt Wien, fiir das Proletariat mehr herausschlagen als ein Trinkgeld;
den Austromarxisten aber erscheint er als die Verwirklichung aller prole-
tarischen Hoffnungen mitten in der kapitalistischen Gesellschaft.

Vor einiger Zeit wurden sie, allerdings nur scheinbar, ganz hoffirtig: sie
fingen an, von der Eroberung der parlamentarischen Macht zu reden. In
Wirklichkeit geliistete und geliistet es keinen von den maBgebenden oster-
reichischen Sozialdemokraten nach einem solchen Abenteuer. Vor nichts
graut ihnen mehr als vor der Eroberung der Macht, sei es auch nur eine
Eroberung durch den unblutigen Stimmzettel. Koalitionspolitik? Ja, un-
bedingt ja. Denn da kann man sich immer auf den Koalitionspartner aus-
reden, der einem die Hande bindet, so da8 man nicht kann, wie man mochte.
Aber Alleinregierung, d. h. Koalitionspolitik unter alleiniger sozialdemo-
kratischer Verantwortung? Nie! Reden kann man ja von der Eroberung
der Mehrheit, das macht sich gut; aber wirklich in die Majoritiat hinein-
plumpsen — nein. ,

Und nun hat auch das Reden ganz plétzlich aufgehort. Im sozialdemo-
kratischen Wahlaufruf steht kein Sterbenswoértchen von der parlamen-
tarischen Mehrheit. Dieser Aufruf ist {iberhaupt kein Kampfruf, sondern
beinahe ein Hilferuf. Zwar werden die Wahlen kaum gri8ere Verschie-
bungen der Krifteverhiltnisse bringen, aber fiir die Sozialdemokraten wird
nach den groBen Reden, die sie gefiihrt haben, auch ein unbedeutender Ver-
lust, ja selbst die Behauptung ihres Besitzstandes eine moralische Niederlage
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sein. Daher die katzenjaimmerliche Stimmung, in der sie den Wahlkampf
fiihren.

- Jenen Arbeitern, die sich noch nicht entschieden haben, ob sie fiir oder
gegen den Austromarxismus stimmen sollen, rufen wir Kommunisten zu:
Man muB ihm auf die Fauste sehen, nicht aufs Maul, d. h. nicht auf Bauer,
der die schonen Reden hilt und die schonen Aufsiatze schreibt, deren sich die
osterreichische Sozialdemokratie bedient, wie so manche verblithte Schon-
heit der Schminke, sondern auf Seitz und seine Helfer, die die weniger
schone Politik machen.

K. ROSENTHAL:

DAS ZENTRALE PROBLEM DER WIRTSCHAFTS-
POLITIK

Eine allgemein anerkannte und vollkommen ‘unbestrittene Wahrheit ist
der Grundsatz, daB die Befestigung und Stirkung der Diktatur des Prole-
tariats und das Fortschreiten des sozialistischen Aufbaues als grundlegende
und wichtigste Voraussetzung die Festigung des Biindnisses zwischen
Arbeiterklasse und Bauernschaft haben miissen, daB der Festigkeitsgrad
dieses Biindnisses von dem Grade der Festigkeit ihres wirtschaftlichen Biind-
nisses, d. h. von dem ZusammenschluB der neuen sozialistischen Oekonomik
mit der bauerlichen Oekonomik abhiingt und, schlieBlich, daB die Preis-
politik die Bedingung fiir die Festigkeit dieses Biindnisses ist.

Andererseits ist die richtige Losung des Preisproblems die unumging-
lichste und wichtigste Voraussetzung fiir die erfolgreiche Durchfiihrung des
von unserer Partei eingeschlagenen Kurses auf die Industrialisierung. des
Landes. Es ist unmoglich ein Land, auf der Grundlage hoher Industrie-
preise zu industrialisieren. Einer gesunden, wirtschaftlich rationellen Ent-
faltung der Industrie muB8 auch eine immer zunehmende zahlungsfihige
Nachfrage entsprechen. Und diese letztere ist im wesentlichen nichts
anderes als eine Funktion einerseits der Preise fiir Industriewaren und
andererseits der Hohe der Arbeitslohne und der Preise fiir Erzeugnisse der
Bauernwirtschaft. Also bedeutet unter den gleichen anderen Umstinden
das Anziehen der Preise fiir Industriewaren ebenso wie das Sinken der
Arbeitslohne und der Preise fiir Erzeugnisse der Bauernwirtschaft eine Ein-
schrankung der zahlungsfihigen Nachfrage.

- Diese simple und sehr elementare Gkonomische. Wahrhelt leuchtete
ubngens vielen Genossen von der Opposition nicht ein, ,,Der Vernunft zum
Trotz, den Elementen zuwider* bauten die Verfechter des ,,Ueberindustria-
lismus‘ ihren ganzen Plan der ,,iibermaximalen Entfaltung der Industrie
auf hohen Industriepreisen und auf gesteigerter Besteuerung der Bauern-
schaft auf. Oder, mit anderen Worten, auf der sozusagen ,,zweiseitigen“ Ein-
schrinkung der zahlungsfihigen Nachfrage der Verbraucher, K wobei sie
durchaus nicht begreifen, da8 sie eben dadurch den Industrialisierungs-
gedanken selbst in eine Sackgasse geraten lassen, daB sie eben dadurch un-
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vermeidlich die ZerreiBung des Biindnisses zwischen Arbeiterklasse und
Bauernschaft férdern.

Also ist in unserem gegenwirtigen Entwicklungsstadium die Preispolitik
derjenige Brennpunkt, in dem alle wichtigsten Aufgaben des sozialistischen
Aufbaues sich sammeln und von dem ihre erfolgreiche Losung abhingig ist.

Es heiBt in der vom Februarplenum des Zentralkomitees der KP der SU
angenommenen Resolution:

»Im Preisproblem kreuzen sich alle grundlegenden dkonomischen und folglich auch
politischen Probleme des Sowjetstaates. Die Festsetzung richtiger gegenseitiger Be-
ziechungen zwischen der Bauernschaft und der Arbeiterklasse, die Sicherung der Ent-
wicklung der miteinander zusammenhdngenden Landwirtschaft und Industrie, die
Verteilung des Nationaleinkommens und die damit zusammenhéngenden Fragen der
Industrialisierung der USSR sowie der wirtschaftlichen und politischen Befestigung
der Arbeiterklasse, die Sicherung des Reallohns, die Festigung des Tscherwonetz,
endlich auch die planméBige Starkung der sozialistischen Elemente unserer Wirtschaft
und die weitere Einschrankung der privatkapitalislischen Elemente in der Volkswirt-
schaft — alle diese Fragen miinden in das Preisproblem."

Indessen ist bei uns gerade in dieser Hinsicht nicht alles gut bestelit.
Bisher produziert unsere Industrie, trotz sehr bedeutender Errungenschaften
in der Herabsetzung der Selbstkosten- und der Fabrikpreise, teurer und
schlechter als die Industrie der kapitalistischen Lander oder sogar
unsere Vorkriegsindustrie. Bisher sind unsere Geschéftsausgaben ungeheuer-
lich groB und unsere Waren gelangen an ihre hauptsichlichen Verbraucher
—die Arbeiter und Bauern — zu Preisen, die mitunter fiir sie vollig untrag-
bar sind. Wahrend der Index der Fabrikpreise der Industrie in 3 Jahren
von 3,03 am 1. 10. 1923 auf 1,94 am 1. 10. 1926 oder um 36 Prozent zuriick-
gegangen ist, sank der Index der Kleinhandelspreise in demselben Zeitraum
von 3,28 am 1. 10. 1923 auf 3,22 am 1. 10. 1926, also im ganzen blo8 um
2,8 Prozent.

Auf diese Weise erwies es sich, daB alle Bemiihungen der Industrie, még-
lichst billige Waren zu liefern, sich durchaus nicht in ihrem ganzen Umfange
zugunsten der Konsumenten auswirkten und daB die meisten Resultate der
Preissenkungsaktion der Industrie von dem Warenvertriebsapparat ver-
schlungen wurden. Wenn vor dem Kriege die Kleinhandelspreise 20 Prozent
iiber den Engrospreisen lagen, so iibersteigt heute das Niveau der Klein-
handelspreise dasjenige der Engrospreise am 1. 10. 1924 um 40 Prozent, am
1. 10. 1925 um 51 Prozent und am 1. 11. 1926 gar um 64,1 Prozent! Mit
anderen Worten: die Aufschlige des Detailhandels, des Vertriebsapparates
ibertreffen diejenigen der Vorkriegszeit um mehr als das Dreifache!

Es wire indessen der gréBte sowohl dkonomische als auch politische
Fehler, das ganze Problem der ,,Smytschka‘ und der Steigerung der Lebens-
haltung der Arbeiterklasse selbst nur auf das Problem der Senkung der
Kleinhandelspreise und der SchlieBung der Schere zwischen dem
Engros- und dem Detailhandel zuriickzufithren. Die Kluft besteht nicht
nur zwischen den GroBhandels- und Kleinhandelspreisen fiir Industrie-
waren, sondern auch zwischen den Preisen fiir landwirtschaftliche Erzeug-
nisse und Industriewaren. Nicht nur die Kleinhandelspreise,
sondern auch die Fabrikpreise fiir Industriewaren
sind sehr hoch. Und wihrend als Ergebnis eines ganzen Systems
von wirtschaftlichen MaBnahmen die Beschaffungspreise fiir landwirt-
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schaftliche Produkte zuriickgegangen sind, offenbarten die Engros-
preise fiir Industrieerzeugnisse im Wirtschaftsjahr 1925/26 eine gerade
entgegengesetzte Tendenz: die -‘Tendenz zum Steigen. Wir bringen einen
Vergleich der Bewegung der Beschaffungspreise fiir- landwirtschaftliche
Erzeugnisse mit dem GroB und Kleinhandelsindex der Industriewaren.

Kleinhandels-
Durchschuittspreise des ,Chljeboprodukt® in Kopeken GroShandels- = index des '
pro Zentner - . index - Konjunktur-,
Roggen  Weizen Hafer Gerste ' ) instituts
1. Juli 1925 . ... 675 786 721 442 T 1,90 2,63
1. Juli 1926 . . . . 429 629 482 288 1,94 3,19
1. Januar 1927 . . . 426 601 - 349 - 381 1,93 © - 3,19
am 1. Januar 1927 in Prozenten zum 1. Juli 1925 :
63,1 79,0 ‘48,4 ~ 86,2 . 101,6 121,2

Der Bauer verkauft also im Vergleich zu 1925 die Erzeugnisse seiner
Wirtschaft zu niedrigeren Preisen und ist gendtigt, Industriewaren zu stei-
genden Preisen einzukaufen. Es ist natiirlich ganz klar, daB diese Lage
sowohl politisch als auch wirtschaftlich véllig unhaltbar ist. Es ist un-
méglich, das Fundament der proletarischen Diktatur zu befestigen und eine
gesunde Wirtschaftspolitik zu betreiben, wenn ihre Basis — das wirtschaft-
liche Biindnis zwischen Arbeiterklasse und Bauernschaft — bedroht wird
durch die immer groBer werdende Erweiterung der ,,Schere* einerseits
zwischen den GroB8- und. Kleinhandelspreisen fiir . Industriewaren und
andererseits zwischen den Preisen fiir Industrie- und landwirtschaftliche

Erzeugnisse.
*

Also st6Bt das Preisproblem sowohl auf das Problem der Fabrikpreise
und der Selbstkosten der Industrieproduktion als auch auf das Problem der
Schere zwischen Engros- und Detailhandel.

Wie bereits oben gesagt, errang die Industrie bedeutende Erfolge bei der
Herabsetzung der Fabrikpreise und der Senkung der Selbstkosten. Der
GroBhandelsindex der Industriewaren ergab im Verlauf von drei Jahren
eine Senkung um 36 Prozent. Indessen déndert sich das Bild der Preis-
bewegung in der Industrie recht wesentlich, sobald wir diese Bewegung nach
den einzelnen Jahren verfolgen.. Wird das Jahr 1913 als 1,00 angenommen,
dann stellt sich die Bewegung der Fabrikpreise der Industrie folgender-
maBen dar:

In Prozenten In Prozenten
gegen das Vorjahr  gegen den 1.10.23
1. Oktober 1923 . . . . . . 3,03 C— - 100,0
1. Oktober 1924 . . . . . . 2,08 . 68,3 68,3 . .
1. Oktober 1925 . . . . . . 1,90 ] 913 . 62,7
1. Oktober 1926 . . . . . . 1,94 102,1 64,0

Der Index der Fabrikpreise in der Industrie sinkt im Rechnungsjahr
1923/24 um 31,7 Prozent, 1924/25 um 8,7 Prozent; aber bereits im Jahre
1925/26 findet ein starker Umschwung statt, und die sinkende Tendenz
wird von einer steigenden Tendenz abgelést. Die Erklarung fiir. diese Er-
scheinung ist vor allem in der Bewegung der Selbstkosten zu suchen, die
in dem gleichen Jahre eine Steigerung .(mit EinschluB der . Steuer) um
2,77 Prozent aufwiecsen. . - _ .

2
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Auf diese Weise muB die Erklirung fiir die im Wirtschaftsjahre 1925/26
sich ergebende steigende Tendenz der Fabrikpreise in der Industrie eben
durch eine Untersuchung der Dynamik der Selbstkosten gesucht werden.

Welche Griinde haben die Steigerung der Selbstkosten hervorgerufen? Vor
allem waren es die allgemeinen Bedingungen fiir die Arbeit der Industrie
im Rechnungsjahre 1925/26. Die irrtiimliche Veranschlagung im Herbst, die
Ueberschiitzung der Ernte und unserer Exportméglichkeiten und daher auch
des Tempos unserer industriellen Entwicklung veranlaBte die Industrie, die
anfanglich in Aussicht genommenen Programme einzuschrinken und das
voraussichtliche Entwicklungstempo einer Reihe von Industrien zu verlang-
samen, was sich auf die Selbstkosten sehr ungiinstig auswirkte. In der Pro-
duktion verblieben zahlreiche Gruppen von Arbeitern, die angesichts der
eingeschriinkten Produktionspline sich als vollig iiberfliissig erwiesen. Dies
fiihrte unvermeidlich zu einer Verlangsamung der Zunahme der Arbeits-
produktivitit. Angesichts einer Steigerung der Arbeitsproduktivitit um
10,1 Prozent im Vergleich zum Rechnungsjahr 1924/25 stiegen die Arbeits-
I6hne um 25 Prozent (nominell; die wirkliche Steigerung betrigt ungefihr
14 bis 15 Prozent). In den wichtigsten Industriezweigen stellt sich das Ver-
hiltnis zwischen dem Anwachsen der Arbeitslohne und der Arbeits-
produktivitit im Jahre 1925/26 folgendermaBen dar (das Wirtschaftsjahr
1924/25 = 100):

Arbeitslohne Arbeitsleistung
Kohlenindustrie . . . . .. .. .. 132,7 1146
Metallurgische Industrie . . . . . . 129.5 115,2
Elektrische Industrie . . . . . . . . 134,3 109,0
Textilindustrie . . . . . . . . . .. 125.0 111,4
Zementindustrie . . . . . . . . .. 125,3 101,0
Gummiindustrie . . . . . . . . .. 132,6 102,4

In einer Reihe von Industriezweigen stiegen auch die Ausgaben fiir Roh-
stoffe um ein Bedeutendes. Diese Ausgaben stiegen in einzelnen Industrie-
zweigen um 20 Prozent und mehr, in der Holzindustrie sogar bis zu
54,1 Prozent.

Zu den von der Industrie unabhingigen Faktoren gehort endlich in einer
Reihe von Industrien die Steigerung der Pacht- und Anteilabschreibungen,
der Abgaben, der Eisenbahntarife usw. Mit der Steigerung der Arbeitslohne ’
stiegen entsprechend auch verschiedene Aufschlige (fiir Kontrollversiche-
rung, Kulturfonds) und Zuschlagsausgaben zu den Arbeitslohnen.

Also war die Industrie zu groBen Anstrengungen genétigt, um nur die
Wirkung dieser verteuernden Faktoren zu mildern.

Welche konkreten Ma8nahmen ergriff die Industrie gegen den EinfluB
dieser verteuernden Faktoren? Vor allem produktionstechnische Verbesse-
rungen. Verringert wurde der Verbrauch von Rohstoffen und Materialien
pro Einheit der Produktion: in der Textilindustrie um 1,7 Prozent, in der
Zuckererzeugung um 7 Prozent, in der Chromlederproduktion um 5,1 Prozent
usw. Bedeutend verringert wurde der Verbrauch von Heizmaterial pro
Einheit der Produktion: in der Steinkohlenindustrie um 22,3 Prozent, im
,Asneft“-Trust (Asow-Naphtha) um 20,6 Prozent, in der Baumwollindustrie
um 5,7 bis 17,5 Prozent usw. Herabgesetzt wurden endlich auch die Ver-
waltungs- und Geschiiftsunkosten in einigen, wenn auch wenigen Fallen.
Diese Unkosten gingen um viele Prozent zuriick. Dessenungeachtet waren,
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wie wir gesehen haben, alle diese giinstigen Faktoren dennoch nicht im-
stande, die preissteigernden Faktoren zu iiberwinden, so daB die Selbstkosten
sich dennoch erhéhten.

Anfangs unterschieden sich in bezug auf die Bewegung der Selbstkosten
die Perspektiven des Jahres 1926/27 wenig von dem Zustande im Jahre
1925/26. Der Produktions- und Finanzplan der Industrie, der auf Grund
der Kalkulationsangaben der Trusts und Syndikate aufgestellt wurde, hatte
zur Voraussetzung die Stabilitit oder bestenfalls eine Erméag8igung der Selbst-
kosten bis zu 1 Prozent.

Eine solche Lage und solche Aussichten konnten natiirlicherweise nicht
als irgendwie befriedigend angesehen werden. Die ,,Smytschka“ der Staats-
industrie mit der Bauernwirtschaft, die Industrialisierung des Landes und
der sozialistische Aufbau forderten mit aller Entschiedenheit und Beharrlich-
keit die groBtmogliche Herabsetzung der Selbstkosten und die Verengung
der ,,Schere* zwischen den landwirtschaftlichen und den Industriepreisen.
Auf den Bericht hin, den der Oberste Volkswirtschaftsrat iiber den industri-
ellen Produktionsplan fiir das Rechnungsjahr 1926/27 erstattet hatte, ver-
pflichtete der Rat der Volkskommissare die Industrie dazu, im laufenden
Jahre eine ErmiBigung der Selbstkosten um mindestens 5 Prozent herbei-
zufithren, was, in Zahlen ausgedriickt, nichts anderes bedeutet als die For-
derung, eine ErmiBigung der Selbstkosten um etwa 500 Millionen Rubel
zu bewerkstelligen.

Diese Bestimmung kann und muB indessen — trotz der ungeheuren
Verwirklichungsschwierigkeiten — ausgefiihrt werden, um so mehr, als die
Industrie sehr bedeutende Moglichkeiten hat, um vor allem in der Verbesse-
rung der materialtechnischen Posten groBe Produktionsersparnisse vorzu-
nehmen. In einer Reihe von Industrien hat trotz bedeutender Errungen-
schaften die Produktionstechnik — Verbrauch von Rohstoffen und Hilfs-
materialien, Verbrauch von Feuerung und Arbeitskraft, Produktivitit der
Maschinen u. a. m. — noch nicht einmal die Vorkriegsnormen erreicht. So
wird beispielsweise der Verbrauch an Rohstoffen und Hilfsmaterialien pro
Einheit der Produktion noch im Rechnungsjahr 1926/27 die Vorkriegs-
normen in der Baumwollindustrie um 2,7 Prozent, in der Zuckerindustrie
um 6 Prozent, in der chemischen Industrie um 4 bis 8 Prozent, in der
Machorka-(Tabak-) Industrie um 7 Prozent usw. iibersteigen. Der Heizstoff-
verbrauch fiir das Jahr 1926/27 wird in der Steinkohlenindustrie die Vor-
kriegsnormen um 26 Prozent und in der Flachsverarbeitung um 37 Prozent
iibertreffen. Der Verbrauch von Arbeitskraft pro Einheit der Produktion
iibersteigt in einzelnen Fiillen die Vorkriegsnorm um 12 Prozent (in der
Baumwollproduktion), um 14 Prozent (in der Eisen- und Stahlerzeugung und
dem allgemeinen Maschinenbau) und gar um 20 Prozent im Schiffbau. Und
dies unter der Bedingung, daB die Arbeitsproduktivitit im Jahre 1926/27
um 12,6 Prozent und die Arbeitsléshne um 9,9 Prozent steigen werden.

Also steht die Rationalisierung der produktionstechnischen Prozesse und
die Einfithrung eines gro8tmoglich produktiven und sparsamen Verbrauchs
von Arbeitskraft fiir eine Reihe von Produktionszweigen noch bevor. Buch-
stiblich unbegrenzte Mdglichkeiten bestehen fiir unsere Industrie auf dem
Gebiete der Standardisierung und Spezialisierung der Produktion. - Gro8e
Moglichkeiten bieten sich der Industrie im Sinne der Mobilisierung der

2%



780 - K. ROSENTHAL

inneren Hilfsquellen, der Ausnutzung der illiquiden Fonds, der Beschleuni-
gung der Kapitalzirkulation, der Herabsetzung des AusschuBprozents usw.

Hinzu kommt endlich auch die riicksichtslose und, was die Haupt:
sache ist, die tatsichlich e Durchfilhrung des Sparregimes, die weitere
Einschrinkung der Zusatzunkosten der Produktion und der Trusts, die
planmiiBige Arbeit zum Wiederaufbau und zum Neuaufbau, die gesteigerte
Qualifizierung des Arbeits- und ‘des technischen Personals. Das sind die
erginzenden Bedingungen, die ihren EinfluB auf die ErmiBigung der Selbst-
kosten, die Herabsetzung der Fabrikpreise und die Verengung der ,,Schere*
zwischen den Industrie- und Landwirtschaftspreisen werden erweisen
miissen.

Es sei wiederholt, daB8 die Direktiven der Partei und der Regierung bezug-
lich der Herabsetzung der Selbstkosten verwirklicht werden kdnnen und
miissen, da die Industrie iiber die dafiir notwendigen Quellen verfiigt.

*

Nicht minder akut als das Problem der "landwirtschaftlichen und
industriellen ,,Schere* ist das Problem der Schere zwischen GroB8- und Klein-
handelspreisen. Letzten Endes interessiert den Verbraucher — den Arbeiter
sowohl wie den Bauern — nicht nur und sogar nicht so sehr der Selbst-
kostenpreis der Industriewaren wie der endgiiltige Preis der Erzeugnisse.
Und wenn die Industrie, abgesehen von noch groBeren Moglichkeiten zur
Herabsetzung der Selbstkosten, es dennoch zu bedeutenden Erfolgen bringen
konnte, so sind diese Erfolge durch den teueren Handelsapparat wieder
zunichte gemacht worden. Es darf zugleich nicht vergessen werden, da8
das Anziehen der Kleinhandelspreise einen wesentlichen und einfluBreichen
Faktor fiir die Steigerung der Selbstkosten der Industriewaren darstellt. Auf
diese Weise steht die Losung des Selbstkostenproblems in unbezweifelbarem
Zusammenhang mit der erfolgreichen Losung des Problems der Senkung
der Kleinhandelspreise.

Die Losung des Preisproblems, wie sie von den lebenswichtigen Interessen
der gesamten Volkswirtschaft und des sozialistischen Aufbaues diktiert wird,
erfordert unbedingt die Losung des Problems der Kleinhandelspreise. Der
Handelsapparat verursacht unzuliissig hohe Unkosten. Es geniigt der Hin-
weis darauf, daB im Nationaleinkommen des Landes das spezifische Gewicht
des Handels 18,2 Prozent, ‘d. h. fast den fiinften Teil ausmacht, gegen
8,9 Prozent in der Vorkriegszeit.

. Wodurch erkliren sich diese durchaus unangemessene Kostspieligkeit des
Handelsapparates und die unzulissig hohen Kleinhandelspreise? Vor allem
durch das Bestehen vollkommen iiberfliissiger Zwischenstellen, die die Ware
passieren muB, ehe sie zum Verbraucher gelangt, und durch die iibermiBig
hohen Handelsaufschlige, die jede dieser Zwischenstellen erhebt. So z. B.
macht der Zentrosojus, der ausschlieBlich GroBhandelsoperationen durch-
fiihrt, Aufschlige in der Hohe von 7,61 Prozent auf die Selbstkosten, die
Gouvernements- und Bezirksverbinde — kleinere GroS8handels- und Klein-
handelsorganisationen — erheben auBerdem noch 8,7 Prozent, und die
stidtischen Konsumvereine schlagen noch ihrerseits weitere 16,9 Prozent aut.
Auf diese Weise wird die Ware beim Passieren allein dieser drei Zwischen-
stellen (dieses System wird von dem Handelsapparat zudem fast zum ,,Ideal®
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erhoben) um 36,7 Prozent teurer, wihrend der normale Handelsaufschlag
vor dem Kriege nur 20 bis 21 Prozent betrug. Wird jedoch in Betracht
gezogen, daB man sich sogar auf dieses ,ideale dreigliedrige System nicht
immer beschrinkt, dann braucht man sich nicht zu wundern, dag auch das
spezifische Gewicht des Handels im Nationaleinkommen um etwa das
Doppelte gewachsen ist.

Es wire indessen ein groBer Irrtum, zu glauben, daB die ungeheuerliche
Zunahme der Handelsaufschlige ausschlieBlich in der Unwirtschaftlichkeit
des Handelsapparates selbst ihre Erklirung finde. Es besteht kein Zweifel,
daB hier Elemente der Unwirtschaftlichkeit vorhanden sind, aber eine groBe
Rolle spielt dabei auch der Wunsch, durch eine gute Bilanz, einen hohen
Gewinn zu ,glinzen*. Und es gibt eine Reihe von kooperativen Organi-
sationen, die es fertig gebracht haben, Gewinne von 100 Prozent und mehr
im Jahr, in einzelnen Fillen sogar von iiber 400 Prozent herauszuwirt-
schaften! Solche ,,Gewinne'* grenzen bereits an ein direktes Verbrechen an
der Arbeiterklasse, an den Interessen des Biindnisses zwischen der Arbeiter-
klasse und der Bauernschaft.

Es muB iibrigens gesagt werden, daB auch die Gewinne der gesamten
Kooperation, die 54,7 Prozent ihrer eigenen Kapitalien und 135,1 Prozent der
eigenen Umsatzmittel betragen, sehr groB sind. Indessen sind wohl diese
Profite in Wirklichkeit zweifellos kleiner, da die Gewinne zum bedeutenden
Teil in den Bilanzen unter der bescheidenen Rubrik der ,,zweifelhaften* und
»hoffnungslosen Schuldner gebucht werden.

Es besteht kein Zweifel, daB8 der Hande]sapparat verbilligt werden kan n
und mu 8. Wir miissen ihn zwingen, die Schere zwischen den Engros-
und Detailpreisen bis auf ihren normalen Zustand zu verengen; wir miissen
ithn zwingen, die Unkosten der Zuleitung der Waren an den Verbraucher,
insbesondere an die Bauernschaft, herabzusetzen.

Und daB der Handelsapparat wohl imstande ist, die Aufschlige zu ver-
mindern und die Kleinhandelspreise zu ermiBigen, wird allein schon durch
die Tatsache bezeugt, daB die Anweisung der Partei und der Regierung, die
Preise bis zum Juni um 10 Prozent herabzusetzen, vom Handelsapparat
bereits in die Tat umgesetzt zu werden beginnt. Und nach der Aufwirts-
bewegung der Kleinhandelspreise zeigt im Februar der Kleinhandelsindex
des Statistischen Hauptamtes bereits eine Preissenkung von 2,2 Prozent.

Die steigende Tendenz ist durch eine gesunde fallende Tendenz abgeldst
worden, und es miissen alle Anstrengungen gemacht werden, damit die an
den Warenvertriebsapparat ergangene Anweisung voll und ganz durch-
gefithrt werde. Daran sind die Arbeiterklasse und die Bauernschaft inter-
essiert; das ist notwendig fiir die Industrialisierung des Landes und fiir den
sozialistischen Aufbau.



ALBERT TREINT:

DIE VEREINIGTEN STAATEN, MEXIKO
UND ZENTRALAMERIKA

In dem gigantischen Kampf, den der Imperialismus der Vereinigten
Staaten Amerikas im WeltmaBstabe fiihrt, spielen Zentralamerika und
Mexiko eine Rolle ersien Ranges.

Diese Gebiete stellen die Landbriicke zwischen Nordamerika und Siid-
amerika dar; daher haben sie einen groBen strategischen Wert. Es ist in
der Tat moglich, daB eines der Operationsfelder eines Weltkrieges, in welchen
die Vereinigten Staaten verwickelt wiirden, auf dem amerikanischen Kon-
tinent gelegen wiire.

Aber was noch mehr ins Gewicht fillt, ist die maritime Bedeutung des
Gebietes der Landengen zwischen den beiden Ozeanen. Um von der atlan-
tischen Kiiste zur pazifischen Kiiste des amerikanischen Kontinents zu
gelangen, gibt es drei Einschnitte, drei Seewege, die in Betracht kommen.

Der erste Seeweg ist der Panamakanal, der schon fertiggestellt ist, der aber
fiir die Durchfuhr der Schiffe nicht geniigt. Abgesehen davon ist es von
strategischer Bedeutung ersten Ranges, den Panamakanal doppelt und
dreifach auszubauen.

Der zweite Weg, der, dank den Seen und Fliissen, an denen das Land
itberreich ist, der einfachste ist, ist der Kanal von Nikaragua, an dessen
Fertigstellung gegenwiirtig gearbeitet wird.

Der dritte in Betracht kommende Einschnitt konnte in Mexiko durch die
Landenge von Tehuantepec gezogen werden und hiitte den Vorteil, der
Flottenbasis der Vereinigten Staaten am niichsten gelegen zu sein.

Zentral-Amerika und Mexiko beherrschen also hauptsiichlich die bestehen-
den oder moéglichen Seewege fiir den Handelsverkehr zwischen den beiden
Meereskiisten von Nord- und Siidamerika. Ueberdies beherrschen diese
MeeresstraBen die dircktesten Handelswege zwischen Europa und dem
Fernen Osten. Aus diesem Grunde sind alle Probleme Zentral-Amerikas und
Mexikos eng verbunden mit dem Kampfe der imperialistischen Méichte um
den Stillen Ozean, das heit um China und den Fernen Osten. Das ist die
Ursache, warum in einem neuen Weltkriege die Landengen von Mittel-
amerika eine entscheidende Bedeutung haben wiirden. Ihre Besitzer wiirden
die groBten Mdaglichkeiten haben, um von einer Abdachung des amerika-
nischen Kontinents zur anderen geschmeidig zu mandévrieren.

Mexiko hat nicht nur eine besondere maritime Bedeutung vom Gesichts-
punkte der kommerziellen und strategischen Verbindungen. Mexiko, das
an Bodenschiitzen reich ist und von Petroleum iiberquillt, stellt gleichzeitig
eine groBe und begehrenswerte Beute dar, zugleich ist es eine gefahrdrohende
militirische Landbasis gegeniiber der Siidgrenze der grolen Republik Nord-
amerikas.

Doch die Hand auf Mexiko zu legen, stellt eine Operation dar, die sich
nicht ohne Schwierigkeiten bewerkstelligen 1i6it und die ebenso sehr den
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siidamerikanischen Kontinent in Bewegung bringen wie die Beunruhigung
Japans erwecken wiirde. Schon in den Jahren 1914 und 1915 muBten die
Vereinigten Staaten ihre Krallen von Mexiko zuriickziehen. Seit dieser Zeit
mandvrieren sie chne UnterlaB heimlich und systematisch, um ihren Nach-
barn im Siiden einzukreisen.

Das also sind die Griinde, aus denen die Vereinigten Staaten unermiidlich,
und mit wachsendem Erfolge, darauf ausgehen, auf Zentral-Amerika und
die Antillen Hand zu legen. Und schon haben sie sich die Herrschaft iiber
jenes Gebiet, das man das amerikanische Mittelmeer nennt, beinahe gesichert.

In diesem ,,Binnenmeer*, das zwischen Zentral-Amerika, Mexiko und den
Antillen gelegen ist, haben sich die Vereinigten Staaten im Laufe von zwanzig
Jahren der wichtigsten Flottenstiitzpunkte bemiichtigt. Desgleichen haben sie
die Telegraphenkabel und drahtlosen Stationen in ihre Hinde bekommen
und kontrollieren infolgedessen die Verbindungswege zwischen den Ozeanen.

Sie haben Kuba wirtschaftlich, Portoriko politisch und San Donringo
militdrisch erobert.

Sie haben jetzt folgende maritimen Stiitzpunkte im Besitz: Key-West, eine
Art Damm aus Koralleninselchen, die sich von dem #@uBersten Ende Floridas
gegen die Antillen hinziehen; die Bucht von Guatemala im Siiden Kubas; die
Mole von Sankt Nikolaus bis Haiti; die Bucht von Samala o6stlich von Sankt
Dominique, und die Virginischen Inseln, die im Nordwesten des Doppelbogens
der Antillen ein Viereck bilden und dieselben beherrschen; die Mazanillo-
Insel, die gegeniiber Colon den Panamakanal beherrscht; das Corn-Eiland
gegeniiber dem AusfluB des kiinftigen Kanals von Nikaragua und gegeniiber
Bluefild, wo soeben die Truppen der Vereinigten Staaten ausgeschifft worden
sind; die Bucht von Fonseca an den Grenzen von Honduras und endlich die
Grenzen Guatemalas.

Wie haben die Vereinigten Staaten diese Resultate erreicht. Wahrlich
nicht durch rein friedliche Mittel. Wie alle Imperialisten haben sie mit List
und Gewalt gehandelt, und sie haben ihre hinterlistigen oder blutigen Unter-
nehmen mit ihrem scheinheiligen, biblischen Pazifismus der reformierten
Kirche gedeckt.

Sie haben ihr Vorgehen vor allem durch die Rieseneinfuhr ihres Kapitals
gesichert. Im Jahre 1926 allein haben sie 115 Millionen Dollar in Zentral-
Amerika investiert. Die Gesamtsumme der Kapitalien, die sie in den mexika-
nischen Petroleumquellen angelegt haben, beliduft sich auf mehr als 600 Mil-
lionen Dollar. AuBer den Kapitalien, die sie in der Industrie placiert haben,
haben sie mit Hilfe des Dollars Zwistigkeiten und Kiampfe in den kleinen
benachbarten Republiken geschiirt. Sie haben die Menschen und politischen
Bewegungen korrumpiert. Sie haben Parteien bestochen und ihrem Willen
gefiigig gemacht, sie haben Aufstandsbewegungen hervorgerufen und unter-
halten, bewafTnet und bezahlt. Sie waren die Drahtzieher blutiger Unruhen.
Sie haben aus den Spaltungen und Kimpfen, deren heimliche Urheber sie
waren, Nutzen gezogen, um bei jeder Gelegenheit, auch mit Waffengewalt
zu intervenieren. Sie haben auf diese Weise mit allen Mitteln ihre politischen
Agenten in Zentralamerika und Mexiko unterstiitzt und haben aus den
ihnen gefiigigen Kreaturen Regierungshiupter und Présidenten der Republik
gemacht, Diktatoren, die ihren Interessen vollstindig ergeben waren. $o oft
es ihnen gelungen war, mit Hilfe einer dieser Kreaturen eine kleine Republik
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ihrer Macht zu unterwerfen, haben sie ihr eine wirkliche ,,Schutzherrschaft”
auferlegt. Die ,Vertrige!’, die den kleinen Republiken Zentralamerikas
seitens. der Vereinigten Staaten entrissen wurden, sind alle nach ein und dem-
selben Schema gemacht. Die: Vereinigten Staaten erhalten aus den Kiisten-
gebieten Konzessionen. Die in der Nidhe der interozeanischen Kanile ge-
Jegenen Landstriche werden ihnen abgetreten. Staatsanleihen ermdéglichen
es den Vereinigten Staaten, die nun Gliubiger geworden sind, ihre Hand auf
die Finanzen des Landes zu legen, ihre Kontrollkommissionen hinzu-
schicken, diese Kommissionen durch Landung von Marinesoldaten zu
s,schiitzen® und so unter dem Deckmantel des internationalen Rechts in
jedem Augenblick die Moglichkeit einer militiarischen Intervention . zu
schaffen.

Ein kurzer geschlchthcher AbriB wird es ermoghchen, uns die Entwicklung
des Imperialismus der Vereinigten Staaten im Gehlete der Landengen mit

aller Deutlichkeit vor Augen zu fiihren.

Zentralamerika umfa8t fiinf kleine Republiken: Guatemala, Nikaragua,
San Salvador, Honduras und Costa-Rica.

Diese fiinf Republiken bildeten einstmals die mittelamerikanische Union.
die aber infolge der Intrigen der Vereinigten Staaten im Jahre 1840 aufgelost
wurde. Doch die Vereinigten Staaten verstanden es nicht sofort, die Situation
in ihrem Interesse auszuniitzen, und so erlangte GroBbritannien auf Grund
des Bulliver-Clayton-Vertrages die Kontrolle der Landengen. Dies war aller-
dings nicht vor sehr langer Dauer. Als im Jahre 1898 die Vereinigten Staaten
aus dem Spanisch-Amerikanischen Kriege als Sieger hervorgingen, unter-
warfen sie tatsiichlich Zentral-Amerika einem richtigen Protektorat und
besetzten militirisch learagua Haiti und Sankt Dominique.

Im Jahre 1901 erzwingen die Vereinigten Staaten den Hay- Faucenefot
Vertrag, auf Grund dessen das Gebiet der Landengen faktisch unter ihre
Kontrolle kam. .

Im Jahre 1903 schiiren sie die Unruhen in der Provinz Panama, das sich
von Kolumbien loslost. Das ,befreite Panama schlieBt mit der Roosevelt-
Regierung die Kanal-Konvention, durch welche die Vereinigten Staaten von
der franzosischen Gesellschaft den unvollendeten Panama-Kanal zuriick-
kaufen.

Im Jahre 1907 versuchen die Vereinigten Staaten, deren Agenten die
Mehrheit der kleinen mittelamerikanischen Republiken beherrschen, Zentral-
Amerika unter ihre Hegemonie zu bringen. Der Pakt von Washington, der
als ein Friedenspakt, als ein schiedsgerichtliches Abkommen, als ein gegen-
seitiger Sicherungsvertrag gegen Revolutionen hingestellt wurde, bestimmt
die Einsetzung eines Schiedsgerichtshofes in San José (Costa-Rica).

Im Jahre 1912 brechen Unruhen und Aufstinde in Mexiko aus. Ihr trei-
bendes Element ist A. Diaz, einstiger Rechnungsfiihrer mit einem Jahres-
gehalt von 1000 Dollar in einem Bergwerk von Pittsburg, der dann spiter
Agent der Vereinigten Staaten in Nikaragua geworden war. Die Legierung
von Washington unterstiitzt Diaz ganz offiziell. Sie besetzt teilweise Nika-
ragua und bringt es dahin, daB ihr Kandidat fiir die Prisidentschaft der
Republik gewihlt wird und erzwingt am 24. Juni 1916 den Abschln@ des
Bryan-Chamarro-Vertrages. In dicsem Vertrag ist die beriichtigte Konvention
iiber den Nikaragua-Kanal miteinbegriffen. Dank diesem Vertrage be-
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méchtigen sich die Vereinigten Staaten der GroBen und Kleinen Corn-Inseln
im Antillenmeer. Endlich setzt der Vertrag die Finanzkontrolle und die Be-
setzung der Hauptstadt Managuay durch eine Yankee-Garnison fest. :

Die Republiken Honduras und San Salvador legen gegen diesen Vertrag
Protest ein. San Salvador geht sogar so weit, an die Vereinigten Staaten das
Ersuchen zu richten, in klarer und genauer Weise ihre Auffassung von der
Monroe-Doktrin zu umschreiben. Der Schiedsgerichtshof von San José in
Costa-Rica erklart den Vertrag fiir null und nichtig, fiir ungiiltig, da durch
ihn die Unabhingigkeit und die Souverinitiat der fiinf Staaten verschachert
wiirden.

Im Jahre 1914 hatte der fehlgeschlagene Angriff auf Mexiko stattgefunden.

Bei Beendigung des Weltkrieges und in der unmittelbar darauf folgenden
Zeit strebten die mittelamerikanischen Staaten von neuem danach, sich zu-
sammenzuschlieBen, um dem Eindringen der Vereinigten Staaten Widerstand
zu leisten. Die Republikaner von Guatemala, Honduras und San Salvador ver-
suchten, die Zentralamerikanische Union wiederherzustellen, und bewogen
die anderen Staaten dazu, sich ihnen anzuschlieBen. Guatemala spielte bei
dieser Politik eine groBe Rolle. Im Jahre 1920 wurde der Generalresident
Cabrera gestiirzt. Sein siegreicher Rivale, der General Herrera, hatte den
ZusammenschluB der Liberalen und der Konservativen, welche die wirkliche
Unabhiingigkeit erstrebten, herbeigefiihrt und eine vereinigte Partei, die den
Vereinigten Staaten feindlich gegeniiberstand, gebildet.

Als der General Herrera zur Macht gekommen war, stellte er sich die Auf-
gabe, die Bande zwischen Guatemala und der wiederhergestellten Zentral-
amerikanischen Union enger zu kniipfen und gleichzeitig auch Mexiko, das
sich aus der Umschlingung durch die Jankees losgeldst hatte, zum gemein-
samen Kampf heranzuziehen. Die Antwort der Vereinigten Staaten blieb
nicht aus: Sie schiirten Unruhen in Guatemala, die schlieBlich damit
endeten, daB Herrera am 5. Dezember 1921 durch den General Orellana,
einen Agenten Nordamerikas, gestiirzt wurde. Kaum hatte dieser die Ziigel
in die Hand genommen, als auch schon Washington durch eine gebieterische
diplomatische Note die Republiken San Salvador und Honduras dazu ,.ein-
lud“, mit Guatemala Frieden zu halten, was mit anderen Worten besagen
sollte: ,,Riihrt nicht an meinem Strohmann, dem General Orellana, mit dem
ich soeben einen vorteilhaften Vertrag abgeschlossen habe.*

Am 29, Januar 1922 wurde unter dem Drucke der Vereinigten Staaten
die Zentralamerikanische Union von neuen aufgelost. Kurze Zeit danach
wurde die Republik Honduras gewissermaB8en zum ‘Lehen der miéchtigen
,,United Fruit Company* (Vereinigte Frucht-Gesellschaft), die in Amerika
das Monopol des Bananen-Exports besitzt.

Am Ende dieses Jahres, im Dezember 1922, sind es die Vereinigten Staaten,
welche die Zentralamerikanische Union wiederherstellen, aber — unter
ihrer Hegemonie. Der Pakt, der Nikaragua, San Salvador und Honduras
miteinander verkniipfte und der dann auf Costa-Rica und Guatemala aus-
gedehnt wurde, wurde an Bord des amerikanischen Kreuzers Tacomat, unter
dem Vorsitz Mr. Hughes, Ministers der Washingtoner Regierung, unter-
zeichnet.

Im Jahre 1923 fiihlen sich die Vereinigten Staaten stark genug, um die
Zustindigkeit des Gerichtshofes von San -José, der den Vertrag von 1916 mit
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Nikaragua fiir null und nichtig erklirt hatte, offen abzulehnen. Washington
zwang Costa-Rica, sich damit einverstanden zu erkliren, daB Jalinas der
zukiinftige Ausgangspunkt des Kanals von Nikaragua werde. Im Jahre 1922
und im Jahre 1924 wurden mit Sankt Domingo zwei Vertrige abgeschlossen,
welche das Eindringen der Vereinigten Staaten in diesen Staat bekréftigen.

Am 26. Juli wurde mit der Regierung von Panama ein Vertrag geschlossen,
der das Protektorat Nordamerikas iiber das Land noch mehr ausbaute.
Die Vereinigten Staaten erhalten die Manzanilla-Insel am AusfluB des
Kanals, die Kontrolle der StraBen und der Telegraphenstationen. Zugleich
verpflichtet sich die Republik zur Gefolgschaft in allen Kriegen an der Seite
ihres ,,Schutz‘“herrn.

Das sind die Mittel und Wege, durch die sich der angeblich ,friedliche*
Imperialismus des WeiBen Hauses die Kontrolle der Landengen zwischen
den Ozeanen und die Beherrschung des Amerikanischen Mittelmeeres
gesichert hat.

Danach kénnen wir nun den Demokraten Wilson beurteilen, der im Jahre
1915 den Pan-Amerikanismus als ,,die Verkorperung, die tatsiichliche Ver-
korperung des Geistes der Gesetzlichkeit und der Unabhingigkeit, der
Freiheit und der gegenseitigen Hilfeleistung definierte.

Der republikanische Minister Hughes ist kein geringerer Heuchler als
Wilson, wenn er, im Jahre 1925, den ,,Amerikanischen Frieden* (,,Pax
Amerika‘) verteidigt, der nicht durch die Waffen, sondern durch die gegen-
seitige Achtung, durch den guten Willen und durch die beruhigenden Mittcl
der Vernunft aufrechterhalten werde.

Diejiingsten Ereignissein Mexikound Nikaragua

Mexiko hat durch seine Verfassung vom Jahre 1917 den Weg des Unab-
hingigkeitskampfes beschritten. Die Verfassung verbietet den Auslédndern,
Grund und Boden sowie Bodenschitze zu erwerben. Das Verbot gilt absolut
im Umkreis von 100 Kilometer entlang den Land- und Wassergrenzen.

Mexiko kann sich tatsichlich nur dann national hefreien, wenn es die
Finanzminner der Wall Street, die auf seine Petroleumquellen Hand legen,
sowie den spanischen Klerus, der sich seiner gro8en Domiinen bemaéchtigt
hat und sie ihm seit Jahrhunderten vorenthilt, abschiittelt.

Natiirlich haben die Vereinigten Staaten nicht aufgehort, im Namen des
sakrosankten kapitalistischen Eigentums gegen die Konstitution von 1917
zu protestieren.

Das Gesetz von 1925 bestimmt die Modalititen der Anwendung der Ver-
fassung von 1917. Es bestimmt, daB alle Eigentumsrechte von Auslindern
in die Hiinde der mexikanischen Regierung zuriickgegeben werden miissen.
Diese Eigentumsrechte konnen nur zugunsten jener Fremden wieder in Kraft
treten, welche erkliren, sich in ihrer Eigenschaft als Eigentiimer dem
mexikanischen Regime zu unterwerfen, und welche versprechen, bei ihrer
Regierung nicht Schutz zu suchen. Das Gesetz sollte vor dem 31. Dezember
1926 in Kraft treten.

Die Vereinigten Staaten heschriinken sich nicht auf platonische Proteste.

Sie raten den amerikanischen Petroleumgesellschaften, Widerstand zu
leisten. Diese verweigern der mexikanischen Regierung die Steuerzahlung
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und glauben ihr damit finanzielle Verlegenheiten zu bereiten, die sie zwingen
wiirden, zu kapitulieren. Im November 1926 verteilen die Gesellschaften
Granaten und Maschinengewehre an ihr Personal.

Auf diese Zwischenfille hin vollziehen sich wichtige Ereignisse in Nika-
ragua. Der Doktor Sacasa, Chef der liberalen Partei, entfacht eine auf-
stindische Bewegung, um den Prisidenten A. Diaz, den Strohmann der
Vereinigten Staaten zu stiirzen und auf diese Weise das Land von der
fremden Vormundschaft zu befreien. Die Regierung und die Bevolkerung
von Mexiko verbergen ihre Sympathien fiir diesen Versuch nicht. Von jetzt
an sind die Ereignisse in Mexiko und Nikaragua eng miteinander verkniipft,
ein Ereignis wirkt auf das andere zuriick.

Ende Dezember landen die Vereinigten Staaten ihre Marinesoldaten in
Puerto-Cabezas und in Bluefield, besetzen einen Teil von Nikaragua und
zwingen die Aufstindischen in Form eines Ultimatums, binnen 24 Stunden
die Gebiete, wo sie siegreich gewesen waren, zu riumen.

Die Republik von Salvador richtet einen Protest gegen die Landung an
den Senator Borah, von dem man weiB, daB8 er der militirischen Intervention
feindlich gegeniibersteht. Der Senator Borah ist zwar nicht weniger imperia-
listisch als Mr. Kellogg, aber er wiinscht eine geschmeidigere Taktik, und die
Masse der Landwirte, die ihn gewihlt haben, stehen militirischen Abenteuern
feindlich gegeniiber.

Als Erwiderung darauf versorgen die Vereinigten Staaten neuerlich die
Regierung von Diaz mit Waffen und Munition.

Gleichzeitig entfachen sie in den acht Provinzen Nordmexikos einen Auf-
stand von Generalen gegen Mexiko und bestechen die konservativen und
klerikalen Banden des Herrn von Huerta in den Petroleumgegenden des
,,Goldenen Giirtels*.

Mitte Januar ziehen die Vereinigten Staaten ungefiahr 60 Kriegsschiffe in
den Gewiissern von Kuba zusammen und bedrohen auf diese Weise sowohl
die mexikanische Regierung mit Landung von Truppen in Vera-Cruz als
auch den liberalen Aufstand der Partei von Sacasa mit einer Verstirkung
der militirischen Besatzung.

Die Republik von Costa-Rica schligt Diaz und Sacasa ihre Vermittlung
vor. Diaz lehnt gemiB der Ratschlige des Weien Hauses ab.

Sacasa erwidert den Vereinigten Staaten scharf, indem er sie informiert,
daB er bei Lateinamerika Hilfe suchen wird, falls die Marinetruppen nicht
unverziiglich zuriickgezogen werden.

Lateinamerika beginnt sich zu riihren. GroBe Protestversammlungen
werden in Buenos Aires und Rio de Janeiro abgehalten.

Am 21. Januar 1927 weigert sich das Parlament von Panama, durch die
Ereignisse ermutigt, den Vertrag vom Juli 1926 zu bestitigen, der aus dem
Lande eine richtige Kolonie Nordamerikas macht.

Der mexikanische Aufstand beruhigt sich. In den Vereinigten Staaten
wiichst die demokratische Opposition gegen die militirische Intervention.
Die Regierung von Mexiko erklirt, bei Wahrung ihrer Rechte ein Schieds-
gericht in der Petroleumfrage annehmen zu wollen. Die republikanische
Partei, die in Washington an der Macht ist, scheint geneigt zu sein, ein
provisorisches Kompromi anzunehmen. Sie will ihre Kriifte gegen Nika-
ragua konzentrieren.
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Anfang Februar bedeutet die Regierung in Washington dem Doktor
Sacasa, daB er, selbst wenn er siegreich ist, nicht anerkennt und da8 Diaz
als Chef der reguliren Macht betrachtet werden wird. Kurze Zeit danach
landen neuen Streitmichte.

So wird unter unseren Augen die 1mper1allst1sche Politik der Vereinigten
Staaten in Mexiko und in Zentral-Amerika fortgefiihrt.

Fiir die Befreiung der von dem nordamerikanischen
Imperialismus unterdriickten Volker :

Aber angesichts des Imperialismus der Wall-Street und des WeiBen Hauses
erwachen die Volker des lateinischen Amerika. Sie erkennen immer mehr
und mehr die Gefahren, die sie bedrohen. Sie erkennen die wahren Ab-
sichten von Onkel Sam, der sich ihnen mit Dollars in der linken Hand und
mit einem ,big stick“ (Kniippel) in der rechten Hand nihert. Sie setzen
ihm einen immer mehr wachsenden Widerstand entgegen, der sogar manch-
mal seinen Ausdruck in der Regierung findet.

Die Vereinigten Staaten suchen diesen Widerstand zu brechen. Sie spalten
um besser herrschen zu konnen.

Nach dem Weltkrieg versucht Mexiko, das sich in einer Revolution be-
findet, von der erstickenden Umschlmgung des Wall-Street-Kapitals, des
Besitzers seiner Bodenschiitze und seines Petroleums, sich zu befreien. Die
Vereinigten Staaten brechen mit Mexiko die diplomatischen Beziehungen ab.
Doch im Jahre 1922 erkliren die Staaten von Siidamerika auf dem Pan-
amerikanischen Kongre8 von Santiago in Chile den BeschluB, daB Mexiko
an diesen Arbeiten nicht teilnehmen diirfe, als eine willkiirliche Entschei-
dung. Der KongreB beschlieBt iiberdies, daB der Minister fiir AeuBere An-
gelegenheiten der Vereinigten Staaten nicht mehr von Rechtswegen der
Priasident der Panamerikanischen Union scin soll, sondern daB dieser Posten
auf Grund einer Wahl besetzt werden soll. Seit dieser Zeit prisidieren die
Vereinigten Staaten der Panamerikanischen Union nur de facto (tatsachhcln
nicht aber de jure (rechtlich).

Im folgenden Jahre (1923) findet neuerdings ein KongreB in Santiago
statt. Die Vereinigten Staaten machen den Vorschlag, die Beziehungen der
Panamerikanischen Union enger zu kniipfen, d. h. ihren EinfluB auf diese
Union zu stirken. Diesem Anspruche setzen Mexiko und Siidamerika eine
heftige Opposition entgegen. Aber Washington, das in diesem Punkte ge-
notigt ist, nachzugeben, gelingt es, auf anderem Wege zeitweilig die anti-
imperialistische Einheitsfront, die sich gegen die Hegemonie der Vereinigten
Staaten anbahnt, zu zerreien.

Die Vereinigten Staaten bringen es zuwcege, den ABC-Vertrag zwischen
Argentinien, Brasilien und Chile zu Fall zu bringen, indem sie Argentinicn
dazu anstiften, sich dem Vertrage nicht zu unterwerfen. Ferner unter-
stiitzen sie Chile gegeniiber Peru und Bolivien, indem sie ihnen ihre willkiir-
liche Entscheidung in dem in Schwebe befindlichen Tacna-Arica-Konflikt
aufzwingen. Diese zwei Provinzen, die reich an Bodenschitzen (Nitrate.
Salpeter) sind, wurden im Jahre 1883 von Chile geraubt. Der Spruch, den
Coolidge gefillt hat, zwingt nunmehr Peru und Bolivien, sich einem Plebiszit
zu beugen, das unter dem Besatzungsregime Chiles abgehalten werden wird,
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einem Plebiszit, an dem nur die Chileaner teilnehmen kénnen, die im Laufe
der letzten 40 Jahre eingewandert sind, die Peruaner und Bolivianer wurden
dagegen verjagt. Endlich versuchen die Vereinigten Staaten in dem Augen-
blick, da Argentinien in ‘den Vélkerbund eintritt, Brasilien zum Verlassen
des Volkerbundes zu bewegen, ein Mandver, das ihnen drei Monate spiter
guch wirklich gelingt. Die Regierung von Washington sieht mit Besorgnis,
daB Latein-Amerika in Genf an den Arbeiten des Vélkerbundes teilnimmt
und dort versucht, dem Yankee-Imperialismus das Gegengewicht der
europiaischen Imperialismen entgegenzuhalten.

In den Vereinigten Staaten verfolgen sowohl die Republikaner als auch
die Demokraten dieselben imperialistischen Ziele und ihre Anschauungen
gehen nur beziiglich der dabei anzuwendenden Mittel auseinander. Die
Demokraten fordern eine geschmeidigere Taktik. Sie sind der Meinung,
daB es mit ein wenig Geschicklichkeit gelingen konne, Lateinamerika im
Kielwasser der Vereinigten Staaten hinter sich zu schleppen, und daB es
moglich wire, in Genf im Interesse der Welthegemonie Amerikas zu manév-
rieren. Die an der Macht befindlichen Republikaner sind der Ansicht, daB es
zweckmaBiger ist, sich Europa offen entgegenzustellen, und daB es maglich
ist, durch Schlauheit und Gewalt Lateinamerika bei diesem Kampfe ins
Schlepptau zu nehmen. Aber die Gruppe der unentwegten Republikaner um
Borah, die Europa auch nur in dem Sinne kennen, daB sie ihm ihr Gesetz
diktieren, verlangt mehr Schonung fiir Lateinamerika, dessen Gefolgschaft
durch die Methode der systematischen Durchdringung Lateinamerikas durch
das Wall-Street-Kapital herbeigefiihrt werden soll.

Die werktitige Bevilkerung, die Arbeiterschaft, Bauernschaft und Klein-
bourgeoisie Lateinamerikas, darf sich nicht durch das sii8liche Gehaben
der Demokraten und der ,,Unentwegten nach der Art Borahs gefangen
nehmen lassen. Diese Leute sind mit ihrer Geschmeidigkeit nicht weniger
gefahrlich als die Coolidge und Kellogg mit ihrer Brutalitat.

Die 700 Millionen Dollars, die in Lateinamerika durch die Vereinigten
Staaten in den Jahren 1925 und 1926 angelegt wurden, sind fiir seine Un-
abhingigkeit nicht weniger gefahrdrohend als die Panzerschiffe, Kreuzer
und die ganze Yankee-,,Marine®.

Die ,Anti-imperialistische Liga*“, die vor einigen Jahren ge-
griindet wurde, muB das Instrument des Kampfes um die Befreiung Latein-
amerikas vom Joch aller Imperialisten sein. Sie zdhlt schon eine bedeutende
Anzahl von Sektionen als Mitglieder. Sie hat die Moglichkeit, sich rasch zu
entwickeln und einen immer entscheidenderen Einflu8 auf die Ereignisse zu
nehmen. Die Liga ist bereits in Aktion getreten, um die Internationale
Konferenz der Seeleute in Neu-Orleans zu organisieren, um gegen die Be-
setzung von Panama, gegen die Einkerkerung Mellas in Kuba und gegen die
Verhaftungen in Havanna zu protestieren. Sie hat eine miichtige Agitation
fiir die Unabhiingigkeit der Philippinen entwickelt, ferner Kampagnen gegen
den Schiedsspruch der Vereinigten Staaten in der Angelegenheit von Tacna-
Arica und gegen die bewafTnete Intervention in Nikaragua gefiihrt. -

Alle diese Kampagnen der Liga haben einen gewaltigen Widerhall ge-
funden. Unsere kommunistischen Parteien, sowohl in den Vereinigten
Staaten als auch in Siidamerika, haben die Pflicht, die Aktionen der Anti-
imperialistischen Liga zu unterstiitzen und zu leiten.



790 ALBERT TREINT

Der Imperialismus von Washington mag noch so sehr seine Unterneh-
mungen, die das einemal heuchlerisch, das anderemal blutig sind, durch das
Geschrei, daB Moskau die Wirren in Nikaragua anstiftet, zu maskieren
suchen. In Wirklichkeit ist es immer die Unterdriickung, welche den Auf-
stand der Unterdriickten hervorruft, und in dem Kampfe gegen den Yankee-
imperialismus ist es die Kommunistische Internationale, die mit allen ihren
Kriften auf seiten der unterdriickten Vélker steht.

Gefahren des Weltkrieges

Man darf keinesfalls auBer acht lassen, daB, wenn Mexiko und Zentral-
amerika heute der Brennpunkt des Kampfes Lateinamerikas um seine
Unabhéngigkeit sind, sie morgen zum Brennpunkt eines Weltkrieges
werden koOnnen, eines Weltkrieges, der furchtbarer sein wiirde als der
von 1914.

Ein Krieg um die Unabhiingigkeit Mexikos und Zentralamerikas gegen die
Vereinigten Staaten wiirde wahrscheinlich einen grofien Teil von Siid-
amerika mit sich reifen. Japan mit seiner auf seinen Inseln dicht zu-
sammengedringten Bevoilkerung, erfiillt von leidenschaftlichem imperiali-
stischen Geiste, beobachtete aufmerksam alle Vorginge in Mexiko und in
Zentralamerika. Im Jahre 1914 wurde die Haltung Mexikos in Tokio mit
Begeisterung aufgenommen und die 6ffentliche Meinung in Japan verlangte
ein Biindnis zwischen Japan und Mexiko gegen die Vereinigten Staaten. Seit-
her hat sich Wichtiges ereignet: Wihrend die Vereinigten Staaten durch ihr
Einwanderungsgesetz vom 15. Mai 1924 sich vor dem Zustrom von Japanern
abgeschlossen haben, hat ihnen Mexiko durch das Gesetz vom 31. September
1925 Tiir und Tor gedfTnet.

Japan wiirde im Falle eines Konfliktes bereit sein, Waffen und Munition an
Mexiko zu liefern. Aber dies wiirde binnen kurzem den Krieg auf dem Stillen
Ozean bedeuten, und dies bedeutet wiederum den Krieg um China und den
Fernen Osten. Rollen nicht schon die gegenwirtigen Ereignisse in China
mit aller Schiirfe die Frage der Landengen zwischen den beiden Ozeanen
auf? Kann man der Meinung sein, daB England in einem Krieg, in dem es
um das Schicksal des siidamerikanischen Kontinents ginge, indifferent
bliebe?

Darum ist es notwendig, daB das Proletariat aller Linder auf der Wacht
ist und sich darauf vorbereitet, dem imperialistischen Krieg, der ihm droht,
Widerstand zu leisten.

Man muB mit klarem Blick alle Wege ins Auge fassen, auf denen der
imperialistische Krieg kommen kann, die europiischen wie die amerika-
nischen Wege. Es gilt, Alarm zu schlagen, wenn Gro8britannien und die
Vereinigten Staaten den offenen Krieg gegen China fiihren, wenn das Frank-
reich Poincarés und das Italien Mussolinis einander miB8trauen, sich gegen-
seitig einschiichtern und fiir kommende Ereignisse riisten. Es gilt, Alarm zu
schlagen, wenn die Vereinigten Staaten den Aufstand auf mexikanischem
Boden schiiren, wenn sie Truppen in Nikaragua landen und eine militarische
Intervention durchfiihren.
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JULES DURET:
DIE ,NOUVELLE REVUE SOCIALISTE*

Das Charakteristikum der ,Nouvelle revue socialiste ist das vollige Fehlen einer ernsten
politischen Linie.

Diese ,theoretische* Revue ist nichts als ein Mischmasch unzdhliger aufs Geratewohl
herausgegriffener Artikel, die nicht selten sich ginzlich widersprechende Ideen verfechten
(als Beispiel zitieren wir zwei Ariikel iitber Polen, den einen von Niédzalkowski, den andern
von Alter).

Die Mehrzahl der Mitarbeiter setzt sich im iibrigen aus Auslindern zusammen, oder ge-
nauer gesagt, die Revue enthéilt die franzosische Uebersetzung von Artikeln, die in den aus-
landischen Organen der Zweiten Internationale erschienen sind.

Um aber nichtsdestoweniger zwischen den verschiedenen Nummern eine gewisse Konti-
nuitit der Gedanken zu bewahren, liefert Bracke zu jeder Nummer eine ,Analyse* der
politischen Situation, wahrend Longuet sich die Revue der Revuen reserviert.

Abgesehen davon werden Fragen, die die franzdsische Bewegung belreffen, nur selten
diskutiert, in der Hauptsache dann, wenn die Meinungsverschiedenheiten innerhalb der
Partei eine besondere Zuspitzung erfahren.

So beschiiftigt man sich in Nummer 7 der Revue ausschlieBlich mit dem Kongre8 von
Clermont-Ferrand, auf dem sich die verschiedenen Stromungen der sozialistischen Partei
bekampften.

Zwei Dinge haben dort die ,groBe Freundschaft* getriibt, der Fall von Paul Boncour
und die Falle von Disziplinlosigkeit.

Paul Boncour ist Mitglied der Sozialistischen Partei und gleichzeitig Vertreter Frank-
reichs beim Vdlkerbund und verhehlt in dieser Eigenschaft nicht, da8 ihm die Beschliisse
seiner Partei ebenso ,;schnuppe' sind, wie der vorjdhrige Schnee.

Daraufhin groBe Wut bei der ,linken' Mehrheit und eine tiefschiirfende theoretische
Diskussion, um zu ergriinden, ob ein Sozialist beim Vdlkerbund eine biirgerliche Regierung
vertreten kann. i

Einige Zitate aus Artikeln Louis Lévys und Zyromskis werden uns helfen, die Mentalitat
der ,linken* Mehrheit zu verstehen.

..... ~Wie heikel wiirde die Lage Boncours, der als Vertreter der Regierung
Briand im Vdlkerbund aufgefordert werden konnte, Thesen zu verteidigen, die im
Widerspruch mit denjenigen der organisierten Arbeiterschaft stehen. So natiirlich es
ist, wenn eine sozialistische Regierung einen der ihrigen in den Vélkerbund schickt, so
verstindlich es ist, wenn die Partei darauf eingeht, daB einer der ihrigen eine Regierung
in Genf repriisentiert, der sie ihre Stimmen leiht, so unlogisch ist es, wenn eine
Regierung, die wir zu bekiampfen berufen sind, nach aufien hin einen unserer Freunde
zum Dolmetsch hat.* (Louis Lévy.) )

In der Tat, die Logik ist nicht die Stirke der Sozialisten. Uebrigens ist die Majoritat
Boncour gegeniiber véllig machtlos. Er tut, was er will und pfeift auf ihre Beschliisse. Mit
derselben Ruhe, mit der er eine Regierung Poincaré vertritt, mit derselben Ruhe vertritt er
auch eine Regierung Briand, wie er sich auch nicht im geringsten geniert, als Anwalt Carols
von Ruminien aufzutreten und den Nachweis zu fithren, daB eine simple Sterbliche gar
keine Ursache hitte, bose zu sein, wenn ein koniglicher Gemahl sie ,versetzt. Dieser
habe ihr schon genug Ehre erwiesen, da er ibr ein Kind machte.

Der Kongre8 hat im iibrigen gezeigt, daB selbst die Freunde der Sozialistischen Partei
die Gesundheit derselben fiir erschiittert ansehen.

W e Es besteht kein Zweifel, daB eine gro8e Unzufriedenheit, deren Bedeutung
viele von uns auBer acht gelassen hatlen, in den Reihen der Partei zum Ausdruck
kam. . . ...

..... Die Physiognomie der alten sozialistischen Partei war verindert und viele

legten sich die Frage vor, ob nicht die einzige praktische Folge der seit mehreren
Monaten wihrenden Kartellpolilik die Umwandlung der sozialislischen Partei in eine
radikale ist.
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Nach und nach ist eine seichte Konzeption in die Partei eingedrungen, nach der sich
der soziale Kampf zwischen rechts und links, zwischen Demokratie und Reaktion ab-
spielt, zwischen Nationalem Block und Linkskartell.* (Zyromski.)

Der Verfasser protestiert gegen eine solche Stellungnahme und solidarisiert sich mit
folgender Erklarung 1. B. Séveracs:

»Die Krifte, mit denen die Sozialistische Partei in zufillige Bmdung geraten kann,
sind, wir haben es weiter oben gesehen, nicht immer dieselben. Heute ist sie mit der
pazifistischen Landbourgeoisie gegen die kriegerisch gesinnte stidtische GroBbourgeoisie.
morgen mit dem freihdndlerischen GroBkapital gegen die schutzzdllnerische Klein-
bourgeoisie; heute mit dem flachen Land, morgen mit der Stadt. Heute mit der Partei,
die die Lalenschule verteidigt, morgen gegen sie, wenn sie den Lehrern verbietet, sich
zu organisieren.*

Es liegt auf der Hand, daB ein derartiger ideologischer Morast jene Fiihrer, die in der
Wahlperiode bereit waren, um gewihit zu werden, mit dem Teufel selbst einen Block zu
schlieBen, véllig zersetzen muBte.

Ungeachtet ihrer ganzen Nachsicht, sah sich die Mehrheit der Partei zu einer Geste ge-
zwungen, die sich gegen einige Abkommen und allzu flagrante Verrate richtete.

»Marcel Déat hat mit dem Radikalen, Herrn Marchandeau, eine Liste gebildet. AuSBer-
dem haben die beiden Kandidaten ein gemecinsames Programm verfaBt, was den
Marseiller Beschliissen strikt zuwiderlduft.

Endlich hat Marcel Déat es unterlassen, auf der Liste seine Eigenschaft als Sozialist
kenntlich zu machen.“ (Louis Lévy.)

AuBer dem Fall Déat gab es noch die Fille Marquet und Poisson.
Resultat — es erfolgten keinerlei Sanktionen.

Aber eine andere Frage wurde auf die Tagesordnung des Kongresses gesetzt, und zwar
gegen den Willen der Fiihrer: das war die Frage der Einheitsfront.

Der Druck der Massen muBte derart stark gewesen sein, daB der alte Fuchs Compére-
Morel, der immer merkt, von wo der Wind weht, den Kommunisten zuzulidcheln begann.

Selbstverstidndlich stigmatisierte der KongreB8 zum tausendsten Male den ,,Machiavellismus*
der Kommunisten und lehnte jeglichen Kontakt mit ihnen ab.

Einige Zitate aus demselben Artikel Louis Lévys werden uns das Verstindnis fiir die
Atmosphire erleichtern, in der diese Debatten vor sich gingen.

w- « - Nicht genug damit, daB der KongreB das bolschewistische Mandver mit der
Einheitsfront anprangerte, unterstrich er verschiedentlich, da8 die Internationale
(Zweite) den Sozialisten formell untersage, sich an Institutionen, wie die Rote Hilfe
und die Arbeiterhilfe zu beteiligen, die in Wirklichkeit nichts anderes als Instrumente
in der Hand der russischen Regierung darstellten.

. . Goude sprach in der Montagssitzung von den Beziehungen des Sozialismus zu
den Nachbarparteien und verstieg sich zu der Behauptung, wir stinden mit dem
Kommunismus in Widerspruch in bezug auf die Doktrin selbst.

Compére-Morel erinnerte in diesem Augenblick, da8 Doriot und Renaud Jean vor
der Kammer erklirt hitten, da8 zwischen Sozialismus und Kommunismus nur Fragen
der Taktik stehen, und daB Leon Blum unter Billigung einer starken Majoritiat des
Kongresses antwortete, ich kiimmere mich nicht um diese oder jene Erklarung Doriots
oder Renaud Jeans. Ich weiB, daB wir in Fragen der Dokirin auseinander gehen.*
(Louis Lévy.)

Wir sind einverstanden mit IThnen, Leon Blum, zwischen uns und ihnen besteht ein nicht
zu iiberbriickender Widerspruch: Sie verteidigen die Bourgeoisie — wir das Proletariat.

In Nummer 9 kommt Longuet wieder auf den Volkerbund zu sprechen.

Nach seiner Ansicht hat Renaudel in der ,,Vie socialiste* iibertrieben, als er Otlo Bauer
und F. Adler ,,anschnauzte* und ihnen vorwarf, sie seien bestrebt, die maBlosen nationa-
listischen Plane zu verschleiern durch geschickte Berufung auf Prinzipien und einem stark
internationalistischen Anstrich.

: . . . Die gleichzeitige Anwesenheit in Genf von Sozialisten, die weniger die euro-
paische Auffassung und die pazifistische ihrer Partei und der Internationale vertreten,
als die nationalistische und imperialistische ihre betreffenden Regierungen, wiirde die
groBte Gefahr heraufbeschwéren . . ¢
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Adler betonte gleicherweise den beunruhigenden Charakier der Elogen Boncours, die
dieser bei seiner Warschauer Reise dem polnischen Militarismus gezollt und die Wider-
spriiche, die jene Phrase bei den Internationalisten ausloste, die die Soldaten Pilsudskis
als Vorposten der Zivilisalion gegeniiber SowjetruBland bezeichnele.

Wie reagiert die sozialistische Partei darauf? Mit 21 gegen 8 Stimmen verwirft sie einen
Antrag Zeromskis, der die Zuriickziechung des Mandats fordert und akzeptiert denjenigen
Leon Blums, der Boncour sein Mandat beldBt.

Es wire daher verfehlt, wenn Boncour sich schimen wiirde, er kann sich zum Koénig von
Dahomé ausrufen lassen oder die Tochter Mussolinis heiraten, seine Partei wird ihm alles
verzeihen.

Hat er im iibrigen nicht erklirt, er werde sich ,,bei seinen Handlungen vor allem von
den Interessen des Landes leiten lassen, die er den Interessen der Internationale gleich-
setzt?* und Longuel unterstreicht mit einem Secufzer: ,das ist gerade die These des Natio-
nalismus!*

In Nummer 13 finden wir auch einen Artikel von Longuet iiber ,die Senatsfragen*. Aber
was ist eigentlich geschehen?

Plotzlich hat sich unser Schaf in einen wilden Léowen verwandelt, er wettert gegen den
Senat, den er die ,reaktionirste Vereinigung Europas* nennt, er wettert gegen seine Partei,
gegen Renaudel, gegen die Radikalen, gegen dic Kommunisten. Aber zugulerletzt kann
man sich seinen Zorn erkliren:

Der gute Longuet kandidieric bei den Senatswahlen und hat sich eine Schlappe geholt,
und was fiir eine Schlappe!

Wic wenig braucht es doch, um einem Politiker sein Temperament wiederzugeben, der
mit englischer Geduld alle Schweinereien eines Renaudel und eines Paul Boncour
passieren lieB.

Wiitend enthiillt er das Markien und die Machinationen, die den Wahlen vorausgingen.
Auf diese Weise erfahren wir, daB Sozialisten und Sozialisten-Kommunisten sich erbittert
um die Verteilung der Plilze stritten, da die Sozialisten nur schwer auf den Vorschlag
eingingen, der zwischen ihnen und der Union socialiste-communiste, ,,einer Organisation,
deren Krifte beschrinkt waren und sich auf fiinf Gemeinden der Umgebung verteilten,
wihrend sie sowohl im restlichen Seine-Departement als auch im iibrigen Frankreich
ganzlich unbedeutende Bestinde aufwiesen“, ein Verhiltnis von vier zu zwei festsetzten.

Das Abkommen wurde (rotzdem bestatigt:

,auf Dringen fiihrender Genossen, denen daran lag, jede Reibung zwischen Sozialisten
zu vermeiden, die im Grunde durchdrungen sind von den gleichen Grundsiilzen, und die
sich frither oder spiter in derselben Organisation wiederfinden werden' (Longuet).

Und Longuel schlieBt mil ciner pessimistischen Nole:

Man darf sich keine Illusionen machen; wenn die Sozialistische Parlei sich nicht
mit ganzer Kraft auf die groBe Schlacht vom Mai 1928 vorbereitet, wiirde der gestern
erzielle Erfolg ohne Wirkung und ohne Zukunft scin®.

In derselben Nummer findet sich cin Artikel von Jules Moch iiber die ,wirkliche Ab-
riistung®, in dem er auf die Unfiihigkeil des Vilkerbundes auf diesem Gebiete hinweist und
in dem er das Milizsystem als ,die beste Defensivarmee” preist, die er dem permanenten
Heer gegeniiberstelit.

Seinen Artikel kennzeichnet eine groBle lheorctische Schwiiche, nicht ein einziges
Mal wirft der Verfasser das Problem auf: vertriigt sich eine solche Verleidigungsarmee mit
der imperialistischen Periode des Kapitalismus?

Er ist jedoch von seiner eigenen Kiihnheit erschreckt und zittert bei dem Gedanken, man
kounte seinen Aufsatz als Attacke gegen Paul Boncour, dem er seine ,ganze Bewunde-
rung' zum Ausdruck bringt, interpreticren und erklirt, daB dieser Aufsalz, der seit langem
schon verfaBt war, nicht eher erscheinen sollle, bis der Nationalral der Partei der er-
regenden Genfer Debalte ein Ende bereitet habe.

In der von Longuet geleiteten ,Revue des revues francaises*, beschiiftigt er sich in der
Hauptsache mit der ,,vie socialiste* Renaudels und der ,révolution proletarienne Monaties
und Rosmers.

Mit dem Erslen schligt er sich herum, fiir die Zweite ist er des Lobes voll.

Nichisdestoweniger kritisiert er diese, indem er dem ,,Proudhonismus” den ,Marxismus“
von Berth und Louzon entgegenstelil.

In Nummer 12 der Revue erlaubt er sich sogar cinen groflen Luxus: er erteilt Souvarine
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eine kleine Anstandslektion. Nachdem er auf das gewissenhafteste alle Verleumdungen,
die Souvarine iber SowjetruBland ausstreut, wiederholt hat, fiigt er hinzu, daB dieser
»elwas zu weit gehe'.

Derjenige, der den Mut hat, die ,Neue sozialistische Revuve' zu lesen, wird betroffen sein
von ihrem vélligen Mangel an Haltung und Gelehrsamkeit sowie ihrer Prinzipienlosigkeit.
Selbst wo sie den Versuch macht, ihren opportunistischen Hintergrund durch ,linke*
Phraseologie zu maskieren, reicht es nur bis zur Komddie.

In der ernsten Lage, in der sich das franzdsische Proletariat befindet, widmet sie den
Arbeiterfragen keinerlei Aufmerksamkeit. Wahlen, Vdlkerbund, das ist’s, womit sie sich
dauernd beschiiftigt.

Politiker, Charlatane! wiirde unfehlbar der Arbeiter nach der Lektiire der ,Neuen sozia-
listischen Revue* ausrufen.

SAWDAR:
INDIENS POLITISCHE ZUKUNFT*

Das Buch des Genossen Roy beschiftigt sich mit der wichtigsten Frage der revolutioniiren
Politik im heutigen Indien, — mit der Frage der Organisierung einer Volkspartei, die die
Interessen der Arbeiter, Bauern und des Kleinbiirgertums vertritt. Die Notwendigkeit einer
dhnlichen Organisation ergibt sich aus den gegenwirtigen Bedingungen der nationalrevolu-
liondren Bewegung Indiens. Der indische biirgerliche Nationalismus hat mit einem voll-
kommenen KompromiB mit demn Imperialismus geendet. Die indische Bourgeoisie neigte
bereits in der Anfangsperiode ihrer Entwicklung zu einem Kompromi8 mit dem Imperialis-
mus. Dies erklart sich daraus, dag

.~infolge der erzwungenen industriellen Riickstindigkeit des Landes die indische Bour-
geoisie meist sich im Handel betiligte, der sowohl politisch wie wirtschaftlich vom
britischen Imperialismus abhingig war. Politisch — weil die Sicherheit und die Aus-
dehnung des Handels eine feste Regierungsgewalt und Ordnung im Lande erforderten —
Bedingungen, die die Englinder erfiillt hatten. Wirtschaftlich — weil die im Handel
tatigen Inder, da Export wie Import so gut wie ein britisches Monopol darstellten,
dkonomische Vasallen des Imperialismus waren.*

Die Zunahme des Handels fiihrte jedoch zu einer Anhdufung von Reichtum in den Hidnden
der zum Handel in Bezichung stehenden Inder. Wahrend der dem Kriege vorausgegangenen
40 Jahre steigerte sich der indische Export von jahrlich 630 Millionen Rupien (der Durch-
schnitt fiir das Jahrfiinft 1874/79) auf 4490 Millionen Rupien (Durchschnitt fiir die Jahre
1913/17); der Import stieg fiir diese Zeitperiode von 380 auf 1910 Millionen Rupien.

Der Mehrbetrag des Exportes gegeniiber dem Import, der durch Herausziehung der den
indischen Bauern zu einem Spottpreis abgenommenen Rohstoffe erreicht wurde,
betrug von 1874 bis 1914 — 15240 Millionen Rupien, von denen 6710 Millionen auf den
Anteil der indischen Bourgeoisie in Form eingefiihrter Edelmetalle entfallen. Die indische
Handelshbourgeoisie, die auf diese Weise kolossale Kapitalien anhaufle, suchte nun nach
einer Anlagemdglichkeit fiur dieselben. Man konnte diesen Reichtum im Boden wie im
Handel, den beiden wichtigsten Ausbeutungsgebieten, die der indischen Bourgeoisie offen
standen, nicht giinstig genug inveslieren. Es muBte nach giinstigeren Methoden gefahndet,
d. h. die industrielle Investierung des Kapitals angestrebt werden. Dieses Gebiet war aber
dem indischen Kapital dank der Politik der Englinder verschlossen. Dadurch erklirt sich
auch das Auftauchen des indischen bhiirgerlichen Nationalismus, der ,vor allem Schutz-
zille und fiskalische Autonomie” forderte.

Im Anfange ignorierte der englische Imperialismus die Forderungen der indischen Bour-
geoisie volkommen. Dies gelang ihm deshalb, weil sich scine Herrschaft auf bestimmte
soziale Faktoren in Indien selbst griindete. Diese Faktoren waren die Loyalitat der reaktio-
niren Landaristokratie, die zum Teile von den Englindern selbst geschaffen wurde, und dic
Passivitit der Volksmassen. Aublerdem lag die Zulassung einer Industrialisierung Indiens

% M. N. Roy: ,Indiens politische Zukunfi® erscheint demnichst deutseh im Verlag Carl
Hoym Nachfolger. Hamburg-Berlin,
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nicht im Interesse des englischen Kapitals, weil die Englinder Indien als Markt und als
Rohstoffquelle fiir die Versorgung der Industric des Mutterlandes brauchten. Nach dem
Kriege war der englische Imperialismus jedoch gendtigt, seine Politik, die auf eine Ver-
hinderung der Entwicklung der einheimischen Industrie gerichtet war, abzudndern. Die
Kriegsbediirfnisse veranlaBten ihn sogar, die Entwicklung der indischen Industrie zu
fordern. So ergaben sich fiir die englischen und indischen Kaptialisten Berithrungspunkte,
in denen ihre Interessen iibereinstimmten. Auch im Interesse des Kapitalexportes waren
die Englinder an der Industrialisierung des Landes interessiert. Ferner drohen der eng-
lischen Herrschaft in Indien groBe Gefahren seitens der anderen imperialistischen Gruppen,
die sich bemiihen, sich des indischen Markles allmiahlich zu bemichtigen. Daher der
Versuch der Englander, in Gemeinschaft mit dem indischen Kapital die Kapitalisten anderer
Linder vom indischen Markte zu verdringen. Alle Forderungen der nationalistischen
Bourgeoisie — die Industrialisierung des Landes, die fiskalische Autonomic und der Zoll-
schutz — wurden aus diesem Grunde erfiillt. Um ihre Herrschaft in Indien zu verlingern,
miissen die Englinder aber auBerdem auch die indische Bourgeoisie auf ihrer Seite haben.
Dies ist fiir sie deshalb eine Notwendigkeit, weil die friithere Passivilait der Massen, auf
der die Herrschaft der Imperialisten in Indien beruhte, geschwunden ist. Entsprechend
dem wirtschaftlichen Uebereinkommen der Bourgeoisie mit dem englischen Imperialismus
werden die politischen Parteien des indischen Kapilals immer gemaisigter. Die indische
Bourgeoisie hat den politischen Wirrwarr jetzt nicht nétig: sic will den Frieden mit dem
Imperialismus. Daraus erklart sich denn auch, daB ein ,ehrenvolles Zusammenarbeilen*
mit dem Imperialismus zum Programm der Swarajistenpartei wird. Die Swarajistenpartei
will ,,dem Vaterland dienen* lediglich in den gesetzgebenden Versammlungen, deren Mit-
glicder nur von 2 Prozent der Bevélkerung, d. h. von den Gutsbesitzern und Kapitalisten
Indiens gewihlt werden. Da Gutsbesitzer und Kapitalisten die soziale Basis der Swarajisten-
partei bilden, muB sich dies unvermeidlich in deren politischem Programm widerspiegeln.
Und in Wirklichkeit kam es auch so. Der Fiihrer der Swarajistenpartei, C. R. Das, sagt:

»In der Tat gewiihrt uns das Imperium viele Vorteile. Der Status eines Dominions
bedeutet heutzutage in keiner Weise Knechtschaft. Es ist im wesentlichen ein Biindnis
zur Erreichung materieller Vorteile im Geiste wahrerr Zusammenarbeit unter Zu-
stimmung derjenigen, die am Imperium teilhabén...

Ich denke, es ist zum Besten Indiens, zum Besten der Republik der Nationen, zum
Besten der Welt, daB Indien nach Freiheit innerhalb dieser Repeblik strebe und so
der Sache der Menschheit diene.’*

Vom Standpunkt der indischen Kapilalisien hat der Fiihrer der Swarajislenpartei recht,
denn der britische Imperialismus gibt einerseils der indischen Bourgcoisie die Méglichkeit,
das Land zu industrialisieren, und schiitzt andererseils deren Gewinne vor revolutioniren
Gefahren. Die Swarajistenparlei ist in der Richtung des Biindnisses mit dem englischen
Imperialismus noch weiter gegangen. Der Fiihrer der Partei ist schon bereit, mit dem
Imperialismus bei der Unlerdriickung der revolutioniren Bewcgung zusammenzuarbeiten.
Bei der Erorterung der Bedingungen fiir e¢in Ucbereinkommen mit dem Imperialismus
erklarte Das:

»Ich muB auch hinzufiigen, da wir unsererseils in der Lage wiiren, eine Art Ver-
sprechen zu geben, daB wir weder durch Worle, noch durch Talen die revolutionire
Propaganda fordern werden und da88 wir alles, was in unserer Macht steht, tun werden,
um einer solchen Bewegung ¢in Ende zu machen.*

Zu den Revolutiondren gewandt, die die Swaraj durch bhewaffuete Revolution erobern
wollen, erklirte er:

»Ich frage die jungen Leule, die revolutioniren Methoden zugetan sind, glauben sie,
das Volk werde sich auf ihre Secite stellen? Wenn Leben und Eigentum bedroht sind,
so ist die unausbleibliche Folge, daB die Leule, die darunter leiden oder glauben, sic
kénnten darunter zu leiden haben, sich von solcher Betitigung abwenden... Ich
appelliere an die jungen Leute von Bengalen, die auch nur in ihrem verborgensten
Innern an gewaltsame Methoden denken, solche Gedanken aufzugeben, und ich appelliere
an die bengalische Provinzialkonferenz, klar und unzweideutlig zu erkliren, da8 ihrer
Meinung nach die Freiheit nicht durch solche Methoden erreicht werden kann.

Mit einem Worte, im Interesse der indischen Bourgecisie sollen die Revolutioniire ein
fiir allemal den Gedanken an jedwede Revolution aufgeben. Revolutioniire Ereignisse
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storen die friedliche Ausbeutung der 320 Millionen zdhlenden Bevolkerung Indiens ver-
mittelst des englisch-indischen Kapitals.

Dieses Ucbereinkommen findet seine Vollendung in dem BeschluB der Swarajistenpartei,
unter gewissen Bedingungen Ministerposten in der gegenwiirtigen englisch-indischen Regie-
rung anzunehmen. Die Organisierung der Swarajistenpartei selbst bedeutete die Los-
16sung der revolutioniren Bewegung von revolutiondren Aktionen der Massen. Dieser
Riickzug vollzog sich unter dem Mantel der Obstruktion in den gesetzgebenden Versamm-
lungen. An Stelle der Obsiruktion ist aber jetzt dic verfassungstreue Opposition getreten.
Dieser Zusammenbruch des biirgerlichen Nationalismus bedeutet jedoch nicht das Ende
des antiimperialistischen Kampfes: er bedeutet nur, da die soziale Basis der nationalen
Freiheitsbewegung nicht die Bourgeoisie, sondern die Volksmassen bilden werden, denn
die Lage der Volksmassen (des Proletariats, der Bauernschaft, der Angestellten und Klein-
bourgeoisie, der Handwerker, der Kleinhindler und der kleinbiirgerlichen Intelligenz) wird
dank dem Uebereinkommen zwischen dem englischen und dem indischen Kapital schlechter
und schlechter. Die vom englischen Imperialismus der indischen Bourgeoisie gemachten
Zugestindnisse sind eben auf Kosten der Volksmassen gemacht worden. Der Kampf dieser
Klassen gegen den Imperialismus bleibt deshalb die gleiche Notwendigkeit, ja sogar eine
noch grioBere Notwendigkeit als frither. Das Prolelariat wird die Fiihrung der antiimperia-
listischen Bewegung in seine Hand nehmen. Diese Bewegung muB organisiert werden. Die
Swarajistenpartei pritendierte auf die Rolle eines Organisators der Volksmassen. Genossc
Roy hat in dem zweiten Teile seines Buches jedoch den kapitalistischen Charakter dieser
Partei klar nachgewiesen. Was die Versuche der Mitglieder der englischen Labour Party
anbelangt, in Indien eine Arbeiterpartei zu organisicren, so konnen diese nicht von Erfolg
gekront sein. Die sozialen und wirlschaftlichen Bedingungen, unter denen die Labour
Party Englands entstand, fehlen in Indien. Die britische Labour Party entstand in der
Periode imperialistischer Expansion, und das mit dieser Expansion verkniipflte koloniale
Raubsystem gab den Imperialisten die Moglichkeit zur Bestechung der Arbeiteraristokratie.
Dadurch wurde die Labour Party zu eincr parlamentarischen Partei. In Indien gibt es
dagegen noch kein Parlament, keine demokratische Verfassung, — und deshalb liegt die
Frage hier ganz anders; hier handelt es sich nicht um die Bildung einer konstitutionellen
Partei, sondern um die Organisiecrung der Revolution, die allein Indien befreien kann.
Daher die Aufgabe des Proletariats, all diesc kleinbiirgerlichen Klassen und Schichten
in ciner einheitlichen national-revolutioniiren Partei zu organisieren und sie zum Angriff
gegen den Imperialismus zu fithren.

Wir wollen jedem, der sich eine Kklare Vorstellung vom gegenwirligen Stande der
nalional-revolutioniren Bewegung Indiens machen will, dieses Buch empfehlen, da es eine
leninistische Interpretation der gegenwiirtigen revolutioniiren Politik Indiens gibt.
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PETERRODIN-BERLIN:

WIE ,LINKE“ SOZIALDEMOKRATEN
GESCHICHTE SCHREIBEN

Vor cinigen Wochen jihrte sich zum achten Male der Tag. an dem der groBe Denker und
groBte Historiker der alten Sozialdemokralie nach schweren Erschiitterungen seines Korpers,
hervorgerufen durch die Nachrichten iiber das Wiiten der Noske-Banden, insbesondere iiber
den Tod von Rosa und Karl, fiir immer zu atmen aufhorte. Der Tod Franz Mehrings
glossierte schon damals den Weg der Kriegskreditbewilliger, der in seiner Hetze und seinem
Kampf gegen alles Revolutioniire weitgehender und darum lumpiger, gemeiner ist. Ver-
mochte der preuBische Despolismus diesen klar denkenden Revolutionir, der mit eigen-
artiger Schiirfe verstand, dem deutschen Proletariat die tiefsten historischen Probleme dar-
zulegen, nicht zu beugen, so zeiglen sich die Noske und Scheidemann darin iiberlegener:
sie brachen ihn.

Wie Mehrings Werk geschindelt wird

Aber nicht nur physisch wurde dieser giganlische Kiimpfer fiir kulturelle und soziale
Freiheit, gegen Reformismus und reaktlioniire Herabwiirdigung der dculschen Arbeiter-
klasse zu vernichten versucht. Heute geht man weiter. Die Sozialdemokraten glauben ihn
totschweigen zu miissen. So ist sein gréBtes Werk iiber die Geschichte der deutschen
Sozialdemokratie seit Jahren vergriffen. Statt eine Neuauflage erscheinen zu lassen, um
den deutschen Arbeitern (besonders der jungen Generation) ein genaues Kennenlernen
dieser reichen und interessanten Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, die ihm
absolut neue Kriifte fiir den Kampf verleihen wiirde, zu ermoéglichen, hat der sozialdemo-
kratische Parteiverlag (Dielz) ein Biichlein mit der Ueberschrift ,Die Sozialdemokratie"
von dem bekannten ,linken* Landtagsabgcordneten der siichsischen Sozialdemokratie,
Richard Lipinski, herausgegeben. Dieses Biichlein slelll den ersten Band zu einer Geschichie
der deutschen Sozialdemokratie ,,von ihrem Anfange bis zur Gegenwart* dar, in dem die
Jugendzeit der sozialistischen Bewegung in Deutschland bis zur Griindung der sozialistischen
Arbeilerpartei Deutschlunds 1875 in Gotha behandelt wird. Die Herausgabe dieses Buches
war nicht im geringsten berechtigt. Mehring hat bereits eine klassische Geschichte der
Sozialdemokratie geliefert. Die Anschaffungskosien fiir das Buch von Lipinski stellten
sich verhédltnismiBig genau so hoch wie die fiir das Mehringsche Werk. Hochstens wiire
es wichtig, an die Mehringsche Geschichle anzukniipfen und eine Abhandlung iiber die
Entwicklung seit dem Fall des Sozialislengesetzes bis zum Weltkriege zu schreiben. Der
Zweck der Schrift von Lipinski liegt aber eben in der gemeinen Verdriangung und Tot-
machung der Mebringschen Geschichte, was schon praktisch mit dem Nichtherausgeben
ciner Neuauflage, obwohl die bisherigen vergriffen sind, begonnen wurde.

Herr Lipinski, der Riller des ,edlen* Plagialts

Aber wie schreibt der ,linke* Fiihrer der SPD die Geschichte der deutschen Sozial-
demokratie? Er schreibt sie nicht; er plagiicrt das groBe Werk von Mehring ganz einfach.
Ein Mitglied des sichsischen Parlaments soll nichl einmal das Recht haben, Mehring in
schurkischster Weise abzuschreiben? Und in der Tat, nehmen wir auch gar nicht an, dall
der Staatsanwalt mit dem Herrn Lipinski so verfahren wird, wie mit irgendeinem
hungrigen Zeilenschinder, der, um sein Stiibchen zu wirmen, den Arlikel eines groBen
Journalisten in ungeschickter Art seiner Redaktion als eigenes Produkt einschickt. Dennoch
wollen wir nicht verabsiumen, der deutschen Arbeiterschaft, besonders den linken Sozial-
demokraten, die ,Leistungen’ selbst ihrer sogenannten linken Fiihrer zu zeigen, da dies uns
weit wichtiger ist, als was der Staatsanwalt tut oder nicht tut.

Also: Lipinski hat es sich in ganz iibler Art erlaubt, Mehring im wahrslen Sinne des
Wortes abzuschreiben. Dies, ohne ihn auch nur an einer Stelle sciner Geschichte zu erwih-
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nen. Die Silze, die von Mehring stammen und vielleicht ein Dritlel des Buches von Lipinski
ausmachen, sind nicht einmal mit Anfiihrungszeichen versehen, wie es iiblich ist bei einer
Erwdhnung von AeuBerungen anderer. Soweit es uns die Zeit erlaubte, haben wir Ver-
gleiche angestellt, die hier andeutungsweise wiedergegeben seien. Einen Anspruch auf
Vollstandigkeit erheben diese Angaben nicht.

So sind fast ginzlich S. 26/27 der Mehringschen Geschichte (ich benutze die vierbindige
Ausgabe vom Jahre 1903/04) I. S. 69, 70, 71 und 74 entnommen. Weiterhin S. 42 bei
Lipinski aus I. S. 106/107; S. 44 aus I. S. 232; S. 47 aus I. S. 128/129. Aus dem zweiten
Bande von Mehring: S. 72 von S. 6/7; S.73 von S.7; S.74 von S.8/9; S. 75 von S. 10/11 usw.
Dann S. 77 von S. 5. (Er hat sich anscheinend erinnert und ist zuriickgegangen, oder ist
es ein Trick der Plagiatoren?) S. 78 bringt etwas aus II. S. 21 usw. S. 121 aus S. 197 und 198.
Der Band III von Mehring wird u .a. abgeschrieben auf der Seite 141 (aus Seite 30/31);
S. 142 (ebenfalls S. 31); S. 146 (S. 63); S. 148 (S. 76); S. 149 (S. 81); S. 157 (S. 83, 87, 89):
S. 158 (S. 98, 100 und 94); S. 159 (S. 103); S. 160 (S. 104); S. 161 (S. 111); S. 162 (S. 117
und 126); S. 166 (S. 167/168); S. 167 (S. 169); S. 168 (S. 170); S. 169 (S. 171/172); S. 174
(S. 187); S. 175 (S. 189); S. 177 (S. 215); S. 235 (IV. S. 9); S. 249 (IV. S. 80); S. 250
(IV. S. 281) usw. usw.

So schreibt ein Sozialdemokrat cine Geschichle, dic im ganzen kaum 250 kleine Druck-
seiten umfaBt!

Wir haben mit Absicht so weit als moglich die vielen Zahlen gebracht, um jedem Leser
die Méglichkeit zu geben, ohne langes Suchen die Richtigkeit unserer Behauptungen priifen
zu konnen. Eine solche Nachpriifung der von uns gemachten Angaben wiirde dem Leser
erst richtig vorfiihren, was alles und in welcher Weise Lipinski abschreibt. So z. B. sind
die Charakteristiken einzelner Philosophen und ihre Auffassungen, die Mehring in klas-
sischer Form in seinem ersten Bande darlegt, wortlich bei Lipinski zu finden. Auch die
Schilderung iiber Weitling und andere Personen sind vollkommen iibernommen, ohne den
richtigen Verfasser mitzuteilen.

Wobhl noch nie hatte die deutsche Arbeiterbewegung eine solche Erscheinung in dieser
starken und ekelerregenden Form aufzuweisen. Fiirwahr: Herr Lipinski, dieser Ritter des
.edlen* Plagiats, ist wert, Fiihrer der heuligen Sozialdemokratischen Partei zu sein, es
entspricht voll und ganz dem Charakter der Sozialdemokratie (selbst der ,linken“), solche
Subjekte an repriisentativer Stelle zu haben.

Der ignorante Historiker

Aber unser Ritter ist nicht nur ein Abschreiber ,edelster* Sorte; er ist noch dumm und
unwissend obendrein. In unserem kindlichen Glauben dachten wir, duB das Schreiben einer
Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung zum mindesten eine Kenntnis der wichtigsten
historischen Werke von Marx und Engels voraussetzt. Lipinski zeigt aber hier, daB ein
Verlag, wie Dietz, schones Papier verwendet, den Arbeilern teures Geld fiir Biicher abkndpft,
auch ohne daB er fiir sein Buch diese Voraussetzung erfiillt hat. So schreibt er auf
Seite 55 in einem Kupitel itber den historischen Malcrialismus folgende Sitze, die an-
scheinend von ihm selbst stammen (oder: sollte er auch dies aus einer Schwarte eines ihm
ebenbiirtigen Historikers abgeschriechen haben?):

wProudhon hatte seinem Buche den Titel gegeben: ,Das System der konomischen
Widerspriiche' und den Nebentitel: ,Die Philosophie des Elends. Auf diese Schrift
antwortet Marx und Engels (!) in der Schrift: ,Das Elend der Philosophie’. An ihr hat
zweifelsohne Marx den groBten Anteil, mindestens an der klassischen Formgebung
des Grundgedankens.*

Herr Lipinski, Sie sind aber ordentlich hineingefallen! Sie haben uns mit diesen Sitzen
den eindeuligen Beweis dafiir geliefert, daB Sie noch nie das Buch von Marx iiber das
Elend der Philosophie in der Hand hatten, noch weniger es gelesen haben. Sie miiBten
sonst wissen, daB Marx der alleinige Verfasser dieses Buches ist, und wiirden nicht diesen
Satz von der ,.klassischen Formgebung usw." gebracht haben, da er Sie, bei Lichte beschen,
als abscheulichen Ignoranten hinstellt. Ueberhaupt weiB jeder Historiker der sozialistischen
Bewegung, daB zu der Zeit, als Marx dieses Buch gegen Proudhon schrieb, noch nicht das
enge Zusammenarbeiten mit Engels vorhanden war. Ferner sagt es doch fiir den Verfasser
genug, wenn er ein Buch iiber die Geschichte der Sozialdemokratie schreibt und nicht ein-
mal eines der bedeulendsien Werke von Marx gelesen hat. Aber dennoch wagt es dieser
.linke* Sozialdemokral, noch ctwa 25 Druckzeilen iiber dieses Buch, das er nicht kenut
hinzuschmieren.
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Das Ritsel wird aber noch offener:

Franz Mehring schrieb in seiner glinzenden Marx-Biographie neben der Erwihnung
der Polemik gegen Proudhon folgendes auf S. 127 (Ausgabe 1918):

»Und die Entwicklung des historischen Materialismus ist die groBte wissenschaftliche
Tat, die Marx vollbracht hat; sie leistete fiir die Geschichtswissenschaften, was Darwins
Theorie fiir die Naturwissenschaft geleistet hat.*

AnschlieBend daran sagt Mehring:

»Engels hat seinen Anteil daran, und auch einen groBeren Anteil, als er selbst in
seiner Bescheidenheit zugeben wollte, aber die klassische Form des Grundgedankens
hat er wohl mit Recht seinem Freunde ausschlieBlich zugeschrieben.

Oh, wie schrecklich dumm sind Sie, Herr Lipinski. Sie haben nicht Marx gelesen, sondern
die populidr gehaltene Biographie von Mehring nicht verstanden.

Zuerst behauptet Lipinski eine historische Unwahrheit, und zwar, da8 Engels einen
direkten Anteil an der Antwort gegen Proudhon hat. Dann nimmt er eine Stelle von
Mehring iiber die Leistungen von Marx und Engels an der Herauskristallisierung und Dar-
legung des historischen Materialismus und setzt sie in seinem Buch an einen ganz falschen
Platz, so daB noch die historische Unwahrheit durch eine vollkommene Verdrehung
Mehringscher Sitze, was eine unbeschreibliche Konfusion entstehen liBt, verstirkt wird.

Dabei wollen wir bemerken, daB er nicht nur aus der Geschichte der deutschen Sozial-
demokratie, sondern auch aus Mehrings ,,Karl Marx" abgeschrieben hat. So sei als Beispiel
folgender Satz angefiihrt, der aus diesem Buche wortlich entnommen ist:

» .. 0daB die 0konomische Produktion und die aus ihr mit Notwendigkeit folgende
gesellschaftliche Gliederung einer jeden Geschichtsperiode die Grundiage bilde fiir die
politische und intellektuelle Geschichte dieser Periode, daB demgemig die ganze Ge-
schichte eine Geschichte von Klassenkdmpfen gewesen sei, Kimpfen zwischen ausge-
beuteten und ausbeutenden, beherrschten und beherrschenden Klassen auf verschiedenen
Stufen der gesellschaftlichen Entwicklung, daB dieser Kampf aber jetzt eine Stufe er-
reicht habe, wo die ausgebeutete und unterdriickte Klasse, das Proletariat, sich nicht
mehr von der sic ausbeutenden und unterdriickenden Klasse, der Bourgeoisic, befreien

konne, ohne zugleich die ganze Gesellschaft fiir immer von Ausbeutung und Unter-
driickung zu befreien.*

Dieser Satz stammt aus der Marx-Biographie S. 127 und 128 und ist bei Lipinski auf
Seite 656 wortlich zu finden — selbstversténdlich wie immer ohne Quellenangabe.

Es scheint, daB sich unser Ignorant in Mehring verliebt hat, er hitte besser getan, ihn
erst verstehen zu lernen. (Ob Lipinski noch andere Biicher von anderen Verfassern ab-
geschricben hat, konnen wir nicht beurteilen, da wir die hierzu notwendige Zeit nicht
aufwenden konnten.)

Auch sonst zeigt Lipinski, daB es mit seiner Kenntnis historischer Dinge nicht gut
bestellt ist. So lesen wir auf S. 242:

,»Um diese Angriffe (gegen Schweizer) zu entkriften (!}, wurden Bebel und Lieb-
knecht zu der fiir den 28. Mirz 1869 nach Elberfeld-Barmen berufenen General-
versammlung eingeladen und zugelassen."

Ein Arbeiter, der nur etwas iiber die damalige Bewegung gelesen hat, weiB schon, daB
Bebel und Liebknecht nicht Angriffe gegen Schweizer entkrifteten, sondern richteten.
Jedoch unser edler Ritter glaubt, daB man Geschichte schreibt, indem man nur ein Organ,
und zwar das zum Sitzen in Anspruch nimmt. Ebenso ist es bezeichnend, wenn Lipinski
cin groBes Stiick von Mehring (S. 172 des HI. Bandes) worllich abschreibt, jedoch einen
Ausdruck dndert. So schreibt Mehring:

»Die Adresse beginnt damil, die groBe Tatsache festzustellen, daB sich die Not der
Arbeiterklasse in den Jahren von 1848 bis 1864 nichl geminder! habe ...."
Lipinski schreibt aber:
»Die Adresse stellt die Tatsache fest, daB die Nol der Arbeiter in den Jahren 1848
bis 1864 sich nicht gedindert habe...*
Auch die anderen Stellen zeigen, daB Lipinski viel zu wenig mit diesen Fragen bekannt

ist, um wenigstens richtig plagiieren zu kénnen. Z. B. finden wir nur cine Erwiahnung,
aber keine Kritik der 6konomischen Theorie von Lassalle usw.
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Die politische Bedeutung der schlecht abgeschriebenen
Geschichte eines ,Jinken*“ Sozialdemokraten

Noch interessanter und typisch fiir die ,Linken" ist die Wiedergabe des Kommunistischen
Manifestes auf den S. 67, 68 und 69. Hier schreibt er Mehring ab, aber in einer fiir heulige
Sozialdemokraten sehr bezeichnenden Art.

Lipinski schreibt:

»Alles beruhe aber darauf, daB die Bourgeoisie sich das Privateigentum an
Produktionsmitteln angeeignet habe. Die Ausbeutung und das Elend kénne nur durch
die Aufhebung des Privaleigentums und dic Vergesellschaftung der Warenproduktion
schwinden.“ (S. 69.)

Wenn man einen Vergleich anstellt, so ist ersichtlich, daB, wiahrend Mehring iiberzeugt
ist davon, da8 das Elend nur durch die Aufhebung des Privateigentums und durch die
Vergesellschaftung der Warenproduktion schwindet, Lipinski es so hinstellt, als ob noch
sehr stark daran zu zweifeln ist. Dies wire gar nicht so bedeutend, wenn wir damit nur
feststellen wollten, daB Lipinski den Weg des Kommunistischen Manifestes nicht fir
richtig hiilt; es kommt uns darauf an, an Hand dieser Abschreibung Mehringscher Sitze
zu zeigen, daB die ,linken" Sozialdemokraten selbst in theoretischer Beziehung Fleisch
vom Fleische und Blut vom Blute der rechten sind. ‘

Und so ist nicht der Zweck des Artikels, die inleressante Feststellung zu machen, daB
Herr Lipinski mit seinem Buch ein schlechtes Plagiat der Mehringschen Geschichte ge-
liefert hat, was groBtenteils Wissenschaftler und ,,Griibler angeht, insofern fiir diese unser
edler Ritter einer Beschifligung wert erscheint, sondern hauptsichlich im Aufzeigen der
politischen Bedeutung dieses Buches von Lipinski. Auch darf dabei nicht Lipinski als Person
in erster Linie betrachtet werden. Es ist mit Recht fiir die sozialdemokratischen Arbeiter
noch nicht genug, wenn bewiesen ist, dag Lipinski ein iibler Plagiator ist oder da8 der Dietz-
Verlag solche Biicher herausgibt, slatt daB er in einer Massenauflage Mehrings Geschichte
neu auflegt. Wichtig ist, an Hand dieses Buches die Rolle der ,Linken“ vom Schlage
unseres edlen Ritters aufzuzeigen, sowie die Methode ihrer Arbeit.

So kann und muB eine Parallele gezogen werden mit der Methode, die Lipinski bei
diesem Buche angewandt hat und mit der politischen Methode, die die Lipinskis stets an-
wenden. Was sehen wir an dem Buche von Lipinski? Des groBen Revolutionirs Mehring
Sitze werden abgeschrieben, um aus ihnen eine reformistische und vollig unmarxistische
Geschichte herzustellen. Genau so ist es mit den politischen Handlungen der Fiihrer in
der Art Lipinskis. Revolutioniire Sitze und Phrasen, die irgendwo abgeguckt werden,
verdecken die reformistischen und konterrevolutiondren Handlungen dieser ,Fiihrer. Da8
dies weit gefihrlicher ist als offecner Opportunismus, muB8 nicht ersl gesagt werden.

Lipinski weiB8 eben, daB eine offen unmarxistische Geschichte der Sozialdemokratie
von jedem Arbeiter unbeachtet gelassen wird. Genau so wissen die Lipinskis, daB eine
offen konterrevolutionire Polilik von jedem deutschen Arbeiter erkannt und bekampft wird.

So ist die Bedeutung dieses Buches fiir die deutsche Arbeiterschaft zu verstehen.

b;uck: ,‘Peu;rng'TP:;;i;r-Erzeugungs- |deAi/rrervvv;r_k-u:;és—-Alﬂc;.-é;s'.’.VX-bﬁte—ilzgg7ll'ricrdri|7:h;hclrt-D;uckerei Bcirlira




