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F. R.:
DAS ERWACHTE CHINA

Die Ereignisse in China haben den Rahmen des gew6hnlichen politischen
Streiks schon gesprengt; doch ist die elementare Brandung der revolutioniiren
l\(’olksbewegung noch nicht so gewaltig, daB man sie eine Revolution nennen

onnte.

Der erste in den Pulverturm geworfene Funke, der die jetzige Explosion
letzten Endes hervorgerufen hat, war die Ermordung zweier chinesischer
Arbeiter durch japanische Aufseher in Schanghai.

Nach der Schanghaier Zeitung ,Min-Go-Ji-Bao* stellt sich dieser Fall
folgendermaBen dar:

Als am 15. Mai die Arbeiter des 7. Betriebes der japanischen Textilgesell-
schaft Naigai Uat Kaischa wie gewOhnlich zur Arbeit erschienen, fanden sie
das Fabriktor verschlossen. Ohne Angabe von Griinden teilten die japani-
schen Aufseher den Arbeitern mit, die Arbeit im Betriecbe werde eingestellt.
Inzwischen hatte sich vor dem Fabriktor eine groSe Arbeitermenge an-
gesammelt. Auf die Nachricht von der Arbeitseinstellung verlangten die
Arbeiter die Auszahlung des filligen Lohnes. Als Antwort auf diese ge-
rechte Forderung versuchten die Aufseher die Menge auseinanderzutreiben
und schlugen mit eisernen Priigelstocken wiist auf sie ein. Die Stocke
wurden ihnen von den Arbeitern entrissen, worauf sie ein Feuer aus Re-
volvern auf die Menge erdffneten. Zwei Arbeiter wurden auf der Stelle
getotet und viele verwundet. Infolge der SchieBerei verlicBen die Arbeiter
anderer Betriebe, die sich auf dem Hofe derselben Gesellschaft befinden,
ihre Arbeitsriume und schlossen sich ihren Kameraden an. Die Admini-
stration der Betriebe alarmierte mehrere Polizeiaufgebote, die zusammen
mit den Aufsehern auf die Arbeiter ein wildes Feuer eroffneten. Das Er-
gebnis waren weitere Dutzende Verwundeter. Die Arbeiter nahmen die
Toten und Verwundeten mit sich und begaben sich in einem riesigen Zuge
zum ‘Gewerkschaftshaus, wo sie den Rat erhielten, die toten und ver-
wundeten Kameraden in die Polizei einzuliefern. Die Menge wandte sich
zunichst an das gemischte Gericht, dann an die Polizei. Letzten
Endes nahm die Polizei die Toten entgegen und brachte die Verwundeten
ins Spital.

Am gleichen Tage beschlo8 die allgemeine Textilarbeiterversammlung die
Streikerklirung und die Aufstellung folgender Forderungen:

1. Entlassung und gerichtliche Verfolgung der zwei japanischen Aufseher,
die den Mord verschuldet hatten.

2. Schadenersatz fiir. die verwundeten Arbeiter und die Familien der
Toten.

3. Waffenverbot fiir japanische Aufseher.
4. Einstellung aller frither entlassenen Kameraden.
5. Anerkennung der Gewerkschaftsverbidnde.
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6. Bezahlung der Streiktage.

7. Beibehaltung der Lohnzuschlige, die nach dem Februarstreik von der
Administration aufgehoben waren.

8. Bezahlung der Arbeiter in vollwertigen Dollars und nicht in silbernem
Kleingeld.

Am nichsten Tage fand eine gemeinsame Sitzung der Schanghaier Ar-
beitergewerkschaftsverbinde, der Studentenverbiinde, der Verbinde der An-
gestellten und der StraBenhindler statt. Es wurde ein Kampfkomitee gegen
die japanischen ErschieBungen gebildet und nach Peking telegraphisch die
Forderung iibermittelt, wegen der Ermordung chinesischer Arbeiter in
Schanghai bei der japanischen Regierung Protest einzulegen. Ein anderes
Telegramm ging nach Kanton ab und erbat Hilfe von dem dort tagenden
allchinesischen GewerkschaftskongreB.

Der Charakter der hier aufgezihlten Forderungen liB8t deutlich ersehen,
daB die Bewegung in ihrem ersten Stadium nicht iiber den Rahmen des
6konomischen Kampfes hinausging. Noch am 15. Mai stellten die Schang-
haier Arbeiter keine politischen Losungen auf. Sogar in der Ermordung
dér zwei chinesischen Arbeiter durch Soldner des japanischen Kapitals
sahen sie noch keinen zwingenden Grund, den Weg des antiimperialistischen
Kampfes zu betreten. Die Schanghaier Arbeiter hielten es fiir moglich,
diesen blutigen Konflikt beizulegen, wenn die japanischen Unternehmer
ihnen relative Verbesserungen zubilligten.

Das Leben des chinesischen Arbeiters ist das eines Sklaven. Das wird
sogar von parteiischen englischen Quellen nicht geleugnet. Unlingst er-
schien in England z. B. ein ,,Blaubuch*, das amtliche Dokumente iiber die
Lage der Arbeiterklasse in China enthilt. Das Interesse der englischen Re-
gierung fiir die Arbeiterklasse Chinas stammt aus der Zeit Macdonalds, der
im April 1924 den englischen Gesandten in Peking, Maclay, anwies, mit
Hilfe des konsularen Apparats Material iiber Arbeitsgesetzgebung wund
Arbeitsbedingungen in China zu sammeln. Das ,,Blaubuch sieht sich ge-
zwungen, ein iiberaus diisteres Bild der diesbeziiglichen Zustinde in China
zu entwerfen. In China existiert faktisch keine biirgerliche Gesetzgebung,
kein Arbeitsschutz, keine Fabrikinspektion. Der chinesische Arbeiter ist ein
rechtloser Sklave, der der grenzenlosen Ausbeutung und der Willkiir seines
Unternehmers schutzlos preisgegeben ist. Der kiirzeste Arbeitstag betragt
14—15 Stunden. Die sanitiren Zustinde sind entsetzlich.

Der englische Konsul in Tschifu berichtet:

wDie Zustinde in den Seidenwebereien sind entsetzlich. Um die Qualitiit
der Seide zu verbessern, muB in den Réiumen heiBe und feuchte Luft
herrschen. Darum bleiben Fenster und Tiiren stindig geschlossen. Die
Luft ist stickig und voll von Miasmen. Wegen der Hitze tragen die Ar-
beiter keine Wiische. Einen Arbeiter aus den Seidenwebereien kann man
an der gelblich-blassen Gesichtsfarbe und dem gekriimmten Riicken sofort
erkennen. Alle Arbeiter wohnen direkt in den Fabriken. Wer seine
Arbeitsschicht noch bei Tage beendet hat, kann in die Stadt gehen, ist jedoch
verpflichtet, mit Einbruch der Dunkelheit zuriickzukehren. Darum wird
nur im #auBersten Falle von dieser Gelegenheit Gebrauch gemacht. Nach
ArbeitsschluB holen die Arbeiter ihre Matten hervor und legen sich dort-
sclbst auf dem FuBboden schlafen.
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»Der chinesiche Arbeiter mag noch so arbeitsam sein, sein Arbeitsverdienst
und sogar seine persénliche Sicherheit sind ihm nie garantiert“ — schreibt
der englische Konsul in Futschou.

Nicht selten wird Zwangsarbeit praktiziert. So berichtet z. B. der eng-
lische Konsul in Tschunking folgendes: ,Fast tiglich kann man sogar im
Tschunkinger Hafen Gruppen von Menschen sehen, die aneinandergefesselt
sind. Thre Bestimmung ist, als Transportkulis verwendet zu werden. In
Sytschuan trigt kein Soldat seine Sachen selbst, manche lassen sogar ihre
Gewehre von Kulis tragen. Diese zur Arbeit befohlenen Kulis erhalten
keinen Lohn. Manchmal bekommen sie eine Bescheinigung iiber geleistete
Arbeit ausgestellt, was bei der nichsten Mobilisation ihnen einen Vorteil
bietet.*

Aus anderen Quellen wissen wir, daB der Arbeitslohn duBerst niedrig ist.
Z. B. betrigt der durchschnittliche Monatslohn eines Arbeiters in Schanghai
12—14 Rubel, wobei soiche Arbeiterkategorien wie Lasttriger, Verlader
und die Rikschas nicht iiber 6—7 Rubel monatlich erhalten.

Nach den neuesten Angaben werden in Schanghai 173 272 Kinder gewerb-
lich beschiftigt. Davon sind 150662 (ca. 85%) unter 12 Jahre alt
(44 741 Knaben und 105921 — ca. 75% — Midchen). Der Arbeitslohn der
Kinder geht gew6hnlich nicht iiber 4—5 Rubel monatlich hinaus. Die Lehr-
zeit, die mitunter 4—5 Jahre dauert, wird iiberhaupt nicht oder mit wenigen
Groschen bezahlt. In den meisten Betrieben wird mit 12stiindiger Schicht
ununterbrochen gearbeitet. Manchmal betrigt die Schicht 14—15 Stunden
mit kurzer Mittagspause. Die Behandlung der Kinder ist eine ganz und gar
barbarische: Priigel sind alltigliche Erscheinung. Viele Kinder werden -
von Vermittlern schonungslos ausgebeutet. Diese Sklavenhalter verhandeln
die Kinder und zahlen ihnen nur die Halfte ihres Arbeitslohnes aus.

»Wihrend der Nachtschicht macht die Schanghaier Fabrik einen unheim-
lichen Eindruck — schreibt die Schanghaier Zeitung ,,Hyde Weckly* in
ihrem Artikel ,,Die kleinen Sklaven des Kapitalismus in China*. ,In sticki-
gen, halbdunklen, von Staub und Ausdiinstungen gefiillten Rdumen sieht man
halbnacke Minner-, Frauen- und Kindergestalten bei der Arbeit. Oft
brechen die Kinder unter der Last der ununterbrochenen Arbeit zusammen,
werden ohnmichtig und schlafen auf dem schmutzigen Boden oder in einem
Haufen Baumwolle totmiide ein, bis die FuBtritte des Aufsehers sie wieder
an die Arbeit treiben. Im Geratter der Maschinen und im Fabrikschmutz
stehen reihenweis Korbe mit Sduglingen herum. Ab und zu erwischen die
Miitter einen freien Augenblick und stillen ihre Kinder.”" Bei solchen Zu-
stinden nehmen Verkriippelungen und Gasvergiftungen — besonders in der
Streichhélzerproduktion — einen Massencharakter an.

Und da finden sich nun im ,zivilisierten* England gelehrte Publizisten,
die in den ,,Times* folgende Korrespondenzen aus Peking bringen: ,,Ein ge-
wisses Erstaunen wurde dadurch hervorgerufen, daB Herr Chamberlain so
ausdriicklich bei den hiesigen Arbeitsbedingungen verweilte, wobei er haupt-
sichlich die auslindischen Betriebe im Auge hatte. Eine solche Frage be-
steht hier jedoch nicht ... ‘Das Problem der Kinderarbeit wurde in Schang-
hai wiederholt aufgerolit, und alle ausliindischen Fabriken sind bereit, Ein-
schrinkungsbestimmungen anzunehmen, unabhiingig davon, ob die Chinesen
es wollen oder nicht. Die Wahrheit jedoch ist, daB die Kinderarbeit in

1‘
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China eine allgemeine ist. Sobald die Kinder laufen kdonnen, wird von
ihnen erwartet, daB sie die Arbeit der ilteren teilen. Zwar ist der Arbeits-
tag lang, aber die Arbeit ist leicht, und iiberstiirzte Verinderungen wiirden
nur die hiuslichen Beziehungen komplizieren und den Eltern schlimmste
Entbehrungen aufbiirden. In allen kleinen chinesischen Betrieben sind ge-
wohnlich die Zustinde fiir das Kinderleben verheerend, doch von Forde-
rungen nach Gesetzgebung in dieser Frage ist gar keine Rede.* (,,Times* vom
22, Juni 1925, S. 14, Artikel: ,,Die Lage in China‘“). Die ,,Times* ver-
teidigen sehr gut die Interessen der englischen GroBbourgeoisie. Ungeachtet
der verschimten Vorbehalte ist die Zeitung im Grunde fiir die unbeschrinkte
Ausbeutung der Kinder.

Die auf okonomischer Grundlage entstandene Bewegung der Schanghaier
Arbeiter hiitte nicht ihren jetzigen gewaltigen Schwung erreicht, wenn nicht
folgende Ereignisse in Tsindao dazugekommen wiiren.

In Tsindao, wo alle Betriebe fast ausschlieBlich in japanischen Hénden
konzentriert sind, standen noch seit Mitte April 10 000 Arbeiter im Streik.
Die Streiklosungen waren u. a.: 1. Aufhebung der Priigelstrafe; 2. Lohn-
erhohung; 3. wochentliche Arbeitsruhe; 4. Einfithrung des Achtstundentages
fiir Kinder und Jugendliche.

Die Textilarbeiter in Tsindao hatten also durchaus geméB8igte Forderungen
aufgestellt. Schon allein diese wirtschaftliche Kampfplattform zeigt das
niedrige Lebensniveau der chinesischen Arbeiter. Die von ihnen erhobenen
Forderungen bleiben ihrem MaBstab nach bedeutend hinter jenen zuriick,
die vor 20 Jahren die russischen Arbeiter in der ersten russischen Revo-
lution aufstellten.

Am 9. Mai sahen sich die Tsindaoer Kapitalisten gezwungen, Zugestind-
nisse zu machen. Einige Zeit nach der formellen Ubereinkunft stellte es
sich aber heraus, daB die japanischen Unternehmer die von ihnen akzep-
tierten Bedingungen sabotierten. Diese Annullierung des Ubereinkommens
ist der japanischen Regierungspolitik zuzuschreiben. Die japanische Re-
gierung hatte ihre Agenten und Konsuln instruiert, MaBnahmen' gegen die
Streikenden zu treffen und den Kontakt mit anderen Staaten herzustellen,
falls der Streik auf die Unternehmungen dieser Staaten iibergreifen sollte.
Die Nichteinhaltung des Abkommens seitens der Kapitalisten versetzte alle
Textilarbeiter Tsindaos in heftigste Erregung. Die Spannung nahm noch
mehr zu, als am 25. Mai die Unternehmer der drei unruhigsten Fabriken
(Dainipon, Taikana und Nischin) ihre Betriebe mit etwa 300 Polizisten be-
setzten. Die Arbeiter nahmen den Streik wieder auf. Als Antwort darauf
proklamierten die japanischen Imperialisten die Aussperrung von 7000 Ar-
beitern und lieBen aus Port-Arthur zwei Zerstorer und einen Kreuzer
kommen. In zwei Betrieben waren die Arbeiter schon bereit, auf Gnade
und Ungnade zu kapitulieren, aber die Arbeiter der dritten Fabrik folgten
nicht dem Beispiel ihrer Kameraden und weigerten sich kategorisch, den
Kampf abzubrechen. Um sie zur Riickkehr an die Werkbédnke zu zwingen,
machte die japanische Polizei von der Waffe Gebrauch, wobei 2 chinesische
Arbeiter getétet, 20 verwundet und 30 Mann verhaftet wurden. Schon am
niichsten Tage gelangte die Nachricht von dieser blutigen Vergewaltigung
friedlicher und unbewaffneter Streikenden durch die japanischen Aus-
beuter nach Schanghai. Erregt schon durch die Ereignisse am 15. Mai, ent-
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flammte die Arbeiterklasse dieser Zweimillionenstadt in Klassensolidaritat
und organisierte zusammen mit Studierenden von 23 Lehranstalten eine
Protestdemonstration gegen die neuen japanischen Morde. Kaum hatte
aber der Demonstrationszug die im Zentrum der Stadt gelegene Nankinger
StraBe erreicht, als sich ihm englische Polizei entgegenstellte und die
Demonstranten mit einem Hagel von Gewehrkugeln empfing. 15 Personen
waren auf der Stelle tot und 30 wurden schwer verwundet. Diese sinnlose
Niedermetzelung von Arbeitern und von Studenten rief in China eine ge-
waltige Welle allgemeiner Empoérung hervor. Wie der Aufruf der Exe-
kutive der Komintern mit Recht erwihnt, entsprechen diese ErschieBungen
ihrer politischen Bedeutung nach dem russischen 9. Januar 1905. Durch
die ndchstfolgenden ErschieBungen in Hankou und Kanton wurde das
Feuer noch mehr geschiirt. Der Zynismus der auslindischen Rauber kam in
der Aussage des Chefs der englischen Polizei in Schanghai, Everson, geniigend
zum Ausdruck. Offen erklirte Everson dem gemischten Gericht: ,Ich
hatte Befehl, von der Waffe nur im duBersten Falle Gebrauch zu machen, in
diesem Falle aber schonungslos durchzugreifen.”

Der chinesische Arbeiter iiberzeugte sich mit eigenen Augen davon, wie
sich in Wirklichkeit die Imperialisten zu den werktitigen Massen seines
Landes verhalten. Dieser Anschauungsunterricht trug in bedeutendem
MaBe zur Klirung des revolutioniren SelbstbewuBtseins der chinesischen
Arbeiter bei. Durch ihre Salven haben die englischen und japanischen
Imperialisten breite Volksmassen Chinas mit weit gr6B8erem Erfolg in Be-
wegung gebracht, als es selbst die beredtesten Agenten der Komintern ver-
mocht hétten. Das Ergebnis war, da8 die Bewegung, die mit einem ein-
fachen wirtschaftlichen. Streik begonnen hatte, in die breite Arena des politi-
schen Kampfes miindete und Auge in Auge mit dem grausamen Unterdriicker
des chinesischen Volkes — dem internationalen Imperialismus — zusammen-
stieB. Am 31. Mai fand in Schanghai vor dem Gebidude der Handelskammer
ein gewaltiges Meeting statt. Schon in dieser Massenversammlung wurden
unter Beteiligung von Arbeitern und Studenten folgende politische For-
derungen ausgearbeitet, die als Losungen der ersten Etappe der Bewegung
dienten:

1. Aufhebung der ungleichen Vertrige.
2. Riickgabe aller auslindischen Konzessionen an China.

3. Entlassung der gesamten auslindischen Polizei und ihre Ersetzung
- durch chinesische.

4. Ubergabe der Schanghaier Kommunalverwaltung an China.
5. Freilassung der Verhafteten.

Die chinesische Bewegung gewinnt also schon seit dem 31. Mai deutliche
Ziige eines politischen Kampfes, der auf die nationale Befreiung Chinas vom
Joche der imperialistischen Unterdriickung gerichtet ist. Die letzten Ereig-
nisse geben uns klare Antwort auf die Frage: Wer wird die leitende Grund-
kraft der nationalen Befreiungsbewegung Chinas sein? Denn im Lichte der
letzten Ereignisse wird es klar, daB die Hegemonie in der sich entfaltenden
Bewegung immer mehr und mehr der Arbeiterklasse zufillt. Das chinesische
Proletariat fithrt den Kampf nicht von den anderen Bevolkerungsschichten
isoliert, sondern im Gegenteil zusammen mit ihnen, gestiitzt auf sie. Der
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Unterschied der chinesischen Befreiungsbewegung von der revolutioniren
Bewegung RuBlands und der anderen europiischen Linder ist der, daB die
Spitze des Kampfes hier nicht gegen die eigene Regierung, sondern gegen
den internationalen Imperialismus gerichtet ist. Darum vereinigen sich im
Kampfe gegen die auslindische Unterdriickung nicht nur die Arbeiter und
die Bauern und nicht nur die werktitige Intelligenz, sondern auch ver-
schiedene Kategorien des kleinen und mittleren Biirgertums. In die Be-
wegung wurden bereits Universititen, Handelskammmern und chinesische
Banken hineingezogen. In der groBen franzésischen Revolution erklirte der
Abbé Sieyés in feierlichster Weise: ,,Der dritte Stand, das ist die gesamte
Nation. Man kann sagen, daB in China die nationale Befreiungsbewegung
jetzt tatsichlich die gesamte Nation umfaBt, mit Ausnahme eines kleinen
Héufleins von Militaristen, Kompradoren und GroBkaufleuten, die mit dem
auslindischen Kapital wirtschaftlich eng verbunden sind. Obwohl die
Pekinger Regierung Tuan Tsi Jui unter direkter und unmittelbarer Ein-
wirkung der imperialistischen Diplomaten steht, fordert sogar sie die Auf-
hebung der ungleichen Vertrige. Gerade die ungleichen Vertriage sind die
Fesseln, mittels derer der auslindische Kapitalismus die Werktitigen Chinas
in Sklaverei hilt.

Der Schwung der Bewegung ist gegenwirtig so gewaltig, daB sogar die
chinesische Regierung dieser michtigen Welle nachgeben mu8. Um nicht
die letzten Reste ihres Prestiges zu verlieren, ist die Regierung gezwungen,
mit dem Strom zu schwimmen. Die Regierung Tuan Tsi Jui macht diese
antiimperialistische Geste mit der gleichen unnachahmlichen Grazie, mit der
seinerzeit eingefleischte russische Monarchisten sich gezwungen sahen, sich
nach der Februarrevolution republikanisch und revolutionér zu gebirden.
Und je mehr sich die zunehmende Bewegung entfalten wird. eine desto
kleinere Rolle wird die Regierung Tuan Tsi Jui bei den politischen Ge-
schicken des Landes spielen.

Die Bewegung in China findet gegenwirtig ihren Ausdruck in der kombi-
nierten Form des Boykotts und des Streiks. Mit welchen Methoden wird der
Boykott durchgefiihrt? Antwort auf diese Frage geben folgende Vorschlige
eines Schangh‘uer Flugblattes:

1. Dient nicht in englischen Hiusern, Geschiften und Fabnken

2. Benutzt keine Banknoten englischer Banken; iiberweist keine Gelder
durch englische Banken; deponiert solche nicht in ihnen.

3. Kauft keine englischen Waren; befordert chinesische Waren nicht mit.
cnglischen Dampfern; benutzt keine englischen Versicherungsgesellschaften.

4. Arbeitet nicht auf englischen Dampfern als Mechaniker, Matrosen usw.

5. Benutzt keine englischen Dampfer, Autos, StraBenbahnen.

6. Lernt nicht in Schulen, die von Englindern gegriindet sind.

7. Wendet euch nicht an englische Rechtsanwiilte, Arzte, Ingenieure usw.

8. Verkauft keine chinesischen Waren an Englander.

Bemerkung: Seid vorsichtig in der Fremdenniederlassung, miBhandelt und
beschimpft gegenwiirtig die Engliinder in der Niederlassung nicht.

Im Boykott findet die Emporung des chinesischen Volkes iiber die fremd-
lindischen Unterdriicker ihren Ausdruck; dabei ist der Boykott der fiihl-
barste Schlag auf die Taschen der auslindischen Kapitalisten. Der groBte
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Schaden wird den Imperialisten durch den Waren- und den Finanzboykott
zugefiigt. Die chinesischen Sparer, die laufende Konten bei auslindischen
Banken besitzen, fordern ihr Geld zuriick. Die Geschichte wiederholt sich.
In China wiederholen sich die russischen Ereignisse vom Oktober 1905, als
der Arbeiterdeputiertenrat die Sparer aufforderte, das zaristische Selbst-
herrschersystem in seinen Finanzen zu treffen und die Einlagen in Banken
und Sparkassen zuriickzufordern. Ebenso, wie damals in RuBland, ver-
weigern auch die chinesischen Sparer die Annahme von Papiergeld und ver-
langen die Riickzahlungen in vollwertigem Silber. Und da es in den Banken
sehr wenig Silber gibt, so wissen englische Zeitungen zu berichten, daB
manche auslindischen Banken in China kein Silber mehr be-
sitzen. Das zeigt, daB die Banken am Rande des Abgrundes
stehen. Der materielle Schaden, den die Streikbewegung den Impe-
rialisten zufiigt, ist gleichfalls unermeBlich. In Schanghai ist das gesamte
Hafen- und Handels- und Industrieleben vollstindig lahmgelegt.

Im Laufe des Juni streikten in diesem wichtigen Hafen 115 Unternehmen,
davon 89 japanische (mit 63 000 Arbeitern), 26 englische (36 000 Arbeiter),
35 anderer Staaten (27 000 Arbeiter), 8 Kommunalunternehmen (4000 Ar-
beiter) und 11 chinesische (26 000 Arbeiter). AuBerdem lagen im Hafen
43 Dampfer fest. AuBer den Fabrikarbeitern traten dem Streik zahlreiche
Handwerker, Maurer, Maler, Kommunalarbeiter und Buchbinder der aus-
landischen Betriebe Dbei. Sogar unorganisierte, ungelernte Arbeiter — die
Kulis und Rikschas — sind in den gewaltigen Streik hineingezogen. Allein
in Schanghai strelken etwa 250 000 Arbeiter.

In Hongkong, dieser englischen Feste am Stillen Ozean, ist das gesamte
kommerzielle Leben faktisch zum Stillstand gekommen. Durch den Streik
der Besatzungen der Ozeandampfer ist der Handel des Stillen Ozeans para-
lysiert. Der Streik hat sich auf die StraBenbahner und die Hotelangestellten
ausgedehnt. Englische Offiziere und hohe Beamte gehen als Streikbrecher.
Gepflegte englische Aristokratinnen, die korperliche Arbeit ihr Leben lang ge-
mieden haben, gehen als Kdchinnen und Abwaschfrauen. Aus Schanghai
wurden nach Hongkong 234 russische WeiBgardisten verschrieben, die die
Besatzungen der festgelegten englischen und amerikanischen Dampfer er-
setzen sollen. Sogar die aus biirgerlichen Familien stammenden Pfadfinder
werden als Telegrammboten usw. verwendet.

Die Streikbewegung greift in stiirmischer, unaufhaltsamer Progression um
sich.  Wenn urspriinglich der Streik nur Tsindao und Schanghai erfafte,
so hat er sich jetzt auch auf andere Industriezentren ausgedehnt. Es gibt
in China buchstiblich keine Fabrikstadt, wo sich der Streik in dieser oder
jener Form nicht den Weg gebahnt hitte. AuBer dem Proletariat beteiligen
sich an dem nationalén Strelk auch Studenten, Kaufleute und Angestellte
verschiedener Betriebe.

Dabei erkennt das kleine und mittlere Biirgertum die fithrende Rolle der
Arbeiterklasse an, was durch folgende Tatsache geniigend bewiesen wird:

Nach einer Reihe von Diskussionen erlaubten die Schanghaier revolutio-
niren Organisationen den chinesischen Kaufleuten, am 26. Juni ihre Ge-
schifte und Banken aufzumachen, jedoch unter Emhaltung folgender Be-
dingungen:
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1. Die Einstellung des Kaufleute-Streiks betrifft in keiner Weise den
Streik der Arbeiter; die Handelskammer verpflichtet sich, die streikenden
Arbeiter materiell zu unterstiitzen.

2. Die Hindler sind verpflichtet, an ihren Geschiften weiBe Trauerfahnen
mit antiimperialistischen Losungen anzubringen.

3. Sie unterzeichnen die Verpflichtung, englische und amerikanische Lager
zu boykottieren.

Die Fithrung des Streiks liegt in den sicheren Hinden der proletarischen
Organisationen. Obwohl die Kaufleute seit dem 26. Juni am Streik nicht
mehr beteiligt sind, erfolgte ihre Entbindung von der Biirgerpflicht organi-
siert, auf Grund streng bestimmter Bedingungen, mit Wissen und Ein-
willigung der Arbeiter. Die Schanghaier Handelskammer hat den streiken-
den Arbeitern eine monatliche Hilfe von 800 000 Dollars bereits garantiert.
Das kleine und mittlere Biirgertum, das auf Seiten des Proletariats steht,
unterordnet sich auf diese Art den Weisungen des letzteren und erkennt
die Hegemonie des Proletariats in dem gro8en Befreiungskampf an.

Im ProzeB der zunehmenden Streikbewegung bildete sich in Schanghai
der Gewerkschaftsrat. Dieser Rat nahm faktisch die Pflichten eines Streik-
komitees auf sich, doch eignet er sich auBerdem offen solche Funktionen
an, die in russischen Verhiltnissen der Arbeiterdeputiertenrat ausiibte. - Auf
einer Delegiertenversammlung des Schanghaier Gewerkschaftsrates ist fol-
gendes beschlossen worden:

1. Vertreter von Arbeiterverbinden zur Kontrolle iiber die Tétigkeit der
chinesischen Textilunternehmungen abzukommandieren, die im Zusammen-
hang mit der getroffenen Vereinbarung die Arbeit aufnehmen.

2. Den chinesischen Unternehmungen, die die Arbeit aufnehmen, zu ver-
bieten, Auftrage von Auslindern entgegenzunehmen.

3. Den Arbeitern der wiedereroffneten chinesischen Betriebe vorzu-
schlagen, von ihrem Lohn Beitrige zum Streikfonds abzufiihren.

Der erste Punkt dieses Beschlusses bedeutet seinem Wesen nach, daB der
chinesische Gewerkschaftsrat in Schanghai die Verantwortung der Arbeiter-
kontrolle iiber die Produkton iibernimmt, d. h. die Losung verwirklicht, die
die russische bolschewistische Partei im Jahre 1917 aufstellte. Die Kon-
trolle iiber die Produktion ist nichts anderes als ein Versuch zur Regu-
lierung des Wirtschaftslebens, als Ausdruck der Macht auf dem Gebiete
der Okonomik, als Hineintragung einer bewuBten, planmiBigen Leitung in
die Anarchie der kapitalistischen Produktionsweise. Der Schanghaier Ge-
werkschaftsrat zeigt dadurch die Tendenz, sich in einen Arbeiterdeputierten-
rat zu verwandeln, der den okonomischen und politischen Kampf leitet.
Freilich strebt er noch nicht zur Ergreifung der politischen Macht, er
fiihrt noch nicht den Kampf um die Macht, aber er hat schon aufgehort,
eine reine Berufsorganisation zu sein, und ist sogar iiber den Rahmen des
Streikkomitees hinausgegangen. Allméahlich beginnt er ein Organ zu wer-
den, das faktisch die Funktionen der Macht verwirklicht.

Die Bauernschaft wird in China als in einem vorwiegenden Agrarland eine
gewaltige Rolle spielen. Gegenwiirtig beginnt die Hineinziehung dieser
Bauernschaft in die nationale Befreiungsbewegung. Dem verstorbenen Sun
Yat Sen war es gelungen, in Siidchina ca. 200 000 Bauern unter der Fahne
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der Gomindan-Partei zu sammeln. Diese ganze 200 000 Mann starke Armee
trat unlingst der Bauerninternationale bei.

Die Schanghaier Zeitung ,,Min Go Ju Bao* teilt in einer Korrespondenz
aus Kanton folgende duBerst wichtige Resolution mit, die Anfang Mai vom.
KongreB der Bauernverbinde der Provinz Kuantung angenommen worden
ist. Nach dem Referat iiber die politische Lage in China hat der Bauern-
kongreB folgendes beschlossen:

1. Als Losung aufzustellen: den Kampf gegen den internationalen Impe-
rialismus und die chinesischen Militaristen, sowie gegen das Wucherbauern-
tum und die Bureaukratie im Dorfe.

2. Einen Aufruf an alle Bauern Chinas zu erlassen mit der Aufforderung
zur Organisierung von Bauernverbinden und zur Unterstiitzung der natio-
nalen Revolution.

-3. Die Bauernschaft zur Vereinigung mit den Arbeitern und den revolutio-
naren Soldaten aufzurufen, in der Erkenntnis, daB die Befreiung der
Bauern von dem Erfolg des revolutioniiren Kampfes der Arbeiterklasse gegen
die Volksfeinde abhingt.

4. In der Erkenntnis, daB8 die Bauernbewegung in China ein Teil der
internationalen Bauernbewegung ist, sich der Bauerninternationale anzu-
schlieBen.

5. Die revolutionire Plattform der Gomindan-Partei anzuerkennen, aber
angesichts dessen, da8 in der Partei konterrevolutionire Kompradoren-
Elemente vorhanden sind, das Zentralkomitee aufzufordern, die Partei von
unerwiinschten und der Revolution feindlichen Elementen zu siiubern.

6. Zwecks Verteidigung der Bauerninteressen die Teilnahme der Bauern-
verbinde an den Staatsinstitutionen zu erstreben und zu fordern, daB die
Verbinde in allen Regierungorganen (Provinzial-, Bezirks- und Dorforgane)
vertreten sind, in den gesetzgebenden sowohl als auch in den admini-
strativen. -

7. Eine Bauernarmee zu organisieren. Zu diesem Zweck bewaffnete Ab-
teilungen in den Verbianden zu bilden.

Auf diesem KongreB der Bauernverbinde vertraten 150 Delegierte
22 Verbinde. )

Die obige Resolution bedeutet eine auBerordentlich wichtige Wendung in
der Bauernbewegung Chinas. Die Bauernschaft tritt offen gegen den
Imperialismus auf. Sie beginnt, sich Rechenschaft zu geben iiber den
ungeheuren politischen Sinn, der in ihrer Vereinigung mit den Arbeitern und
den revolutioniren Soldaten liegt. Sie erkennt sich zum erstenmal als einen
Teil der internationalen kimpfenden Bauernschaft. Sie erklirt sich
offen fiir die Unterstiitzung der Gomindan-Linken. Besondere Aufmerk-
samkeit verdient der 6. und 7. Punkt der Resolution.

§ 6 bringt zum Ausdruck, da8 die Bauernschaft zwecks Vertretung ihrer
Interessen die Teilnahme an den Machtorganen der revolutioniren Kan-
toner Regierung anstrebt.

Im § 7 wird offen die Frage der Bewaffnung aufgerolit, der Schaffung
einer Bauernarmee zur Verteidigung der Errungenschaften gegen die
Militaristen. Alle diese Tatsachen zeugen davon, daB das politische Bewuft-
sein der chinesischen Bauern gewaltig zugenommen hat. Allerdings ist die-
ser BeschluB von Bauern gefaBt worden, die aus der fortgeschrittensten, re-
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volutionirsten Provinz — dem hauptsichlichen EinfluBgebiet der Gomindan-
Partei — stammen, doch entwickelt sich auch in anderen Teilen Chinas die
Bauernmassenbewegung in hochst bedeutsamer Weise.

Zahllose Zollgrenzen im Innern des Landes, das Salzmonopol, der Land-
mangel, hohe Pachtzinsen, der Umstand, da8 sich die groBen Grundbesitzer
die besten Bewisserungskaniile, von denen die ganze Landwirtschaft Chinas
abhingt, angeeignet haben — all das erzeugt unter den chinesischen Bauern
heftigste Unzufriedenheit und spornt die Bauernbewegung an.

Der chinesischen Bauernwirtschaft bringt der ununterbrochene Biirgerkrieg
der chinesischen Militaristen schwere Leiden. Durch ewige Mobilisationen
saugen diese Generale die Arbeitskraft der Bauernschaft aus, legen ihr
schwere Kontributionen auf und vergeuden erbarmungslos die armseligen
Mittel der Bauern.

Der gefihrlichste Feind der nationalen Befreiungsbewegung ist gegenwirtig
der Militirdiktator der Mandschurei, der General Tschang Tso Lin. Er
wird von den Japanern und in letzter Zeit auch von England unterstiitzt
und hat sich als ausgesprochen reaktionirer Faktor entpuppt. In der
Mandschurei hat er sogar Geldsammlungen fiir die streikenden Arbeiter ver-
boten, unter dem Vorwand, daB dies einen schlechten Eindruck auf die
englischen und japanischen Konsuln machen wiirde. Aus denselben Griin-
den verbietet er Versammlungen russischer und chinesischer Arbeiter in der
neutralen Zone der Ostchinesischen Eisenbahnlinie. Seinen Sohn Tschang
Su Lian schickte er mit 4000 Mann nach Schanghai, wo dieser alle Meetings,
Demonstrationen und auch den Arbeiterklub verbot.

Die englisch-japanischen Imperialisten warten nur auf einen giinstigen
Augenblick, um Tschang Tso Lin nach Peking kommen zu lassen, da die
nachgiebige Politik Tuan Tsi Juis die englischen und japanischen Imperia-
listen nicht befriedigt. Das Eintreffen Tschangs in Peking wiirde den Be-
ginn des blutigsten weien Terrors bedeuten. Auch wiirde sofort eine
richtige Front zwischen seinen Truppen und jenen seines hauptsichlichsten
Antagonisten, des Generals Fyn Jui Sjan, entstehen, dessen Hauptquartier
sich einige Fahrtstunden abseits von Peking befindet. Im Gegensatz zu
Tschang, hat Fyn Jui Sjan in einem Artikel im ,,Workers Weekly" offen
Stellung gegen die Imperlallsten genommen. Seine Popularitit bei den
Massen ist ebenso groB wie der HaB des Volkes gegen Tschang Tso Lin.
In der bevorstehenden bewaffneten Auseinandersetzung zwischen diesen Ge-
neralen wird letzten Endes nicht so sehr das militartechnische Kriftever-
hiltnis entscheiden als ein anderer Faktor, nimlich die Gefolgschaft der
Massen. Trotz verhiltnismiBiger Uberlegenheit Tschang Tso Lins hat
darum Fyn Jui Sjan betrichtliche Aussichten, in diesem Kampfe Sieger
zu bleiben.

AuBerdem steht Fyn Jui Sjan nicht allein: er kann auf die Unter-
stiitzung der Gomindan-Armeen Sun Jos und der Truppen des verstorbenen
Vertreters der Kantoner Regierung, Hu Tsin v Jui Wei, rechnen.

Wihrend Tschang Tso Lin in Mukden und Schanghai wiitet und sich zum
Diktator von Peking vorbereitet, beginnt auch der General der Provinz
Hubei, Sao Juo Nan, ein leidenschaftlicher Anhinger des gestiirzten Wu
Pei Fu, sein konterrevolutionires Gesicht zu zeigen. Auf Verlangen der
Engliinder ermordete er acht Fiihrer der antiimperialistischen Bewegung,
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verhaftete das ,,Komitee zur Verteidigung der Menschenrechte und lieB
den Leiter des Komitees Sjao Ju erschieBen. Gleichzeitig erlieB er Haft-
befehle gegen die Fiihrer des Eisenbahnerstreiks von 1923.

Verstindlicherweise trachten die internationalen Imperialisten die chine-
sischen Ereignisse in ihrer Presse als eine Bewegung darzustellen, die gegen
alle Auslinder sohlechthin gerichtet sei. Der Zweck dieser Ubung ist, die
gegenwirtige Bewegung dem Boxeraufstand von 1900 gleichstellen und auf
diese Weise kompromittieren zu konnen. A. a. versuchen sie diese Be-
schuldigung durch die Tatsache zu beweisen, daB an einigen 6ffentlichen
Orten Chinas die alten Schilder: ,,Hunden und Chinesen Eintritt verboten‘*
auf neue Art umgemalt sind und also lauten: ,,Hunden ynd Englindern Ein-
tritt verboten.” Aber es ist doch jedem klar, daB, wenn die chinesischen
Werktitigen in diesem Zusammenhang von Englindern sprechen, sie die
englischen Imperialisten und nur diese allein meinen. Als offensichtliche
Widerlegung der Legende von einer angeblichen Fremdenfeindlichkeit der
Chinesen dient die briiderliche Einladung an den Generalrat der englischen
Trade-Unions, in der chinesische Eisenbahner den englischen Trade-Unions
vorschlagen, eine Délegation nach China zu entsenden, damit diese sich mit
eigenen Augen von der Brutalitiit der englischen Imperialisten iiberzeugen
kénne.

Das oben angefiihrte Boykott-Flugblatt ermahnt ausdriicklich zur Vorsicht
in der Fremdenniederlassung. Diese Mahnung, in der MiBhandlungen und
Beschimpfungen der Englinder verworfen werden, zeigt deutlich das klar-
bewuBte Verhalten der chinesischen Werktitigen zur Sache. In der Tat
wire irgendwelche Gewaltanwendung gegen die Auslinder im gegenwirtigen
Moment nur Wasser auf die Miihle der Imperialisten. Ein solcher Fall
wiirde ihnen ein willkommener Anla8 zu Truppenlandungen, zu neuen Er-
schieBungen und zur Intervention sein. Darum haben die chinesischen Ar-
beiter und Studenten tausendmal recht, wenn sie ihre Mitbiirger zur doppel-
ten Vorsicht in bezug auf Personen auslindischer Staatsangehorigkeit auf-
fordern.

Es wire falsch, zu meinen, daB die Bewegung ihre Ausdehnung nur einer
spontanen Gefiithlsaufwallung zu verdanken habe. Der erstaunlich zihe
Kampf der chinesischen Werktitigen ist in bedeutendem MaBe auf die or-
ganisierte Leitung der Massen zuriickzufithren. Wir sagten schon von dem
Schanghaier Gewerkschaftsrat, da8 er mit den Pflichten eines Streik-
komitees und zum Teil sogar mit denen eines Arbeiterdeputiertenrates
glinzend fertig geworden ist. Doch die Hauptrolle bei der Fiihrung der
Massen spielen die politischen Parteien: die Gomindan-Partei und die Kom-
munistische Partei Chinas.

Die Gomindan-Partei ist eine volksrevolutionire Partei, gegriindet bereits
im Jahre 1911 durch Sun Yat Sen. Erst seit Januar 1924 nimmt sie
eine entschlossene antiimperialistische Kampfposition ein.

Das hauptsichlichste EinfluBgebiet der Gomindan-Partei ist Siidchina:
die Provinz Kuantung mit der Hauptstadt Kanton. Doch hat in den letzten
Monaten die Partei es verstanden, auch in Nord- und Zentralchina betricht-
lich an Boden zu gewinnen. Die chinesischen Kommunisten gehéren der
Gomindan-Partei an und arbeiten in ihren Reihen. Auf diese Weise
ist die Gomindan-Partei keine Partei in unserem Sinne, sondern ein
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volksrevolutiondrer Block. Dabei gehen die Kommunisten in der Gomindan-
Partei nicht auf, sondern im Gegenteil, sie treten offen als festgefiigte
Gruppe mit bestimmten kommunistischen Ansichten auf und haben inner-
halb der Partei einen bestimmenden EinfluB.

Es wird mitunter versucht, die Kommunisten als einen linken Fliigel der
Gomindan-Partei hinzustellen, was natiirlich falsch ist. So wenig wie die
Arbeiterklasse ein linker Fliigel der Bourgeoisie sein kann, kénnen auch die
Kommunisten eine, und wire es die allerrevolutionirste, Fraktion einer
Partei des Kleinbiirgertums sein.

Die chinesischen Kommunisten sind die Avantgarde der Arbeiterklasse,
die sich aus taktischen Erwigungen mit dem radikalen, antiimperialistischen
Kleinbiirgertum zu einem Block verbindet, dadurch aber keineswegs zum
»linken Fliigel“ der kleinbiirgerlichen Partei wird.

Doch hat die Gomindan tatsichlich ihre Linken und Rechten. Die Linken,
das sind die orthodoxen Anhinger der Politik des verstorbenen Sun Yat Sen;
sie sind sich dessen bewuBt, wie notwendig der Kampf gegen die Imperia-
listen, wie zweckmiBig der Block mit den Kommunisten und von welcher
ungeheuren politischen Bedeutung das Biindnis der chinesischen werktitigen
Massen mit dem Weltproletariat ist. Im Gegensatz dazu predigt der rechte
Fliigel der Gomindan die ,,Versohnung* mit den Imperialisten. Er ist fiir
den Bruch mit den Kommunisten und fiir deren AusschluB aus der Partei.

Die Gomindan-Linken sind fiir die Einberufung des nichsten Parteitages
nach Kanton, nach dieser alten Ausgangsbasis der revolutioniren Bewegung.
Dagegen schlagen die Rechten Peking vor, wo sich mehr der Einflu8 der Im-
perialisten spiiren laB8t.

Wie dem auch sei, die Spaltung der Gomindan oder, richtiger gesagt, der
Abfall ihres rechten Fliigels ist unvermeidlich. Es ist nicht ausgeschlossen,
daB zwei gleichzeitige Parteitage stattfinden — der Parteitag der Linken in
Kanton und der der Rechten in Peking.

Die Aufgabe der jungen Kommunistischen Partei Chinas ist, den Augen-
blick der Spaltung nach Mdglichkeit hinauszuschieben und das Menschen-
mogliche zu tun, um die Mehrheit der Gomindan unter kommunistischem
EinfluB zu behalten.

Die chinesische Kommunistische Partei ist noch zahlenmiBig schwach
und in Kiampfen noch wenig geschult. Dabei sieht sie sich schon der
schwersten und verantwortungsvollsten Aufgabe gegeniibergestellt — der
Fiihrung einer gewaltigen Massenbewegung. Das ist die beste Methode zur
Bolschewisierung der Partei. Und in der Tat tut die chinesische Partei ihre
Pflicht ausgezeichnet. Sie ist mit den Massen eng verkniipft und leitet sie
sowohl unmittelbar als auch durch die Gomindan-Partei. Alle von der
Kommunistischen” Partei und der Gomindan erlassenen Manifeste und Auf-
rufe sind von der Wichtigkeit des gegenwirtigen Augenblicks durchdrungen
und entsprechen voll und ganz den Bediirfnissen und Né6ten der Bewegung.
Es ist erstaunlich, wie die junge Partei, die noch keine geniigenden Er-
fahrungen besitzt, vollkommen richtige Losungen aufstellt, die in der Tat ge-
eignet sind, an die brennendsten Note der Massen anzukniipfen und die
Bewegung auf eine hohere Stufe zu. heben.

Die Kommunistische Partei ist sich dessen bewuBt, da8 die Basis ihres
Einflusses, ihre Reserven die Gewerkschaften sein miissen. Anfang Mai
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fand in Kanton der zweite allchinesische GewerkschaftskongreB statt, auf
dem unter anderen politisch wichtigen EntschlieBungen auch der Beschlu8
gefaBt wurde, sich der Roten Gewerkschaftsinternationale anzuschlieBen.

Jedenfalls fordert die gegenwirtige Bewegung in vollem Umfange das
;rganisatorische Wachstum und die Festigung der Gewerkschaften und der

artei.

Wie die Bewegung auch auslaufen sollte, die Partei und die Gewerk-
schaften werden aus ihr verstirkt und organisatorisch gefestigt hervorgehen.
Im Verlauf der Ereignisse lernt die Arbeiterklasse Chinas die Bedeutung der
Gewerkschaften und der Partei begreifen. Es versteht sich von selbst, daB
die chinesische Arbeiterklasse ihre Hegemonie nur durch ihre Klassenpartei
— die Kommunistische Partei — verwirklichen kann.
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AMARTYNOW: .
EINE PROVOKATION KARL KAUTSKYS

1. Karl Kautsky und Fedor Dan

Anfang 1925 hat Karl Kautsky im Bureau der II. Internationale ein so
schmihliches und provokatorisches Referat iiber ,,Die Internationale und
SowjetruBland“ gehalten, daB selbst die russischen Menschewiki, in der
Person Dans, genotigt waren, auf der ganzen Linie zu opponieren, und denn
auch den Resolutionsentwurf Kautskys auf der Sitzung des Bureaus zu Fall
brachten. Kautsky beruhigte sich indes dabei nicht und gab das Referat
in seinem eigenen Namen im Verlag von Dietz heraus: (Karl Kautsky: ,,Die
Internationale und SowjetruBland*, Verlag J. H. W. Dietz Nachfolger, Berlin
1925), und Fedor Dan antwortete ihm in Nr. 11—12 des ,,Socialistitscheski-
wjestnik‘‘ (das in Berlin erscheinende Zentralorgan der russischen Mensche-
wiki) vom 20. Juni 1925 in seinem Artikel: ,,Kautsky iiber den russischen
Bolschewismus.* Wir bringen im folgenden die Hauptthesen jenes hero-
stratischen Kautskyreferats, sowie der Entgegnung des Fiihrers der russi-
schen Menschewiki, Fedor Dans. Karl Kautsky schreibt:

.Bereits am Tage ihrer (d. i. der I. Internationale) Begriindung, am 28. September
1864, proklamierle Marx in der Inauguraladresse ,.die Pflicht der Arbeiterklasse*, sich
mit allen ihr zu Gebote stehenden Mitteln aufzulehnen gegen ,die ungehecuerlichen
und widerstandslos ertragenen Cbergriffe dieser barbarischen Macht, deren Haupt in
St. Petersburg ist, und deren Hinde in jedem Kabinett Europas sind“. (8. 6.} ,Seit
dieser Zeit“, sagt Kautsky, ,sind zwei Menschenalter verflossen . . ., aber wiederum
sitzt in RuBland eine ,,barbarische Macht*, die sich hohnlachend iiber die ,,einfachen
Gesetze der Moral und des Rechts* hinwegsetzt . . . Geiindert hat sich nur, daB...
,diese barbarische Macht* ihr Haupt nicht mehr in Petersburg hat, sondern in
Moskau, weiter weg von Europa und ndher zur Talarci, und daB ,,deren Hénde" nicht
so sehr ,in jedem Kabinett* als vielmehr in jeder proletarischen Bewegung nicht
bloB Europas, sondern der Welt im Spiele sein mdochten.

Diese Unterschiede werden begreiflich durch die verschiedene Art des Ursprungs
des zaristischen und bolschewistischen Absolutismus . . . Jedoch wir haben unsere
Politik nicht nach dem cinzurichten, was war, sondern nach dem, was ist.* (S. 5 u. 6.)

Und in RuBland ist die gleiche ,barbarische Macht“, gegen die Marx einst-
mals die Arbeiter der ganzen Welt zum Kampf aufgerufen hat.

Auf diese Einleitung des gewissenhaften Marx-, Kommentators® folgt eine
ebenso gewissenhafte Charakteristik der gegenwiirtigen Wirtschaftspolitik
der Sowjetmacht. Hort, russische Arbeiter, wie es um die 6konomische
Lage eurer Republik in der Phantasie Kautskys bestellt ist:

,Als aber die Kapitalisten und GroBgrundbesitzer ausgerottet, die wirklichen WeiB-
gardisten zuriickgeschlagen waren, zeigte sich, da8 das bloBe Pliindern der Besitzenden,
das jeder Riiuber und Dieb versteht, kein Sozialismus ist, daB zu dessen Aufbau
im bolschewistischen RuBland alle Vorbedingungen fehlten.*  (S. 9.)

Die bolschewistische Denkweise, die die Abstraktionen der Theorie nicht fiir Ver-
cinfachungen, sondern fiir getreue Abbilder der Wirklichkeit hilt, ist blind fiir alle
Cbergangssladien. Sie sieht nur Diktatur des Kapitals oder Diktatur des Proletariats,
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allseiligen Kapitalismus oder allseitigen Sozialismus (vgl. die Nop, A. Martynow),
nichts dazwischen.” (S. 22.)

Die Resultate des Gesagten werden dahin zusammengefa8t:

»Der Produktionsproze8 stockte immer mehr, das Elend der Massen wurde immer
grofer, je mehr sich die bolschewistische Staatsmacht befestigte.” (S. 9.)
»Die Tatsache steht fest, daB der bolschewistische Terror nicht allgemeinen Wohl-
stand, sondern zunehmende Verarmung erzeugt. Damit gerdt sein Regime in
wachsenden Gegensaiz zu den Interessen der Volksmassen, es wird immer mehr
darauf angewiesen, sich auf Bajonette und den Henker zu stiitzen. Anders kann
eine kleine Minderheit, die den Staat in sleigendes Elend stiirzt, nicht regieren."
(S. 14.) o
Allerdings sind einige Proletarier in RuBland an die Macht gekommen,
aber
»in Amerika gibt es zahlreiche Milliondre, die in ihrer Jugend zu den &rmsten Prole-
tariern gehdrten ... DaB sie aus proletarischen Eexistenzbedingungen zu unum-
schrinkter Macht aufstiegen, bewirkt nicht, daB sie proletarisch denken und Wert
auf die Achtung des Proletariats legen, sondern nur, da8 sie sich von anderen
herrschenden Kdlassen durch besondere Roheit und Schamlosigkeit auszeichnen . . .
denn nur besonders gewissenlose ind brutale Elemente der Besitzlosen vermdgen
iiber die Leichen von Kameraden hinweg zu fabclhaftem Reichtum (!!) oder unum-
schrinkier Macht zu gelangen.“ (S. 45.)

Auf Grund dieser Wirtschaft (der auf Kosten des Volkes zu ,,Millio-
niren gewordenen Bolschewiki?)

»begann sich in den werktitligen Massen, namentlich den Arbeitern in Industrie
und Verkehr, immer lebhafter die Opposition gegen den herrschendem Kurs zu regen.
Um so mehr wendele sich jetzt die Wut der Machthaber gegen das Proletariat (hort
es russische Arbeiter!), das immer unbequemer wurde. (S. 9.)

Das Resultat ist, daB die Sowjetregierung

naugenblicklich das starkste Hindernis des Aufstieges des inlernatlionalen Prole-
tariats in der Welt ist — schlimmer sogar als das infame Regime Horthys in Ungarn
oder Mussolinis in Italien.” (S. 11.)

Es hat offenbar seine guten Griinde, daBl die Bourgeoisie der ganzen
Welt die Bolschewiki so sehr liebt. Der SchluB aus dieser wahrhaftigen
Einschitzung der Lage ergibt sich von selbst:

»Wie jeder andere Militardespotismus, wie die Militirmonarchien der Romanows,
der Habsburger, der Hohenzollern, diirfte auch er nur durch Gewalt zu iiber-
winden sein." (S. 17.)

Aber woher die Kraft zu seinem Sturze nehmen?

»Wenn dies Verkommen des Verkehrs und der Produktion durch die Dbolsche-
wistische MiBwirtschaft so weitergeht wie bisher, mu8 bald der Punkt erreicht sein,
von dem an eine jede demokratische Bewegung in RuBland aussichtslos wird.

Aber zum Gliick bestehen auch starke Gegentendenzen . . . Mit wachsendem Ver-
kommen des Gemeinwesens mufl eine Opposition in den Reihen der herrschenden
Elemente und ihrer Stiitzen, in der Kommunistischen Partei und in der Roten Armee,
selbst entstehen, die gefihrlich werden kann.* (8. 21.)

Gleichzeitig aber baue man auch die 6konomische Verbindung RuBlands
mit dem Auslande wieder auf, was fiir die Bolschewiki noch groBere Ge-
fahren birgt.:

»Das Sowjetregime braucht dies Geld (des Auslandes) aufs dringendste. Um es
zu erlangen, bietet es den Kapitalisten des Auslandes die giinstigsten Bedingungen
fiir die Ausbeutung RuBlands.* (S. 32.)

Andererseits, ,,das Gespenst der Weltrevolulion hort auf, die Regierungen
auBerhalb RuBlands zu schrecken®. Unter diescn Bedingungen sei es nicht
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ausgeschlossen, daB die Sowjetregierung vom Auslande Anleihen erhilt.
Welche Stellung sollen wir Sozialisten derartigen Anleihen gegeniiber ein-
nehmen, fragt Kautsky. '
»Werden dem Sowjetregime bedingungslos ausgicbige Anleihen gewihrt, so kann es
sich lange behaupten.** (S. 33.)
Wir miissen es daher durchsetzen, daB Anleihen nur in dem Falle gewihrt
werden, wenn die Bolschewistenherrschaft von ihrem Regime der Diktatur
absieht, und wir konnen das durchsetzen, denn

»in den meisten kapitalistischen Landern, in denen Anleihen dieser Art mdoglich
sind, haben die Arbeiter die Regierung entweder selbst in der Hand — so vor
kurzem in England — oder doch die Mdglichkeit, auf sie einzuwirken.” (S. 34.)

Kautsky schligt also vor, die Anletheverhandlungen zu beniitzen, um die
Bolschewiki zu politischen Zugestindnissen zu zwingen, gibt aber zu, daB
er keineswegs mit einem Daraufeingehen der Bolschewiki rechne. Aber
daran liegt ihm auch nichts. Der verschlagene Alte hat einen ganz anderen
Gedankengang:

»Die Mdoglichkeit, dem Bolschewismus demokratische Einrichtungen abzupressen,
ist augenblicklich gering. Damit verbessern sich jedoch keineswegs die Aussichten
des bolschewistischen Regimes. Je unerschiitterlicher es erscheint, und je geringer
die Maoglichkeit, ihm demokratische Konzessionen abzudringen, desto groBer die
Wahrscheinlichkeit, nicht daB es sich behauptet, sondern nur die Wahrscheinlichkeit,
daB es in einer Katasirophe endet.” (S. 38.)

Und Kautsky empfiehlt den russischen Sozialdemokraten und Sozial-
revolutioniiren, sich auf die Katastrophe einzustellen.

»Damit soll keineswegs dem vorbereiteten, bewaffneten Aufstapd
ilanSeslts)treichung Kautskys) gegen den Bolschewismus das Wort geredet werden.”

O nein, sagt Judas-Kautsky, wir Sozialdemokraten befassen uns mit so
etwas nicht; und iiberdies

.sie, — die Bolschewiki — verfiigen heute iiber die bestdisziplinierte Armee der
Welt. (S. 89.)

Wir sagen nur, daB ein elementarer Aufstand des ganzen Volkes in Ru8-
land unvermeidlich eintreten wird, und daB sich die Menschewiki und
Sozialrevolutioniire auf diesen Augenblick vorbereiten miissen, um die Lei-
tung dieses bewaffneten Aufstandes zu iibernehmen. Ihr braucht nicht
fiirchten, sagt Kautsky ihnen, dieser Aufstand werde zu einem Sieg der
Reaktion fithren. Judenpogrome wird es zwar geben, aber das liBt sich
leider nicht vermeiden. Aber eine Forderung der Reaktion

,ist aus dem einfachen Grunde schon unméglich, weil alles das, was in RuBland
an Reaktion méglich war, heute schon von den Bolschewiki in einem MaBe produ-
ziert wird, das nicht mehr zu iiberbieten ist.”* (S. 44.)

Auch die Bauern haben von einem derartigen Aufstand nichts zu fiirchten.
denn keine noch so reaktionire Regierung, die die Bolschewiki abloste,
wiirde ihnen das Land abnehmen:

,.So haben auch die Bourbonen nach ihrer Riickkehr, als Napoleon niedergeworfen
war, es nicht vermocht, dem Adel und der Kirche die ihnen konfiszierten Giiler
wieder zuriickzugeben.* (S. 44.)

" Unter welchen Bedingungen besteht die groBte Wahrscheinlichkeit fiir

einen Volksaufstand in RuBland? Bei einem Krieg mit RuBland, sagt
Kautsky. :
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Und auch hier sagt Judas-Kautsky mit frommem -Augenaufschlag: Ver-
steht mich nicht so, als riete ich zu einer bewaffneten Intervention in Ru8-
land; beileibe, wir Sozialdemokraten schlagen etwas derartiges nicht vor,
weil wir wissen, daB eine Intervention eine patriotische Welle im Lande und
derzufolge eine Festigung der Regierungsmacht zur Folge haben kann.
Aber — féahrt er fort, und zwinkert den imperialistischen Regierungen zu,

»in allen Staaten des Ostens versuchen die Bolschewiki im Augenblick Brandherde
einzurichten, um in einem gegebenen Augenblick die Welt in Flammen setzen und
ausplindern zu konnen. Diese Brandstifterpolitik ist indes nicht ohne Gefahren fiir
ithre Urheber selbst. Sie kann eines schonen Tages RuBland in einen Krieg unter
sehr ungiinstigen Bedingungen verwickeln. Heute steht es jedoch dort anders als
1920 zur Zeit des Krieges mit Polen. Damals hatte das bolschewistische Regime noch
groBe Massen von Arbeitern und Bauern begeistert hinter sich. Jetzt stdBt es iiberall
auf deren erbitterten Widerstand, der alle Augenblicke in lokalen Aufstinden auf-
lodert.“ (S. 48.)
Nach dieser Tirade, die wortlich aus den beriichtigten Reden Curzons bei
der Absendung des Ultimatums an RuBland abgeschrieben zu sein scheint,
fiigt Kautsky hinzu:

»DaB Sozialdemokraten das bolschewistische System zu retten suchen, ist aus-
geschlossen.” (S. 49.)

Und weiter:

,Neutralitit im Falle einer Erhebung der ganzen Volksmasse aber wire politischer
Selbstmord.* (S. 49.)
- Also steckt RuBland von zwei Seiten her in Brand!

Wir haben hier das infame Referat Karl Kautskys eingehend zitiert, vor
allem, um es den russischen Arbeitern zur Kenntnis zu bringen. Von Kom-
mentaren dazu haben wir Abstand genommen, denn das russische Proletariat
braucht keine Erliuterung zu einem derartigen Dokument. Aber fiir die
Arbeiter im Auslande, die mit der Lage in RuBland nicht vertraut sind, und
die den Glauben an den alten Renegaten Kautsky noch nicht verloren haben,
bringen wir im folgenden die Einwinde Fedor Dans, des Fiihrers der russi-
schen Menschewiki, der nicht minder vor HaB gegen die Sowjetmacht kocht
und einen offenen, unverséhnlichen Kampf gegen sie fiihrt. Die auslidndi-
schen Arbeiter werden hieran die ganze Schmihlichkeit des Kautskyschen
Dokuments ermessen konnen. Fedor Dan ist wohl ganz unverdachtig, die
Lage der Dinge in der Sowjetrepublik beschonigen zu wollen. Nebenbei be-
merken wir, daB der Kadettenfiihrer, Miljukow, der zur Zeit den Vermittler
zwischen Kautsky und Fedor Dan spielt (so weit ist es mit Kautsky ge-
kommen!) in den ,,Poslednje nowosti* vom 27. Juni 1925 anlaBlich dieser
Diskussion erklart:

,,Unleugbar stiitzen sich die Entgegnungen Dans auf eine eingehendere Kenntnis der
russischen Wirklichkeit, als sie bei Kautsky anzunehmen ist."

Dan beginnt seine kritischen Bemerkungen zu dem Referat Kautsky na-
tiirlich zunichst einmal mit einer tiefen Verbeugung vor ,,dem alten Freund
und Lehrer der russischen Sozialdemokratie, dessen neuesten Angriff gegen
die Bolschewiki die Arbeiter mit ,Begeisterung und Dank* aufnehmen
werden. Warum ist aber dann Dan selber so undankbar und tritt gegen
Kautsky auf? Er liebt doch die Bolschewiki nicht minder als Kautsky!
Er gibt die Erklirung dafiir am SchluB seines Artikels:

,,Noch bevor die Broschiire Kautskys ihre eigentliche Bestimmung erfiillte, ja
bevor sie iiberhaupt der Offentlichkeit zuganglich war und nur einzelne wenige

2
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in das Manuskript des Memorandums Einblick hatten, beniitzten es bereits alle
Gegner der russischen Sozialdemokratie zu einem grimmigen literarisch-politischen
Feldzug gegen unsere Partei. Die sozialrevolutiondren Sektierer entstellten die bei
Kautsky ausgesprochenen Gedanken, erhoben jedes seiner Fehlurteile ins Quadrat, ver-
schwiegen jene Klauseln, die seinen SchluBfolgerungen oft schr bedingten Charakter
verleihen, und beeilten snch die Autoritit Kautskys dazu zu miBbrauchen, um ihn
beinahe als Apologeten jener Politik hinzustellen, die in der Vergangenheit die
Ideen des demokratischen Sozialismus in den Augen der russischen Arbeiter und den
ganzen russischen Sozialismus in den Augen des mtemahonalen Proletarlats so oft
kompromittiert hat.** .

Da liegt der Hund begraben! Dan begreift, daB man selbst jenen kleinen
Gruppen russischer Arbeiter, die mit dem Menschewismus noch nicht ge-
brochen haben, mit einem derartigen Dokument, wie dem Memorandum
Kautskys, nicht untér die Augen treten kann, daB es das beste Mittel ist,
um auch in ihren Augen die Ideen des ,,demokratischen Sozialismus' zu
kompromittieren und sie in die Arme der Kommunistischen Partei zu trei-
ben. Deshalb ist er bestrebt, die ,,Fehlurteile* des ,,Lehrers‘ freundschaft-
lich zu korrigieren und wohlwollend jene ,Klauseln* auszulegen, ,die die-
sen Urteilen hiufig (leider nicht immer, A. M.) bedingten Charakter ver-
leihen.“ Aber so sehr er sich auch bemiiht, Kautskys Prestige zu retten,
reitet er ihn doch ins Verderben, denn es gibt kein Wasser mehr, das jetzt

noch den Schmutz vom Gesichte Kautskys abwiische. Hoéren wir also Dan
selber!

Zu der Identifizierung des bolschewistischen Regimes mit dem zaristi-
schen bemerkt Dan:

»Kann man sich an Stelle einer konkreten sozial-Gkonomischen Analyse einer der-
_ artigen historischen Erscheinung, wie es der russische Bolschewismus ist, mit
einer formal logischen Klassifizierung begniigen, wobei dieses Kind der
Revolution in die Rubrik des Absolutismus fallt, wie di¢ Monarchie der
Romanows? Eine derartige Methode fithrt zu hdchst unerwarteten Konsequenzen,
auf deren Seltsamkeit selbst P. N. Miljukow hingewiesen hat . . . So folgt aus der
ganzen Kautskyschen Erwiagung, wie auch Miljukow bemerkt, der SchluB8, da8 selbst
die Restauration der Romanowschen Monarchie kein allzu groBes Unheil wire,
wenn sie nur den bolschewistischen Despotisnus abléste, und diese SchluSfolgerung
ist wn so mehr berechtigt, als Kautsky selbst sich in diesem Zusammenhang auf die
Restauration der Bourbonen beruft, die bei ihrer Riickkehr mach Frankreich nicht
imstande waren, dem Adel und der Kirche die ihnen konfiszierten Giiter zuriick-
zugeben."

In dem Bestreben, den Leser zu iiberzeugen, daB Kautsky selber nicht
ernsthaft an das, was er sagt, glaubt, fihrt Dan fort:

»Indes zweifelt Kautsky natiirlich selber nicht daran, daB die Restauration der
Bourbonen selbst vom Standpunkt der Bourgeoisie aus eine Reaktion war, wie er
nicht daran zweifelt, daB vom Standpunkt des Proletariats aus der Thermidor die
Konterrevolution war und blieb, obgleich auch er Frankreich vom Despotismus
Robespierres befreit hat.*

Nachdem Fedor Dan einen so revolutlonaren Gedanken tapfer aus-
gesprochen hat, bekommt er Angst vor seinem eigenen Mut, und er macht
einen Schritt zuriick, auf Kautsky zu:

»Natiirlich — meint er tiefsinnig — vom hlstonschen Standpunkt aus 1dBt sich jede
Konterrevolution nachtraglich rechtfertigen . . . als eine unvermeidliche Form des
Fortschrittes (1), als unter dem gegebenen Krifteverhilinis einzig moglicher Ausweg
aus der Sackgasse . . . Maoglicherweise lieB die Geschichte auch zur Losung der
Widerspriiche der Revolution des Jahres 1848 keine andere reale Moglichkeit zu
als den AderlaB, den Cavaignac an ihr volzog, und zur Losung der Widerspriiche
der Kommune nur den Sieg Thiers'.*
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»Aber diese nachtrigliche historische SchluBfolgerung kann in keinem Falle fiir
eine politische Partei, die im Interesse ihrer Klasse fiir einen anderen, weniger ver-
lustreichen (welche Budikersprache! A. M.) Ausweg aus der Sackgasse kdmpft, ma8-
gebend sein.*

Fedor Dan windet sich wie ein Wurm, aber trotzdem lautet auch seine
SchluBfolgerung klar und deutlich: sein ,,Freund und Lehrer Kautsky be-
reitet nunmehr den Weg fiir die Cavaignacs, die Thiers und Romanows!

Weiterhin kritisiert Dan Kautskys Analyse der gegenwirtigen 6konomi-
schen Lage der Sowjetrepublik:

wDiese pessimistische Analyse — sagt Dan — und diese Perspektive waren 1921
in gewissem Sinne richtig, namlich bis zum Ubergang zur ,Neuen Okonomischen
Politik.* Sie kénnten wiederum zutreffend werden, wenn die Bolschewiki, was na-
tirlich nicht zu erwarten ist, plotzlich wieder zum , Kriegskommunismus* zuriick-
kehrten, d. h. zuriickkehren konnten, aber sie entsprechen in keiner Weise dem Ent-
wicklungsgang des gegenwirtigen RuBland: die tdgliche Erfahrung eines jeden russi-
schen Arbeiters und Bauern, der den Hunger in den Jahren 1918—1920 miterlebt hat,
zeugt gegen diese eigenartige ,,Verelendungstheorie'. Gegen sie zeugen alle Ziffern
der Wirtschaftsstatistik . . . Gleichzeitig mit der groBten Zerriittung der russischen
Wirtschaft setzt ihr Wiederaufbau ein: 50 bis 60 bis 70% des Vorkriegsniveaus sind
nicht viel, aber im Vergleich zu dem Nullpunkt, auf den die russische Wirtschaft
durch den Kriegskommunismus gelangt war, doch ein groBer Fortschritt.*

Hieraus zieht Dan natiirlich nicht den Schlu8, daB sich die Sowjetmacht
festigt, sondern, allerdings im Gegensatz zu Kautsky, versichert er:

»Nicht das Absterben der Produktivkrifte, sondern deren Wachsen bringt der
bolschewistischen Diktatur die vernichtenden Schlige bei.*

Diese Argumentation Dans beziiglich der ,,vernichtenden Schléige* wollen
wir hier beiseitelassen, denn fiir uns handelt es sich hier nicht um die Ein-
filtigkeit Dans, sondern wuwm die Erbdrmlichkeit” seines , Freundes und
Lehrers** Kautsky. - Aber etwas bleibt unbestreitbar, Fedor Dan bestitigt,
daB Kautsky das westeuropidische Proletariat iiber die okonomische Lage
SowjetruBlands beliigt. Dan bestitigt, daB die Sowjetrepublik gegenwiirtig
nicht 6konomisch abstirbt, sondern wiederaufersteht.

Weiterhin opponiert Dan gegen die praktischen provokatorischen Vor-
schlige Kautskys. Er weist darauf hin, daB8 der Unterschied, den Kautsky
zwischen der Vorbereitung des bewaffneten Aufstandes macht und der
.Leitung des Aufruhrs des ganzen Volkes*, ein Sophismus ist:

,Sich taktisch auf eine Empdrung des ganzen Volkes hin orientieren, das heift
sich praktisch auf den bewaffneten Aufstand und den Biirgerkrieg hin orientieren.*

Aber ein  demokratischer Aufstand hat zurzeit nicht die geringsten
Chancen, sagt Dan: ' :

,Jetzt, wo alle Bedingungen fiir einen Ubergang der Macht in die Hand der Demo-
kratie fehlen, wo nicht nur die demokratische Organisation bis in den Grund hinein
vernichtet ist, sondern auch die demokratischen Ideen aus der Seele der breiten
Massen ausgerottet sind, wo die sozialistischen Parteien auf kleine Zirkel reduziert
sind, deren EinfluB sich bestenfalls auf eine diinne Oberschicht des Proletariats
erstreckt (ein wertvolles Eingestindnis! A. M.), wo das Proletariat nicht nur nicht
mehr den ehemaligen Nimbus unter den stadtischen und biuerlichen Massen genieSt,
sondern in erheblichem MaBe als Klasse, in deren Namen die bolschewistische Gewalt-
herrschaft iiber sie errichtet wurde, verhaft geworden ist . . ., wo die Stimmung
sowohl der neuen russischen Bourgeoisie und der Bauernschaft als auch breiter
proletarischer Massen von einem eigenartigen Praktizismus, von einem Konzentriert-
sein auf die nichstliegenden ,6konomischen Ziele durchtrinkt ist. Der russische
Bauer wird natiirlich seinen in der Revolution besetzten Grund und Boden mit den
Zahnen verteidigen. Aber die politische Firbung des Regimes, das seinen Besitz
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legalisiert, ist ihm leider noch gleichgiiltig: er begehrt eine ,rechtliche Ordnung®,
aber politische Freiheit weiB er noch nicht zu schitzen . . . Liegt es nicht auf der
Hand, daB eine elementare Volksemporung unter diesen Bedingungen nicht zur Basis
einer groSen demokratischen Revolution werden kénnte, sondern nur zum Ausgangs-
punkt fiir einen kleinen Staatsstreich . . . und daB das Resultat eines derartigen Um-
sturzes wieder nur der Sieg irgendeiner Abart des Bonapartismus sein konnte?*

Die Elemente fiir die Organisierung eines derartigen Umsturzes, erklirt
Dan, mii8te man nehmen

»aus den Reihen des weiBen Offizierkorps, dessen organisierte Kaders den ausliandi-
schen Imperialisten zur Verfiigung stehen, oder aus dem bolschewistischen Apparat
selbst, der nach der Aussage Kautskys von weiBgardistischen konterrevolutioniren
Elementen durchsetzt ist — also auf jeden Fall aus einer Quelle, von der man am
wenigsten den Sieg der Demokratie erwarten kann.*

Dan schildert, wie nicht anders zu erwarten, das heutige RuBland als po-
litischen Friedhof. Er sieht und will nicht sehen, wie michtig die kulturelle
Bewegung im Proletariat und unter der mittleren Bauernschaft vorwiérts-
schreitet, er sicht das gewaltige Anwachsen der gesellschaftlichen Aktivitit in
diesen Schichten nicht, er sieht die zahllosen Faden nicht, die die Verbindung
zwischen dem Proletariat einerseits und dem mittleren und armen Bauern-
tum andererseits immer mehr festigen, er bemerkt den Stimmungs-
umschwung der demokratischen Intelligenz in ihrer Einstellung zur Sowjet-
macht nicht; er spricht von dem ,,HaB eines erheblichen Teiles der stadti-
schen und bauerlichen Massen gegen das Proletariat, verschweigt dabei
aber, daB es nur die Kulak-Elemente unter der Bauernschaft und die expro-
priierten Bourgeois sind — wozu noch die ihr verwandte kadettische Intelli-
genz kommt —, die diesen HaB gegen das Proletariat hegen. Aber trotz
alledem kommt er unbestreitbar zu der SchluBfolgerung:

»Kautskys Orientierung auf eine Empérung des ganzen Volkes als auf eine, wenn
auch nicht unausbleibliche, so doch hochst wahrscheinliche Perspektive, ist irrtiimlich.
Im Gegenteil, die historische Wahrscheinlichkeit fiir eine derartige Empdrung ver-
ringert sich von Tag zu Tag.*

Die Taktik, die Kautsky empfiehlt, wiirde nach Dans Worten, selbst im
Falle eines Erfolges, nicht zu einem Volksaufstande, sondern nur zu einem
kleinen konterrevolutionidren bonapartistischen Umsturz fiihren. Aber darum
handelt es sich ja, daB Kautsky diese Perspektive nicht im mindesten stort.
Wie wir gesehen haben, erblickt er auch darin ein Heil fiir RuBland.

Zum Schlusse enthiillt Dan zartfithlend und vorsichtig, was sich hinter
dem Vorschlage Kautskys verbirgt: der Sowjetmacht Anleihen

»nur unter Bedingungen zu gewdhren, die eine Milderung des furchtbaren Druckes
bedeuten, der auf dem russischen Volke lastet“. (S. 35.) . .

»Insofern ein moderner Staat — sagt Dan — selbst, wenn sich die Regierung in den
Hinden von Sozialisten befindet, nicht ein sozialistischer, sondern ein biirgerlicher
Staat ist, in dem die Kapitalisten auf dem Gebiete der Kredite, Anleihen usw. ‘der
ausschlaggebende Faktor sind, wird sich da nicht die Losung Kautskys in Wirk-
lichkeit in eine Kontrolle des Finanzkomitees des Volkerbundes verwandeln, dessen
Sorge um ,die Milderung des Druckes, der auf dem Volke lastet” beispielsweise die
&sterreichischen Arbeiter bereits so gut zu wiirdigen wissen?"

Auch hier wieder weicht Dan nicht sehr weit von Kautsky ab, da er sich
gegen eine staatliche Garantierung der russischen Anleihen ausspricht; aber
seine Einschiitzung der von Kautsky empfohlenen Taktik bleibt trotzdem
richtig: Kautsky schligt den auswirtigen Michten vor, RuBland mit den-
selben Methoden zu begliicken, die England und Japan gegenwirtig China
gegeniiber anwenden.
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Die Methoden, mit denen Dan und die russischen Menschewiki RuBland
»retten wollen, gehéren nicht zum Thema dieses Artikels. Wir unter-
sireichen hier nur noch einmal die Resultate der Kritik Dans an dem
Kautskyschen Referat: Merkt es euch, Arbeiter, der Menschewik Dan war
gezwungen, wenn auch in diplomatischer Form, zuzugestehen:

1. Kautsky ist faktisch der Wegbereiter der Wiederaufrichtung des Zaris-
mus in RuBland;

2. Kautsky betriigt das internationale Proletariat, wenn er behauptet,
RuBland gehe zurzeit ein Zerfall der Wirtschaft und eine progressive Ver-
armung des Volkes vor sich;

3. Kautsky betriigt das internationale Proletariat, wenn er behauptet, in
RuBland sei gegenwirtig irgendeine demokratische Revolution méglich;

4. Kautsky ist, unter dem Anschein einer Rettung RuBlands durch die
auswirtigen Michte, bestrebt, es zu einer Kolonie zu machen.

. Kautsky ehedem und jetzt

Wir hitten es dabei bewenden lassen konnen. Aber Kautsky ist kein ge-
wohnlicher WeiBgardist. Er ist der theoretische Fiihrer der II. Internatio-
nale. Er war seinerzeit auch der allgemein anerkannte theoretische Fiithrer
der orthodoxen Marxisten, bei dem die kiinftigen Menschewiki und Bolsche-
wiki gleichermaBen in die Schule gingen. Wenn wir daher die jetzige
provokatorische Rolle Kautskys konstatieren, dann sind wir verpflichtet,
unseren jungen Genossen zu erkliren, wie und weshalb Kautsky zum Rene-
gaten geworden ist, und was die wirklichen Motive seiner jetzigen schmih-
lichen Haltung sind.

Als Gen. Lenin Kautsky zum erstenmal einen Renegaten nannte, empérte
diese Qualifizierung selbst zahlreiche Bolschewiki, die der Ansicht waren,
Lenin sei in der Hitze des Gefechtes einen Schritt zu weit gegangen. Heute
ist offensichtlich, daB Lenin im vollsten MaBe recht hatte. Aber Kautsky ist
schon seit langem Renegat. Dafiir zeugt schon seine ganze Haltung nach
Ausbruch des imperialistischen Krieges. Zur Bestitigung dessen bringen
wir eine Reihe von Gegeniiberstellungen, wie Kautsky zu Beginn unseres
Jahrhunderts sprach, und wie er in den letzten Jahren gesprochen hat.

Erste Parallele. 1902, als der Kapitalismus in Europa und na-
mentlich in Deutschland noch eine uniiberwindliche Festung darstellte und
noch niemand daran dachte, daB das Proletariat imstande sein wiirde, das
deutsche Heer im offenen Kampfe zu schlagen, schrieb Kautsky in seinem
Buche ,,Die soziale Revolution*:

Es gibt eine Reihe von Politikern, die behaupten, nur die despotische Herrschaft

. einer Klasse mache die Revolution nolwendig, durch die Demokratie werde sie iiber.

ﬂusslg « . . Es ist eine reizende Idylle, die sie uns vormalen . . . Aber die Wahrheit,
die sie uns geben, ist auch nur die halbe Wahrheit.

Diese Idylle gilt nimlich nur, wenn man annimmt, daB die eine Seite des Gegen-
satzes, das Proletariat, allein wichst und an Kraft zunimmt, indes die andere Seite,
die Bourgeoisie, unberiihrt davon auf dem alten Flecke bleibt. (S. 42 u. 43.)

. . Es ist eine eigentiimliche Verkennung des Wesens dieser Koalitionen, die dem
Niedergang des Parlamentarismus entspringen und seine politische und soziale Ohn-
macht bedeuten, wenn man in der Teilnahme an ihnen das Mittel des langsamen,
stufenweisen Hineinwachsens des Proletariats in die politische Macht sieht. (S. 48,)
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. Der Parlamentarismus, weit entfernt, die Revolution unmé&glich oder auch nur
uberﬂussng zu machen, bedarf also vielmehr selbst der Revolution, um wieder lebens-
fahig zu werden. (S. 49.)

So entwickeln sich neben den Machtmitteln des Proletariats auch die des Ka-
pnta’ls, und das Ende dieser Enlwnckhmg kann nichts anderes sein als ein groSer Ent-
scheidungskampf zwischen beiden, ein Entscheidungskampf, der nicht eher enden
kann, als bis das Proletariat den Sieg errungen hat. (S. 51.)

Waren also die letzten Revolutionen Emporungen der Volksmassen gegen die Re-
gierung, so diirfte die kommende Revolution — abgesehen vielleicht von RuBland —

. mehr den Charakter eines Kampfes des einen Teiles des Volkes gegen den anderen
. _ fiihren, und darin, aber auch nur darin, weniger dem Typus der franzdsischen Re-
" volution und mehr dem der Reformationskimpfe nahekommen. Fast mochte ich
sagen, sie wird weniger einer plétzlichen Emporung “gegen die Obrigkeit und mehr

einem langdauernden Biirgerkrieg gleichen . .

Daran anschlieBend, rechtfertigt sich iibrigens Kautsky, man diirfe das
Wort ,,Biirgerkrieg” nicht so verstehen, als sollten Barrikaden die ent-
scheidende Rolle darin spielen.

»Der Militarismus®, sagt er, ,kann nur dadurch gebrochen werden, daB das Militar
selbst unzuverlissig erscheint, nicht dadurch, daB es vom empdrten Volke besiegt
wird.” (Der politische Massenstreik, S. 82.)

Aber die Unzuverlissigkeit des Militirs ist 1hra’selts das Resultat des Auf-
tretens der proletarischen Massen. Der Biirgerkrieg wird in Massenstreiks
seinen Ausdruck finden, die das Militir beeinflussen und es unzuverlissig
machen. 1904, im Anhang zu seinem Buch ,Der politische Massenstreik®,
— in dem Artikel: ,,Allerhand Revolutionires“ — geht Kautsky anldBlich
seihes Streites mit Lusnia noch weiter:

~Wenn Lusnia annimmt, die kommende Revolution werde mit der Gewalt der

Waffen ausgekdmpft werden, so meint er darunter nicht einen Kampf zwischen Volk

.- und Militir, sondern einen Kampf zwischen zwei Fraktionen des Militirs, von denen

die eine auf die Seite des Volkes tritt. Das ist ein Fall, der vorkommen kann, aber

es wire doch nur eine besondere Form der allgemeinen Voraussetzung, daB das
Militdir unzuverldssig erscheint. (S. 82.)

" So stellte sich Kautsky das Bild der sozialistischen Revolution 1902 bis
1904 vor. Und wie beschrieb er sie 1922 in seinem Buche: _nDie prole-
tarische Revolution und ihr Programm*:

»An Stelle der Kampfe von Aufstindischen mit Regierungstruppen lreten die
Kiampfe der Parteien um die Gewinnung von Anhiingern durch die Presse und Ver-
sammlungen; die Kdmpfe der Parteien um die Mehrheit bei den Wahlen zu den
Volksvertretungen und bei den Abstlmmu.ngen in den Volksvertretungen.*

,,GroBe Uberraschungen sind dabei in der Regel ausgeschlossen — es treten ja nur
Parteien auf den Kampfplatz, die der Bevolkerung seit langem bekannt sind . . . Die
Demokratie ermoghcht es, daB diese Revolution eine friedliche ist, ohne BlutvergleBen.
‘ ohne Gewalttat . . . Natiirlich bedeutet der Stimmzettel eine Macht nur innerhalb der

Demokratie. Es ware abgeschmackt, auch den Kampf um die Demokratie selbst mll

den Mitteln der Demokratie fiihren zu wollen. (S. 80—82.) -
. Somit schwort Kautsky in dem Augenblick, wo der deutsche Mlhtansmus
dezimiert und das Proletariat imstande war, sich mit ihm im offenen Kampf
ru messen, seine alte Losung vom ,Biirgerkrieg ab und ersetzt sie durch
den friedlichen Kampf der Parteien ohne Beteiligung der Massen, durch die
Waffe des Stimmzettels und der Parlamentsabstimmungen, und nennt das
aber weiterhin ,,proletarische Revolution*.

Zweite Parallele. 1909 erwihnt Kautsky in seinem .Buche ,,Der
Weg zur Macht“ beifillig, wie Engels noch kurz vor seinem Tode die Dik-
tatur des Proletariats verfocht, d. h. seine politische Alleinherrschaft, ,,als

[
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die einzige Form, in der'es die politische Macht auszuiiben vermége*. (S. 28.)
Ebendort schreibt er auch, daB jede biirgerlich-proletarische Blockregierung
scheitern miisse, da8 jede Koalitionsregierung ,.eine proletarische Partei blo8
kompromittieren, das Proletariat verwirren und spalten kénne*. 1922 da-
%egen schrenbt er in seinem Buche: ,Die proletarische Revolution und ihr
rogramm";
»in seinem beriihmten Artikel ,Zur Kritik des sozialdemokratischen Partei-
- programms’ sagt Marx: )
,Zwischen der kapitalistischen und der kommunistischen Gesellschaft liegt die
Periode der revolutioniren Umwandlung der einen in die apndere. Dem _entspricht
auch eine politische Ubergangsperiode, deren Staat michts anderes sein kann als dle
revolutionire Diktatur des Proletariats.*
»Diesen Satz — fiahrt Kautsky fort — kdonnen wir heute auf Grund der Erfahrungen
der letzen Jahre fiir die Frage der Regierung dahin variieren, daB wir sagen:
,Zwischen der Zeit des rein biirgerlich und des rein prolelansch regierten demo-
kratischen Staates liegt eine Periode der Umwandlung des einen in den andern. Dem

entspricht auch eine politische Ubergangsperiode, deren Regierung in der Regel eine
Form der Koalitionsregierung bilden wird.“ (S. 106.) 8. 8

Somit wird nach dem ,,Burgerkneg auch der parlamentarlsche Kampf
der Parteien abgeschafft, denn wie kann man von einem parlamentarischen

Kampf von Parteien sprechen, die zu einer Koalition zusammengeschlossen
$ind? .

Dritte Parallele. 1906 hat Kautsky in seiner Artikelreihe: ,Die
Triebkrifte und Aussichten der russischen Revolution* (,,Neue Zeit* 1906
bis 1907, 1. Band) von dieser Revolution, die Bolschewiki und Menschew1k|
noch als biirgerlich-demokratische auffaBten, gesagt:

w - . Ohne Konfiskation des gesamten Vermoégens der kaiserlichen Familie, der
Kl3ster, ohne Staatsbankrott, ohne Konfiskation der groBem Monopole, soweit sie
noch privat betrieben werden — Eisenhahnen, Petroleumquellen, Bergwerke, Eisen-
hiitten und dergleichen — werden die ungeheuren Summen nicht aufgebracht
werden kdnnen, deren die russische Landwirtschaft bedarf, soll sie aus ihrer furcht-
baren Verkommenheit herausgerissen werden."

1919 bis 1920, in der Epoche der deutschen Revolution, die nach der
Meinung Kautskys selbst in eine sozialistische umschlagen muBte, bei dem
Vorhandensein eines vollstindigen - Staatsbankrottes, in einer Zeit, wo in
Deutschland die Geldnot gréBer war als in RuBland 1905, spricht Kautsky
von einer allmihlichen Sozialisierung der deutschen Industrie und ftritt ent-
schieden fiir ihren Ankauf und gegen ihre Konfiskation ein. In seiner Bro-
schiire: ,,Was ist Sozialisierung?* schreibt Kautsky 1920:

.Nun erscheint als die einfachste und radikalste Losung der Frage der Nationali-
sierung die Konfiskation . . . Vom Rechtsstandpunkt aus kann man sagen, daB alles
Kapitel akkumulierter Mehrwert, unbezahlte Arbeit ist . . . Fiir den Marxisten- sind

diese Gesichtspunkte nicht ohne Belang. - Aber enlscheldend fiir ihn werden die
dkonomischen Erwagungen, und sie sprechen in anderem

Sinne. (Gesperrt von Kautsky.) ... Was wir aber brauchen, ist ruhiger, ununter-
brochener Fortgang des Produkhonsprozesses ohne den die Arbeiterschaft nicht
leben kann . . .* (S. 28—29.)

Wir konnen also die Industrie nur ganz vorsichtig und allméhlich soziali-
sieren, denn bei Konfiskation der einen Industriezweige wiirden die er-
schreckten Kapitalisten in den anderen, noch nicht soznalxslerten Industrie-
zweigen anfangen, die Produktion zu sabotieren . . .
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»Es kann nur von Vorteil sein, wenn wir die zivilisiertere Methode der Expro-
priierung der Expropriateure durch die Besteuerung wihlen und der Kapitalistenklasse
das traurige Vorrecht lassen, daB sie es war, die bei den Expropriierungen, die sie in
ihren Anfangen, den Zeiten der urspriinglichen Akkumulation, vornahm, zu den ge-
walttitigsten und infamsten Mitteln griff.“ (S. 32.)

Er hat also, als es sich 1905 um RuBland handelte, gesagt: Konfisziert!
Und konfisziert nicht nur den Grund und Boden! Aber als es sich 1919 um
sein Vaterland handelte, sagte er: LaBt uns auf jede Konfiskation ver-
zichten, wir wollen den Sozialismus so verwirklichen, daB die Bourgeoisie
nicht erschrickt! ‘

Vierte Parallele. 1902 stellte Kautsky in seinem Buche: ,,Die soziale
Revolution* das revolutiondire russische Proletariat der englischen Arbeiter-
klasse als Vorbild hin. In diesem Buche schrieb er: ,

. - . DaB dies nicht iibertrieben, den Beweis dafiir liefern die englischen Arbeiter.
Nirgends ist das Proletariat zahlreicher, nirgends seine Skonomische Organisation
besser entwickelt, nirgends seine politische Freiheit eine groBere als in England.
Und nirgends ist das Proletariat bisher politisch machtloser gewesen“ . . . (S. 62.)

Als politischer Faktor stehen die englischen Arbeiter weit zuriick hinter
den Arbeitern RuBlands — dem in 6konomischer Hinsicht riickstindigsten
und in politischer Hinsicht wenigsten freien Lande Europas. Das klar
und schroff zum Ausdruck gebrachte revolutionire BewuBtsein der russi-
schen Arbeiter, das ist es, was ihnen ihre michtige Stirke in der Praxis
verleiht. Der Verzicht der englischen Arbeiter auf die Revolution, ihr An-
erkennen nur der Augenblicksinteressen, d. h. ihre Realpolitik — das ist
es, was )ihre faktische politische Rolle gleich Null macht. (Vgl. daselbst
S. 62 ff.

So bewertete Kautsky die organisierte Arbeiteraristokratie Englands einer-
seits, und die unterdriickten, aber desto revolutiondreren Arbeitermassen
RuBlands andererseits. Was sagt er nun aber 1922 in seinem Buche: ,,Die
proletarische Revolution und ihr Programm* iiber diese beiden Kategorien
des Proletariats:

»Wir haben bereits gesehen, daB das Proletariat in zwei Schichten zerfdllt: die
einen sind durch besondere dkonomische Verhéltnisse oder durch die Gesetzgebung
so begiinstigt, daB sie starke Organisationen bilden . . . sie bilden den aufsteigenden
Te#l des Proletariats — seine Aristokratie . . . Neben diesen wohldisziplinierten, ge-
schulten kampffahigen Truppen steht aber das groBe Heer derjenigen, die unter
so ungiinstige Verhiltnisse versetzt sind, daB sie noch nicht vermochten, sich zu

" organisieren ... Sie bleiben im Elend und versinken vielfach immer tiefer in
seinen Sumpf ... Ist der vom Elend Bedréingte aber im Bcesitze der Macht, dann
will er sofort allem Leid, aller Unterdriickung ein Ende machen. (Schrecklich! A. M.)
Unwissend, ohne Ahnung der ehernen &konomischen Gesetze, glaubt er mit Gewalt
alles- durchsetzen zu kénnen. Dank seiner Unwissenheit und Unerfahrenheit wird

* er in seinem heiBen Drange nach Wohifahrt und Freiheit eine leichte Beute aller
Demagogen, die aus Berechnung oder Leichtfertigkeit ihm die glinzendsten
Versprechungen vorgaukeln“ ... usw. usw. (S. 86—87.)

Somit ist also der Liberalismus der Arbeiteraristokratie zum gro8ten
Heil geworden und die revolutionire Einstellung der unterdriickten Arbeiter-
massen — zu einem Produkt der Unwissenheit!

Fiinfte Parallele. 1902 hat Kautsky prophezeit, die revolutionire
Hegemonie werde auf das revolutioniire russische Proletariat iibergehen.
Seinerzeit hat er mit Enthusiasmus von dem revolutioniren Erwachen des
Ostens gesprochen. Jetzt, wo das Proletariat RuBlands die Macht ergriffen
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hat, wo die Vélker des Ostens den Kampf um ihre Befreiung aufgenommen
haben, spricht Kautsky von ihnen mit Verachtung als von ,,Barbaren®,
»Tataren“ und ,Turkestanern“. 1905—06, als die sozialdemokratischen
Fraktionen in RuBland die russische Revolution noch als eine biirger}ich-
demokratische auffaBten, als sich Europa noch nicht in der Zerfallspériode
des Kapitalismus befand, als die Chancen einer nahen sozialistischen
Revolution in Europa noch sehr gering waren, ist Kautsky als erster — in
seiner Antwort auf die Enquete Plechanows — mit der Erklirung aufge-
treten, die russische Revolution diirfe nicht als biirgerliche aufgefda8t wer-
den, sondern: als ein eigenartiger ProzeB an der Grenze der biirgerlichen
und sozialistischen Gesellschaft, der die Zersetzung der ersteren fordere und
die letztere vorbereite (vgl. ,,Triebkrifte und Aussichten der russischen Re-
volution*, Neue Zeit 1906—07, Bd. 1, S. 284, 324). Damals sagte er auch,
daB die Revolution in RuBland ein Biindnis des Proletariats mit der Bauern-
schaft zur Macht bringen werde. Damals stellte er fiir RuBland ein Pro-
gramm &konomischer MaBnahmen auf, die RuBland ,,auf die dem Sozialis-
mus nichststehende Stufe* heben sollten (vgl. ,,Die Agrarfrage in RuBland*,
»Die Neue Zeit" 1905—06, Bd. 1, S. 421—22). Jetzt tobt er gegen den Wahn-
witz der Bolschewiki, die sich unterfangen haben, durch ihre 6konomischen
MaBnahmen die ersten Schritte zur Verwirklichung des Sozialismus in
einem so riickstindigen Lande wie RuBland zu tun.

SechsteParallele: Jetzt hetzt Kautsky gegen die Bolschewiki, weil
sie als Diktatur des Proletariats in RuBland faktisch die Diktatur ihrer
Partei errichtet haben. Aber was hat er ehedem iiber das Verhiltnis
zwischen Partei und Klasse geschrieben? In seinem Buche gegen Bernstein
(,,Bernstein und das sozialdemokratische Programm**) lehrte er folgendes:

»Die Masse folgt in jeder Klasse teils der Elite, ohne eigene Initiative, teils hilt sie
sich ganz vom Kampfe fern. Die politische Herrschaft des Proletariats bedeutet
also zuniichst tatsiichlich die Herrschaft seiner Elite — wie wir dies bei der Bour-
geoisie, beim Junkertum, bei jeder herrschenden Klasse finden.” (S. 194.)

Siebente Parallele: Zu Beginn des Jahrhunderts stand Kautsky,
wenngleich mit einiger Verspiatung, an der Spitze des theoretischen Kampfes
gegen die Reformisten und Bernsteinianer. Jetzt aber schreibt er in seinem
Buche ,,Die proletarische Revolution und ihr Programm* iiber diesen Streit
folgendes:

»Nun scheint der alte Gegensatz von Revolutioniren und Reformisten wieder auf-
zutauchen. Aber in Wirklichkeit ist dieser Gegensatz jetzt nach der Revolution nur
noch ein ,unpiitzes Erinnern‘ zu ,vergeblichem Streit'.“ (S. 84.)

Zweifellos: Die Erinnerung an seine alten Streitigkeiten mit den Re-
formisten und Opportunisten kann Kautsky jetzt keine besondere Befriedi-
gung mehr gewihren, ebensowenig wie Briand und Mussolini, daB sie einst
den Kampf gegen die Bourgeoisie gefiihrt haben. _

Wir fassen zusammen: 1. Friiher fiir den ,Biirgerkrieg”, jetzt fiir den
Kampf mit dem Wahlzettel; 2. Friiher fiir die Diktatur des Proletariats, jetzt
fir die Koalition mit der Bourgeoisie; 3. Friiher fiir die Konfiskation der Pro-
duktionsmittel, jetzt fiir ihren allméhlichen Aufkauf; 4. Friiher fiir die re-
volutioniiren Arbeitermassen, jetzt fiir die reformistische Arbeiteraristokratie;
5. Friiher fiir die Welthegemonie des russischen revolutioniiren Proletariats,
fiir das Weitertreiben der russischen Revolution und ihre Umwandlung in
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die Einleitung zur sozialistischen, jetzt fiir die Rettung des zivilisierten
Europas von der ,,Tatarei* und fiir die Wiedereinrichtung des biirgerlichen
Regimes in RuBland, und sei es unter Wiedereinsetzung der Romanows; 6. Frii-
her bedeutete Diktatur des Proletariats Diktatur der Partei des Proletariats,
Jetzt ist die Diktatur des Proletariats etwas Schlimmeres als der Despotismus
Horthys, Mussolinis und der Romanows; 7. Frither — Nieder mit den
Bernsteinianern!; jetzt — Nieder mit der unangenehmen Ermnerung an den
Kampf mit ihnen!

Wir sind iiberzeugt, daB Jeder obJektlve Leser, der diese 51eben ange-
fithrten Parallelen — wir koénnten siebenmal sieben anfiihren — liest,
sagen wird: ,,Ja, er verbrennt, was er vordem angebetet hat, er hat seine
chemaligen revolutionfiren Ansichten in vollem MaBe abgeschworen. Aber
das nennt man fiir gewohnlich — Renegat werden. Und deshalb hatte Ge-
nosse Lenin absolut recht, als er Karl Kautsky diesen Namen gab.

II1. Weshalb wurde er zum Renegaten?

Wie war es mdglich, daB ein Mensch, der jahrzehntelang als ,,ortho-
doxer Marxist“ galt, zum Renegaten wurde?

In dem 1920 geschriebenen Vorwort zur 3. Auflage seines Buches ,,Der
Weg zur Macht* bemerkt Kautsky selbst hierzu ironisch: :

»Danach wire ich meinen Uberzeugungen gerade in dem Moment untreu geworden,
wo sich deren Rlchhgkelt erwies; ich hitle an ihnen festgehalten, solange sie selbst in
den Reihen der eigenen Partei verhdhnt und bekd#mpft wurden, und hitte sie ver-
raten in dem Moment, wo sie siegten. Welch sonderbares Verhalten! Der Schwiich-
ling, der an seiner Sache verzweifelt, der Lump, der sie verkauft — sie werden doch

. zu ,Renegaten* und ,Judassen* nur zu der Zeit der Niederlage dieser Sache, nicht

" .in der ihres Sieges.” (S. 5.)

Es wiire auch in der Tat ein psychologisches Ritsel, wenn Kautsky nach
dem Siege seiner Sache zum Renegaten geworden wire. Aber der ehren-
werte Kautsky spielt hier mit falschen Karten. Er wurde nioht nach dem
Endsieg des deutschen Proletariats — hat es doch jetzt noch nicht ge-
siegt — zum Renegaten, sondern am Vorabend der Schlacht, in dem
Augenblick, wo das deutsche Proletariat unmittelbar vor dem entscheidenden
Kampf um die Macht stand. Als der Zeitpunkt da war, der von den deutschen
Sozialdemokraten die Umsetzung ihrer Worte in Taten verlangte, da wurde
die Kleinbiirgerseele des Schreibtischmarxisten Kautsky schwach — und
diese Feigheit machte ihn zum Renegaten. Das ist nicht schwer zu-be-
greifen, wenn wir uns die Hauptmomente des Falles Kautsky vergegen-
wartlgen
. Als in Deutschland in den ersten Jahren des 20. Jahrhunderts der
theoretische Kampf zwischen dem revolutioniren Marxismus und dem Re-
formismus vor sich ging, wihrend in RuBland gleichzeitig der praktische
revolutionire Kampf loderte, war Kautsky fiir jene Seite Eydtkuhnens, die
von seinem Schreibtisch reichlich weit entfernt lag, sehr links. Aber als
in Deutschland selbst das Gewitter heraufzog, als das deutsche Proletariat vor
der Aufgabe stand, das allgemeine Reichstagswahlrecht gegen einen ihm von
der kaiserlichen Regierung drohenden Anschlag zu verteidigen, als es galt,
den. allméchtigen preuBischen Junkern das allgemeine Landtagswahlrecht
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zu entreifen, begann Kautsky in dieser Frage des internen Kampfes mit
einem Male zu schwanken.

Bekanntlich wurde 1905 auf dem Kolner GewerkschaftskongreB eine Re-
solution angenommen, die die Propaganda des politischen Massenstreikes
verwarf und forderte, da8 die Gewerkschaften in dieser Hinsicht keinerlei
Verpflichtungen eingehen sollten. Gleichzeitig wurde auf dem Jenaer Kon-
greB der deutschen Sozialdemokratischen Partei eine Resoluhon angenom-
men, die im Gegenteil den Massenstreik im Prinzip als eines der besten
Kampfmittel anerkannte, falls das Proletariat um das allgememe Wahl-
recht oder sein Koalitionsrecht oder um irgendein anderes zu seiner Be-
freiung notwendiges Recht kimpfen miisse.

Und nun ist es auBerordentlich interessant, zu vergleichen, wie der_ prak-
tische Fiihrer der deutschen Sozialdemokratie, August Bebel, und ihr Theo-
retiker, Karl Kautsky, diese Jenaer Resolution ausgelegt haben. Bebel lehnte
in seiner Rede auf dem Mannheimer Parteitag 1906 den Antrag auf sofortige
Proklamierung des Generalstreiks als etwas absolut Albernes ab, wihrend
er aber gleichzeitig auch die Befiirchtung bekimpfte, der Generalstreik sei
unvermeidlich mit BlutvergieBen verbunden, und kategorisch erklirte:

»Nun stehe ich nicht am, 2u erkliren, daB, wenn ein Attentat auf das allgemeine
Wabhlrecht geplant wird, oder den Arbeitern das Koalitionsrecht genommen werden
soll, gar nicht mehr die Frage entstehen kann, ob wir die Massenarbeitseinstellung
wollen, sondern dann miissen wir. (Sehr richtig!) . Rechle, die wir besitzen, lassen
wir uns nicht nehmen, sonst waren wir erbirmliche, elende Kerle. (Lebhafte Zu-
stimmung.) Hier ist der Punkt, wo es kein Feilschen und kein Besinnen mehr -gibt.
Alsdann haben wir allesamt ins Feuer zu gehen, und wenn wir auf der Strecke bleiben.

. . (Erneute lebhafte Zustimmung. Vgl. Kaulsky, ,Der politische Massenstreik", S. 161.)
- Das war die Sprache des proletarischen Fiihrers Bebel, -Und was schrieb
damals der Schreibtisch-Marxist Kautsky in der ,,Neuen Zeit*?

- ,Aber eines ist richtig: Unter den besonderen politischen Verhiltnissen Deutsch-
lands ist ein erfolgreicher Massenstreik nur denkbar in einer revolutiondren Situation,
und es wiire darum aussichtslos, ja verderblich, wollte man ihn anwenden in einer
Situation, die’ nicht zu einer revolutionéiren werden kann . . . Aber selbst wenn es zur
Aufhebung des Reichstagswahlrechtes kime, miiBte man ‘es sich noch sehr iiberlegen,
ob man ohne weiteres mit dem Massenstreik darauf antworten solle. Das kdme ganz
auf die Situation an, in der sich das vollzieht. Wenn wir es fiir notwendig halten,
den Massenstreik zu diskutieren ... so vor allem deswegen, weil wir auch fiir
Deutschland revolutionédre Situationen erwarten .. .* (Ebd. S. 121—22.)

- Hier wird mit einem Male der Unterschied zwischen Bebel und Kautsky
offenbar, wenngleich sie beide derselben Parteirichtung angehéren. Kautsky
hat die revolutiondre Situation fiir die Zukunft vorhergesagt und die Er-
klirung des Massenstreikes von dieser zukiinftigen revolutioniiren Situation
abhiingig gemacht. Bebel erklirte im Gegenteil, daB8 der Massenstreik noch
keineswegs die Revolution bedeute. Dafiir verpflichtete sich Bebel kate-
gorisch, sobald es sich um die Grundrechte des Proletariats handelte, heute
oder morgen noch in den Kampf zu gehen. Kautsky dagegen antwortete
auf die praktische Frage: Was werden Sie tun, wenn man dem Proletariat
das Wahlrecht raubt: Wir werden es uns iiberlegen, aber wenn die Situation
hlcht garantiert ,revolutionir* werden kann, dann werden wir vielleicht
besser tun, vom Streik Abstand zu nehmen. Uber. diesen Widerspruch
zwischen den abstrakten revolutioniren Perspektiven und der praktlschen
Unentschlossenheit schrieb Viktor Adler damals, am 17. September 1905, in
der Wiener ;Arbeiterzeitung* ironisch:
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»Damit ist der Frage des Massenstreikes jede politische Aktualitit genommen, und
Kautsky gelangt vom entgegengesetzten Ausgangspunkt — sozusagen im dialektischen Um-
schlag — praktisch bei Wolfgang Heine an* (dem Fiihrer der Opportunisten. A. M.).

Es vergingen fiinf Jahre. Das Jahr 1910 brach an und erdffnete eine neue
Ara in der Geschichte der deutschen Sozialdemokratischen Partei. Bei der
Charakteristik der politischen Atmosphiire dieser Zeit schreibt Kautsky in
seinem Buch ,,Der politische Massenstreik* (1914):

»Das ist die Signatur der neuen Situation, die rasch zunehmende Verschirfung

((l;r ;x;ne)ren und &uBeren Gegensiitze, und vor allem die steigende Notlage der Massen.*
. 247.

Man sollte meinen, daB entsprechend dieser Zuspitzung der Situation,
die, wie wir heute wissen, binnen vier Jahren zur Weltkatastrophe gefiihrt
hat, sich auch die Taktik der Partei hiitte indern miissen, im Sinne einer
Zunahme der Demonstrationen und aller sonstigen Arten des Auftretens der
Massen. Das war auch die damalige Anschauung Rosa Luxemburgs, die
sich auf die Erfahrung der russischen Revolution berief. Aber die Fiihrer
der deutschen Sozialdemokratischen Partei zogen aus der verinderten
Situation den entgegengesetzten SchluB. Auf derselben Buchseite, wo
Kautsky die oben angefithrte Charakteristik der Situation wiedergibt,
schreibt er:

»Auf dem Magdeburger Parteitag 1910 ist zum ersten Male das in Erscheinung ge-
treten, was man ,marxistisches Zentrum* nennt. Seit dem Parteitag von Hannover,
1899, hatte die Mehrheit des Parteitages sich stels nur gegen die staatsminnische
Ungeduld zu wenden gehabt. Seit 1910 wendet sich die Mehrheit eines jeden Partei-
tages auch gegen die rebellische Ungeduld, gegen eine #auBerste Linke. Das wird
jetzt zur Regel. Dagegen kommt es von da an zu Parteitagen, die keine Veranlassung

haben, sich gegen die Rechte zu wenden. So die beiden letzten Jenaer Parteitage
1911 und 1913.

Der theoretische Fiihrer dieses ,,marxistischen Zentrums®“ war und blieb
Karl Kautsky, und niemand hat das wirkliche Wesen dieses ,,Zentrismus**
besser enthiillt als Kautsky selbst gerade in den oben angefiihrten Zitaten.
Aus diesen Zitaten geht hervor, daB Kautsky seinen Umfall nach rechts
gerade dann und gerade deshalb vollzog, weil sich die revolutionire Situation
zuspitzte, und zwar — nicht weit hinter Eydtkuhnen, sondern — in Deutsch-
land selber. Gerade in dem Augenblick, als die objektive Situation den Uber-
gang zu entschlosseneren Aktionen forderte, begann Kautskys Rot zu ver- .
blassen, und er fing an, sich den Opportunisten aus der Gewerkschafts-
bureaukratie zu nihern. Gerade damals entwickelte Kautsky auch in einer
»Was nun*“? betitelten Artikelserie seine beriichtigte ,,Ermattungsstrategie**
im Gegensatz zu der ,,Niederwerfungsstrategie; gerade damals machte er
die groBe Entdeckung, daB nach der Pariser Kommune die revolutionére
Taktik des direkten Angriffs, die ,,Taktik Hannibals*, den Boden unter den
FiiBen verloren habe, und daB seither die Sozialisten nur mit der Taktik des
Fabius Maxismus Cunctator, mit der ,Ermattungstaktik“ Erfolg haben
konnten. Bald darauf stellte Kautsky in einer anderen Artikelserie ,,Die
Massenaktion'* eine neue, eine Erginzungstheorie auf, da8 wir namlich in
unseren strategischen Perspektiven die elementare Bewegung der unorgani-
sierten Massen nicht in Rechnung setzen diirften, denn was man nicht be-
rechnen kdnne, miisse ausgeschaltet bleiben. Das bedeutete faktisch den
volligen Verzicht auf jedes revolutionire Auftreten der Massen.
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Die feige Haltung Kautskys in den unruhigen Jahren vor dem Kriege ent-
schied bereits von vornherein die Stellung jenes Helden, wenn der Sturm
losbrechen, wenn die groBe historische Priifung kommen sollte. Wie er
sich in jenen Tagen gehalten hat, wissen wir jetzt genau. Als der Krieg
ausbrach, benahm sich Kautsky, der Fiihrer der Zentristen, um vieles
schmibhlicher als die alten deutschen Opportunisten, als die Herren Schippel,
David und Heine, die wenigstens folgerichtig handelten, die Sozialpatrioten
gewesen waren und es blieben. Kautsky dagegen fliisterte aus alter Ge-
wohnheit etwas von Internationalismus und sagte in der Praxis, die Sozial-
demokratie eigne sich nicht zum Klassenkampf wihrend der Kriegszeit, ge-
nau wie das Zentralkomitee der russischen Kadettenpartei wihrend des
Oktober-Generalstreiks 1905 in seinem Memorandum schrieb:

»In der Oktoberperiode hat unsere Partei nicht aktiv eingegriffen, weil sich ihre
Taktik nicht fiir die Situation des Generalstreiks eignete.“

Dafiir trostete Kautsky sich und seine Anhiinger damit, daB sich nach der
gefahrvollen Kriegszeit die Verriter aller Linder wiedervereinigen wiirden
und die Internationale gliicklich wiederauferstehen wiirde.

Als dann die deutsche Revolution kam, und die deutsche Sozial-
demokratie zur Macht gelangte, bewies Kautsky neuerdings seinen ,,Herois-
mus“. Als es sich darum handelte, diese scheinbare Macht in eine reale
zu verwandeln, die Bourgeoisie zu entwaffnen, das Proletariat zu bewaffnen,
die alten Bureaukraten ihrer Posten zu entheben u. dgl. m., stellten Kautsky
und die wm ihn die Entscheidung der akuten und gefihrlichen Frage der
Organisierung der Macht den Herren Scheidemann und Noske anheim, die
sie in dem Sinne entschieden, daB die revolutioniren Arbeiter erschossen
wurden und man auf ihren Knochen die Koalition mit der Bourgeoisie er-
richtete. Kautsky hatte in der kritischen Zeit, wo sich das Schicksal der
deutschen Revolution entschied, einen guten Teil erwahlt — er war Vor-
sitzender der Sozialisierungskommission und entschied dort tiefsinnig die
Frage, wie man die deutsche Industrie nicht auf bolschewistische Weise,
sondern ,organisch*, allmihlich und ohne Konfiskationen sozialisieren
konne, so daB die deutsche Bourgeoisie nicht erschrickt und die siegreiche
Entente nicht gereizt wird. Wihrend er dariiber noch meditierte, wurde
seine Kommission, deren praktische Resultate gleich Null waren, auseinander-
gejagt. Und es konnte auch nicht anders kommen: Die Koalition wies der
Kommission die Rolle einer beratenden Hilfsorganisation ohne jegliche Be-
deutung zu, und fiir ihre Arbeiten und Projekte interessierte sich iiber-
haupt niemand. Der ganze Aufwand diente nur dazu, den Arbeitern so lange
Sand in die Augen zu streuen, bis man ihnen wieder Zaum und Ziigel an-
gelegt hatte. Der gelehrte Karl Kautsky, der so viele historische Arbeiten
geschrieben hat, kannte natiirlich die kligliche Geschichte von Louis Blancs
Luxembourgkommission in Frankreich 1848, die zum Gespott geworden ist,
ganz genau. Aber die Haltung eines Menschen wird nicht nur von seinem
Wissen, sondern auch durch das MaB seines Willens und seiner Entschlossen-
heit bestimmt. Da ihm der Mut abging, im entscheidenden Augenblick der
Revolution aktiv in den Kampf einzugreifen, begniigte sich Kautsky damit,
daB8 man ihm erlaubte, sich hinter verschlossenen Tiiren mit rechten Sozial-
demokraten und biirgerlichen Professoren iiber Sozialisierung zu unterhalten.
Zum groBen VerdruB dieser Schlafmiitze kam sein eingehender Bericht iiber
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die Sozialisierung des Bergbaues, der in dieser licherlichen Kommission
ausgearbeitet worden war, nicht einmal zur Verlesung — man lieB ihn ein-
fach unter den Tisch fallen. So hat Karl Kautsky die russischen Bolsche-
wiki beschimt und diesen ,,Barbaren* gezeigt, wie ,,zivilisierte Marxisten:
praktisch den Sozialismus verwirklichen! ;

1920 bewies dann Karl Kautsky neuerdings seine heroische Natur. 1909,
als es in Deutschland noch nicht nach Revolution roch, hatte Kautsky
in seinem ,,Weg zur Macht“ geschrieben:

»In einem industriell hochentwickelten Staate wie Deutschland oder England be-
sidBe das Proletariat wohl heute schon die Kraft, die Staatsgewalt zu erobern, und,
es fande heute schon die konomischen Bedmgungen die Staatsgewalt zur Verdriangung
kapitalistischer Betriebe durch gesellschaftliche zu ersetzen.*

1920, wo das deutsche Proletariat das hatte, was ihm 1909 gefehlt hat, wo
der deutsche Militarismus zerschlagen war und die deutsche Bourgeoisie sich
in Auflésung befand, wo das Proletariat die Moglichkeit besaB, unmittelbar
und mit groBen Aussichten auf Erfolg den Kampf um die Macht aufzu-
nehmen, und wo es diesen Kampf bereits begonnen hatte — damals erschrak
Kautsky vor der Moglichkeit eines proletarischen Sieges und erkliarte im
Vorwort zur dritten Auflage seines Buches ,,Der Kampf um die Macht*: -

Jch nannte damals an erster Stelle Deutschland, weil ich annahm, es stehe dem’
Sozialismus am nichsten. Heute miiBte ich an dieser Stelle England nennen, und
zwar aus zwei Griinden: ,Der Krieg mit seinen Konsequenzen hat Deutschland unge:
mein arm gemacht und schon dadurch das Tempo der moglichen sozialen Fortschritte
verlangsamt. Noch mehr wirkte aber in dieser Richtung der moralische und mtel-
lektuelle Riickgang der Bevodlkerung.* (S. 7—S8.)

Solange die Revolution in Deutschland unmdéglich war, prahlte Kautsky
Wir stehen dem Sozialismus am nichsten. Als aber das deutsche Proletariat
auf die StraBe ging und den revolutioniren Kampf um die Macht aufnahm,
erschrak Kautsky vor dem elementaren Sturm der Revolution und erblickte
in ihren Aktionen ein Anzeichen des ,,moralischen und intellektuellen Nieder-
gangs der Bevdlkerung' und sagte: Nein, es soll schon lieber England den
Anfang machen . . .

Wenn wir einen Blick auf die politische Laufbahn Kautskys von 1905
bis heute werfen, dann gewinnen wir die Uberzeugung, dag8 Kautskys Feig-
heit in dem MaBe zunahm, wie sich die Lage in seinem Vaterlande zu-
spitzte, wie die Vorbedingungen zu den groBen Klassenkimpfen heran-
reiften. Darin und nur darin liegt das psychologische Ritsel seines Rene-
gatentums. ' .

Natiirlich wissen wir, daB Kautsky keine Einzelerscheinung ist, daB er
eng mit der deutschen Sozialdemokratie verbunden ist, da8 er ihren Sturz
mitmachte, und daB sich der Sturz der deutschen Sozialdemokratischen Par-
tei letzten Endes nicht aus psychologischen, sondern aus objektiven sozial-
politischen Bedingungen erklirt. Kein Marxist wiirde natiirlich sagen wollen,
daB eine Massenpartei, wie die ihrer Zusammensetzung nach proletarische
Sozialdemokratie, einfach aus Feigheit so tief gefallen sei. Wir wissen,
welche Rolle die ein halbes Jahrhundert dauernde Stabilisierung des Kapitalis-
mus gespielt hat und daneben das unerhorte Anwachsen des Militarismus in
Deutschland, die mit den parlamentarischen Erfolgen der Partei verbundenen
Illusionen und schlieBlich die Rolle der Arbeiteraristokratie und Gewerk-
schaftsbureaukratie in der Partei, die die groBen Massen in ihr Schlepptau
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genommen hatten. Aber jene objektiven historischen- Ursachen, ‘die die
Haltung der Massenpartei als Ganzes zwar restlos erkliren, reichen nicht.
aus, um die Haltung der einzelnen Mitglieder der Partei zu erklidren. Nichts
rwang Karl Kautsky, in der Partei mit dem Strom zu gehen, als er bereits
sah, daB sie sich dem Sumpf des Opportunismus zuwilzte. Haben es doch
auch Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg gewagt, unter gleichen Be-
dingungen in der Minderheit zu bleiben und gegen den Strom zu schwimmen.
Wenn ein Mensch, der sich fiir den Testamentsvollstrecker Marxens aus-
gibt, eines Mannes, der niemals mit dem Winde gesegelt ist, in einem solchen
Augenblick nicht wagt, seine warnende Stimme in der Partei zu erheben,
wenn er im Gegenteil an der Spitze des Kampfes gegen die Linken steht und
im Schwanze der Gewerkschaftsbureaukratie und Bernsteinianer, mit denen
er im ersten Jahrzehnt unseres Jahrhunderts so viele Lanzen gebrochen
hatte, einherlduft, dann ist er, zum Unterschied von Rosa Luxemburg und
Karl Liebknecht, ein erbirmlicher Feigling.

IV. Weshalb und wozu ist der Feigling jelzt wieder mulig geworden?

Das ist wieder ein psychologisches Ritsel, aber es liBt sich leicht 15sen.
Der gealterte Kautsky wirft mit einem Male Schlafrock und Schlafmiitze
ab, legt Helm und Panzer an und ruft die Menschewiki zum bewaffneten
Aufstand gegen die Sowjetmacht auf, aber nicht etwa, weil er tapfer ge-
worden wire, o nein! Er hat diese heroische Pose nur eingenommen, weil
er unter den FiiBen wieder den Boden des sich stabilisierenden deutschen
Kapitalismus spiirte, weil er das zeitweilige Zuriickweichen des deutschen
Proletariats sah, und weil er das fiir endgiiltig nahm. Der Renegat Kautsky
bekam es mit der Furcht zu tun, als sich das deutsche revolutionire Prole-
tariat im Angriff befand. Als er seinen zeitweiligen Riickzug sah, kam ihm
der Mut wieder zuriick, und er war bereit, den ganzen Rest seiner Krifte
denen zu widmen, die ihn vor seiner eigenen Furcht gerettet hatten.

Wer sind aber seine Retter? In erster Linie die deutsche Bourgeoisie.
Aber die deutsche Bourgeoisie ist zurzeit nicht selbstindig. Sie fiihlt
auch jetzt noch das Joch der Siegerstaaten auf sich lasten, und in der letzten
Zeit schwebte ihr die Hoffnung vor, einer von den Siegerstaaten — Eng-
land — werde ihr die Mdglichkeit geben, wieder freier zu atmen, wenn sie
die politischen Pline der englischen Imperialisten gehorsam ausfithre. Und
s0 sehen wir, wie Kautsky alle seine ehemaligen Uberzeugungen iiber Bord
wirft und auf seine alten Tage in der Rolle eines Lakaien der deutschen
Bourgeoisie auftritt, die ihrerseits den Lakaien der englischen Bourgeoisie
spielt.

Wenn man den beriichtigten Bericht Kautskys aufmerksam durchliest,
dann sieht man, daB er nichts ist als der Refrain der reaktioniiren englischen
Presse, die danach trachtet, eine Einheitsfront gegen SowjetruBland zu-
stande zu bringen. Man lese beispielsweise folgende Stelle aus dem Be-
richt: ‘

,Die in Moskau sitzende Leitung der III. Internationale, die nur ein Werkzeug der

Sowjetregierung ist, nur von deren Geldunterstiitzung lebt, fiihlt sich durch die von-
ihr gespendeten Geldmittel als absoluter Herr der von ihr ausgehaltenen kommunisti-
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schen Parteien . . . Die Bolschewiki berufen sich darauf, es gehdre zum Wesen der
. internationalen Solidaritat, da8 die reicheren proletarischen Parteien die #rmeren
unterstiitzen. Das ist sehr richtig und héchst empfehlenswert. Aber nie hat eine
proletarische Partei, die etwas auf sich hielt, Geld von einer Regierung angenommen.
Nicht einmal von einer sozialistischen Regierung des eigenen Landes . . . (S. 10.)
Nun, Leser, ist das etwa nicht eine buchstibliche Wiederholung dessen,
was wir in den zahllosen gefilschten Dokumenten lesen, die die imperialisti-
schen Regierungen fabrizieren lassen, um zu beweisen, daB die Sowjet-
regierung fiir die Tatigkeit der Komintern verantwortlich sei, und daB8 jedes
Auftreten der Komintern ein hinreichender juridischer AnlaB zu einem An-
griff auf die Sowjetmacht sei?! Auch spiter sehen wir noch einmal die
gleiche politische Denunziation, und zwar noch offener: '
wdie — die Bolschewiki — glauben ihre zwiespiltige Politik dadurch weiterfiihren
zu kdnnen, daB sie fiir ihren proletarischen und ihren kapitalistischen Teil ver-
schiedene Einrichtungen geschaffen haben. Die Kommunistische Internationale betreibt
die Weltrevolution, predigt den Umsturz aller Regierungen. Die Sowjetdiplomatie da-
gegen sucht das Vertrauen derselben Regierungen zu gewinnen und sie zu freund-
schaftlichem Entgegenkommen gegen die Moskauer Herren zu veranlassen." (S. 26.)
Ist diese neue Theorie der sozialistischen Ethik nicht eine buchstibliche
Wiederholung der Anschuldigungen des Herrn Chamberlain und Konsorten,
deren getreuer Lakai Kautsky nunmehr geworden ist? Uberhaupt tritt
Kautsky ganz zynisch und offen als Agent des englischen Imperialismus auf.
Man hore folgende Sitze, die man als Kainsmal in die eherne Stirn Kautskys
einbrennen sollte:

»AuBerstande, der raschen Verarmung des Staatswesens Einhalt zu tun, sahen sie
ihre néichste Rettung darin, das viel reichere Westeuropa zu pliindern, wozu sie wieder
die Weltrevolution brauchten, also den offenen oder versteckten Krieg gegen die Re-
gierungen des Auslands.* (S. 22.)

Oder:

»In allen Staaten des Ostens suchen sie im Augenblick Brandherde einzurichten, um
im gegebenen Augenblick die Welt in Flammen setzen und auspliindern zu kdnnen . . .

(S. 48.)

Was heiBt in Threm Munde ,,die ganze Welt auspliindern*, verehrter Rene-
gat? Wollen Sie vielleicht sagen, die Sowjetregierung richte ,,Brandherde im
Osten ein*, um die chinesischen Konzessionen England und Japan zu ent-
reiBen und sich selbst anzueignen? Wollen Sie, Verehrtester, vielleicht damit
sagen, die Sowjetregierung strecke frech die Hand nach dem geheiligten
»Eigentum* der Imperialisten in Gestalt von dreihundert Millionen Indern und
vierhundert Millionen Chinesen aus? Wollen Sie etwa dieses geheiligte
»Eigentum* vor der bolschewistischen ,,Pliinderung retten, in der Berech-
nung, dabei m6chten auch fiir Ihre deutsche Bourgeoisie einige Brocken von
diesem Eigentum abfallen? Ihre Miihe ist vergeblich, Herr Kautsky! Sie
werden dieses ,,Eigentum‘ nicht retten. Es ist zu spit! Alle diese ,,Tataren®,
»Turkestaner und sonstigen Volker des Ostens, von denen Sie mit solcher
Verachtung sprechen, sowie Millionen von europiischen Proletariern, die
nicht die Ehre haben, der ihrem Herzen so nahestehenden Arbeiteraristokratie
anzugehdren, wollen frei sein, wollen nicht mehr bloBes Eigentum sein,
wollen das schmihliche Joch der Sklaverei abschiitteln. Und sie werden es
abschiitteln trotz aller imperialistischen Rauber und trotz aller ihnen dienst-
baren Renegatenl
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DIMITROW:

DIE LAGE AUF DEM BALKAN UND DIE AUF-
GABEN DER KOMMUNISTISCHEN BALKAN-
FODERATION (KBF)

1. Die Bedeutung des Balkans einst und jetzt

Die groBe Bedeutung der Balkanhalbinsel in der internationalen Politik
beruhte seit jeher vor allem auf ihrer geographischen und strategischen Lage.
Zwischen Schwarzem, Marmara-, Agiischem und Adriatischem Meer ge-
legen, ist die Balkanhalbinsel eine natiirliche Briicke zwischen Europa und
Asien, und wird von dem wichtigen Landweg Berlin—Wien—Belgrad—Sofia
—Konstantinopel—Bagdad durchzogen. Vor dem Kriege stellte dieser Weg
ein lebenswichtiges Interesse des deutschen Imperialismus in seiner Kon-
kurrenz mit dem britischen dar. Die Verwirklichung des deutschen Planes
Berlin—Bagdad bedeutete aber eine ernste Bedrohung des Kolonialeinflusses
und -besitzes Frankreichs und Englands in Kleinasien und insbesondere
auch Britisch-Indiens.

Andererseits strebte das zaristische RuBland, in Verfolg seiner traditio-
nellen Eroberungspolitik seit Peter I., danach, das Schwarze Meer in ein
Binnenmeer zu verwandeln und deshalb die DardanellenstraBe mit Konstan-
tinopel in seinen Besitz zu nehmen, von wo aus am leichtesten eine Ver-
bindung mit den internationalen Mirkten durch das Mittellindische Meer
herzustellen war. Aber ein sicherer Besitz der Dardanellen war unmdoglich
ohne Beherrschung ihres Hinterlandes auf dem Balkan . .. Deshalb
trat das ZarenruBland als ,,Protektor der christlichen Balkan-Bevolkerung
gegen die Tiirkenherrschaft auf, fiihrte zahlreiche Kriege gegen die Tiirkei,
zuletzt den Krieg von 1877/78; beim AbschluB dieses Krieges war RuB-
land bemiiht, das sogenannte ,,San Stefano‘‘-Bulgarien in folgenden Grenzen
zu schaffen: vom Schwarzen Meer bis Albanien, von der '‘Donau bis izur
Agaeis, unweit Konstantinopels, mit EinschluB Thraziens und Mazedoniens,
sowie der Bezirke von Nisch und Pirot, die spater zu Serbien kamen. Beim
Zustandekommen eines solchen Bulgariens wire RuBland der tatsidchliche
Beherrscher des Balkans geworden, und die Besitzergreifung des schwach
verteidigten Restes — der Dardanellen und Konstantinopels — nur eine
Frage der Zeit gewesen. Aber gerade deswegen vereinigten sich die ein-
ander sonst feindlichen Michte (England und Frankreich einerseits, und
Deutschland und Osterreich andererseits) miteinander gegen das zaristische
RuBland, um den San Stefano-Plan zu verhindern. Der Berliner ,Friedens-
kongreB8* schuf ein ganz schwaches Bulgarien, gab der Tiirkei das Adria-
nopelgebiet, Ostrumelien, Thrazien und Mazedonien zuriick; Pirot und
Nisch — an Serbien.

Italien, unter dem Druck vor allem Osterreich-Ungarns stehend, fand am
ehesten einen Ausweg fiir seine Expansionspolitik auf dem Balkan. Es

3
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konzentrierte sich darauf, seine Positionen an der Adria zu befestigen und
erstrebte spiiterhin den Besitz Albaniens, als Basis fiir ein weiteres Eindringen
auf dem Balkan.

Die Balkanlinder selbst (mit vor dem Kriege 500 000 Quadratkilometern
und 25 Millionen Bevélkerung) mit jetzt 800 000 Quadratkilometern und
40 Millionen Menschen, hatten und haben nach wie vor keine geringe Be-
deutung fiir die Wirtschaft des europaischen Kapitalismus. Die vorwiegend
agrarischen Gebiete des Balkans waren fiir Europa eine Rohstoffquelle, ein
Absatzmarkt fiir Industrieprodukte und stellenweise ein giinstiges Kapital-
Investitionsgebiet mit enormem Profit. Die Bodenschitze, insbesondere
auch das Petroleum des Balkans, (in Ruménien und Albanien) waren kein
geringer Anziehungspunkt fiir die groBkapitalistischen Michte.

Vor allem aber hatten schon vor dem Weltkriege die Balkangebiete fiir die
beiden, um die Weltherrschaft ringenden, imperialistischen Gruppen, Drei-
bund und Entente, eine sehr groBe militirisch-strategische Bedeutung. Bei
der Vorbereitung des europiischen Krieges wurden sie einerseits als wichti-
ger Kriegsschauplatz, andererseits als Lieferanten gehorsamen Kanonen-
futters in Rechnung gestelit.

Mit solcher wirtschaftlicher, politischer und strategischer Bedeutung fiir
die imperialistischen Machte, waren die Balkanlinder im Verlauf langer
Jahrzehnte das Objekt der von ihnen betriebenen Eroberungspolitik, und der
Platz, wo die widerspruchsvollen Interessen jener Michte sich kreuzten.und
aufeinanderstieBen, diesen Teil Europas in einen richtigen Vulkan verwan-
delnd, der stindig mit Ausbriichen drohte.

Die um die Herrschaft kiimpfenden imperialistischen Michte waren daran
interessiert, daB auf dem Balkan kleine hilflose Staaten entstiinden mit
territorialen und nationalen Grenzen, die ihren Produktivkraften nicht
entsprachen, Staaten, die dauernd einander Feind waren, sich gegenseitig
lihmten und infolgedessen gendtigt waren, die Schutzherrschaft der einen
oder der anderen GroBmacht zu erlangen, in deren Vasallendienst sie sich
stellten. Nacheinander, im Laufe des 19. Jahrhunderts, auf den Triimmern
des alten europdischen tiirkischen Reiches geschaffen, stellten die Balkan-
staaten weder das Ergebnis einer inneren Uberwindung des Feudalismus
und mittelalterlichen Partikularismus noch den Ausdruck ihrer eigenen
Produktivkrifte dar, wie das bei den Nationalstaaten ' Zentral- und West-
europas der Fall war, sondern sie wurden gegriindet unter dem Einflu8 des
europiischen Imperialismus und fiir die Zwecke der Eroberungspolitik der
einzelnen imperialistischen Gro8miichte. So ist die politische Geschichte des
Balkans eigentlich nur die Geschichte einer unaufhérlichen Einmischung
der GroBmichte und der Durchfithrung einer machiavellistischen ,,Teile- und
Herrsche“-Politik gegeniiber den Balkanstaaten. Zwar hat in geographi-
scher und wirtschaftlicher Bezichung der Balkan alle Voraussetzungen fiir
ein selbstindiges und sich selbstgeniigendes, autarkes Gebiet; allein die Gro8-
michte lieBen weder die Vereinigung der dort wohnenden Vélker in einer
Balkanfoderation zu noch die Schaffung eines so starken Staates, daB er
die Hegemonie iiber die ganze Balkanhalbinsel gehabt hitte. So erklirt
sich die Tatsache der Ablehnung des russischen Planes von 1878, jenes ,,San
Stefano* Bulgariens zu schaffen; statt dessen wurde das schwache Fiirsten-
tum Bulgarien gegriindet. Ebenso erklirt sich auch der Umstand, da8, un-
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mittelbar nach dem Krieg der Balkanstaaten gegen die Tiirkei (1912/13), der
Krieg der eben noch verbiindeten Linder gegeneinander geschiirt wurde:
Bulgariens einerseits und Serbiens, Griechenlands und Ruminiens anderer-
seits, bei der Teilung der der Tiirkei abgenommenen Territorien. Durch
dieselben Motive wird auch die neue territoriale Umgruppierung auf dem
Balkan nach dem Weltkriege erklirlich, wo die von der Entente auferlegten
Friedensvertrige die vorhandenen Widerspriiche und Gebietsstreitigkeiten
zwischen den Balkanstaaten nicht etwa beseitigten, sondern sie noch mehr
verschirften, vertieften und komplizierten.

Der Balkan ist zersplittert, schwach und unfihig zu selbstindiger Ent-
wicklung. Die feudalen Klassenverhiltnisse haben sich in der Mehrzahl
der Balkanlinder in hohem Grade bis heute erhalten. Die nationalen Fra-
gen sind ungeldst und haben noch verwickeltere Formen angenommen. Die
Feindschaft zwischen den Balkanstaaten hat sich verschirft. Die Be-
dingungen fiir die Erweiterung der Produktivkrifte innerhalb ihrer un-
natiirlichen, territorialen Gebietsgrenzen sind noch ungiinstiger geworden.
Die Zahl der Anlisse zur Einmischung der imperialistischen Michte in die
Balkanangelegenheiten ist gewachsen.

Der Balkan bleibt weiter ein Spielzeug in den Hinden des europiischen
Imperialismus.

Wie es durchaus kein Zufall war, da8 1914 gerade vom Balkan aus
der europdische, der Weltkrieg, entbrannte, so sind auch bei der jetzt be-
stehenden, durchaus unnormalen Lage auf dem Balkan, bei den ungiinstigen
Grenzen der Balkanstaaten, bei den mittelalterlichen Uberbleibseln in ihrer
wirtschaftlichen und sozialen Struktur, den ungeheuren Widerspriichen und
unaufhorlichen Intrigen der imperialistischen Michte untereinander — auf
dem Balkan jegliche Uberraschungen fiir den Frieden in Europa zu er-
warten.

Der militdrische Staatsstreich von 1923 in Bulgarien, der Staatsstreich von
1924 in Albanien, die kiirzlich erst vollzogene politische Umwilzung in
Griechenland (Juni 1925) — all das charakterisiert am besten die Un-
bestiandigkeit der Verhiltnisse auf dem Balkan und die entscheidende Be-
deutung der auswirtigen imperialistischen Intrigen und Einfliisse. All das,
und dazu die Bemiihungen GroBbritanniens, einen einheitlichen antibolsche-
wistischen Balkanbleck zu schaffen, weist darauf hin, da8 in dem sich vor-
bereitenden neuen imperialistischen Krieg, in den der Weltkapitalismus mit
Notwendigkeit die Vilker hineintreibt, die Balkanlinder durchaus nicht die
letzte Rolle spielen werden.

Die Resultate des Weltkrieges und die neue Umgruppierung der imperia-
listischen Krifte haben die Rolle des Balkans in der internationalen Politik
bedeutend verindert. Es wiare jedoch ganz fehlerhaft, anzunehmen, da8
nach dem Verschwinden des zaristischen RuBlands, nach dem Zusammen-
bruch des alten Osterreich-Ungarns und nach der katastrophalen Niederlage
des deutschen Imperialismus der Balkan eine weniger groBe Bedeutung fiir
das kapitalistische Europa hitte als vor dem Weltkriege. Freilich: die
wichtige DardanellenstraBe wird von keinem russischen Imperialismus mehr
bedroht; den Platz des alten Osterreich-Ungarns hat auf dem Balkan jetzt
Jugoslawien (SHS) eingenommen, das sich ganz in den Hinden der ,,Entente*
befindet. Die kolonialen Besitzungen GroBbritanniens in Kleinasien bedroht

3.
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der deutsche Imperialismus nicht mehr, da er zurzeit kraftlos ist; sein Weg
Berlin-Bagdad besteht nicht mehr, und er kann nicht daran denken, zu seiner
fritheren Politik des ,,Dranges nach Osten‘‘ zuriickzukehren.

Anstatt alles dessen ist jetzt dagegen — an Stelle des zaristischen RuB-
lands — die michtige Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken (USSR) er-
richtet, die ein Sechstel der Erdoberfliche bedeckt und eine unersetzliche
Basis fiir die proletarische Weltrevolution darstellt. Unter ihrem Einflu8
erwachen die vielmillionenkopfigen kolonialen und halbkolonialen Volker
Chinas, Indiens, Agyptens Marokkos und gehen entschlossen zur Attacke
iiber. Fiir die Entente, und insonderheit fiir Gro8britannien, stellt die Exi-
stenz der USSR eine viel gro8ere Bedrohung dar als der deutsche Imperia-
lismus und die fritheren Bestrebungen ZarenruBlands, die Dardanellen-Meer-
enge zu besetzen. Vormals allerdings war Deutschland eine Drohung fiir
den Kolonialbesitz Englands und Frankreichs und vor allem ihr gefihr-
licher Konkurrent auf dem Weltmarkte. Friiher hiite das zaristische Ru8-
land durch Besitzergreifung der Dardanellen allerdings dem englischen und
franzosischen Imperialismus ernste Schwierigkeiten bereitet. — Jetzt jedoch
bedeutet die Erstarkung der USSR eine Bedrohung der Herrschaft des Ka-
pitalismus in der Welt iiberhaupt. Die bloBe Tatsache des Bestehens dieser
riesigen Arbeiter-Bauerngro8macht erweist eine immer groBere revolutionire
Riickwirkung auf das Proletariat der Westlinder und auf die Kolonial- und
Halbkolonialvolker des Ostens. Nationalrevolutionire Massenbewegung in
China, der Marokkokrieg, die Giarung in Agypten und Indien, sowie die ver-
hiilltnismiBig rasche Revolutionierung der Arbeiterbewegung in England’illu-
strieren das sehr gut. Durch ihre gegen die kapitalistische Ausbeutung und
Tyrannei und gegen die Kolonialsklaverei gerichtete Politik bringt die USSR
zweifellos den Augenblick der endgiiltigen Liquidierung des Kapitalismus
im internationalen MaB8stab niher.

Zudem befinden sich die Dardanellen jetzt nicht mehr wie friiher in der
Hand des morschen tiirkischen Sultanreiches, das sich unter der Kontrolle
der imperialistischen GroBmichte befand, wie das vor dem Weltkriege war,
sondern in den Hénden einer Tiirkei der ,,nationalen Wiedergeburt*, die sich
— mit Unterstiitzung der Sowjetrepublik — von der Vormundschaft des
europidischen Imperialismus frei gemacht hat und heute selbst eine Be-
drohung fiir den kleinasiatischen Kolonialbesitz Frankreichs und Englands
sowie eine gewisse Stiitze fiir die von diesen beiden imperialistischen Méchten
versklavten muselmanischen Volksstimme darstellt.

Das ist auch der Grund, weshalb das kapitalistische Europa, unter
Fiihrung des konservativ regierten Englands, solche kolossalen Anstrengun-
gen macht, die Erstarkung der USSR zu behindern, warum es den Ring um
diese immer enger schlieBt zum Zweck einer Zertriimmerung SowjetruBlands
durch einen konterrevolutiondren Krieg, und weshalb gleichzeitig die neue
Tiirkei in jeder Weise geschwicht werden, die schwere imperialistische
Faust wieder auf ihr lasten soll.

Aber, so wie frither der Balkan eine besonders wichtige Barriere auf dem
Wege des deutschen Imperialismus nach Bagdad war, der Deutschen, die
imstande waren, das zaristische RuBland an der Festsetzung in Konstanti-
nopel zu hindern und somit die kolonialen Besitzungen Englands und
Frankreichs zu sichern — so hat der Balkan auch jetzt eine nicht mindere
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Bedeutung als Basis eines Entscheidungskampfes der gesamten Kapita-
listen Europas gegen SowjetruBland, sowie als Ausgangspunkt zur
Schwiichung und Unterwerfung der neuen Tiirkei; geht doch gerade iiber
den Balkan die HauptangriffsstraBe der Entente gegen die USSR und die
Tiirkei. Die unaufhdrlichen Anstrengungen der Entente und im besonderen
GroBbritanniens, die revolutionire Arbeiter- und Bauernbewegung auf dem
Balkan ein fiir allemal zu vernichten und aus den Balkanstaaten eine ein-
heitliche antibolschewistische Front zusammenschweiBen, bestitigen klar
genug die ungeheure Bedeutung des Balkans fiir ihre heutige internationale
Politik.

Aus demselben Grunde ist andererseits die Befreiung des Balkans von der
auf ihn lastenden Abhiingigkeit von den!imperialistischen Gro8michten, die
Unmoglichmachung der Ausniitzung des Balkans und der Balkanvélker als
Werkzeug jener konterrevolutionidren Eroberungszwecke, eine Lebensnot-
wendigkeit fiir die weitere Stirkung der ersten Arbeiter-Bauernmacht der
Welt, fiir die Schwichung der Positionen des europiischen Imperialismus
zur Beschleunigung, ja zur Sicherung des endgiiltigen Sieges der proletari-
schen Weltrevolution.

2. Die Lage auf dem Balkan im Jahre 1924

Die 7. Konferenz der Kommunistischen Balkanféderation (KBF) im Juli
1924 unterzog die Lage auf dem Balkan einer ganz genauen Analyse, als
deren Ergebnis folgendes festgestellt wurde:

Erstens: Dem Balkan droht ein neuer Krieg.

Zweitens: Auf dem Balkan reifen die Elemente von Arbeiter- und Bauern-
massenaufstinden heran.

Das Fiumeabkommen zwischen Italien und Jugoslawien iiber die end-
giiltige Abtretung Fiumes an Italien hat die Kriegsgefahr an der Adria
durchaus nicht beseitigt, da das Eindringen des italienischen Imperialismus
auf dem Balkan, von Dalmatien und Albanien aus, entgegen dem provisori-
schen Abkommen, immer neue und neue Widerspriiche erzeugt, die unver-
meidlich zu scharfen Konflikten zwischen Italien und Jugoslawien fiihren.
Der Aufstand in Albanien hat wiederum gezeigt, wie leicht man in jedem be-
liebigen Moment einen Brand an diesem Punkte der Balkanhalbinsel ent-
fachen kann. — Ungeachtet der unzihligen Versuche, die mazedonische und
thrazische Frage zu l6sen, trotz der Aufteilung Mazedoniens und Thraziens
unter den Nachbarstaaten ist der Frieden am Agiischen Meer durchaus nicht
gesichert. Die katastrophale kleinasiatische Niederlage Griechenlands, das
in dieses Abenteuer durch den englischen Imperialismus hineingehetzt wurde,
hat aufs neue die Eroberungsbegierden in den herrschenden Klassen der
Nachbarstaaten (Jugoslawien und Bulgarien) angefacht. Besonders fieberhaft
riisten in dieser Hinsicht die Belgrader Militaristen. Durch eine Okkupation
von Saloniki (das jetzt zu Griechenland gehért) wollen sich die jugoslawi-
schen Imperialisten jenen Flottenstiitzpunkt schaffen, den ihnen das imperia-
listische Italien in Fiume genommen hat. Zur Verwirklichung dieses Planes
miissen sie sich die unbeschriinkte Herrschaft iiber Mazedonien sichern;
hierbei stellen die Anspriiche der bulgarischen Bourgecoisie auf Mazedonien
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ein ernsthaftes Hindernis dar. Deshalb ist die mazedonische Frage mehr
als jemals die Quelle gefdahrlicher Konflikte zwischen den Regierungen in
Belgrad und Sofia. Mehr als einmal hat Jugoslawien gedroht, einen Teil des
bulgarischen Territoriums wegen der mazedonischen Frage zu besetzen.

Eine Bedrohung des Friedens auf dem Balkan birgt sich auch in dem Ver-
hiltnis Ruminiens zur bessarabischen Frage, in der Okkupation BeBarabiens
durch die rumiinische Regierungsclique und der Errichtung eines unerhdrten
nationalen Joches gegeniiber der bessarabischen Bevélkerung.

Der Wettbewerb der imperialistischen Miichte — Englands, Frankreichs
und Italiens — um die Hegemonie auf dem Balkan, am Adriatischen, Agii-
schen und Schwarzen Meer, sowie ihr Bestreben, den Balkan in eine Basis
fir ihre konterrevolutioniiren kriegerischen Angriffe gegen die Sowjetunion
zu verwandeln, kénnen die vorhandene drohende Kriegsgefahr fiir den
Balkan nur noch vermehren.

Von der Nidhe und realen Stirke der Kriegsgefahr zeugt ganz klar auch
das unaufhorliche Riisten der Balkanstaaten, vor allem Jugoslawiens und
Rumiiniens, die-trotz ihrer iiberaus schwierigen Wirtschafts- und Finanzlage
kolossale Summen fiir Kriegszwecke — fiirsorglich unterstiitzt von Frank-
reich und England — verausgaben.

Andererseits durchleben die Balkanstaaten eine tiefgreifende innere Krise.
Diese tritt in den einzelnen Staaten verschiedenartig in Erscheinung, aber ihre
tiefsten Ursachen sind ein und dieselben. Sie wurzeln in der volligen wirt-
schaftlichen Versklavung der Balkanstaaten durch das fremde Kapital, in
dem Okonomischen Ruin breiter Volksmassen und in der duBersten Ver-
schiarfung der Klassengegensitze und des Klassenkampfes, sie wurzeln in der
verstirkten Bewegung der landlosen und landarmen Bauern, die nach Land
dringen, ferner in den erbitterten nationalen Kimpfen, in der unum-
schrinkten Diktatur des Kapitals, dem terroristischen Regime der kapitalisti-
schen Cliquen.

Die biirgerlichen Klassen und die Dynastien auf dem Balkan, selbst riube-
risch und parasitisch bis zum Extrem, stellen ein Werkzeug in den Héinden
der europiiischen Imperialisten der GroBmichte dar, erweisen sich aber als
absolut unfihig, jene eben aufgezeigte immer mehr heranreifende Krise zu
losen. Im Gegenteil, durch ihre kurzsichtige nationalistische und eroberungs-
wiitige Politik, durch ihre aasgeiergleiche Riuberei, mit der sie die Arbeiter-
und Bauernmassen ihrer Linder aussaugen, durch ihre terroristischen Re-
gierungsmethoden, durch ihre ungeheuren Ausgaben fiir Polizei, Armee und
andere unproduktive Zwecke — verschirfen sie nur noch mehr die be-
stehenden Widerspriiche, steigern sie den Wirtschaftsruin, verschlechtern
sie die Lebensbedingungen der Massen, einschlieBlich eines groBen Teiles der
Intellektuellen, treiben sie noch mehr zur Verzweiflung und vertiefen die
Krise. Der Ausweg aus dieser Lage auf dem Balkan besteht in der Ver-
nichtung der kiinstlich geschaffenen Grenzen, in der vollig freien Selbst-
bestimmung der einzelnen Nationalititen und der Aufhebung des nationalen
Druckes, der feudalen Uberbleibsel in der Landzuteilung an die Bauern,
in der Schaffung freier Bahn fiir die Produktivkriifte, in der Vereinigung
des Balkans zu einem einheitlichen politischen Wirtschaftsgebiet. Im
Rahmen einer Balkanféderation kdnnten sich die Balkanvolker national frei
zusammenschlieBen, ihre Produktivkrifte entwickeln, sich in gemeinsamer
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Anstrengung von dem Joch der GroBmichte befreien und der Bedrohung des
Balkanfriedens entgegenarbeiten. Aber gerade gegen diesen Ausweg wehren
sich die biirgerlichen Klassen und die Dynastien aufs erbittertste: denn er
wiirde das Aufhdren ihrer Herrschaft iiber die Volksmassen bedeuten. Sie
ziehen es daher vor, Agenten und Kommissionire der fremden eroberungs-
wiitigen Imperialisten zu sein, ihnen ihre Linder und Vélker zur Verfiigung
zu stellen, den ganzen Balkan in armselige Wiisten zu verwandeln.

Aber gerade deshalb bleibt den Arbeitern tind Bauern und den unter-
driickten Nationalititen des Balkans kein anderer Weg zur Gewinnung ihrer
Freiheit und zur Sicherung ihrer Existenz als der revolutionire Kampf
gegen die Balkanbourgeoisie und den fremden Imperialismus.

Und es gibt auf dem Balkan drei revolutionire Faktoren, die — wenn mit-
einander verbiindet — den Kampf zu einem Ende fiihren kénnten. Es sind
das: die Arbeiterbewegung, die Bauernbewegung und die nationalrevolutio-
nare Bewegung. Ihrer Klassenzusammensetzung nach sind diese Bewegun-
gen eng miteinander verflochten und verbunden. Das an Zahl geringe Pro-
letariat, das die Avantgarde bildet, entstammt den werktitigen Bauern-
massen und ist mit ihnen aufs engste verbunden.

Die Massen in den nationalrevolutioniren Bewegungen rekrutieren sich
vorwiegend aus der Bauernschaft. Die nationalen und die Bauernfragen
sind eigentlich nur zwei Seiten ein und derselben Frage. Diese drei Be-
wegungen konnen ganz gut gemeinsame und verwandte Ziele haben. Die
tatsichlichen Verhiltnisse auf dem Balkan und der gemeinsame Feind,
nimlich die biirgerlichen Klassen und Dynastien des Balkans und der fremd-
lindische Imperialismus, stellen eine giinstige Voraussetzung fiir ein gemein-
sames Wirken der obengenannten drei revolutiondren Faktoren dar. Die
kommunistischen Parteien und ihre kommunistische Balkanféderation
haben deshalb die Aufgabe, auf dieser realen Grundlage ein gemeinsames
Vorgehen gegen Bourgeoisie und Imperialismus zu sichern.

Bei dieser Lage der Dinge wird die auf dem Balkan bestehende Krise
immer mehr heranreifen und wird unvermeidlich zu Massenaufstinden fiir
.eine Arbeiter-Bauernregierung und fiir eine Balkanféderation fiihren.

3. Die gegenwdrtige Lage auf dem Balkan

Im verflossenen Jahr (1924/25, nach der 7. Balkankonferenz) sind einige
Veranderungen in der Balkanlage eingetreten — sowohl internationaler wie
rein balkanischer Art.

Einigen rechten Elementen der kommunistischen Parteien des Balkans (be-
sonders in Jugoslawien und Griechenland) gaben diese Verinderungen
Anla8, zu behaupten, daB8 die Lage auf dem Balkan sich stabilisiere, die
biirgerliche Macht sich festige, die revolutioniren Perspektiven verschwun-
den seien, und die revolutionire Taktik, die von den kommunistischen Par-
teien und der Kommunistischen Féderation des Balkans angenommen worden
war, den realen Bedingungen auf dem Balkan und den gegenwirtigen Be-
diirfnissen des proletarischen Klassenkampfes nicht mehr entspreche. Bei der
Bemiihung, diese These theoretisch zu begriinden, haben diese ,, kommunisti-
schen Revolutionare, mit Miloikowitsch in Jugoslawien und mit Kordatos
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in Griechenland an der Spitze, bald gezeigt, daB sie sich kaum wesentlich von
den Sozialdemokraten unterscheiden. Gleich diesen leugnen auch sie den
revolutiondren Sinn der Bauernbewegung und des nationalrevolutioniiren
Kampfes auf dem Balkan. Sie empfehlen den kommunistischen Parteien,
damit aufzuhoren, sich fiir zwei grundlegende Lebens- und Kampfesfragen
der Balkanviolker — fiir die Bauern- und die Nationalfrage — zu inter-
essieren. Sie empfehlen den Verzicht auf die Vorbereitung der Massen zu
der Arbeiter- und Bauernrevolution auf dem Balkan und die Riickkehr zur
»marxistischen Vorkriegstaktik, die in der allmidhlichen und friedlichen
Organisierung und Aufklirung des Proletariats bestand. Dennoch geben sie
sich fiir treue Anhéinger der Komintern aus, die angeblich eine ,,verniinftige*
Verwirklichung der Beschliisse der Komintern mit Riicksichtnahme auf die
besonderen Bedingungen auf dem Balkan erstreben. Dadurch leugnen sie
faktisch die eigentlichen Grundlagen der revolutioniren Taktik der Kom-
intern und geben sich der Passivitit hin, die den herrschenden Cliquen des
Biirgertums so giinstig ist.

Aber worin bestehen eigentlich die erwihnten Verinderungen der Lage
auf dem Balkan, und wie groB ist die tatsichliche Bedeutung dieser Ver-
dnderungen?

Als erstes: Die in Zentraleuropa eingetretene relative Stabilisierung muBte
natiirlich auch auf die Lage auf dem Balkan einen gewissen EinfluB aus-
iiben. Dieser EinfluB zeigt sich vor allem darin, daB8 die Gro8michte und
insbesondere England im Vergleich zu den ersten Nachkriegsjahren eine weit
aktivere und entscheidendere Rolle in den Balkanangelegenheiten spielen,
wie auch darin, daB die Abhiingigkei der Balkanstaaten von dem fremden
Imperialismus sich vergroBert hat, und daB sie noch mehr zu wirklichen
Kolonien des Imperialismus geworden sind. Die Interessengegensitze
zwischen England, Frankreich und Italien auf dem Balkan bleiben zwar
uniiberwunden und kénnen nicht iiberwunden werden, doch ist im gegen-
wirtigen Moment eine voriibergehende Milderung dieser Widerspriiche zu
bemerken. Frankreich, das selber mit unertriglichen finanziellen Ver-
pflichtungen an Amerika belastet ist, das den Balkanstaaten keine Kredite.
mehr geben kann, und das mit innen- und auBenpolitischen Schwierigkeiten
voll und ganz zu tun hat, ist gezwungen, auf seine Initiative in der Balkan-
politik mehr und mehr zugunsten Englands zu verzichten. Die Hegemonie
in der kapitalistischen Politik Europas auf dem Balkan fillt nunmehr dem
konservativen England zu. Auf Initiative und unter dem Einflu8 Englands
genieBen die reaktioniren Regierungen der Balkanstaaten die aktivste Unter-
stittzung in ihrem Kampfe gegen die ,,bolschewistische Gefahr*, d. h. gegen
die Bewegung der Arbeiter- und Bauernmassen und der unterdriickten Na-
tionalitiiten. Auf Grund dieser Unterstiitzung hat der weiBe Terror auf dem
Balkan ungeheure AusmaBe angenommen. England gibt sich die.erdenk-
lichste Miihe, um die Balkanstaaten untereinander zu versohnen und eine
einheitliche, den gesamten Balkan umfassende antibolschewistische Front zu
schaffen, die gegen die revolutionire Bewegung auf dem Balkan und gegen
die Sowjetunion gerichtet ist und einen Druck auch auf die Tiirkei aus-
iiben soll.

Gleichzeitig traten auch folgende Verinderungen von lokaler Be-
deutung ein: :
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1. Die mazedonische nationalrevolutionire Bewegung hat eine schwere
Periode durchlebt. Ihre Organisation auf bulgarischem Territorium ist zer-
trimmert. Mit Hilfe von Agenten der bulgarischen nationalistischen Bour-
geoisie innerhalb der mazedonischen Bewegung hat die Zankowregierung
fast alle unabhiingigen mazedonischen Revolutionire ausgerottet, die maze-
donische Organisation untergraben und ihre Uberreste in Bulgarien, mit dem
General Protogerow an der Spitze, in ihre eigene Agentur und in eine Bande
von Halsabschneidern verwandelt, die sie gegen die Arbeiter- und Bauern-
massen in Bulgarien verwendet. Auf diese Weise ist ein unmittelbarer Auf-
stand gegen die gegenwirtigen Eroberer und Unterdriicker Mazedoniens auf
mehr oder weniger lange Zeit hinausgeschoben.

2. Der konterrevolutionire Umsturz Achmed Zoglus in Albanien, der mit
Forderung und mittels der bewaffneten Macht Jugoslawiens vollzogen wurde,
hat die Front der Balkanreaktion bis zum Adriatischen Meere erweitert. Da-
mit ist eine der Stiitzen der Befreiungsbewegung des mazedonischen Volkes
und eine Basis der revolutioniren Bewegung auf dem Balkan vernichtet.

3. Die nach der Verhaftung Stephan Raditschs zustande gekommene Ka-
pitulation der kroatischen Bourgeoisie in der Person der offiziellen Leiter
der kroatischen Bauernpartei vor dem groBserbischen hegemonistischen Re-
gime Paschitschs und dem Monarchismus verwirrte in empfindlichem MaB8e
die nationale Einheitsfront des kroatischen Volkes in seinem Kampfe um
Freiheit und Unabhiingigkeit. Dadurch wurde die chronische Staatskrise
in Jugoslawien voriibergehend gemildert, die Belgrader Imperialisten und
Militaristen bekamen bis zu einem gewissen Grade die Hand frei in ihrem
Kampf gegen die nationale Bewegung in Mazedonien, Kroatien und Slo-
wenien, gegen die Arbeiter- und Bauernbewegung in Jugoslawien und gegen
die revolutionire Bewegung auf dem Balkan iiberhaupt.

4. Die neue blutige Vergewaliigung der Bauern- und Arbeitermassen
seitens der Zankowbanden im Zusammenhang mit der Explosion in der So-
fioter Kathedrale bedeutet, da8 die Arbeiter- und Bauernbewegung in Bul-
garien ihrer Fiihrerschaft beraubt ist. Die bulgarische Bourgeoisie hat vor-
iibergehend die Ubermacht in ihrem Kampfe gegen die Massen, und diese Si-
tuation wird solange dauern, bis die Massen den schweren Schlag iiber-
wunden, ihre Krifte von neuem zusammengefiigt und neue Fiihrer der Be-
wegung hervorgebracht haben werden. Die unmittelbare Verbindung des
Kampfes fiir die Liquidierung des Zankowregimes mit dem Kampf um die
Schaffung der Arbeiter- und Bauernregierung auf dem Wege des bewaffne-
ten Aufstandes — diese Fragestellung wurde von den Bedingungen und dem
Krifteverhilinis der kimpfenden Seiten im Jahre 1924 diktiert und gerecht-
fertigt. Heute ist sie schon unmaglich.

Ohne die Wichtigkeit dieser Verinderungen in der Lage auf dem Balkan
irgendwie zu unterschitzen, darf man jedoch sagen, da8 sie nur eine voriiber-
gehende Verlangsamung im Tempo der revolutioniren Bewegung auf dem
Balkan bedeuten. Sie vergroBern die Schwierigkeiten, die diese Bewegung
zu itberwinden hat, und vermindern die Aussichten auf den Sieg eines iso-
lierten Aufstandes in den einzelnen Balkanstaaten. Dadurch wird die Koor-
dinierung des revolutioniren Kampfes der Werktiitigen in einem den ge-
samten Balkan umfassenden MaBstabe unbedingt notwendig. Diese Ver-
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iinderungen zeigen auch die Notwendigkeit lingerer und systematischerer
Kampfesvorbereitungen, als bis dahin angenommen wurde.

Diese Verinderungen bedeuten weder irgendeine Stabilisierung der Lage
auf dem Balkan noch die Festigung und Erweiterung der sozialen Basis
der biirgerlichen Macht in den Balkanstaaten und auch nicht die Vernichtung
der revolutioniren Perspektiven. Nicht einmal die iiberaus relative Stabili-
sierung, die man in Mitteleuropa beobachten kann, gibt es auf dem Balkan.
. Die allgemeine Lage ist dort nach wie vor auBerst labil und gespannt. Die
bekannten neuesten Ereignisse in Bulgarien, der neue Militirumsturz
des Generals Pangalos in Griechenland, die Anzeichen einer neuen Re-
volution gegen das reaktionire Regime Achmed Zoglus in Albanien, der zu-
nehmende Kampf der Massen gegen die Regierung Brationo in Rumiénien,
der Abbruch der Verhandlungen zwischen Griechenland und Jugoslawien
noch vor dem Umsturz und die unvermeidliche Zuspitzung der Beziehungen
dieser beiden Staaten unter der Regierung Pangalos in Griechenland, eine
neue Spannung zwischen Belgrad und Sofia — alle diese bedeutenden Tat-
sachen widerlegen aufs kategorischste jedwede Behauptung einer Stabili-
sierung auf dem Balkan. )

Und in der Tat ist die durch den Krieg verursachte wirtschaftliche Zerriit-
tung in den Balkanlindern noch lange nicht iiberwunden. Die schon vor
dem Kriege vorhanden gewesene 6konomische Krise hilt an. Der Haus-
halt der Balkanstaaten wird mit riesigen Defiziten abgeschlossen. Alle
Staaten sind mit unertriglichen Kriegsschulden belastet. Speziell Bulgarien
hat auch Reparationslasten zu tragen. Die Handelsbilanz der Balkanstaaten
ist passiv. Ein groBer Teil des ortlichen Kapitals wird nicht fiir Pro-
duktionszwecke, sondern vorwiegend fiir Schiebergeschifte mit lebens-
wichtigen Gegenstinden und fiir Handel und Export von landwirtschaft-
lichen Erzeugnissen, speziell von Tabak, verwendet. /Das Auslandskapital
fordert nicht die Hebung der Industrie, sondern nutzt die Balkan-
staaten als Kolonien aus. Infolge der Zerriittung der europidischen Finanz-
wirtschaft sowie infolge der labilen politischen Lage auf dem Balkan ist
der Zustrom von Auslandskapital auBerdem stark zuriickgegangen. Die
Verwendung ungeheurer Mittel fiir die Aufrechterhaltung eines unertrig-
lichen Militarismus und eines duBerst belastenden Polizeiapparates (in Jugo-
slawien, Ruminien und Bulgarien), wie iiberhaupt die unsichere Lage und
die zunehmende Anarchie in den meisten Gebieten des Balkans paralysieren
auch die geringste Moglichkeit des wirtschaftlichen Wiederaufbaues.
Wichtige Hebel des 6konomischen Lebens der Balkanlinder (Eisenbahnen,
Transportmittel, Banken usw.) gehen immer mehr in dieser oder jener
Form in die Hédnde des Auslandskapitals iiber oder geraten unter dessen
Kontrolle. (Z. B.: die staatlichen Bergwerke ,Pernik“ in Bulgarien, die
Naphtha-Gewinnung in Rumiinien, einige Eisenbahnlinien jn Jugoslawien, .
die Tabakproduktion und der Seehandel in Griechenland, die Naphtha-
Quellen in Albanien u. a. m.) Der Balkan nihert sich mit Riesenschritten
seiner endgiiltigen Verwandlung in eine Kolonie des europiischen Imperialis-
mus. Die unvermeidlichen Folgen davon sind: Verschlechterung der Lage
der Arbeiter- und Bauernmassen, des Kleinbiirgertums und der werktitigen
Intelligenz; Verarmung eines bedeutenden Bevélkerungsteiles; Zunahme der
Arbeitslosigkeit; ungeheure Senkung des Reallohnes und der Kaufkraft der
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Volksmassen und dank all diesem noch weitere Zuspitzung der Gkonomi-
schen Krise selbst und noch groBere Unsicherheit der Lage.

Eine unter dem Druck Englands zustandegekommene Verséhnung der
Balkanstaaten untereinander, wenn sie auch verwirklicht werden sollte, wiirde
von kurzer Dauer und mangelnder Festigkeit sein. Die tiefgehenden Gegen-
sitze unter den Balkanstaaten und die Ursachen zu Konflikten zwischen
ibnen bleiben bestehen. Zwischen Bulgarien und Jugoslawien besteht ein
Streit um den Besitz Mazedoniens und des nach dem Kriege annektierten
bulgarischen Territoriums; Jugoslawien und Griechenland streiten um Salo-
niki; Griechenland, Bulgarien und die Tiirkei — um Thrazien; Ruminien
und Bulgarien — um die Dobrudscha; Jugoslawien, Griechenland und
Italien — um Albanien; Jugoslawien und Italien — um die adriatische
Kiiste. In jedem Moment kann sich einer dieser Gegensitze bis zur
duBersten Spannung zuspitzen und zu einem neuen Kriege auf dem Balkan
filhren. Und ein solcher Krieg konnte leicht zum Ausgangspunkt eines
neuen groBen imperialistischen Krieges werden. Es ist charakteristisch, daB
sogar die wiederholten Bemiihungen Englands, die Balkanstaaten unterein-
ander zu vers6hnen und sie in ein einheitliches antibolschewistisches Biind-
nis zusammenfassen, erfolglos waren. Im Gegenteil, die Beziehungen unter
den Balkanstaaten haben sich weiter verscharft. Frither wurde Zankow-
Bulgarien von Rumiinien voll und ganz unterstiitzt, und der ruminische
Koénig erklirte offiziell, Bulgarien miisse in die kleine Entente aufgenommen
und seine Forderung in bezug auf die regulire Armee miisse unterstiitzt
werden. Als aber iiber die letztgenannte Forderung Zankows konkret ent-
schieden werden sollte, erklirte sich Ruminien, zusammen mit Jugoslawien
und Griechenland, unzweideutig dagegen. Die zwischen Griechenland und
Bulgarien abgeschlossene Konvention iiber den Schutz bulgarischer Minder-
heiten in Griechenland, Mazedonien und Thrazien wurde nachher von Griechen-
land abgelehnt. Sogar die ,,Siegerstaaten* des Balkans (Jugoslawien, Ruménien
und Griechenland) kénnen in den wichtigsten Balkanproblemen nicht einig
werden. Rumiinien und Jugoslawien haben sich zur Kleinen Entente mit
dem Ziel zusammengeschlossen, die durch die Friedensvertrige festgesetzten
Grenzen zu sichern. Aber bis heute noch weigert sich Jugoslawien, die Ver-
pflichtung zu iibernehmen, zusammen mit Ruménien Krieg zu fiihren, um
das von Rumiinien annektierte BeBarabien bei Rumiinien zu erhalten.
Griechenland wiederum weigert sich, der Kleinen Entente beizutreten, weil
es freie Hand in bezug auf Jugoslawien behalten und darum nicht in einen
eventuellen Krieg zwischen Ruménien und der Sowjetunion verwickelt wer-
den will. Jugoslawien steht zwar auf dem Boden der Friedensvertrige,
versucht aber mit allen Mitteln eine giinstige: Lage zu schaffen, um das
griechische Mazedonien samt Saloniki zu annektieren. Es ist kein Wunder,
daB bei einer solchen Lage die Griinde und die Anlisse zu Kriegskonflikten
zwischen den Balkanstaaten nicht minder aktuell sind als friiher.

Die Kriegsgefahr auf dem Balkan besteht auch infolge interventionisti-
scher Absichten Jugoslawiens in bezug auf Bulgarien. Die jugoslawischen
Imperialisten wissen sehr wohl, daB, solange es ein Bulgarien gibt, das den
Besitz von Wardar anstrebt, Zentralmazedonien fiir sie nicht ganz gesichert
und die gewiinschte Besitzergreifung von Saloniki — des Tores Maze-
doniens — héchst problematisch ist. Darum suchen sie stindig eine Ge-
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legenheit zu einer Militirintervention gegen Bulgarien mit dem Ziel, in dieser
oder jener Form die Bergwerke ,,Pernik* (das bulgarische Ruhrgebiet) an
sich zu reiBen und das Petritsch-Gebiet (der bulgarische Teil Mazedoniens)
an das sich in jugoslawischen Hinden befindende Zentralmazedonien an-
zuglieden. Sollte eine derartige Intervention zustande kommen, so wird
sie unvermeidlich eine Intervention seitens Rumiiniens hervorrufen, und
auch eine Einmischung Griechenlands ist durchaus nicht ausgeschlossen.
Wihrend das Ziel der jugoslawischen Intervention das Einsacken Bulgariens
sein wird oder wenigstens die Einsetzung einer Regierung in Sofia, die Bel-
grad genehm und von ihm abhingig ist, — wird der Zweck der rumini-
schen Intervention und der Politik Griechenlands der sein, die annektionisti-
schen Absichten der jugoslawischen Imperialisten nach Moglichkeit zu ver-
hindern. Heute schon: sehen Ruminien und Griechenland besorgt auf die Be-
strebungen Jugoslawiens, alle mehr oder weniger wichtigen strategischen und
wirtschaftlichen Positionen auf dem Balkan an sich zu reiBen und seine
faktische Hegemonie auf dem Balkan zu errichten. Eine derartige Inter-
vention kénnte auch die Frage iiber die Aufteilung Bulgariens unter seine
drei Nachbarlinder aufrollen. In diesem Falle aber wird die Gefahr schwie-
riger Verwicklungen und kriegerischer Konflikte auf dem Balkan um so
unvermeidlicher sein.

SchlieBlich wird der Balkan von dem Kriegsgespenst im selben MaBe wie
frither dadurch bedroht, daB das kapitalistische Europa bestrebt ist, den
Balkan in eine Basis des offen vorbereiteten Krieges gegen die Sowjetunion
7zu verwandeln und die Balkanvilker als Kanonenfutter fiir den konter-
revolutioniren Krieg auszuniitzen.

Andererseits bleiben die komplizierten nationalen Probleme auf dem Bal-
kan — die Probleme Mazedoniens, Thraziens, der Dobrudscha, BeBarabiens,
Kroatiens, Albaniens usw. — ungelost. Im Gegenteil, sie werden noch mehr
kompliziert und verschirft durch die gewaltsame, idenationalisierende und
kolonisierende Politik, die in den eroberten fremden Gebieten betrieben wird,
sowie durch die stindige Zunahme der Zahl der Fliichtlinge aus diesen Ge-
bieten. So befinden sich z. B. in Bulgarien iiber 500 000 Fliichtlinge aus
Mazedonien, Thrazien wund der Dobrudscha; in Griechenland
1 200 000 Fliichtlinge aus Konstantinopel, dem Adrianopel-Gebiet und Klein-
asien; in der Tiirkei — 300 000 Fliichtlinge aus Griechisch-Mazedonien und
Thrazien; in Jugoslawien — 100 000 Fliichtlinge aus den kroatischen Ge-
bieten, die unter italienischer Herrschaft geblieben sind; in der Sowjetunion
und speziell in der Moldawischen Republik Zehntausende von Fliichtlingen
aus BeBarabien usw. Die herrschenden Cliquen in Jugoslawien, Ruminien
und Griechenland wollen nach wie vor die nationale Frage dadurch l6sen,
daB sie ihre Bauern in Mazedonien, Thrazien, in der Dobrudscha und in
BeBarabien anstelle der von dort vertriebenen alteingesessenen Bevolkerung
ansiedeln und auf diese Weise den Zustrom von Fliichtlingen in die anderen
Balkanlénder stindig vermehren. Diese verarmten und hungernden Fliicht-
lingsmassen stellen nicht nur eine unertrigliche Belastung der Staats-
haushalte dar, sondern verschlechtern auch die ohnedies schon schwere
Lage der einheimischen Arbeiter- und Bauernbevélkerung und verschirfen
die nationalen Konflikte zwischen den entsprechenden Balkanstaaten.

In der Tat ist nach der durchlebten Zertriimmerung der mazedonischen
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Organisation die versklavte Bevolkerung Mazedoniens zurzeit nicht imstande,
sich unmittelbar gegen die nationale Unterjochung zu erheben und ihre
nationale Unabhingigkeit und Freiheit zuriickzuerobern. Jedoch hat die
mazedonische Organisation durch die schwere Priifung gelernt und organi-
siert sich jetzt von neuem als eine einheitliche nationalrevolutionire Organi-
sation. Sie hat sich schon von dem friiheren EinfluB und der Abhingig-
keit von der bulgarischen nationalistischen Bourgeoisie befreit. Zwischen
der mazedonischen Bewegung, die so lange zu Eroberungszwecken durch die
bulgarische Bourgeoisie ausgenutzt wurde, und dem offizellen Bulgarien
besteht jetzt eine tiefe, uniiberbriickbare Kluft. Die Gruppe des Generals
Protogerow, die die bankrotte Politik Todor Alexandrows fortsetzen will,
ist jetzt von den mazedonischen Massen isoliert und eine offene Agentur
der Zankow-Regierung geworden. Unlingst ermordete diese Gruppe den
bekannten mazedonischen Wojewoden Pantscho Michailow, der noch vor
drei Monaten Mitglied dieser Gruppe war, sich aber in der letzten Zeit gegen
ihre antimazedonische und verriterische Politik erklirt hatte. Die maze-
donische Bewegung vereinigt die Bevilkerung der drei auseinander ge-
rissenen Teile Mazedoniens. Sie verliert schon ihren engbulgarischen Cha-
rakter und entwickelt sich in einem den gesamten Balkan umfassenden
MaBstab. Sie besitzt jetzt wirklich ein nationalrevolutionires Programm
und sieht ihren Erfolg in dem gemeinsamen Kampfe mit den andern re-

volutiondren Faktoren auf dem Balkan — mit den Arbeiter- und Bauern-
bewegungen und der nationalen Bewegung Kroatiens, Thraziens, der Do-
brudscha, Albaniens, BeBarabiens usw. — in einer den gesamten Balkan

umfassenden Einheitsfront der Werktitigen. Trotz ungeheurer Schwierig-
keiten, die die entstehende mazedonische nationale Organisation zu iiber-
winden hat, wird sie es verstehen, in nicht allzu ferner Zukunft mutig an
die Spitze der mazedonischen Bewegung zu treten und diese in den Ent-
scheidungskampf gegen die Unterdriicker Mazedoniens zu fiihren.

Die Bewegung in der Dobrudscha und in Thrazien verwertet ihrerseits
die wertvolle historische Erfahrung des mazedonischen Volkes zur Er-
weiterung und Ausgestaltung ihres nationalrevolutioniren Charakters. Die
linken Stromungen in diesen Bewegungen haben bedeutend zugenommen
und der EinfluB der Zankow-Agenten auf ihre leitenden Organe schwindet
schnell. Die beBarabische Bewegung ist noch lange nicht vernichtet,
trotz der stindigen Aderlasse seitens der ruménischen Oligarchie.
Die in organisatorischer Hinsicht voriibergehend geschwichte Bewegung
beginnt sich wieder aufzurichten. Der groBe ProzeB8 gegen ihre
Fiihrer und Teilnehmer, in dem im Zusammenhang mit dem letzten beB-
arabischen Aufstand 500 Angeklagte vor dem Gericht stehen, verstirkt nur
die Anhanglichkeit der Massen gegeniiber der nationalrevolutioniren Be-
wegung BeBarabiens und steigert ihre Emporung gegen das gewaltsame befl-
arabische Regime. Ein neuer Ansporn zur Hebung und Weiterentwicklung
der beBarabischen Bewegung ist jetzt natiirlich auch das Bestehen der neuen
Moldawischen Sowjetrepublik.

Die Kapitulation fiihrender Mitglieder der kroatischen Republikanischen
Partei vor der imperialistischen jugoslawischen Monarchie rief die Ent-
riistung breiter Bauern- und Arbeitermassen Kroatiens hervor. Innerhalb
der Raditsch-Partei bildet sich eine linke Stromung, die fiir die Beibehaltung
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des alten republikanischen Bauern- und Nationalprogramms ist, sowie fiir
einen noch energischeren Kampf gegen das Regime der Belgrader Macht-
haber und fiir den Kampf um die nationale Unabhiingigkeit Kroatiens. Diese
linke Stromung wird immer mehr und mehr zum Zentrum der aktiven
Massenkrifte der kroatischen Bauernpartei. Auch die Verhandlungen
zwischen Raditsch und Paschitsch, die zwei Monate dauerten und bis jetzt
noch zu keinen irgendwie positiven- Ergebnissen gefiihrt haben, haben klar
gezeigt, wie tief der Abgrund ist, der Kroatien von den Belgrader Imperia-
listen und Monarchisten trennt, und wie hoffnungslos die Bemiihungen sind,
eine endgiiltige Einigung zwischen ihnen zu erreichen auf der Grundlage der
bestehenden Widowdan-Verfassung und der durch diese festgesetzten Hege-
monie der serbischen Bourgeoisie in Jugoslawien. Der Kampf des kroati-
schen Volkes um Freiheit und Unabhingigkeit ist durch diese Kapitulation
der Fithrung der kroatischen Republikanischen Bauernpartei nicht nur nicht
liquidiert, sondern im Gegenteil, er wird mit neuer Kraft noch heftiger ent-
brennen.

Die Regierung Achmed Zoglu in Albanien —das Regime albanischer Beks
und fremder Waffengewalt — ruft gegen sich den HaB des gesamten albani-
schen Volkes hervor. Die gegen dieses Regime entstandene Bewegung ge- .
staltet sich immer mehr zu einer gesamtnationalen und agrarischen. Sie
wird nicht aufhéren zu wachsen und wird in sehr naher Zukunft zu einem
verschiirften Kampf in Albanien fiihren. Dabei sind die weiBgardistischen
Imperialisten, die den Umsturz Achmed Zoglus materiell unterstiitzten und
seinen Sieg sicherstellten, von dem neuen albanischen Regime bald ent-
tiuscht worden, da England sich dieses Umsturzes im weitesten MaBe be-
dient hat, um seine Hand auf die wichtigsten Naphthaquellen zu legen und
Achmed Zoglu in seine Abhingigkeit zu bringen. Italien hat seine Aktivitat
in Albanien verstirkt und einen Teil der Olquellen an sich zu reiBen ver-
mocht, nimmt aber nach wie vor eine nicht besonders freundschaftliche
Haltung gegeniiber der Regierung Achmed Zoglu ein. Auf diese Weise wird
die Stellung des letzteren immer unsicherer und sein Sturz ist nur eine
Frage der Zeit.

Auch die wichtige Agrarfrage bleibt auf dem Balkan ungelost. Unmittelbar
nach dem Kriege wurden zwar unter dem Einflu8 der damals in der ganzen
Welt im Ansteigen gewesenen revolutioniren Welle hier und dort Agrar-
reformen durchgefiihrt, die aber jetzt eingeschrinkt und fiir die werktitigen
Bauernmassen wertlos gemacht werden. Infolgedessen wie auch infolge der
riuberischen Wirtschafts- und Steuerpolitik des reaktionidren Regimes der
Balkanregierungen befreien sich die Bauernmassen, die aus dem Krieg mit
verstirktem SelbstbewuBtsein hervorgegangen sind, immer mehr von dem
Einflu8 der Bourgeoisie und schlieBen sich zusammen zum Kampf gegen
das herrschende Biirgertum. Die an blutigen Erfahrungen reichen bul-
garischen Bauern, die den biirgerlichen Umsturz vom 9. Juni 1923 durch-
lebten und nachher ihre Macht verloren, erlitten die schwere Niederlage
eben darum, weil sie mit dem bulgarischen Proletariat nicht verbiindet
waren. Auch in den anderen Balkanlindern werden die Bauernmassen
mehr und mehr von der Idee durchdrungen, daB sie nur einen natiirlichen
Bundesgenossen haben konnen: das revolutionire Proletariat. Neben der
Revolutionierung des bulgarischen Bauernbundes vollzieht sich auch der Re-
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volutionierungsprozeB der kroatischen Bauernpartei Raditschs, des Bauern-
bundes in Jugoslawien und der zaranistischen (landwirtschaftlichen) Partei
des Dr. Lupo in Rumiinien. Die Bauernbewegung in Griechenland (in
Epirus und Thessalien), die vor allem in teilweiser Inbesitznahme des Bodens
der Gutsbesitzer, der Kloster und der koniglichen Giiter ihren Ausdruck
fand, hat auch den griechischen Bauern die Notwendigkeit des organisierten
Kampfes gegen die Gutsbesitzer, die Bourgeoisie und das biirgerliche Regime
gezeigt. Und die griechischen Bauern beginnen bereits mit der Bildung
ihrer eigenen, von den biirgerlichen Parteien unabhingigen landwirtschaft-
lichen Organisationen zum Kampfe gegen diese Parteien im Kontakt mit der
Bewegung des griechischen Proletariats.

Alles spricht dafiir, daB die Bauernbewegung auf dem Balkan sich weiter-
entwickeln und verstirken wird als eine Bewegung der werktitigen Bauern
um Land und Inventar, um billigen Kredit, um billige Industriewaren, um
Befreiung von der Steuerlast und der Auspliinderung durch das Wucher-,
Bank- und Schieberkapital, um Befreiung von der Polizeiwillkiir und der
politischen Tyrannei der Bourgeoisie-, der Feudal- und Militircliquen. Und
als solche wird die Bauernbewegung einen revolutioniren Charakter tragen.
Sie wird objektiv gegen die Herrschaft des Biirgertums gesichtet sein und
eine der festen Stiitzen sein fiir den Arbeiter- und Bauernblock in jedem
einzelnen Balkanlande, sowie fiir die den ganzen Balkan umfassende re-
volutionire Einheitsfront.

Der auf dem Balkan herrschende barbarische weiBe Terror, von der
Entente mit England an der Spitze unterstiitzt, hat die Reihen der kom-
munistischen und der Arbeiterbewegung in den Balkanlindern und be-
sonders in Bulgarien stark gelichtet. Mit Ausnahme Griechenlands ist die
Kommunistische Partei auf dem :Balkan fiir auBerhalb des Gesetzes stehend
erklirt und wird als verbrecherische Organisation verfolgt. Ebenso ist die
revolutioniare Gewerkschaftsbewegung auBerordentlichen Verfolgungen aus-
gesetzt. Die Leiter und die Funktionire der kommunistischen Parteien'und
der Gewerkschaftsverbinde in Jugoslawien, Rumiinien, Griechenland und
Bulgarien befinden sich zum groBen Teil im Gefingnis oder im Exil, und
speziell in Bulgarien sind drei Viertel der Fiihrer und aktiven Kréfte ermordet.
In organisatorischer Hinsicht ist die kommunistische Arbeiterbewegung zer-
riittet, und der organisierte Kampf der Arbeitermassen hat ungeheuer schwie-
rige Verhiltnisse zu iiberwinden. Die Bewegung ist aber weder vernichtet
noch paralysiert. Die Ausnahmebedingungen haben nur neue groie Schwie-
rigkeiten geschaffen und die Umgruppierung der proletarischen Krifte, die
Anpassung ihrer Organisationen und ihres Kampfes an die besonderen Ver-
hiltnisse sowie die Aneignung neuer Organisationsformen und Aktions-
methoden notwendig gemacht.

Zu gleicher Zeit wird die Unzufriedenheit des Proletariats durch die
wiitende Offensive des Kapitals und die unerhorte politische Tyrannei fort-
wihrend verstirkt und der Kampf zwischen Arbeit und Kapital verschirft.
Der Versuch der Bourgeoisie, die ungeheuer schweren Folgen des Krieges,
der wirtschaftlichen Zerriittung und der 6konomischen Krise auf die Ar-
beiter- und Bauernmassen abzuwilzen, die bis zum &uBersten getriebene
Ausbeutung der Arbeitskraft, die Vernichtung des friiher formell eingefiihr-
ten Achtstundentages und der bescheidenen Anfinge einer Arbeitsgesetz-



756 DIMITROW

gebung, der Anschlag auf das Koalitions- und Streikrecht — all das wird
den Kampf des Proletariats gegen das Kapital und das biirgerliche Regime
unvermeidlich verstirken und zuspitzen. Die Idee der Gewerkschaftseinheit
wird unter den Arbeitermassen immer lebendiger werden, und die praktische
Verwirklichung dieser Lebensnotwendigkeit ist eine Frage der allerniichsten
Zukunft. Da es auf dem Balkan, im Gegensatz zu Deutschland und anderen
europiischen Lindern, keine sozialdemokratischen Massenparteien gibt und
da die unbedeutenden sozialdemokratischen Parteien in den Augen der Ar-
beitermassen vé')llig diskreditiert sind, besitzt das Proletariat der Balkan-
linder trotz seiner verhiltnismiBig kleinen Zahl alle objektiven Moglich-
keiten, unter der Leitung der kommunistischen Parteien die Schwxengkelten
des weiBen Terrors und der illegalen Bedmgungen zu iiberwinden, :seine
Krifte zu organisieren und zu mobilisieren und die tatsichliche Fiihrung zu
iibernehmen in dem gemeinsamen Kampf der Arbeiter-, Bauern- und der
nationalrevolutioniiren Bewegung gegen das biirgerlich-monarchistische und
militirische Regime sowohl in den einzelnen Balkanlindern als auch auf
der gesamten Halbinsel.

Das Wiiten des weiien Terrors auf dem Balkan bedeutet keineswegs eine
Festigung des Biirgertums oder eine Erweiterung der sozialen Basis der
biirgerlichen Macht. DaB8 politische Reaktion noch nicht von Kraft zeugt,
hat der Terror nicht nur einmal bewiesen. Das zaristische Regime in Ru8-
land wiitete am heftigsten gerade am Vorabend seines Untergangs. Unter
den Bedingungen auf dem Balkan ist der weiBe Terror eher der Ausdruck
der panischen Angst, von der die herrschenden Cliquen erfat werden an-
gesichts der Tatsache, daB die Volksbewegung zunimmt und da8 immer
weitere Schichten des Kleinbiirgertums, der werktitigen Intelligenz und-sogar
der Offiziere zur Opposition iibergehen. Durch ihren Terror gegen die Massen
und durch ihre reaktioniire und riuberische Politik bringt die Bourgeoisie
auch jene Mittelschichten gegen sich auf, die friither unter der politischen
Fiihrung des Biirgertums standen. Die Macht der Bourgeoisie wird immer
stirker isoliert und abgegrenzt durch neue, ihr feindliche Krifte, ihre soziale
Basis wird schméler und der Boden unter ihren Fiien ist immer mehr im
Schwinden. Was auf der Oberfliche des politischen Lebens als rechte Ele-
mente in der Kommunistischen Partei, als katastrophale Niederlage des
Kommunismus und Verstirkung der Bourgeoisie erscheint, ist im Grunde
genommen nichts anderes als eine fiir die Bourgeoisie selbst duBerst un-
giinstige Umgruppierung der gesellschaftlichen Kriifte, eine Untergrabung
der Fundamente der biirgerlichen Macht und Heranbildung neuer revolutio-
nirer Faktoren auf dem Balkan.

Die von Miloikowitsch in Jugoslawien und von Kordatos in Griechenland
empfohlene Riickkehr zur Vorkriegstaktik der Sozialdemokratie wire nicht
nur eine unverzeihliche politische Kurzsichtigkeit, sondern auch ein offener
Verrat an den hochsten Interessen der proletarischen und biuerlichen Massen
und der unterdriickten Nationalititen auf dem Balkan. Eine solche Riick-
kehr wiirde fiir die kommunistischen Parteien bedeuten: die Kampffront
gegen die eigene Bourgeoisie und den fremden Imperialismus zu verlassen,
dem Kampfe der Massen untreu zu werden, sich von ihnen loszureiBen, ihr
MiBtrauen zu erwecken und politischen Selbstmord zu begehen.
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4. Die Aufgaben der kommunistischen Balkanfdderation

Die kommunistische Balkanféderation ist die Vereinigung der kommu-
nistischen Parteien auf dem Balkan. Sie existiert nicht als besondere Or-
ganisation, sondern im Rahmen der Kommunistischen Internationale und
handelt unter deren Leitung. Ihre Bestimmung ist: 1. Koordinierung der
Arbeit der kommunistischen Parteien des Balkans hinsichtlich der den ge-
samten Balkan betreffenden Fragen; 2. Popularisierung des Zusammen-
schlusses der Balkanvdlker zu einer Balkanfdderation unter den Massen;
3. Fiithrung und Unterstiitzung sowohl des Kampfes gegen die nationalistische
und chauvinistische Politik der biirgerlichen Regierungen und Dynastien, die
die Balkanvolker voneinander trennt und sie gegeneinander ausspielt, als
auch des Kampfes gegen die Eroberungsgeliiste des fremden Imperialismus
auf dem Balkan,

Bereits im Jahre 1910 von den revolutioniren sozialdemokratischen Par-
teien Bulgariens, Jugoslawiens, Rumiiniens und Griechenlands gegriindet, hat
die Kommunistische (friither Sozialistische) Balkanfdéderation schon eine
ziemlich lange Periode hinter sich, in der sie die Solidaritit unter den werk-
titigen Massen der Balkanlinder popularisierte, die Balkanprobleme be-
leuchtete und einen gemeinsamen Standpunkt der Balkanparteien gegen-
iiber diesen Problemen herausbildete. Dank gerade dieser Tiitigkeit der
Foéderation vermochte die revolutionire Sozialdemokratie der Balkanlinder
sowohl gegen den Balkankrieg (1912—1913) als auch gegen den europiischen
Krieg (1914—1918) einmiitig aufzutreten, im Gegensatz zur Mehrzahl der
anderen Parteien der sozialistischen Vorkriegsinternationale, die die Inter-
nationale verrieten und sich an die Imperialisten verkauften.

Mit der Verwirklichung ihrer speziellen Aufgaben begann die KBF aber
erst in den ersten zwei Jahren nach der Griindung der Kommunistischen
Internationale. In dieser Zeit hatte sie auch selbst eine verhiltnismiBig
bessere Organisation erhalten, die die einzelnen kommunistischen Parteien
auf dem Balkan zusammenfaBte und ihnen die Moglichkeit gab, die prak-
tische Arbeit und den Kampf einheitlich zu fiithren. In dieser Hinsicht steht
die KBF eigentlich noch am Anfang ihrer Entwicklung, und es bleibt noch
vieles zu tun, damit sie die H6he erreicht, die sie einnehmen mu8, und damit
sie ihrer wichtigen Bestimmung voll und ganz gerecht wird. Doch ist ihre
ungeheure Bedeutung fiir die Arbeiter-, Bauern- und fiir die nationalrevo-
lutiondre Bewegung auf dem Balkan in dieser zweijihrigen Periode an-
gestrengter und systematischer Arbeit nicht nur den kommunistischen Par-
teien, sondern auch unseren Feinden vollkommen klar geworden.

Davon spricht geniigend deutlich die in letzter Zeit von den Balkan-
‘regierungen und den imperialistischen Michten mit England an der Spitze
unternommene wiitende Kampagne gegen die Titigkeit der KBF, sowie die
Forderung an die 6sterreichische Regierung, diese mochte den Sitz der Exe-
kutive der KBF in Wien nicht zulassen. Sowohl die Balkanregierungen als
auch die imperialistischen Méchte haben allen Grund, die wachsende revo-
lutioniire Bewegung und besonders die Vereinigung der Arbeiter- und
Bauernmassen und der unterdriickten Nationalititen in eine den gesamten
Balkan umfassende, gegen die Bourgeoisie und den Imperialismus gerichtete

i
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Einheitsfront, an deren Schaffung eben die KBF arbeitet, mit Besorgnis zu
verfolgen.

Doch die KBF wiire nichts ohne die kommunistischen Parteien. Ihre
Kraft und Bedeutung hingt vor allem' von der Kraft und Bedeutung der
einzelnen kommunistischen Parteien auf dem Balkan ab. Darum ist auch
die erste grundlegende Aufgabe der KBF im gegenwirtigen Moment, die
Festigung und Entwicklung der kommunistischen Parteien und ihrer Ver-
bindung mit den Massen allseitig zu fordern. Das ist um so notwendiger, da
die kommunistischen Parteien. in Bulgarien, Jugoslawien und Ruminien
auBer Gesetz erklirt und den schwersten Verfolgungen ausgesetzt sind und
das gleiche auch in bezug auf die Kommunistische Partei Griechenlands
vorbereitet wird. Zur Uberwindung dieses Ausnahmeregimes ist vor allem
erforderlich: einerseits eine feste kommunistische Ideologie, andererseits ein
aktives, entscheidendes und rechtzeitiges Eingreifen der kommunistischen
Parteien in den Kampf der-Arbeiter- und Bauernmassen und der unter-
driickten Nationalititen. Dieses 1d8t sich nicht erreichen ohne die end-
giiltige Beilegung der Krise in den kommunistischen Parteien Jugoslawiens
und Griechenlands. Diese Krise ist eine Folge sowohl der rechten Ab-
weichungen in diesen Parteien als auch der liquidatorischen Tendenzen, die
sich in der ruménischen Partei bemerkbar machen und die nach den letzten
Ereignissen auch in der Kommunistischen Partei Bulgariens hervortreten
konnen. Die von der KP Bulgariens zugelassenen Fehler in bezug auf den
Bauernverband und die mazedonische Bewegung (deren Unterschitzung)
und insbesondere die Fehler zur Zeit des biirgerlichen Umsturzes (das passive
Verhalten dazu); die Fehler und die Schwankungen der jugoslawischen Kom-
munistischen Partei in bezug auf die kroatische Bauernpartei, den landwirt-
schaftlichen Verband in Altserbien, die nationale Frage sowie die Unter-
schitzung der Gewerkschaftsbewegung; die ungeniigende politische Vor-
bereitung der ruminischen Kommunistischen Partei, ihre Fehler in bezug
auf die Bauernbewegung, die nationale Frage und insbesondere auf die
zaranistische Partei; das lange Schwanken der griechischen Kommunistischen
Partei, den richtigen Standpunkt gegeniiber der nationalen Frage einzu-
nehmen, sowie ihre friihere Vernachlissigung der Bauernmassen usw. usw.
— all dies muB verwertet werden fiir die endgiiltige Richtigstellung der
politischen und taktischen Linie der Kommunistischen Balkan-Parteien und
fiir ihre tatsichliche ideologische Bolschewisierung. In dieser Richtung
wird man die sozialdemokratische Theorie Miloikowitschs (Jugoslawien) und
Kordatos’ (Griechenland) bekidmpfen und jedes Eindringen dieser Theorie
in die Partei und die Massen verhindern miissen. Gleichzeitig mit dieser
notwendigen Aufklirungsarbeit in den Partei- und den iibrigen Massen wird
man auch die ultralinken Abweichungen paralysieren miissen, die sich in
den kommunistischen Balkanparteien hier und dort bemerkbar machen.

Die zweite Aufgabe der Kommunistischen Balkanfoderation ist die Unter-
stiitzung der kommunistischen Parteien auch in ihrer organisatorischen und
politischen Bolschewisierung. Alle kommunistischen Parteien auf dem
Balkan sind aus den alten revolutioniren sozialdemokratischen Parteien
hervorgegangen. In ihren Methoden haben sie — die einen mehr, die ande-
ren weniger — gewisse Uberreste ihrer sozialdemokratischen Vergangenheit
bewahrt. Thre Organisierung auf Grundlage der Betriebszellen ist noch nicht
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zum AbschluB gebracht. In Lindern, wie die des Balkans, wo das Prole-
tariat im Vergleich zu den gewaltigen Bauernmassen gering ist, erhilt diese
Reorganisation eine um so wesentlichere Bedeutung, da das zahlenmiBig
schwache Proletariat gerade auf diesem Wege am leichtesten und am sicher-
sten eine gute politische Organisationsform erreichen und sich mobilisieren
und aufkliren kann, um zur tatsiichlichen Avantgarde und zum tatsichlichen
Fiihrer im gemeinsamen Kampfe der werktiitigen Massen zu werden.

Dabei werden die kommunistischen Parteien auf dem Balkan, indem sie
zunichst ihren EinfluB unter dem Proletariat festigen, auch instandgesetzt,
um ihre Fahne breite Schichten der iibrigen werktiitigen Massen zu sammeln
und auch die Bauernmassen und die unterdriickten Nationalititen in die
Einheitsfront der Werktitigen einzubeziehen. Zu diesem Zweck miissen
die kommunistischen Parteien aufs aktivste an allen Ereignissen teilnehmen,
die in ihren Lindern vor sich gehen, im Kampfe der Massen um unmittel-
bare Alltagsinteressen und -forderungen immer an der Spitze stehen, diese
Interessen und Forderungen nicht geringschatzend iibergehen, sondern sie
mit dem allgemeinen Kampf gegen die Bourgeoisie und fiir die Arbeiter-
und Bauernmacht verbinden. Diese aktive politische Titigkeit zwingt die
kommunistischen Parteien, die Entwicklung aller Ereignisse scharf zu ver-
folgen, die faktische Lage ernst zu studieren, die wirtschaftliche und soziale
Struktur ihrer Linder und das Krifteverhiltnis der kimpfenden Klassen und
Faktoren zu kennen und geschicktes Mandvrieren im Interesse der werk-
tatigen Massen zu erlernen, indem sie alle oppositionellen Krifte zum Kampf
drangen gegen das bestehende reaktionire Regime und die die werktitigen
Massen bedrohenden neuen Gefahren.

Ferner besteht die Aufgabe der KBF darin, die Anniherung zwischen
den kommunistischen Parteien und den Massen in den einzelnen Balkan-
lindern noch mehr zu verstirken, rechtzeitig auf alle den gesamten Balkan
betreffenden Ereignisse zu reagieren, die Solidaritit und die Unterstiitzung
gegeniiber den Arbeitern und Bauern der Nachbarlinder durch die Tat zu
beweisen, sich immer stirker als ein einheitliches Ganzes gegeniiber der
Balkanbourgeoisie und den fremden Unterdriickern und Eroberern zu fiihlen.
Den gesamten Balkan umfassende, im Zusammenhang mit wichtigen po-
litischen Ereignissen gefiihrte Kampagnen gegen die Kriegsgefahr, gegen die
politische Reaktion, gegen die Verfolgungen der Bauern-, der Gewerkschafts-
und der nationalrevolutionédren Bewegungen usw. — das ist eins der Mittel
zur Verwirklichung dieser Aufgabe. Wihrend die Balkanregierungen alles
fun, um chauvinistischen HaB8 unter ihre Vélker zu werfen, sie gegenseitig zu
entfremden und gegeneinander aufzuhetzen, wihrend die fremden Eroberer
sich bemiihen, die Balkanlinder voneinander zu trennen, um sie leichter
beherrschen zu konnen — sind die KBF und die einzelnen kommunistischen
Parteien jene Faktoren, die die werktitigen Massen der Balkanlinder, im
ProzeBl ihres gemeinsamen Kampfes gegen die eigene Bourgeoisie und den
fremden Imperialismus und fiir die endgiiltige Befreiung vom Joche des
Kapitalismus, dieser spalterischen und chauvinistischen Politik aufs ent-
schlossenste gegeniiberstellen und in ideeller, politischer und organisatori-
scher Hinsicht vereinigen miissen.

Doch die Hauptaufgabe der KBF bleibt die Schaffung einer den gesamten
Balkan umfassenden Front der Werktiitigen (Vereinigung der Arbeiter-,
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Bauern- und der nationalrevolutioniren Bewegung auf dem Balkan) zur Ver-
teidigung ihrer Interessen und Rechte, zur Uberwindung des weiBen Terrors
und der Militirdiktatur, zur Beseitigung der nationalen Unterdriickung und
des imperialistischen Joches, zur Verhiitung der Gefahr eines konterrevolutio-
niren Balkankrieges und der Ausniitzung der Balkanlinder und -volker fiir
die konterrevolutioniren Zwecke der imperialistischen Michte, fiir die Her-
stellung der Arbeiter- und Bauernmacht in den Balkanlindern und endlich
fiir die Schaffung einer Einheitsfoderation der Arbeiter- und Bauernrepu-
bliken auf dem Balkan.

Entgegen den Bemiihungen Englands und anderer imperialistischer Michte,
eine den gesamten Balkan umfassende antibolschewistische Einheitsfront
zu schaffen, wird die KBF die Schaffung einer den gesamten Balkan um-
fassenden Front der Arbeiter, Bauern und unterdriickten Nationalititen er-
streben. Gegeniiber der kleinen Entente — diesem Instrument der groBen
imperialistischen Entente — wie auch gegeniiber den Schaffungsplinen
irgendeiner biirgerlich-monarchistischen Donauféderation kimpft die KBY
fiir die Befreiung der Balkanvolker von den sie jetzt beherrschenden biirger-
lichen Cliquen, von der imperialistischen Abhiingigkeit und fiir die Vereini-
gung der Balkanvélker in eine freie I'éderation.

In diesem Kampfe stiitzt sich die KBF auf die werktiitigen Massen des
Balkan selbst, rechnet aber auch auf aktive Unterstiitzung seitens der kom-
munistischen Parteien Europas und insbesondere auf die kommunistischen
Parteien Englands, Frankreichs und Italiens, d. h. der imperialistischen
Linder, die an den Balkanangelegenheiten am meisten interessiert sind. In-
dem unscre Bruderparteien in England, Frankreich und Italien und das ge-
samte revolutionire Proletariat dieser Linder die imperialistische Balkan-
politik der eigenen Regierungen scharf verfolgen, deren konterrevolutionére
Geliiste in bezug auf den Balkan entlarven und sie geiBeln und gegen imperia-
listische Einmischungen in die Balkanangelegenheiten kimpfen — werden
sie der KBF wertvolle Hilfe erweisen. Sie werden die sich unter dem Regime
des wiitenden Terrors und der imperialistischen Auspliinderung befindenden
Arbeiter und Bauern des Balkans schiitzen und die Beschleunigung und
Sicherstellung des Sieges der Arbeiter- und Bauernrevolution auf dem Balkan
fordern.
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C.M.ROEBUCK:

NACH DEM PARTEITAG
DER KP GROSSBRITANNIENS

Hat der Parteitag die wichtigsten Probleme, vor denen die Partei steht,
richtig ausgewihlt? Hat er sie sinn- und zweckentsprechend behandelt?

Konnen wir diese Fragen in positivem Sinne beantworten, so heiBt das,
daB unser Parteitag ein KongreB der Bolschewisierung war, d. h. da er
die Partei den Massen nihergebracht und in den augenblicklichen Ver-
hiltnissen den besten Weg gewiesen hat, die Massen einen weiteren Schritt
vorwiirts zur Niederwerfung des Kapitalismus zu fiihren.

Wir wollen diese Fragen zu beantworten versuchen.

Die 6konomisch-politische Situation

Der Parteitag erklirte, daB es der kapitalistischen Klasse dank der Hilfe
ihrer Agenten in den Reihen der Arbeiterklasse gelungen ist, eine zeit-
weilige Stabilisierung in Europa zu schaffen. Aber es gibt so viele Gegen-
sitze in der kapitalistischen Welt, vor allem zwischen England und Amerika,
den Arbeitern und Bauern der Welt hat die Revolution eine so tiefe Lehre
gegeben, und der Gegensatz zwischen den kapitalistischen Staaten und der
Sowjet-Union ist so fundamental, daB die Stabilisierung nur eine Phase
sein kann. Von dem britischen Kapitalismus im besonderen kann man
angesichts des Niedergangs seiner Industrie und der erfolgreichen Rivalitit
des amerikanischen Imperialismus sowie der wachsenden Revolte seiner
Kolonien mit mehr Recht von einer Destabilisierung als von einer Stabili-
sierung sprechen.

Kaum ein Monat ist verflossen, und schon haben die Ereignisse diese
Analyse bis in den letzten Punkt hinein gerechtfertigt. In Deutschland
hat der Stinnes-Trust versucht, sich der Herrschaft des Finanzkapitals zu
entziehen und das Reparationsproblem durch ein direktes Biindnis mit dem
franzosischen Kapitalismus zu losen. Aber die britisch-amerikanischen
Bankiers sagten nein. Die deutschen Bankiers folgten ihnen, und heute
kracht der Stinnes-Trust an allen Ecken und Enden und reifit in seinem
Fall Scharen anderer Industrien mit. Deutschland steht vor einer in-
dustriellen Krise, die nur durch einen neuen Ansturm auf die Arbeitszeit
der Arbeiter und durch eine Steigerung der Reaktion gel6st werden kann.

Das allein wiirde schon geniigen, den ganzen Dawesplan in Gefahr zu
bringen, da sein Erfolg davon abhiingt, daB es den reformistischen Arbeiter-
fiihrern gelingt, die Arbeiter vom Kampf abzuhalten. Aber auch die Er-
eignisse in Frankreich zeigen, wie hinter der farbenfreudig bemalten Gips-
figur des Dawesfriedens die kapitalistische Herrschaft verfillt, 6konomisch
und politisch. Die Lebenskosten steigen ununterbrochen, die finanzielle
Situation der franzésischen Regierung wird von Tag zu Tag verzweifelter:
die Arbeiter und Bauern innerhalb und auBerhalb der Armee erheben sich

"+ Siehe die Nachbemerkung der Redaktion, Seite 771.
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immer energischer gegen die militaristische Politik Painlevés in Marokko.
Diese drei Faktoren allein schon treiben Frankreich schneller und schneller
in eine soziale und politische Krise hinein, deren Folgen national nicht
weniger als international. weitreichend sein miissen, vor allem aber auf
jeden Fall den Dawesplan heftig erschiittern werden.

Endlich wird auch die Lage der britischen Industrie und des britischen
Handels immer schlechter, und die britischen Kapitalisten miissen offen
zugeben, daB die Verschlechterung der Lage hauptsichlich den Auswir-
kungen der Reparationspolitik im allgemeinen und des Dawesplans im
besonderen zuzuschreiben ist. Das KlassenbewuBtsein der Arbeiter wichst
dementsprechend. Dennoch fahren die Vertreter der Bankiers in Baldwins
Kabinett in ihren Versuchen fort, aus den 6konomischen Erwigungen des
Dawesgutachtens die politische Folgerung zu ziehen: den Sicherheitspakt.
Der Sicherheitspakt ist nicht nur der SchluBstrich unter den Dawesplan,
als ein Versuch, Deutschland unschidlich und zu einer sicheren Kolonie
fiir den alliierten Kapitalismus zu machen. Er ist mehr: er ist ein
offener Schritt zur ‘:Ausdehnung des Dawesplanes von Deutschland auf
RuBland, er macht offene Vorbereitungen fiir die militirische Uberwindung
der Sowjetregierung, die notwendig ist, ehe man aus RuBland eine Kolonie
wie Deutschland machen kann.

Die Bankiers hoffen so, die Fabrikanten zu beruhigen, indem sie die
deutschen Reparationswaren nach RuBland ablenken und von den iibrigen
Weltmirkten entfernen. Aber den Fabrikanten droht inzwischen die
Gefahr eines volligen Zusammenbruches, den sie nur verhindern kdénnen,
wenn sie sich eine Atempause verschaffen, die es ihnen erlauben wiirde,
bis zu diesem Tage auszuhalten. Daher die entscheidenden Schritte, die
sie in den letzten Wochen unternommen haben, um die lange erwartete
Offensive gegen die Arbeiter zu er6ffnen: ihre Vorst6B8e gegen die Eisenbahner,
Bergarbeiter und technischen Angestellten. Auf der andern Seite sind die
britischen Arbeiter nicht mehr dieselben, die sie 1921 waren, und die Auf-
gabe ist heute nicht mehr so einfach wie damals. Doch auf ihrer erfolg-
reichen Durchfiihrung beruht der Sicherheitspakt iiberhaupt, mit dem der
Dawesplan und die Fortsetzung der kapitalistischen Stabilisation in Europa
aufs engste zusammenhéngt.

Diese Ereignisse in Deutschland, Frankreich und England allein schon
geniigen, um zu zeigen, wie diinn der Faden ist, an dem kapitalistischer
Friede und kapitalistische Ruhe heute hiingen. Doch von unmittelbarster Wich-
tigkeit sind die Ereignisse in China, die wie in einem Spiegel all die gro8en
Schwierigkeiten, an denen der Weltkapitalismus laboriert, zeigen.

1. Die Erhebung des chinesischen Volkes gegen die imperialistische Aus-
beutung ist nichts Neues. Was neu ist, ist die Tatsache, daB jetzt ein
kimpfendes Proletariat existiert, das mehr und mehr die Fiihrung des
nationalen Kampfes an sich reiBt und so groBe Volksmassen in den poli-
tischen Kampf hineinzieht, daB sogar die reaktioniiren Generale nicht abseits
stehen konnen. Der Kampf geht jetzt endgiiltig gegen den fremden
Kapitalismus, und seine siegreiche Durchfithrung wiirde fiir den fremden
Kapitalismus ein Ungliick ersten Ranges bedeuten.

2. Fiir den britischen Kapitalismus ist die Gefahr am groBten, da ein
Sieg der Revolution in China eine enorme Ermutigung fiir die nationale
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Erhebung in Indien und anderen britischen Kolonien bedeuten wiirde.
Doch ein Krieg gegen die chinesische Revolution wiirde heute nicht mehr
nur eine Strafexpedition bedeuten, wie im Jahre 1900. Ein solcher Krieg
wiirde eine militarische Expedition auf breitester Basis erfordern, und dabei
hiitte die britische Arbeiterklasse natiirlich auch ein gewichtiges Wort mit-
zusprechen.

3. Besonders interessant ist das vollige Auseinandergehen von England
und Amerika, das die chinesischen Ereignisse enthiillt. Die amerikanische
kapitalistische Presse und sogar Regierungsmitglieder sagen ausdriicklich,
daB sie nicht intervenieren wollen. Was sie beabsichtigen, ist klar: Sie
wollen den ganzen HaB des chinesischen Volkes auf den britischen
Kapitalismus konzentrieren, seine Schwierigkeiten gewaltig vergroBern und
so den Weg fiir seine endgiiltige Niederlage vorbereiten.

So ist es offensichtlich, da8 der Weltkapitalismus nicht endgiiltig stabili-
siert ist, sondern daB er sich weiter auf abschiissiger Bahn bewegt, wihrend
die Arbeiter nicht nur g£u immer groBerer Aktivitit getrieben werden, son-
* dern an Hand praktischer Erfahrung lernen, daB sie einen groBen und
michtigen Verbiindeten in den sich erhebenden Kolonialvolkern besitzen.

Die augenblicklichen Aufgaben der Partei

Die Ereignisse eines Monats haben geniigt, um zu zeigen, daB der Partei-
tag recht hatte in seiner Analyse der Lage der kapitalistischen Welt
im allgemeinen und der englischen im besonderen. Insoweit diese Analyse
selbst die hauptsiachlichen Aufgaben der Partei auf die Tagesordnung stellte,
konnen wir daher jetzt schon sagen, daB sie richtig gewihlt waren. Wieder-
holen wir, welches die Aufgaben sind: 1. der Kampf um die Fiihrung in
den Gewerkschaften, 2. der Kampf gegen den Reformismus in der Labour
Party, 3. der Kampf um die Solidaritit mit den Kolonialvolkern und 4. der
Kampf um eine disziplinierte und organisierte Partei, die durch die Betriebs-
zellen und durch die leninistische Erziehung mit den Massen verbunden ist.

Aber die Ereignisse seit dem Parteitag weisen auch eine direkte Beziehung
7u jeder einzelnen dieser Fragen auf:

1. Der Kampf um die Fiihrung in den Gewerkschaften

Der Kampf der organisierten Arbeiter GroBbritanniens gegen die kapita-
listische Offensive ist einer der groBten Faktoren, die entscheiden werden,
wie es der britischen Kapitalistenklasse gelingen wird, nicht nur ihre
internen Probleme (Produktion und Steuern), sondern auch ihre externen
(Dawesplan und Sicherheitspakt) zu l6sen. Der Parteitag stellte fest, daB
die Partei ihre eigene Notwendigkeit den Arbeitern durch aktive Teilnahme
an ihren Kimpfen beweisen und die von den reformistischen Fiihrern ver-
teidigte Politik der Klassengemeinschaft nicht nur durch direkten -Angriff,
sondern auch durch praktisches Beispiel enthiillen mu8.

Die Ereignisse seit dem Parteitag haben gezeigt, daB das die einzig
richtige Linie war. Fast unmittelbar nach dem Parteitag fand die Einheits-
konferenz vom 4. Juni statt, auf der die Mehrheit der anwesenden Dele-
gierten sich offen gegen einen gleichzeitigen und einheitlichen Angriff gegen
die Unternehmer aussprach, obwohl sie zur Beruhigung der Arbeiter den
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abstrakten Grundsatz des ,,Zusammenwirkens der Gewerkschaften® unter-
schrieb. Seitdem hat ein Komitee an der Formulierung einer Konstitution
fiir dieses Biindnis gearbeitet, und es ist sehr wohl méglich, daB auch diese
Konstitution, wenn diese Zeilen in den Druck gehen werden, im Prinzip
gebilligt sein wird. Aber die reformistischen Gewerkschaftsfiihrer fahren
fort, den Gedanken eines gemeinsamen Streiks aller Gewerkschaften
lacherlich zu machen und zu bekdmpfen, d. h. also die einzige ernsthafte
Garantie fiir ein Zustandekommen dieses Biindnisses. Sie fahren in dieser
Politik fort, ungeachtet der Tatsache, daB die Bergarbeiter und die Eisen-
bahner, die Maschinenbauer und die Textilarbeiter sich schon jetzt defini-
tiven Angriffen auf ihre Lohne und Arbeitszeit gegeniibersehen.

Schwankende und verwirrte Elemente unter den Fithrern des sogenannten
»Linken Fliigels* der Gewerkschaften begannen bereits den Ruf nach einem
»-Arbeiterbiindnis* (,,Workers’ Alliance*) preiszugeben und nach dem Allheil-
mittel eines Sondergewerkschaftskongresses (Special Trade Union Congress)
zu rufen. Diese von unserer Partei ausgegebene Losung hat jedoch nur
Sinn als Ergdnzung zu diesem Arbeiterbiindnis, und zwar nur, wenn der
unter den Arbeitern in weitem MafBle vorhandene Kampfeswille geniigend
energisch zum Ausdruck kommt, um die Fiihrer zur Aktion zu zwingen.
Wenn jedoch die reformistischen Fiihrer diesen Ruf nach einem Arbeiter-
biindnis erfolgreich unterdriicken konnen, wird das ihren Widerstand gegen

eine Mobilisierung der Massen zur Aktion durch den Trade Union Congress
stirken.

Dasselbe trifft zu, hinsichtlich der internationalen Gewerkschaftseinheit.
Der bisherige Erfolg dieser Losung ist das Ergebnis der Entschlossenheit
der Arbeiter und des erzwungenen Schweigens der Fiihrer. Sobald es ihnen
aber gelingt, sich dem Kampf gegen die Unternehmer zu Hause zu wider-
setzen, der Hauptttriebfeder des Willens der Arbeiter zur internationalen
Einheit, so werden sie auf dem Trade Union Congress nicht nur kurzen
ProzeB8 mit dieser Losung machen, sondern auch mit der kleinen Gruppe
von Linken, die sie aufgestellt und im gewissen AusmaBe verwirklicht haben.
Und die seit dem ParteikongreB verflossenen vier Wochen sind nicht arm
an Anzeichen, daB die Reformisten ihre Vorbereitungen treffen.

Was zeigen diese Tatsachen? Sie zeigen die Richtigkeit der Perspektive
des Parteitages, namlich, daB die breite und bequeme StraBe nicht der Weg
ist zur Gewerkschaftseinheit, national wie international: es gibt keinerlei Mog-
lichkeit, einen Kampf gegen den Kapitalismus zu fiihren mit Hilfe zufilliger
Kombinationen oder geschickter Manover ,linker* Gewerkschaftsfiithrer;
kurz, es gibt keinen endgiiltigen Weg, die wirkliche Mobilisierung der
Arbeiter zu garantieren, auBer der hartniickigen, geduldigen und konzen-
trierten Arbeit der Partei in den Gewerkschaften durch die Entwicklung der
Minderheitsbewegung. Nur diese vermag nicht nur der instinktiven Emp6-
rung der Arbeiter Klarheit und Kraft zu geben, sondern auch den ,linken*
Elementen unter den Gewerkschaftsfithrern. Und diese Arbeit mu8 in zwei-
facher Richtung erfolgen, die beide aufs engste miteinander verbunden sein
miissen: einerseits Aufstellung konkreter Forderungen fiir die Arbeiter und
praktische Unterstiitzung jedes Kampfes, andererseits Fithrung einer riick-
sichtslosen Enthiillungskampagne gegen die Reformisten und die Erlduterung
der besonders gefihrlichen Rolle, die diese zurzeit spielen.
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2. Der Kampf gegenden Reformismus
inder Labour Party

Der Parteitag stellie fest, daB die erste Aufgabe der Partei in bezug auf
die Labour Party darin besteht, vor den Arbeitern aufzuzeigen, wie die
Reformisten die Labour-Bewegung zu einem Werkzeug des Imperialismus
machen. Ihre zweite Aufgabe ist die Sammlung der Arbeiterelemete
innerhalb der Labour Party zu einem Arbeiterblock oder einem Block des
linken Fliigels. Die Ereignisse seit dem Parteitag haben die Richtigkeit
dieses Beschlusses in weitem MaBe erwiesen. Wenn wir die wichtigsten
Probleme, vor die sich im Verlauf der letzten vier Wochen die Labour
Party gestellt sah, betrachten, so sehen wir in der denkbar klarsten Weise,
wie dringend nétig der Kampf gegen den Reformismus ist, wie er nicht
nur gegen den rechten, sondern auch innerhalb des ,linken* Fliigels gefiihrt
werden muB, und wie sicher wir auf die Zustimmung der Massen rechnen
konnen, wenn wir uns entschlieBen. die Arbeiter zu einem praktischen
Kampf gegen den Reformismus zu organisieren.

Wir haben beispielsweise schon gesehen, wie bedeutungsvoll die Frage des
Sicherheitspaktes fiir die Welt-Arbeiterbewegung, insbesondere fiir die bri-
tische, ist. Wo indessen dic Opposition in den parlamentarischen und
fiihrenden Kreisen der Labour Party gegen den Pakt zutage getreten ist, da
bewegte sie sich in derselben Linie wie die der liberalen: Hichstes Interesse
firr die Fragen der Sicherheiten gegen einen franzosischen Angriff am Rhein
(obgleich die gegenwirtige Herrschaft des englisch-amerikanischen Kapitals
iiber Deutschland weitaus realer und toédlicher ist als ein méglicher Angritf
Frankreichs gegen Deutschland) und voélliges Schweigen in bezug auf den
im Pakt gemeinten, wenn auch im ganzen Dokument nicht einmal genannten
wirklichen Feind: die Union der Sowjetrepubliken.

In bezug auf China haben unbeschadet des sentimentalen Geschreibsels
der Labour-Presse die Parlamentsdebatten die schindlichste und widerlichste
Kapitulation vor den Kapitalisten seitens der Labour Party-Gruppe gezeigt,
die je zu verzeichnen war. Die Sympathie fiir das chinesische Volk ist
nicht einen Pfifferling wert, wenn sie nicht Hand in Hand geht mit der
Bereitschaft zu praktischer Hilfe. Die Gefahr, die die chinesischen Arbeiter
zurzeit bedroht, ist nicht der ,,westliche Imperialismus im allgemeinen,
sondern der britische im besonderen. Die britischen Bajonette wurden nach
China geschickt, damit sie dort Leben und Eigentum britischer Untertanen
schiitzen, die diesen Schutz nur nétig hatten, weil GroBbritannien ein nieder-
trichtiges System fremder Exterritorial-Privilegien aufrechterhilt, von denen
das Recht der ungestraften Ausbeutung der chinesischen Arbeiter nur ein
Teil ist. Einen einzigen Moment lang die Anwesenheit englischer Soldaten
— unter welchem Vorwand immer — dulden, heifit nicht nur nichts tun
zur Beseitigung dieses Systems, sondern im Gegenteil seine weitere Existenz
sichern helfen. Und das heiBt nichts anderes, als das Spiel des englischen
Kapitalismus spielen, ihn gerade in einem Moment stiitzen, in dem er
bedroht ist.

Dennoch waren alle Richtungen innerhalb der Parlamentsfraktion der
Labour Party einstimmig fiir die Erklirung, ,daB Leben und Eigentum
britischer Untertanen geschiitzt werden miiten*. DaB R. Macdonald die
nichtssagendste und hilfloseste Rede seines Lebens halten wiirde, war vor-
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auszusehen; aber es ist bezeichnend, daB Johnston, ein Fiihrer des ,linken
Fliigels", sich in diesem Punkt nicht weniger nachdriicklich aussprach.

Ebenso bezeichnend war die Haltung der Labour Party-Fiihrer, der linken
wie der rechten, in bezug auf die Frage der Kolonial-Vorzugszélle. Doch
hieriiber spiter.

Nicht weniger klar als der von den Labour Party-Fiihrern offenbarte
Reformismus war die Aufnahme der von unserer Partei zur Chinafrage
formulierten Klassenerklirungen durch die Arbeiter in zahllosen Reso-
lutionen (darunter solche von Organisationen, die, wie der Gewerkschaftsrat
in London und Manchester, Zehntausende von Arbeitern reprisentieren), die
sich nicht auf eine sentimentale Sympathie mit dem chinesischen Volke
beschrinken, sondern klar sehen, daB8 ihr Kampf gegen den britischen Im-
perialismus sie zu Verbiindeten der englischen Arbeiter macht.

Wir haben so nach dem Parteitag eine neue Gelegenheit gehabt, den
Klasseninstinkt der Massen zu erproben — wie wir sie vor dem Kongre8
hatten in der Kampagne gegen den Dawesbericht, in unserer Antikriegs-
arbeit, in dem Feldzug gegen die Vergewaltigung Agyptens usw. — und zu
erkennen, daB8, wenn auch nicht bei den Fiihrern, so doch bei den Arbeitern
die Basis fiir einen wirklichen proletarischen Block gegeben ist.

Doch der unmittelbarste Beweis fiir die Richtigkeit der Beschliisse des
Parteitages ist der BeschluB der Labour Party-Exekutive, der nichsten
Labour Party-Konferenz eine Reihe neuer Resolutionen vorzulegen, was im
Effekt auf eine neue Festsetzung des Programms hinauslauft: ,, Arbeiter und
Nation*, ,,AuBlenpolitik‘, Erwerbslosenfrage”, ,Imperium*, AuBenhandel’,
nLandwirtschaft”, , Bankwesen®, soziale Wohlfahrt*“ — alle diese Fragen
werden aufgerollt. Und in allen diesen Fragen sehen wir eine entschieden
reformistische Prinzipienerklirung, den schamlosesten Opportunismus, den
volligen Bruch mit -dem Sozialismus. Und das so offenbar, daB — komisch
genug — sogar der ,,New Leader' nicht umhin kann, das Programm als
,imperialistisch* zu bezeichnen.

Warum ist dieses Programm ein direkter Béweis, daB unsere KongreS-
beschliisse sowohl richtig als auch zeitgemidB8 waren? Weil es unserer
Partei die verantwortungsvolle Aufgabe auferlegt, diese Resolutionen, eine
nach der andern, herzunehmen, vor den Arbeitern ihren reformistischen und
arbeiterfeindlichen Charakter zu enthiillen, ihnen unsere eigenen klaren
Losungen entgegenzustellen und endlich auf der Konferenz selbst einen
entschiedenen Widerstand auf der Grundlage des Klassenkampfes zu organi-
sieren. Warum entfillt diese Verantwortung auf unsere Partei? Weil es
auBerhalb unserer Partei keine Kraft gibt, die einen solchen entschiedenen
Widerstand organisieren kénnte. Anders ausgedriickt, weil individuelle Ver-
suche, einen ,linken Fliigel*, abseits und in einigen Fillen gegen die Partei,
ins Leben zu rufen, im vorhinein zum MiBerfolg verurteilt waren und es
sein miissen. .

Unsere Partei, die sich zu héren bemiiht, was die Arbeiter sagen, die ihre
Aufmerksamkeit nicht konzentriert auf das Gefliister in den Parlaments-
korridoren und Gewerkschaflsbureaus, sie ist die einzige Kraft, die sowohl
stark genug als auch verpflichtet ist, den Arbeitermassen klare Gegenvor-
schldge zu machen, die linken Elemente in der Independent Labour Party
und in der Labour Party einzuladen, wenn sie das wollen, mit uns zusammen
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einen Arbeiterblock zu bilden, sie zu kritisieren und ihnen ihre Irrtiimer zu
zeigen, wenn sie schwanken. Unsere KongreBbeschliisse haben sich auch in
dieser Hinsicht als richtig erwiesen.

3. Der Kampfumdie Solidaritit mitden Kolonial-
volkern

Der Parteitag entlarvte die I.abour-Imperialisten, die ihre Aufgabe darin
sehen, die englischen Arbeiter mit dem Imperialismus zu verséhnen. Er
warnte die Arbeiter vor den imperialistischen Vorurteilen, die selbst in den
Reihen des ,linken Fliigels“ Eingang gefunden haben.

War dieser BeschluB des Parteitages richtig und zeitgemdB8? Der China-
konflikt zeigt, daB die Frage mit Ja zu beantworten ist. Noch iiberzeugender
aber bewies das die Frage der Vorzugszille (auf getrocknete Friichte,
Zucker, Tabak).

" Der- Freihandel war die Doktrin des britischen Kapitalismus, solange
dieser sich des ausschlieSlichen Monopols auf dem Weltmarkt fiir Industrie-
produkte erfreute. Der Freihandel ermdéglichte den Bezug billiger Rohstoffe
und den Verkauf der Fertigprodukte unter den giinstigsten Bedingungen.
Die Forderung nach Schutzzéllen entstand, als industrielle Konkurrenten
das Feld betraten. Wihrend des Krieges, der die industrielle Entwicklung
in vielen Liandern forderte, und seit dem FriedensschluB, der das Re-
parationsproblem als eine dauernde Quelle der Konkurrenz mit den eng-
lischen Fabrikanten brachte, hat der Schutzzollgedanke unter den Kapita-
listen viele michtige Anhiinger gewonnen. Die Arbeiter und die Mittelklasse
haben den Schutzzoll stets gefiirchtet, und die Liberalen wie die Labour-
Parteien haben ihn in der Vergangenheit stets bekampft, aus dem einfachen
Grunde, weil der Schutz der heimischen Industrien gleichbedeutend war mit
dem Monopol fiir die heimischen Kapitalisten, d. h. der ungehinderten
Freiheit fiir die Trusts, die Preise hochzutreiben. Das trifft auch im be-
sonderen fiir die Lebensmittel zu, die zum gréBten Teil eingefiihrt wurden.

Heute jedoch hat der Kampf fiir den Schutzzoll eine neue Form an-
genommen. Nicht nur, daB die britische Industrie im schnellen Niedergang
begriffen ist. In den Kolonien haben Handel und Industrie, die die In-
vestierung britischen Kapitals dort schuf, eine einheimische Kapitalisten-
klasse hervorgebracht. Diese einheimischen Kapitalisten haben ihre eigenen
Interessen. Selbst in den weiBen Kolonien (Australien, Neuseeland usw.)
erstreben sie die Freiheit, ihre eigenen Industrien zu entwickeln; sie wollen
frei sein, auf anderen Mirkten als den britischen zu kaufen; und in dem
Falle Kanadas tendieren ihre 6konomischen Interessen sogar zur politischen
Einheit mit anderen Staaten. Bei den Sklaven- (den schwarzen, braunen
und gelben) Kolonien sind die Auflésungstendenzen sogar noch stirker.
Thre besondere Eigentiimlichkeit, eine Eigentiimlichkeit, die dem britischen
Imperialismus vor dreiBig Jahren seinen Vorsprung gab, war das reichliche
Vorhandensein sowohl billiger Rohstoffe als auch billiger Sklavenarbeit.
Heute gibt es dort einheimische Kapitalisten, die diesen natiirlichen Reich-
tum selber ausbeuten wollen, und denen der britische Imperialismus im Wege
steht. Und noch mehr: Ein einheimisches Proletariat ist erwachsen, das
nicht nur seinen eigenen Freiheitskampf fiihrt, sondern es auch lernt, die
Fiihrung der noch niedergedriickteren Bauernmassen (Indien, Siidafrika,
Westindien) gegen die britische Herrschaft in seine Hinde zu nehmen.
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Mit anderen Worten: das britische Weltreich beginnt auseinanderzufallen.
Und um aus dieser verzweifelten Situation herauszukommen, hat die
britische Kapitalistenklasse einen hoffnungslosen Notbehelf erfunden: die
Losung der ,Imperial Preference (gegenseitige Vorzugsbehandlung der
Glieder des britischen Imperiums hinsichtlich der Zélle). Warum ist dies
ein hoffnungsloser Notbehelf? Weil er die britische Industrie nicht zu
retten vermag: kein Markt in Australien, Kanada oder Siidafrika kann die
verlorenen Mirkte in Europa oder im Fernen Osten ersetzen. Aber er
wird (wenigstens hoffen dies die britischen Kapitalisten) die weiBen
Kolonien noch einige Zeit als ein giinstiges Feld fiir dic Kapitalinvestierung
erhalten, wie er die englischen Arbeiter veranlassen wird, noch einige Zeit
der Auspliinderung der Sklavenkolonien ihre Zustimmung zu geben. Der
Gedanke ist, daB unter der Losung der ,Imperial Preference* den Er-
zeugnissen der weiBen Kolonien eine Vorzugsbehandlung eingeriumt wer-
den soll, wogegen diese Kolonien sich bereit finden werden, gr68ere Mengen
britischer Fertigprodukte (Schiffe, Metalle, Textilwaren usw.) aufzunehmen,
was die Arbeitsmoglichkeit fiir einen Teil der englischen Arbeiter steigern
soll. Beziiglich der Sklavenkolonien hofft man, die Arbeiler an der Aufrecht-
erhaltung der britischen Herrschaft zu interessieren, indem man ihnen die
Moglichkeit billiger Lebensmittel vorgaukelt (was faktisch nicht realisiert
werden wird, da die Hauptmasse der wichtigsten Lebensmittel notgedrungen
von auBerhalb des Imperiums kommt).

Welches war die Aufgabe jedes ehrlichen Sozialisten, d. h. jedes Arbeiters,
der den Sturz des Kapitalismus anstrebt, als die Vorzugszolle eingefiihrt
wurden? War es nicht die, zu zeigen, da8 die britischen Kapitalisten,
wenn sie wirklich billige Lebensmittel und neue Mérkte wiinschten, sich
nur der Union der Sowjetrepubliken zuzukehren brauchten, mit ihren
130 Millionen Menschen, gegeniiber den iiber das ganze weiBe Imperium
(auBerhalb Englands) verstreuten 15 Millionen? War es nicht die, die
ITeuchelei zu entlarven, die sich mit der in Australien geltenden ,,fair wage‘-
Klausel briistet, und das ungeschriebene Gesetz des ,sweated wage"
{Hungerlohn) zu enthiillen, das fiir mehr als 85 Prozent der Bevélkerung
des britischen Weltreichs in Geltung ist? War es nicht, kurz gesagt, die,
die Liberalen und die Tories als die gleichen Unterdriicker und Ausbeuter
an den Pranger zu stellen und gegen die Imperial Preference zu stimmen,
und zwar nicht nur als eine Geste fiir den Freihandel und gegen die Schutz-
zOlle, sondern als ein Signal fiir die Kolonialvilker, daB8 die englischen
Arbeiter in ihrer Erhebung auf ihrer Seite stehen werden?

Das war die Pflicht ehrlicher Sozialisten. Aber wie der Parteitag es vor-
ausgesagt, waren es nicht nur die offenen Antisozialisten der Labour Party,
die die Mehrheit fiir die Imperial Preference bilden halfen. Es war auch
ein groBer Teil des ,linken Fligels*, mit EinschluB der Glasgower Gruppe
und der Lansbury-Gruppe.

Es ist vielleicht zu frith, zu entscheiden, ob die linken Elemente sich
bei dieser Abstimmung iiber dic Tragweite ihrer Stellungnahme mur im
unklaren waren, oder ob sie bewuBt der Aufgabe des Sturzes des britischen
Imperialismus aus dem Wege gehen, aus Verachtung oder aus MiStrauen
gegen die Kolonialvolker. Doch ist das im Grunde genommen von sekun-
diirer Bedeutung. Wichtig ist, daBl unser Parteitag die GroBe und Dring-
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lichkeit der vor der Partei stehenden Aufgaben nicht unterschiitzt hat. Wie
bereits gezeigt, kann ein Angriff gegen China oder eine Erhebung in Indien
in jedem Moment die Frage zu einer Frage von Tod und Leben machen.

Gleichzeitig kénnen wir aber schon jetzt sagen, daB8, wenn die Kirkwood,
Lansbury und Wheatly unsere Parteiposition nicht begriffen haben, die
Arbeiter gezeigt haben, daB8 sie sie verstehen.

4. Die Entwicklung der leninistischen Schulung und
die Reorganisierung der Partei auf Grundlage der
Betriebszellen -

Der Parteitag definierte diese Aufgaben als die ,,inneren Aufgaben® der
Bolschewisierung — als Aufgaben, die sofort in Angriff genommen werden
miissen. Die seit dem Parteitag verflossenen vier Wochen haben die Richtig-
keit dieser Definition in reichem Mafle illustriert.

Im Hinblick auf die leninistische Schulung geniigt es, zwei Fragen zu
nennen: die Vorzugszolle und unser Gegenprogramm fiir die Labour Party-
Konferenz. Es ist leicht, gegen den Schutzzoll Freihandelsargumente ins
Feld zu fithren. Wir miissen aber die Imperial Preference mit Argumenten
vom Standpunkt des Klassenkampfes aus bekiimpfen, und zwar solchen, die
wirklich leninistisch sind, d. h. die alle Faktoren dieses Klassenkampfes
in Rechnung stellen (auch die Bauern der Kolonien), und nicht nur die
innerhalb Englands. Ohne leninistische Schulung ist dies eine Zufallssache,
wie wir das an den ,, Linkesten* des ,linken Fliigels‘ gesehen haben.

Die Notwendigkeit der Aufstellung eines Gegenprogramms fiir die Labour
Party-Konferenz rollt eine Reihe von Fragen auf, deren richtige Beant-
wortung nur im Geiste von Marx und Lenin mdglich ist. Ist ein Programm
unmittelbarer Forderungen ein kommunistisches Programm? Kann es ein
revolutionidres Programm geben, das nicht Kommunistisch ist? Weiter die
Fragen der Taktik. Ist ein revolutioniirer linker Fliigel denkbar ohne die
Teilnahme der Partei? Ist die Partei etwas, das, zusammen mit dem linken
Fliigel, an dem Fortschritt der Revolution mitwirkt, oder fiihrt sie
die Revolution dadurch einen Schritt weiter, indem sie einen linken Fliigel
schafft?

Es sind dies dringende Fragen — Fragen der praktischen Politik —, die
zum Teil vom Parteitag beantwortet wurden; es ist jedoch klar, daf§ wir,
wenn wir nicht an uns selber auf dem vom Parteitag niedergelegten Linien
arbeiten, nicht die endgiiltigen und klaren Antworten geben kénnen. die
der Gang der Ereignisse dringend von uns erheischt.

Was die Betriebszellen anbetrifft, so haben eine Reihe von Tatsachen ver-
schiedensten Charakters bereits neue Beweise ihrer unbedingten Wichtig-
keit gebracht. Ihr hauptsiichlichster und bleibender Wert, als die einzigen
Mittel des Kontaktes zwischen der Partei und den breiten Arbeitermassen —
im Gegensatz zu den Gewerkschaften, geschweige denn der Labour Party,
wo gegenwirtig nur eine winzige Minderheit einen aktiven Anteil nimmt —
ist uns vor allem klar geworden durch die organisierten Anstrengungen
der reformistischen Fiihrer, die Situation fiir den Kapitalismus zu retten,
sowohl auf der Konferenz vom 4. Juni als auch in der Frage der inter-
nationalen Gewerkschaftseinheit. Nur indem wir mit unserer Arbeit ganz
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unten einsetzen, weiter unten noch als die Gewerkschaften, konnen wir
hoffen, jene Aktivitit unter den Massen, jenen Druck von ihrer Seite zu
erzeugen, ohne den die mutigsten ,linken Gewerkschaftsfiihrer im Zaume
gehalten werden (selbst wenn sie den Mut aufbringen, sich der Minder-
heitsbewegung anzuschlieBen).

Um ein noch bekannteres Beispiel zu nehmen: Die Tatsache, daB Lans-
bury, unter Ausniitzung seines persdnlichen Einflusses, im Elektrizitits-
werk in Poplar es fertiggebracht hat, einen politischen Streik abzuwiirgen,
der die Unterstiitzung der gesamten Arbeiterschaft in Poplar — und Tausen-
der auBerhalb Poplars — hatte, ist eine besondere Lehre. Weiter hat die
Frage der Imperial Preference und die Erhebung in China eine Reihe von
Problemen aufgerollt, in bezug auf die es, wie die Erfahrung lehrt, besonders
leicht ist, die englischen Arbeiter zu verwirren und zu spalten, dank ihrer
solange unerschiittert gewesenen Position als einer Weltarbeiteraristokratie.
In bezug auf solche Probleme muB die Partei vor allem in engster Fiithlung
mit den Arbeitermassen stehen, sie aufkliren und vorwirtstreiben.

Endlich werden die Angriffe gegen unsere Partei tidglich erbitterter. Die
wochentlichen Reden des Innenministers sind wegen ihrer Liigen und der
in ihnen zum Ausdruck kommenden Unwissenheit um kein Haar weniger
drohend: die Angriffe der reaktioniren Presse, die unsere Unterdriickung
fordern, werden tiglich offener. Sie werden mit genau den gleichen Argu-
menten verstirkt durch Mister Snowden, Macdonald u. a. Unser Parteitag
hat es klar ausgesprochen, da8 wir uns auf eine Periode wachsenden re-
aktiondaren Drucks einrichten miissen, in dem MaBe, wie die Lage der briti-
schen Kapitalisten verzweifelter wird. In einem solchen Moment, das lehrt
uns die Erfahrung, miissen wir um so enger herankommen ans Herz der
Arbeiterklasse, von dem keinerlei Unterdriickungen uns losreiien konnen,
von wo uns im Gegenteil (Dutzende unserer Betricbszellen werden das be-
stitigen) neue und frische Krifte tagtiglich zustromen werden.

Ein Parteitag der Bolschewisierung

Wir kénnen jetzt darangehen, die von uns am Beginn dieses Artikels ge-
stellten Fragen zu beantworten.

Gab der Parteitag eine richtige Abschitzung der gegenwiirtigen Lage, in
der die Partei zu arbeiten hat? Er gab sie. Gab der Parteitag die richtige
Linie fiir die Arbeit der Partei in der gegenwirtigen Situation?
Er gab sie. Sind wir in der Lage, wenn wir auf dieser Linie arbeiten,
das Verstindnis der Massen zu gewinnen und es in praktische Aktivitit um-
zuwandeln? Wir konnen es. Wird diese Aktivitiat sie der Verwirklichung
ihres Zieles niaherbringen: dem Sturz des Kapitalismus und der Aufrichtung
der Diktatur des Proletariats? Sie wird es.

Dann sind wir berechtigt, zu sagen, daB der Parteitag eine gute bolsche-
wistische Zusammenfassung eines harten Arbeitsjahres war und ein guter
Beginn eines neuen. Dieses BewuBtsein liBt uns die Bolschewisierung der
Partei nicht als ein in weiler Ferne winkendes Ziel empfinden: sie hat
bereits begonnen.
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Nachbemerkung der Redaktion: Der Artikel des Genossen C. M. Roebuck,
der das Fazit des Parteitages der KP GroBbritanniens zieht, zeigt, daB diese unsere Partei
rasch ein hoheres Niveau erreicht im Sinne wachsenden Verstindnisses fiir die 6konomische
und politische Situation — die brifische sowohl wie die internationale — und fiir die
daraus unmittelbar resultierenden Aufgaben der Partei; ein hdheres Niveau auch in dem
Sinne, daB sie immer tiefer und tiefer in die Massen einzudringen versteht, gestiitzt auf die
,»Minderheits“-Bewegung, wodurch ijhr EinfluB in den Arbeitermassen im Verhiltnis zu
dem geringen Mitgliederbestand in ganz auBerordentlichem MaBe gewachsen ist.

In einem Punkte jedoch weist, wenn auch vielleicht nicht der Parteitag. so jedenfalls
der Genosse C. Roebuck, der in seinem Artikel einen Uberblick dariiber gibt, eine wesent-
liche Liicke auf. Wir meinen damit das Verhéltnis des Verfassers zum ,linken Fliigel*
in der Labour Party. Wahrend Genosse Roebuck die Hauptaufgaben unserer Partei (Kampf
um die Fihrung in den Gewerkschaften; Kampf gegen den Reformismus in der Labour
Party; Kampf um die Solidaritit mit den Kolonialvolkern und Kampf um eine festdiszipli-
nierte KP, die mit den Massen mittels Betriebszellen und leninistischer Schulung verbunden
ist) richtig formuliert, 1Bt er die Aufgabe der Unterstiitzung des ,linken Labour-Fliigels*
vollig auBer acht. Und das ist kein Zufall.

Indem der Verfasser von der Notwendigkeit des Kampfes gegen den Reformismus
spricht, behauptet er, ,dieser Kampf muB nicht nur gegen den rechten, sondern auch
innerhalb des linken Fliigels gefilhrt werden* — was durchaus richtig ist; er sagt dabei
aber nicht, wodurch der Kampf in einem und andern Falle sich in der Form zu unter-
scheiden hat. Und das ist denn doch eine wesentliche Unterlassung, denn es ist ja ganz
handgreiflich, daB wir anders gegen die kampfen, die wir vernichtend schlagen wollen,
und wieder anders gegen die, die wir stiitzen, deren Linie wir in unserm Sinne geradebiegen,
ausrichten wollen. Der Verfasser sagt allerdings, die KP miisse ,,die Anhinger des linken
Fligels in der Unabhiingigen Arbeiter-Partei (ILP) und in der Labour Party zum An-
schluB an die Arbeiter (Workers’)-Alliance aufrufen“, er fiigt aber sogleich hinzu: ,,wenn
sie wollen*. Das klingt so, als ob die KP GroSbritanniens selber nicht sehr daran inter-
essiert sei und jedenfalls, als ob sie nicht eben sehr an die Maglichkeit eines solchen An-
schlusses glaube. Es wird dies bestitigt durch die Art und Weise, in der der Verfasser
die Fiihrer des ,linken Fliigels“ kritisiert: er setzt erstens die Schwankungen und Irrun-.
gen einzelner Mitglieder des ,linken Fliigels* auf Rechnung des ,linken Fliigels“ als
Ganzem; zweilens dienen ihm diese Schwankungen nur als Material zum Beweis dafiir,
daB man keine Hoffnungen auf die ,linke* Bewegung setzen diirfe: , Interessant ist es,” sagt
er, ,,daB Johnston — der Leader des ,linken Fliigels — sich in demselben Geist aus-
gesprochen hat wie Macdonald“. Ferner: , Nicht weniger bezeichnend war die Stellung-
nahme der Fithrer — sowohl der rechten als auch der linken — in der Frage der Vorzugs-
z6lle”. Was also fiir die KP iiberaus bedauerlich sein sollte, ist fiir den Verfasser nu
minteressant** und ,bezeichnend*. Die SchluBfolgerung, zu der er gelangt, ist folgende.
..Es gibt keinerlei Moglichkeit, den Kampf gegen den Kapitalismus mit Hilfe zufalli-
ger Kombinationen oder geschickter Manéver ,linker, Gewerk-
schaftsfiihrerzu fithren (Sperrdruck von uns. D. Redaktion). ...Nurdiese
Arbeit (d. h. durch Entwicklung der ,Minderheits“-Bewegung) gibt der Empodrung
der Arbeiter ... Klarheit ... und Kraft. — Als ob das letztere das erstere
ausschldsse, als ob das Auftreten der Gewerkschaftsfiihrer des linken Fliigels unserer
Partei nicht hiilfe, selbst um so besser an die Arbeitermassen heranzukommen.

Besondere Aufmerksamkeit verdient es, daB der Verfasser unser Verhiltnis zum linken
Trade-Unionismus (der mit den Arbeitermassen eng verbunden ist und ihre Stimmungen
widerspiegelt) nicht unterscheidet von unserm Verhiiltnis zu dem linken Fliigel der La-
bour Party und ILP, die stark unter inteHektuellem EinfluB stehen. — Der Verfasser unler-
schitzt die Bedeutung und das spezifische Gewicht des ,Linken Fliigels* in der britischen
Arbeiterbewegung. Dabei aber ergibt sich aus seinem eigenen Aufsatz, daB dessen Be-
deutung sehr groB ist. So erkennt der Verfasser einerseils an, daB ,.eine kleine Gruppe der
Vertreter des ,linken Fliigels'* sie (die Losung der Gewerkschaflseinheit) aufgestellt und
bis zu einem gewissen Grade in der Praxis verwirklicht habe.” Das ist kein kleines Ver-
dienst gegeniiber der Arbeiterbewegung! Es geniigt, darauf hinzuweisen, daB die britlische
Gewerkschafts-Delegation nach der Union der SSR eine ganze »Wallfahrt'* von Arbeitern
der Westlinder, darunter auch sozialdemokratische Arbeiler, nach SowjetruBland hervor-
gerufen hat. — Andererseits illustriert Genosse Roebuck selber durch eine kleine, aber Dbe-
deutsame Tatsache, welch schweren Schlag ein Zuriickweichen des ,linken Fliigels* der
Arbeiterbewegung zufiigen kann.* Die Tatsache, — sagt er —, daB G. Lansbury, unter Aus-
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nutzung seines personlichen Einflusses im Elektrizititswerk in Poplar es fertiggebracht hat.
einen politischen Streik ,,abzuwiirgen*, der die Unterstiitzung der gesamten Arbeiterschaft
in Poplar — und Tausender auBerhalb Poplars — hatte, ist eine besondere Lehre.* Richtig.
Und aus diesem lehrreichen Beispiel heiBt es, die richtigen Schliisse zu ziehen.

Die Ereignisse in China, die die Kolonialmacht des britischen Rciches in Frage stellen.
haben Schwankungen und Irrungen bei einigen Fiihrern des ,linken Fliigels* hervor-
gerufen. Das ist kein Wunder. Es ist das durchaus nicht unerwartet fiir die, die der
Ansicht waren und sind, daB unsere Kommunistische Partei in GroB-Britannien die Be-
wegung des ,linken Fliigels* unterstiitzen soll. Diese Schwankungen sind eine Wider-
spiegelung der Stimmungsschwankungen der englischen Arbeitermassen, die solange von
den Brosamen vom Tische des britischen Imperialismus zehrten, und die im Moment der
Krise dieses Imperialismus sclbst eine innere Krise durchleben, bald vorstiirmen, bald
zuriickweichen. Wir miissen aber im Auge behalten, daB neben dieser Stimmung, die ihre
Wurzel in der geschichtlichen Vergangenheit hat, in den englischen Arbeitermassen eine
neue, entgegengesetzte Stimmung heranreift, die den unvermeidlichen Zerfall des engli-
schen Imperialismus in der Zukunft widerspiegelt. Wir miissen weiterhin im Auge be-
halten, daB der Opportunismus des cinen oder des anderen Fiihrers des ,linken Fliigels*
der Labour Party sich wesentlich von dem Opportunismus der deutschen Sozialdemokraten
unterscheidel, die die Schule eines verfiilschten Marxismus hinter sich haben und die eine
verkndcherte Theorie besitzen. Wir miissen schliefllich im Auge behalten, daB es fiir dic
Kommunistische Partei GroBbritanniens nicht geniigt, unter den Massen zu agitieren, son-
dern daB sie es dariiber hinaus verstehen mu8, ihnen Einflu8 bei den Massen organi-
satorisch zu verankern; das wird aber unsere zahlenmiiig iiberaus kleine KP Gro8-
britanniens nicht vermégen, ohne den Apparat der Labour Party und der Trade Unions zu
benutzen, wie wenig tauglich diese Apparate auch sein mdgen, so daB spaterhin ein
Niederbrechen dieser Apparate unausbleiblich sein mag.

Deshalb meinen wir, daB man mit mehr Geduld und Hartnackigkeit fiir die Starkung
des ,linken Fligels* der Labour Party kdmpfen muB, sowohl mit der Methode des Drucks
von unten wie mit der Einwirkung von oben, durch Kritik wie durch Ermunterung.

Wir miissen das um so mechr tun, da die Geschichte nicht wartet, da groBec und viel-
leicht entscheidende Ereignisse heraufziehen kiénnen, noch ehe unsere KP GroBbritanniens
sich in eine Massenpartei verwandelt und jene schiitteren Stege hat zerbrechen k&nnen.
itber die sie zu den Massen gelangt ist.
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A.CH.:
UBER DEN BORDIGISMUS

Auf dem 4. Kongre8 der Komintern sagte Genosse Sinowjew in seiner Rede,
die die gesamte bis dahin abgelaufene Entwicklung der KP Italiens umfaBte:
».Ich verhehle mir dabei nicht, da8 wir nicht am Ende des italienischen Ka-
pitels stehen, sondern in der Mitte oder wahrscheinlich erst am Anfang
eines neuen Kapitels. Wir werden noch schwere Kampfe haben ... Es
werden Umgruppierungen komamen ... Sogar von den prominentesten
Fiihrern kann man nicht sagen, wohin sie schlieBlich gehen werden, das
wird der Kampf bringen, die Zeit, und ich hoffe, die niichste Zeit . . .*
{31. Sitzung des 4. Kongresses der KI, Protokoll — Verlag der KI 1923 —
Seite 917, 918.) Genosse Serrati kehrte damals zur Komintern zuriick, die
Arbeitermassen aus der SP Italiens und die linken Elemente dieser Partei
strebten, indem sie sich ihrer vergangenen Fehler bewu8t wurden, zur Kom-
intern zuriick, wihrend der Gen. Bordiga seine ,,abstentionistische* Linie
vertiefte und sich der Taktik der KI in der italienischen Frage hartnickig
widersetzte. ,, Kampf und Zeit" erwiesen sich als giinstige Faktoren fiir die
KPI. Der Zeitpunkt war damals fiir die KPI ein sehr schwerer, es war der
Moment der Machtergreifung durch die Faschisten und des hirtesten Druckes
auf die KPI, der stellenweise einer Zerstorung der Partei gleichkam. Und seit
jener Zeit ist die KPI, trotz aller inneren Reibungen mit der Komintern Hand
in Hand gehend, durch eine Anzahl von Priifungen hindurchgegangen und in
jeder Beziehung gewachsen, zahlenmiBig, organisatorisch und ideologisch.

Leider kann man nicht dasselbe von dem Genossen Bordiga sagen: Thn
hat diese Zeitspanne, diese Periode des schweren und blutigen
Kampfes des italienischen Proletariats nicht nur nicht gelehrt,
seiner versteinerten, sektiererischen Taktik zu entsagen, sondern umgekehrt:
Bordiga hat seitdem seine Fehler verschirft, hat sich von der Masse noch
mehr entfernt und hat in himmelschreiender Weise die elementaren Grund-
sitze der Partei — ‘und der internationalen Disziplin verletzt, die er so
eifrig predigte und von anderen forderte, als er sich im Politischen Bureau
der KP1 befand. Jetzt, nachdem er von der Partei mehr als einmal
zur Zusammenarbeit mit der Zentrale der KPI aufgerufen wurde,
findet Bordiga keine bessere Anwendung fiir seine Krifte und seine
Pflichterfiillung gegeniiber Partei und KI als darin, eine geheime
Fraktion innerhalb der KPI zu organisieren und eine Kritik zu beginnen,
die die Gesamttitigkeit der KPI umfaBt und spiter wohl auch die der Kom-
intern. In solcher Lage muB man natiirlich mit schwerem Zweifel fragen,
wohin zuguterletzt dieser Fiihrer der sogenannten italienischen , Linken* ge-
langen will. ‘

b
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Der Bordigismus oder die ,Kinderkrankheit des Radikalismus“ in der
italienischen KP ist zusammen mit dieser selbst erwachsen; er hatte schon
seine organisatorischen und ideologischen Wurzeln in der alten SP Italiens,
noch vor deren Spaltung in Livorno. Genosse Sinowjew stellte bei der Kritik
des Bordigismus auf dem 5. Kongre8 der Komintern die Frage: ,,Wodurch
ist diese starre Position der Italiener bedingt?*‘ und beantwortet das: . . . Sie
ist entsprungen aus der Geschichte der italienischen Arbeiterbewegung, aus
der alten Sozialistischen Partei, die alles vereinigt hat, Turati, Bordiga, Ser-
rati. Alles war da zusammen. Jetzt ist eine eigentiimliche Reaktion ein-
getreten. Man will eine kleine echte, hartgesottene, ,reine“, auserlesene
kommunistische Partei haben, selbst ohne groBe Massen. Das ist begreiflich.
Aber, Genossen, nach Livorno sind doch schon drei, vier Jahre vergangen.
Die Dinge nehmen ihren Verlauf, die Revolution geht voran. Die italienische
Bewegung belebt sich jetzt wieder, die italienische Arbeiterklasse wird bald
wieder eine groBe Rolle spielen, wird in die Bewegung mit sehr gro8en neuen
Erfahrungen eintreten. Sie wird nicht die italienische Bewegung der
Jahre 1919 und 1920 sein. In dieser Situation ist es hochste Zeit, diesem
Schiboleth ein Ende zu machen und mit der KI zu marschieren, dort, wo sie
recht hat... (Sinowjew auf dem 5. WeltkongreB8, 15. Sitzung, 26. Juni 1924,
Protokoll, I. Band, Seite 505.)

Bordiga hat nicht nur nicht Schlu8 gemacht mit seinen ,,Fetischen* von
1919/1920, er ist vielmehr soweit gegangen, daB8 er jetzt, im Jahre 1925, wo
die KPI vor den Augen der ganzen Komintern in ihrem beharrlichen und un-
vers6hnlichen Kampfe gegen Faschismus und Sozialreformismus offensicht-
lich wiichst — daB er jetzt versucht, die Kraft der KP zu untergraben, indem
er sie in eine Anzahl organisierter, miteinander diskutierender, beinahe feind-
licher Fraktionen verwandelt hat. Es geschieht das im Namen irgendwelcher
abstrakter sektiererischer Prinzipien, angeblich im Namen eines Kampfes
gegen den Opportunismus, wihrend diese geheime Fraktion schon an
und fiir sich die intensive Arbeit der KPI desorganisiert und
schwiicht, einen reichlichen Opportunismus darstellt. Welcher Art war der
Bordigismus 1919/20, noch vor der Griindung der KPI? Er stand damals
der hollindischen Schule der ,.linken Kommunisten“ nahe, sein Hauptpunkt
war damals die Nichtteilnahme am Parlament. Von dieser Basis aus hielt
es Bordiga damals fiir moglich, die linken Elemente mit der SPI zu ver-
einigen, um dann hinterher eine Spaltung zu vollziehen. In Wirklichkeit
folgte ihm von der Riesenmasse der SPI damals eine sehr kleine Gruppe; die
Masse der Arbeiter begriff das Prinzip, durch das Bordiga sich von den Re-
formisten und Zentristen abgrenzen wollte, durchaus nicht, ebensowenig
wie seine anderen theoretischen Konstruktionen. Bordiga wollte schon
damals eine Spaltung durchfiihren, aber das hitte nur zur Bildung einer
kleinen ,,Wahlenthaltungs- (abstentionistischen) Sekte gefiihrt, keinesfalls
aber zu einer kommunistischen Partei.

Im Jahre 1920, noch vor der Griindung der KPI, schrieb Genosse Lenin
in seiner ,Kinderkrankheit" iiber die Stellung des Genossen Bordiga:
»+ « » Aber Genosse Bordiga und seine ,,radikalen* Freunde ziehen aus ihrer
richtigen Kritik an den Herren Turati & Co. den falschen Schlu8, daB iiber-
haupt jede Beteiligung am Parlament schidlich sei. Nicht einen Schatten
ernster Beweisgriinde zugunsten dieser Ansicht konnen die ,,Radikalen‘ an-
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beriihmten ,,romischen Thesen“, die freilich von der Komintern abgelehnt
wurden, an die man sich aber spiter noch oft erinnern musBte. Sie sind in
sehr schwxernger und :abstrakter Sprache geschrleben, so dag8 nur wenige
Arbeiter in Italien sie lesen und noch wenigere sie verstanden haben; aber
diejenigen, die sie verstanden, konnen sich daraus keine solche Vorstellung
von der Partei machen, von der Taktik und der Masse, wie das die ganze
Komintern in leninistischer Weise sich dachte.

Der erste Abschnitt ,,Uber den Proze8 der Entwicklung einer KP* bezweckt,
in neun Paragraphen zu zeigen, daB fiir die Komintern es nur zulassig sei,
individuelle Mitglieder, durch die betreffenden kommunistischen Parteien, in
sich aufzunehmen. Dieser Satz sollte zu einer unantastbaren Wahrheit
werden, zu einer Zeit, wo, wie damals, der Proze8 der Bildung kommunisti-
scher Parteien aus der Verschmelzung urspriinglicher kommunistischer
Gruppen mit dem linken Fliigel sozialdemokratischer Parteien in ganz Europa
eben erst zu Ende ging. Und was die Hauptsache ist, in der SPI selbst
begann nach der Spaltung von Livorno ein neuer Differenzierungsproze8 mit
der Bildung eines linken sozialdemokratischen Fliigels, der sich die Aufgabe
stelite, den von der SPI begangenen Fehler wieder gutzumachen und zur
Komintern zuriickzukehren. Und gerade um dieses ,,Ungliick* zu verhiiten:
niamlich den ZufluB neuer Arbeiter, die. zwar revolutionir, jedoch nicht im
Besitze solcher ,,Reinheit‘* waren, die schon nicht mehr eine ,Elite* dar-
stellten — war das erste Kapitel der politischen Thesen zum 1. Kongre8 der
KPI bestimmt,

. Der Abschnitt ,,Uber die Beziehungen zwischen KP und Arbeiterschaft‘
der Bordigaschen Thesen beginnt mit folgendem Paragraphen: Die Definition
und Bestimmung des Charakters einer Klassenpartei, die die Grundlage ihrer
Struktur als Organ des fortgeschrittensten Teiles der proletarischen Klasse
bildet, schlieBt nicht aus, sondern erfordert umgekehrt, daB die Partei aufs
engste mit dem iibrigen Proletariat verbunden sei.

Aus diesem ersten Paragraphen ist schon ersichtlich, wie weit Bordiga von
der Auffassung der KP als einer Massenpartei der Arbeiterklasse entfernt ist.
Fir ihn ist sie nur ,,0rgan des fortgeschrittensten Teils des Proletariats®,
nicht aber die Avantgarde selber, die durch unauflésliche Fiden mit der
ganzen tbrigen breiten Masse verbunden ist. Diese Verbindung mit der
Masse ist fiir Bordiga nicht ausgeschlossen, wird sogar erfordert, aber sie
bestimmt fiir ihn nicht den Charakter der Partei. i

Im § 16 seiner Thesen sagt Bordiga, man diirfe nicht fordern, daB in einer
bestimmten Zeitspanne oder am Vorabend einer groBen Aktion die Partei un-
bedingt die Bedingung erfiillen miisse: unter ihrer Fiihrung oder direkt in
ihren Reihen die Mehrheit des Proletariats zu vereinigen . . . Es habe sogar
nicht einmal einen abstrakten Sinn, einen Vergleich zu ziehen zwischen der
Zahl der Proletarier, die sich in der disziplinierten und geeinten Partei befin-
den oder ihr folgen, und der Zahl der Proletarier, die unorganisiert, zer-
splittert sind oder korporativen Orgamsatlonen anhiingen, denjenigen, dle zu
organischer Bindung nicht fiahig sind .

In diesem ganzen Abschnitt versteift snch Bordiga auf den Gedanken, daB
das ,,auserwiihlte* Organ des fortschrittlichsten Teiles des Proletariats sich
nicht besonders sorgen miisse um die Eroberung der Mehrheit der Arbeiter-



UBER DEN BORDIGISMUS 771

klasse, daB es vielmehr ohne diese Mehrheit seinen ,direkten Angriff*
(atacco diretto) auf das Kapital fiihren kdnne.

Im Abschnitt ,,Uber die Beziehungen der KP zu den anderen politischen Be-
wegungen des Proletariats* schreibt Bordiga: ,,Um die Proletarier, die ande-
ren politischen Bewegungen anhiingen, zur KP hiniiberzufiihren, darf diese
nicht die Methode befolgen, innerhalb jener Bewegung Gruppen und Frak-
tionen zu bilden, die aus Kommunisten oder Sympathisierenden bestehen.
. . . eine solche Methode wiirde die organische Einheit der Partei kom-
promittieren (§ 21).

Die Erfahrung-in Italien hat jedoch etwas ganz anderes erwiesen: Die Or-
ganisation von Gruppen mit der KP Sympathisierender innerhalb der SPI
hat gute Resultate gezeitigt und hitte noch weit bessere ergeben, wire nicht
die dagegen feindliche Taktik Bordigas gewesen. — Schlechte .Resultate
ergibt dagegen das, was Bordiga jetzt tut, der es fiir- durchaus méglich und
zuldssig hélt, geheime Gruppen oder Fraktionen innerhalb der KP selbst zu
organisieren, zwecks Gegenwirkung gegen die Taktik der Partei und der
Komintern.

Im Abschnitt ,,Uber die Taktik der KP* (§ 29) schreibt Bordiga: ,,Taktische
Normen fiir kiinftige Situationen miissen innerhalb bestimmter Grenzen fest-
gesetzt werden, nicht in absoluten Grenzen, aber in immer bestimmter wer-
denden, je niher der Sieg riickt . . .; ... nur ein solches Kriterium, ein solcher
MaBstab wird es mdglich machen, sich immer mehr einer méglichst wirk-
samen Zentralisation — in den Parteien und in der Komintern selber — in
der Leitung der Aktion anzunihern, so daB8 die Ausfithrung der Direktiven
ohne Schwankungen geschieht, nicht nur in den Reihen der kommunisti-
schen Parteien, sondern auch in den von ihnen organisatorisch erfaBten
{inquadrare) Massen . . . Deshalb miissen die KP und die Komintern syste-
matisch die Summe der taktischen Normen darlegen, zu deren Anwendung
durch Tat und Opfer die Mitgliederreihen der KP sowie die um sie sich zu-
sammenschlieBenden Proletarierschichten aufgerufen werden. Es muB
gezeigt werden, wie diese Aktionsnormen und -perspektiven den sichern Weg
zum Siege darstellen. Deshalb miissen Beschliisse gefaSt werden, die zwar
scheinbar die Aktionsmoglichkeiten der KP einengen, die aber einzig und
allein die Moglichkeit einer organischen Einheit im Kampf des Proletariats
bieten . . .“ Somit meint also Bordiga, es geniige, friihzeitig und auf lange
hinaus diesen Katechismus ,,taktischer Normen* auszuarbeiten, um nicht nur
maximale Erfolge zu erzielen, sondern auch die gr68te Zentralisation und
Unterwerfung unter diese Normenregeln, nicht nur seitens der KP-Mitglieder,
sondern auch seitens der ganzen Masse, die ,.féhig* ist, der KP zu folgen.
Es wird das, nach Bordigas Meinung, ,eine direkte taktische Aktion der
Partei“ durchzufiihren erlauben, eine Aktion, die Bordiga ,,eine Attacke gegen
die Herrschaft der Bourgeoisie* nennt, unternommen ,,mit den Kréaften, iiber
die die KP verfiigt® (§ 30).

Auf dem 3. Kongre8 der Komintern sagte Genosse Terracini, der den
Bordigismus verteidigte, gegeniiber den von der russischen Delegation vor-
gelegten Thesen: ,,Man soll in den Thesen nicht sagen, da8 die Hauptaufgabe
der KP die Eroberung der groB8en Mehrheit des Proletariats fiir die kommu-
nistischen Grundsiitze sei . . . Dieses Prinzip mag fiir die Reformisten sein,
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es kann aber keinen Platz in den Thesen finden, die von der Komintern auf-
gestellt werden . . .

Gleichzeitig damit unterstiitzte Terracini die ,,Offensivtheorie* oder das,
was bei Bordiga ,,die Taktik der direkten Aktion*“ heiBt. — , Wir sind iiber-
zeugt, daB dieses (die Offensivtheorie) giinstige Resultate im Klassenkampf
ergeben wird. Wir diirfen diese Theorie nicht verwerfen, sondern miissen
ihren Sinn zu verstehen suchen ... (3. Kongre8 der KI, 11. Sitzung, 1. Juli
1921, Protokoll, deutsche Ausgabe, §. 507/508.) :

Genosse Lenin trat schon damals in seiner kurzen Antwortrede mit aller
Entschiedenheit gegen diesen Bordigismus auf ... ,,Wenn der Kongre8
gegen solche Fehler — sagte Genosse Lenin —, gegen diese linken Dummbheiten
nicht entschlossen die Offensive durchfiihrt, dann ist die ganze Bewegung
zum Untergang verurteilt . . . Wir, russische Linke, haben diese Phrasen
zum UberdruB gehért . . .**

Und weiter: ,,Wer das nicht versteht, daB8 in Europa, wo beinahe alle
Proletarier organisiert sind, wir die Mehrheit der Arbeiterklasse erobern
miissen, der ist fiir die kommunistische Bewegung verloren, der wird nie
etwas lernen, wenn er in drei Jahren nach der groBen Revolution das noch
nicht gelernt hat . . .

»Dynamische Tendenzen und ,,Ubergang von Passivitit zur Aktivitit“, das
sind alles Phrasen, die die linken Sozialrevolutionire gegen uns ins Treffen
gefiihrt haben . . . Aber, daB wir jetzt nach drei Jahren iiber ,,dynamische
Tendenzen und iiber Ubergang von der Passivitiit zur Aktivitit* streiten, das
ist eine S;:hmach. und Schande. (Protokoll des 3. Weltkongresses, Seite 509,
511, 513.

Dieser vernichtende Schlag des Genossen Lenin gegen die ,linkey Dumm-
. heiten, gegen den Bordigismus, verhinderte jedoch nicht, daB auf der
nichsten Erweiterten Exekutive, im Februar 1922, die Genossen :Roberto
und Terracini als Delegierte der KPI mit ,,imperativen (gebundenen) Man-
daten“ von neuem zur Verteidigung des selben Bordigismus und gegen die
Taktik der Einheitsfront auftraten. Auf dieser Sitzung legte Genosse Roberto,
getreu den Thesen Bordigas, z. B. die Anwendung der 21 Bedingungen, die
der 2. WeltkongreB ausgearbeitet hatte, wie folgt aus:

»e + - Wir haben diese Thesen angewandt und betont, daB das notwendig
sei, um bewuBte intelligente Minner in sogenannte Elitezellen (cellule
elita) zu gruppieren, um den Massen beizustehen und dieselben zum Sturm
auf das letzte Bollwerk das Kapitalismus zu fithren.“ (Bibliothek der Kom-
intern, Nr. 27, 1922, Seite 55.)

Und weiter: ,Ich habe etwas anderes von der Rede des Genossen Sinow-
jew erwartet, um so mehr, als ich und meine Genossen (d. h. die italienische
Delegation; A. Ch.) in dieser Frage ein imperatives Mandat haben, das
man schlieBlich beachten muB, denn wir sind schlieBlich doch keine Mario-
netten. Und an einer anderen Stelle: ,,. . . Der Instinkt der Massen ist nicht,
wie Minerva, dem Kopfe Jupiters entstiegen. Vielmehr sind wir diejenigen,
welche ihn wachgerufen, gleichsam geschaffen und jeden Tag seines Wachs-
tums mit miitterlicher Sorgfalt und briiderlicher Liebe verfolgt haben, nach-
dem wir uns von den Sozialdemokraten getrennt und die letzteren als Verriter
entlarvt haben.”“ (Ebenda S. 57.)
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Und der Genosse Terracini sagte, indem er gegen idie Einheitsfront auf-
trat: ,. . . Wir sind der Ansicht, daB es mit den von der Exekutive den
Parteien vorgeschlagenen Mitteln vielleicht méglich sein wird, die Massen
zu gewinnen, daB wir dann aber keine kommunistischen Parteien haben
werden, sondern solche, die den alten sozxaldemokratlschen aufs Haar
ahnlich sind.“ (Ebenda S. 59.)

» « « Wir werden die Thesen der Einheitsfront gutheiBen, aber sie werden
in keinexn Lande — nicht aus Disziplinlosigkeit, sondern aus inneren Griin-
den — zur Anwendung gelangen. Man wird das licherliche Schauspiel er-
leben, daB diese Frage fiir die groBen Organisationen, d. h. in gré8ter Aus-
dehnung, entschieden wird, wihrend eine Anwendung derselben in enger-
gezogenen Grenzen einfach unmdglich ist.“ (Ebenda S. 63.)

Aus diesen Zitaten ergibt sich mit geniigender Deutlichkeit, welche un-
richtigen Begriffe iiber die Partei und ihre Rolle, iiber die Masse und das Ver-
hiltnis der Partei zu ihr, sowie iiber die Einheitsfront, noch nach dem
3. Weltkongre8 die italienischen Delegierten verteidigten, gebunden durch
»imperative Mandate” des Bordigismus. Systematisch und hartnickig
kampfte Bordiga gegen die Einheitsfronttaktik, wobei er nur das Zuge-
stindnis machte, daB er ihre Anwendung auf ,,wirtschaftlichem Gebiet*
anerkannte, keinesfalls aber auf politischem.

Diese absurde Auffassung der Einheitsfronttaktik wurde schon ge-
niigend von Genossen Sinowjew krisitiert, und Genosse Thilmann, der im
Namen der deutschen Delegation zum 5. Weltkongre8 der Komintern auftrat,
sagte aus diesem Anla8: ,,. . . Wir konnen diese konterrevolutionire Theorie
der Gewerkschaftsbewegung nicht als eine kommunistische Theorie an-
sehen . . . (14. Sitzung des 5. Weltkongresses, 28. 6. 24.)

Geniigend bekannt ist auch das Verhiltnis Bordigas zur antifaschistischen
Bewegung der ,arditi del popolo*“ Volkskimpfer), bei welcher Gelegen-
heit die KPI sich nicht nur nicht bemiihte, die Initiative dieser Bewegung
zu ergreifen, sondern es sogar den Parteimitgliedern kategorisch verboten
wurde, fast unter Drohung des Parteiausschlusses, diese Bewegung nur
irgendwie zu unterstiitzen.

In der Periode zwischen dem 3. und 4. Kongre8 der Komintern begann in
Italien sich gerade das zu verwirklichen, wogegen Bordiga a priori so ener-
gisch in seinen Thesen aufgetreten war. Unter dem Druck der Massen, die
zur Komintern strebten, und unter dem Einflu8 der Erkenntnis des schweren,
von den Fiihrern der SPI begangenen Fehlers begann in der SPI selber sich
ein betrichtlicher linker Fliigel herauszubilden, der sich die wenn auch
verspitete Vertreibung der Reformisten aus der SPI zum Ziel setzte sowie
die Riickkehr der Partei zur Komintern, d. h. ihre Verschmelzung mit der
KPI. Bordiga kam zur Uberzeugung, daB dieser neue ZufluB ,nicht rein“
revolutiondirer Massen zur KPI das groBte Ungliick der Partei sein werde,
und daB man folglich alle Krifte der Partei zu mobilisieren habe, um
gegen die mdglicherweise ,,opportunistische* Taktik der Komintern anzu-
kimpfen. Ganz davon zu schweigen, daB es nach Meinung Bordigas seitens
der KPI die schlimmste Ketzerei gewesen wire, diese linke Fraktion inner-
halb :der SPI zu unterstiitzen, erschien es ihm nétig, ,,dringende” Vor-
beugungsmafinahmen gegen das erwihnte Ungliick zu treffen. Als nach dem
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Parteitag der SPI im Oktober 1922 die Reformisten aus jener Partei ver-
trieben waren, und die Resolution Serratis angenommen war, in die Kom-
intern zuriickzukehren — da wurde der Delegation zum 4. KongreB der
KI auf Antrag Bordigas das ,,imperative Mandat* erteilt, gegen eine mégliche
Taktik der Verschmelzung der SPI mit der KPI anzukimpfen. Freilich, der
4. Kongre8 der KI annullierte ein fiir alle mal diese ,,imperativen Man-
date" einzelner Sektionen, und erst recht von Teilen von ihnen, zu den Welt-
kongressen oder den Erweiterten Exekutivsitzungen der Komintern; aber
auch dem 5. WeltkongreB8 war es noch beschieden, einen Kampf mit dem
Bordigismus auszufechten. '

Genosse Sinowjew sagte bei seiner Besprechung der italienischen Frage
auf dem 4. KongreB: ,,Wir werden Auseinandersetzungen haben nicht nur
mit den Maximalisten, sondern auch mit den Kommunisten Italiens. Wir
sind in manchen Fragen nicht einer Meinung. Sie haben ein Programm an-
genommen, das nicht marxistisch ist. Wir haben es kritisiert und abgelehnt.
Und diese Auffassung in der italienischen Partei ist tief eingewurzelt. Der
Anstrich des ,,Abstentionismus* ist der Kommunistischen Partei Italiens ge-
blieben . . . Bordiga tritt jetzt nicht fiir den Antiparlamentarismus ein. Er
hat sich gefiigt, aber der Geist ist geblieben; das haben wir bei dem Pro-
gramm und der Taktik der Einheitsfront gesehen .. .“ (2. Sitzung des
4. Kongresses, 9. 11. 22; Protokoll, S. 44.)

Die Schwierigkeiten und Zwischenfille, unter denen die Verschmelzung
der KPI mit der linken Fraktion der SPI — den sogenannten ,,Drittinter-
nationalisten — vor sich ging, wie der Bordigismus sich dieser Taktik
widersetzte, und wie dieser Widerstand, mit einer Reihe anderer Umstinde
zusammen, den rechten Elementen der SPI Vorschub leistete, die den
»Avantil“ und die Organisationsleitungen der SPI in die Hand bekamen —
das alles ist hinreichend bekannt.

Interessant sind jedoch die Erklirungen des Genossen Bordiga, die er auf
dem 4. KongreB iiber Zentralisation und Disziplin abgab. Erkldrungen,
an die er sich ganz gut jetzt erinnern kdnnte, denn sie sind sehr zeitgemis
gegeniiber seiner jetzigen Handlungsweise in der KPI und, wahrscheinlich,
bald auch gegeniiber der Komintern.

»e « « Unsere Internationale*, sagte Genosse Bordiga, ,wird zu oft als
etwas betrachtet, das sich auBerhalb der Parteien, die ihr angehdren, befin-
det; manchmal erlauben sich diese Parteien oder Fraktionen dieser, eine
polemische Diskussion mit ihr, die oft 6ffentlich und beleidigend ist.* . . .
(4. Sitzung des 4. Kongresses, Protokoll, S. 117.)

Nach dem 5. KongreB, ungeachtet seiner Erklirungen iiber Disziplin,
Zentralisation usw., weicht Bordiga noch mehr von der Linie der Komintern
ab. Die KI ist fiir ihn nicht nur nicht im Recht in der italienischen Frage,
sondern die gesamte Taktik der KI beginnt fiir ihn schon unrichtig zu wer-
den.  Freilich, Bordiga hat keinerlei andere konkrete, annehmbare Vor-
schlige in den Fragen, in denen er mit der KI nicht einverstanden ist, zu
machen, aber er beschriankt sich darauf, sich immer tiefer einzugraben in
seine ,,Position der Kritik“. In der KPI selber mauert er sich immer mehr
in seine ,abstentionistische* Position ein; er lehnt es ab, die Direktiven
der Komintern in Italien durchzufiihren. Als die Partei ihm ein Parlaments-
mandat iibertrigt, lehnt er es ab; als sie ihn zur Zusammenarbeit mit der
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Zentrale beruft, lehnt er es ab und vergiBt dabei, da8 er auf dem 4. Kongre8
sagte: ,. . . Ich stimme der Ansicht zu, da8 man die Demissionen ver-
hindern miisse. Man konnte aber auch die Regel anwenden, die wir in
unserer Partei mit Erfolg angewandt haben, und die darin besteht, daB
simtliche Demissionen unverziiglich angenommen werden und derjenige,
der seine Demission gegeben hat, in den néchsten ein oder zwei Jahren seinen
Platz in der Partei nicht wieder einnehmen kann. Ich glaube, daB dieses
System zur erheblichen Abnahme der Zahl der Demissionen fiihren wird.*
(27. Sitzung vom 30. 11. 22, Protokoll, S. 815.)

Aber wihrend Bordiga selbst sich jetzt in einer freiwilligen AuBerdienst-
stellung befindet, ist ihm in der MuBe die fruchtbare Idee gekommen, es
sei womdglich schon Zeit, eine linke Fraktion innerhalb der Komintern zu
bilden, denn, seiner Meinung nach, sind schon genug Anzeichen von ,,Oppor-
tunismus“ in der taktischen Linie der KI vorhanden, um sich mit Erfolg
mit dieser Sache zu befassen. Dieser Gedanke oder die ,,Polemik* mit der
KI, die — wie Bordiga anscheinend meint — durchaus der Idee einer ,,wirk-
lichen Zentralisation* entspricht (d. h. ,,einer Synthese der spontanen Kriifte
des Vortrupps der revolutioniren Bewegung in den verschiedenen Lin-
dern . . . um die Disziplinkrisen aus der Welt zu schaffen .. .* [Aus
Bordigas Rede, 4. KongreB8, 27. Sitzung, 30. 11. 23]) — diese Polemik halt
Bordiga jetzt fiir vollig zulidssig und rechtmiBig, wenn er sie ausspricht. Auf
dem 4. Kongresse hatte Bordiga gesagt: ,,. . . Alle Gruppen und alle Genossen,
die sich der Internationale anschlieBen, miissen wir genau dariiber aufkliren,
was die Verpflichtung des unbedingten Gehorsams bedeutet, die sie eingehen

"miissen, sobald sie in unsere Reihen eintreten . . .“ (Ebendort.)

Aber nicht lange vor dem 5. WeltkongreB, auf einer Konferenz der Be-
zirksfunktionire in Italien sowie in der Presse, sprechen Bordiga und einige
seiner linken Freunde mehr oder weniger offen schon von der Notwendig-
keit, eine linke (und sogar: eine kommunistische!) Fraktion innerhalb der
Komintern zu bilden. Die Mission der KPI in der Komintern hat fiir die
Linken anscheinend in nichts anderem zu bestehen, und wenn die Exekutive
oder der 5. Kongre8 hartnickig sein und weiter, gegen den Willen Bordigas
und seiner ,linken Freunde, die taktische Linie des 4. Kongresses in der
Frage der Verschmelzung mit den ,,Drittinternationalisten* fortfithren wiirden,
dann sei die Frage der Notwendigkeit der Bildung einer ,linken“ Fraktion
innerhalb der Komintern fiir Bordiga schon offensichtlich. In einem solchen
Arlikel schreibt er z. B.: ,,. . . Es ist dringend notwendig, da8 unsere Partei
energisch und entschlossen eine Kampfposition einnehme gegen die fusio-
nistische (verschmelzungsfreundliche) Taktik der Internationale. Genug all
der Ausrufe iiber Disziplin! . . . In der Komintern hat die italienische Sektion
die revolutionire Pflicht — und zwar nicht nur in der italienischen Frage,
die mit der ganzen taktischen und programmatischen Linie der KI selbst
verbunden ist — gemédB den Direktiven zu handeln, die der Parteitag in
Rom vorgezeichnet hat. Ein wenig mehr Offenheit brauchen auch wir
wLinken‘: Wenn der 5. KongreB der KI sich noch mehr nach rechts bewegen
wird, so muB die KPI die Initiative auf sich nehmen, eine linke Fraktion
(wir konnten einfach sagen: eine ,.kommunistische*) innerhalb der KI zu
organisieren, um den kommunistischen Opportunismus energisch zu be-
kampfen und zu besiegen.*
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Somit ergibt sich, nach den Worten dieser ,,liebenswiirdigen Boykottisten*,
da8, wenn die Komintern sich auch auf ihrem 5. Kongre8 nicht besinnt und
nicht die ,,romischen Thesen* Bordigas, die er zum Parteitag der KPI Anfang
1922 aufgestellt hatte (und die damals von der Exekutive verurteilt und
abgelehnt wurden) ,sich zur Richtschnur nimmt — wobei sie die Beschliisse
des 3. und 4. Weltkongresses ausstreichen miite —, daB es dann die drin-
gende Aufgabe der KPI wire, eine ,linke” Fraktion innerhalb der KI zu
organisieren zur Vorbereitung vielleicht einer neuen, ,reinen“ kommunisti-
schen Internationale.

Nach dem Tode des Genossen Lenin war die Sorge des Genossen Bordiga
nicht darauf gerichtet, selber tiefer in das Wesen des Leninismus einzu-
dringen sowie die dessen dringend bediirfende Partei darin zu schulen,
sondern darauf, daB die KI, die nach Bordigas Meinung schon lange eine
Neigung zum ,,Opportunismus* hatte, jetzt, nach dem Tode des groBen
Fiihrers, der sich jede Art Manéivrieren habe erlauben diirfen, wo-
moéglich im Galopp auf eben diesem ,opportunistischen Weg dahin-
eilen werde. Bordiga und scine ,linken“ Freunde bediirfen deshalb der
Garantien, und diese lassen sich nur finden in der Bildung einer ,linken*
Fraktion in der KI und in der Riickkehr zu den ,,romischen Thesen.

Auf dem 5. WeltkongreB trat Bordiga einerseits als ,,Diplomat‘ auf, bemiiht,
seine Anspielungen vor dem Kongre8 auf eine linke Fraktion innerhalb der
KI abzumildern und in seiner Weise auszulegen; andererseits trat er gegen
die Thesen der politischen Kommission des Kongresses auf, vergeblich
bemiiht, irgendwelche Unterstiitzung bei den deutschen Genossen zu finden.
Aber schon auf dem 5. KongreB muBte Bordiga sich iiberzeugen, da8
zwischen dem Bordigismus und den deutschen Linken ein Abgrund klafft.
Die im Namen der deutschen Delegation auftretenden Genossen, Thilmann
und Ruth Fischer, verurteilten scharf die unbegriindete Kritik und die un-
kommunistische Linie Bordigas. Als Referentin der politischen Kom-
mission wies die Genossin Ruth Fischer darauf hin, ,,daB die Widerspriiche
zwischen den beiden Resolutionen dadurch bedingt sind, daB8 Bordiga in
seiner Rede nicht so sehr die rechten Abweichungen angreife als die KI und
ihre Exekutive. Er sucht die Ursachen jener Fehler, die in der verflossenen
Periode in allen Parteien gemacht wurden, und die Ursachen der Nieder-
Inge*in Deutschland nicht in 'dem Vorhandensein rechter Abweichungen,
sondern in der Stellung des EKKI] und vor allem !in den Beschliissen des
4. Kongresses . . .“ (19. Sitzung vom 18. Juni 1924.)

Weiter wies Genossin Ruth :Fischer darauf hin, dag8 das Gegenprojekt
Bordigas — leider — objektiv auf eine Rechtfertigung des Opportunismus
in der Komintern hinauslaufe.

Genosse Thialmann unterstrich in seiner Rede, wie der Bordigismus von
Anfang an eine fortlaufende Kette von Abweichungen vom Marxismus und
Leninismus darstelle, die oft bis zu einer antikommunistischen Auffassung
einzelner Probleme fiihre; und er wies darauf hin, der KongreB miisse von
Bordiga fordern, daB dieser die volle Verantwortung fiir eine solche Position
auf sich nehmen und daB er sich konkret zu jeder einzelnen Frage @&uBern
miisse.

Genosse Bucharin trat in seiner Rede noch schroffer gegen die gefahr-
lichen Abweichungen Bordigas auf und zeigte mit Recht, ,,daB ein Genosse,
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der nicht imstande ist, seine von ihm eingenommene Stellung zu begriinden,
nicht darauf den Anspruch erheben kénne, die KI von opportunistischer
Ketzerei zu befreien”. (19. Sitzung, 28. Juni 1924.)

Und in derselben Rede weist Bucharin darauf hin, da8 ,Bordiga und
seine Freunde revisionistische, nicht aber marxistische Anschauungen ver-
treten. Sie verstehen den Sinn der Massenbewegung nicht, sie wollen daher
bewuBt oder unbewuBt unsere Partei in eine Sekte verwandeln. Die Kom-
intern wird das nicht gestatten und wird dagegen mit aller Strenge vor-
gehen, denn die KI vertritt die wirklich kommunistische Auffassung, die in
zahlreichen Kampfen des Proletariats erprobt ist . . .

Nach dem 5. WeltkongreB, als die Mehrheit der italienischen Genossen
sich schon von der Fehlerhaftigkeit der Anschauungen des Genossen Bordiga
iiberzeugt hatte und als, mit dem Aufleben der Arbeiterbewegung in Italien
im Zusammenhang mit der Krise des Faschismus und infolge der richtigen
Taktik der KPI ein rasches Wachstum der Partei einsetzte, da schlieBt sich
Bordiga, allen Mahnungen der Partei zum Trotz, gleichsam in vollstindigem
Abstentionismus und in Passivitit ab und wiinscht keinerlei verantwort-
liche Parteiarbeit zu leisten. Anfangs suchte er gewissermaBen nur ein
ideologisches Zentrum fiir seine Anschauungen um die Zeitschrift ,,Pro-
meteo* (Prometheus), die in Neapel erschien, zu bilden; allein die Zentrale
der KPI beschlieBt, das Erscheinen der Zeitschrift nicht mehr fortzusetzen,
weil diese von den Parteidirektiven abwich. Daraufhin spricht er sich in
der Diskussion iiber den Trotzkismus in demselben Sinne aus wie die fran-
zo6sischen Syndikalisten und wie der rechte Fliigel der Internationale.

Indessen ist die Periode seit dem 5. KongreB eine der besten Phasen in der
Entwicklung und Wirksamkeit der KPI. In dieser Zeit entwickelt die
Partei, mit der Komintern Hand in Hand gehend, eine fieberhafte Tatigkeit
auf allen Gebieten. Sie beginnt die Einheitsfronttaktik zu begreifen und sie
wirklich durchzufiihren, sie nihert sich den Massen. 6ffnet den Arbeitern
weit die Tore der Partei und wirbt auch um die Dorfarmut. Sie gibt fiir die
breiten Massen verstindliche und annehmbare Losungen aus; mit einem
Wort, nach einer langen Periode des ,,Halb-Abstentionismus* wendet sie,
endlich, sich ,,mit dem Gesicht der Masse zu“. Das gibt der KPI die Mog-
lichkeit, zu einem wichtigen Faktor zu werden, der seinen Druck auf die
Entwicklung der Ereignisse in Italien ausiibt.

Zwischen dem kimpfenden Faschismus und der liberal-demokratischen
Opposition zeichnet sich immer deutlicher ein dritter bedeutender Faktor ab,
die italienische Arbeiter- und Bauernmasse, die sich um ihren Vortrupp, die
KPI gruppiert. Wiihrend der erwihnten Zeit hat die Partei ihre Mitglieder-
zahl beinahe verdreifacht, sie hat ihre organisatorische Basis erweitert, re-
organisiert, befestigt, ist politisch und ideologisch gewachsen. In letzterer
Beziehung allerdings bleibt, wie die Genossen in Italien selber sich bewuBt
sind, noch sehr viel zu tun.

Vollige ideologische Klarheit in die Reihen der breiten Parteimassen selbst
hineinzutragen, eine wirkliche Bolschewisierung der KPI durchzufiihren, ist
eine der dringlichsten Aufgaben, die die italienische Partei sich jetzt zum
nachsten Ziel gesetzt hat.

Deshalb auch hat die letzte Erweiterte Exekutive der KPI als eine ihrer
wichtigsten Aufgaben eben diesen Kampf um die ideologische Einheit in der
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Partei, den Kampf gegen jegliche Abweichungen, um die Aneignung der
Grundlagen des Leninismus, aufgetragen. Die Resolution der Erweiterten
Exekutive (1925) in der italienischen Frage besagt: ,,. . . Dringende Aufgabe
der Partei ist es . . ., in ihren Reihen eine vollstindige ideologische Klirung
herbeizufiihren und alle Abweichungen zu iiberwinden, vor allem diejenigen
des Genossen Bordiga, die augenblicklich fiir die Bewegung am gefahrlichsten
sind . . . (Thesen und Resolutionen der Erweiterten Exekutive, Marz-April
1925, S. 100. Verlag C. Hoym Nachf.)

Die Resolution weist genau darauf hin, wie fehlerhaft die Anschauungen
des Genossen Bordigas in den wichtigsten Fragen sind: in seinem ,,Absten-
tionismus*, in seinen Auffassungen von der Rolle der Partei und in- den
Fragen der Taktik. — . . . In allen diesen wesentlichen Fragen weicht Ge-
nosse Bordiga vom Leninismus ab. Mag er duBerlich auch unnachgiebiger,
,mehr links* erscheinen, praktisch nihern sich seine Abweichungen den-
jenigen der Rechten. (Ebendort, S. 100.)

Deshalb hat, trotzdem die italienische Partei jetzt wirklich iiberladen und
absorbiert ist von der Arbeit der Befestigung ihrer Position, der Organisation
von Betriebszellen, der Fiihrung eines harten und blutigen Kampfes mit dem
steigenden Druck der faschistischen Reaktion und der niedertrachtigen
Spaltungspolitik der Sozialreformisten — die Zentrale der KPI beschlossen,
in nédchster Zukunft eine breite Diskussion iiber die wichtigsten Fragen im
Leben der Partei und der KI zu er6ffnen. Diese innerparteiliche Dis-
kussion, die gemidB8 dem Rundschreiben der Zentrale nur zu einer wirklichen
bolschewistischen ZusammenschweiBung der Partei dienen soll, zur Klirung
der Grundlagen des Leninismus fiir die ganze Parteimasse, hitte im Rahmen
einer ganz objektiven ideologischen Diskussion vor sich gehen sollen. Aber
zur Verwunderung und zum Bedauern der gesamten Parteimasse der KPI er-
folgte vor der Diskussion ein Zwischenfall, der einerseits darauf hinweist,
daB Bordiga und seine ,linken*“ Freunde diese ideologische Diskussion in
einen wirklichen Fraktionskampf verwandeln wollten, und der andererseits
eindeutig die ganze Richtigkeit der Resolution der Erweiterten Exekutive be-
stitigt, die die Gefahr der Bordigaschen Abweichungen fiir die weitere Ent-
wicklung der KPI unterstrichen hatte.

Der Pessimismus Bordigas in bezug auf die Taktik der Komintern hat sich
jetzt hauptsichlich auf die KPI konzentriert. Wenn vor dem 5. Welt-
kongreB Bordiga besonders die Idee einer ,linken* Fraktion innerhalb der
Komintern zugesagt hatte, wobei die KPI ,alle ihre Krifte und Energien
mobilisieren‘* sollte, um diese Initiative zu iibernehmen — so stellte sich
nach dem 5. WeltkongreB — als die KPI mit Entschiedenheit die Linie des
Leninismus, nicht aber die des Bordigismus einschlug und sehr bald ihre
groBen Erfolge auf diesem Wege registrieren konnte — Bordiga und die so-
genannte ,italienische Linke* die bescheidenere Aufgabe der Organisierung
einer Fraktion innerhalb der KPI.

Von dem ,,nicht-opportunistischen* Standpunkt der italienischen Ultra-
linken ist der gegenwirtige Moment fiir die Entwicklung der Fraktions-
titigkeit anscheinend sehr geeignet. Mussolini fiihrt im Parlament ein
Gesetz ,,gegen die (sogenannten) geheimen Gesellschaften (,,Assoziazioni*)
durch — ein Gesetz, dessen Zweck die legale, gesetzlich gerechtfertigte
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Erwiirgung der KP ist. (Nachdem schon alle illegalen Methoden der Reaktion
durchprobiert sind.) Die Sozialreformisten machen die groBten An-
strengungen und lassen sich auf die niedertrichtigsten Streiche ein, um nur
ja eine Spaltung der Gewerkschaften zu provozieren oder einen Massen-
ausschluf von Kommunisten aus den Gewerkschaften zu erreichen.: Die
faschistischen Gewerkschaften (in volligem Einverstindnis natiirlich mit der
faschistischen Regierung) erstrebten iiberhaupt — wahrscheinlich mit Erfolg
— eine ,,gesetzliche* Festlegung des Monopols der faschistischen Gewerk-
schaften, unter Verbot aller iibrigen. Die KPI ist ganz absorbiert von
diesem Kampf und, mit Anstrengung aller Krifte, entwickelt sie sich gleich-
zeitig und wichst, indem sie die groBten Schwierigkeiten siegreich iiber-
windet; und um diese Zeit taucht eine, nach allen Regeln der Kunst organi-
sierte, geheime Fraktion der ,,Ultra-Linken‘* auf, die ihre ,,statische Tendenz*
einer ,,Position der Kritik in die ,,dynamische Tendenz* einer Fraktions-
praxis verwandeln will.

Schon im April 1925 fand Bordiga mit seinen ,ultra-linken* Freunden
die Zeit fiir gekommen, eine ,,verjiingte abstentionistische Position* zu kon-
kretisieren, in Form einer geheimen organisierten Fraktion der KPI. Zu
diesem Zweck wird ein kiinstlerisch ausgefiihrter Stempel mit Hammer und
Sichel sowie Ahren angefertigt, mit der bescheidenen Inschrift: ,,Verstindi-
gungs-Komitee*“ (Comitato d’Intesa), und im Namen dieses Verstindigungs-
komitees wird ein geheimes, streng personliches Rundschreiben an alle ver-
sandt, die als erprobte ,,Ultra-Linke* gelten. Darin wird ausgesprochen,
daB8 die Ultra-Linken gekriankt seien dariiber, daB die Zentrale der KPI die
Uberzeugung ausgesprochen habe, ,,daB die gesamte Parteimasse auf der
Plattform der Kominterntaktik stehe und iiberzeugt den Methoden und der
Leitung der Zentrale folge*“. ,,Das bedeutet — heiBt es in jenem Rund-
schreiben — daB die Zentrale der KPI iiberzeugt ist, da8 die italienischen
Linken innerhalb der KP nur eine Gruppe Intellektueller darstellen, die un-
fihig sind, ihren abstrakten, unverséhnlichen Doktrinarismus abzulegen . . .*
So wird an die linken Genossen appelliert, sich ,,bereit zu machen*, um noch
einmal zu zeigen, wie ungerechtfertigt und unzulissig es sei, wenn man sich
stellt, als wiiBte man nichts von dem Bestehen einer ganzen Richtung . . .“
Die italienischen Linken glauben den Moment gekommen, wo es nétig ist,
offen mit den Leuten zu sprechen, dabei ist das Rundschreiben aber streng
personlich und geheim. (A. Ch.) ,Und daB die Titigkeit unserer Partei
selbst in Zusammenhang mit der politischen Lage des Landes derart ist, daB
sie von den linken Genossen erfordert, sofort eine Position der Kritik gegen-
iiher der Tatigkeit der Partei und deren theoretischer Grundlage einzu-
nehmen.“

»Zu diesem Zweck wird die Gruppe der alten bewihrten Genossen, die im
», Verstindigungskomitee“ vereinigt sind, verpflichtet (als ob die Partei sie
wer weiB wie sehr gebeten hiitte, diese Verpflichtung zu iibernehmen! A. Ch.),
nicht nur die Genossen in der Provinz zu informieren, sondern ,,moglichst
schnell eine geniigende Verbindung zu schaffen mit dem Zweck, diese Arbeit
einheitlich und gleichartig zu leisten. Der dringende Rat wird erteilt, sich
sofort mit Genossen, die verantwortliche Parteiposten bekleiden, oder iiber-
haupt mit Genossen aus verschiedenen Hauptpunkten in Verbindung zu
setzen, sich zuverlissige Adressen zu beschaffen usw. Alles das, um ,diese
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Arbeit einheitlich und gleichartig zu machen. (Aus dem Zentralorgan der
KPI, ,,Unita", 7. Juni 1925.)

Anfang Mai d. J. beruft die Zentrale der KPI eine Plenarsitzung (Zentral-
AusschuB) in Rom ein zur Beratung der wichtigsten aktuellen Fragen des
Parteilebens und unter anderem iiber die Er6ffnung der innerparteilichen
Diskussion in den Spalten der Parteipresse. Die Fraktion Bordiga ist nicht
faul und beruft zum selben Tage eine geheime Fraktionskonferenz in Neapel
ein (im alten abstentionistischen Zentrum Bordigas). Die Zentrale der KPI
besitzt leider nicht das Protokoll dieser Konferenz, sonst konnte man ge-
nauer den konkreten Arbeitsplan der Fraktion Bordiga daraus erkennen;
aber einige Briefe der ultra-linken Teilnehmer an der Konferenz selbst, die
einige Tage danach an das ,,Verstindigungskomitee* gesandt wurden, sind
charakteristisch genug. Einer schreibt z. B.: ,,Werte Genossen vom Ver-
stindigungskomitee! Indem ich die einzelnen Fragen, die wir auf unserer
letzten Neapeler Sitzung berieten, iiberdenke, bin ich zu der Uberzeugung
gekommen, daB unsere Stellung unrichtig ist. Ich habe mich iiberzeugt, da8
die Differenzen, die innerhalb der Komintern auftauchen konnen, vermittels
Diskussionen und auf den Kongressen entschieden werden miissen, nicht
zur Bildung von Fraktionen Veranlassung geben und die Partei nicht durch
Abstentionismus (Sichzuriickziehen) ganzer Gruppen von Genossen vom
politischen Leben fithren diirfen . . . in Wirklichkeit ist es so, daB wir,
anstatt unsere Ideologie zu festigen, anstatt unsere Partei gegen den Oppor-
tunismus zu wappnen, — ohne uns dessen bewuBt zu sein — die Ent-
wicklung zersetzender Krifte innerhalb der Partei selbst vorbereiten. Des-
halb werde ich nicht weiter die Arbeit fortsetzen, wie wir in Neapel verein-
bart haben,* usw. (Aus der ,,Unita*, 24. Juni 1925.) In einem anderen Brief
schreibt ein anderer ultralinker Teilnehmer an der Neapeler Konferenz Bor-
digas: ,,Ich fiir meinen Teil halte es fiir unmoglich, die auf der Neapeler
Sitzung festgesetzte Arbeit zu beginnen. Die Beweggriinde? Absolutes
Fehlen der GewiBheit, daB die Motive, die die Linke gegen die Komintern
vorbringt, richtig sind — . . . die Position Bordigas selber — . . . die GewiB-
heit, daB auch nach dem Parteitag er auf seiner Stellung beharren wird,
und die Lésung des Ganzen nur eine Spaltung sein konnte: die GewiBheit,
daB die Fraktionsarbeit, so wie wir sie unter den Genossen fithren wollen,
bei ihnen nur MiBtrauen gegen die Komintern sien wird, eine Tatsache, die
ich fiir iiberaus ernst und entscheidend im Sinne einer Liquidation unserer
Partei halte. Ich hiitte das natiirlich gleich auf der Sitzung in Neapel sagen
konnen . . .“ usw. (Aus der ,,Unita* vom 24. Juni 1925.)

Anfang Juni, als die Fraktion Bordiga glaubt, daB8 ihre vorbereitende
organisatorische Arbeit schon weit genug gediehen sei, sendet das ,,Ver-
stiindigungskomitee* einen Brief an die Zentrale der KPI. Dieser Brief stellt
gewissermafBen ein Echo dar auf den BeschluB der Zentrale vom 26. 5. 25
iiber die Vorbereitung der innerparteilichen Diskussion. In diesem Briefe
erkliren — unter anderem — die ihn unterzeichnenden Genossen, daB sie
die Diskussion begriiBen, und schreiben weiter, daB sie, ,,durch die gleichen
Ideen und die kritische Einschitzung der lebenswichtigen Fragen der Partei
verbunden, meinen, daB die verschiedenen ideologischen Verwirrungspunkte
nicht anders iiberwunden werden konnen als auf der Plattform einer unein-
geschriinkten Diskussion, die ohne Vorurteile gefiihrt wird. AuBerdem schla-
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gen wir vor, daB auf den Provinz-Parteikonferenzen den anerkannten Ge-
nossen der verschiedenen Richtungen in der Diskussion aufzutreten ermég-
Kcht wird.”

Die Genossen, die diesen Brief schreiben, wissen recht gut, da8 inner-
halb des Parteirahmens der KPI genug Diskussionsfreiheit vorhanden ist.
Aber nicht das ist es, was sie brauchen, sondern sie wollen die Partei in
einzelne Fraktionen und Griippchen zerschlagen und allen diesen Fraktio-
nen die Mdoglichkeit geben, ihre anerkannten Vertreter auf die Provinzial-
konferenzen (etwa: Bezirksparteitage) zu delegieren. AuBerdem schlagen
diese ,,alten und erprobten“ Genossen vor, daB den Vertrauensleuten der
verschiedenen Strémungen“ (d. h. den innerhalb der KPI geheimorgani-
sierten Fraktionen; — A. Ch.) die Moglichkeit gegeben werde, aus den Ele-
menten, die berufen sind, an den verschiedenen Komitees teilzunehmen, De-
legierte zum Parteitag zu wihlen®, d. h. nicht mehr und nicht weniger, als
daB die Parteitagsdelegierten von den verschiedenen Fraktionskomitees er-
nannt werden sollen. Am SchluB des Briefes schreiben diese Genossen an
die Zentrale ihrer Partei, ,,da die Parteitagsvorbereitungen von allen
Aktivitit und Disziplin erfordern . . ., so erkliren die diesen Brief unter-
zeichnenden Genossen den Genossen im Polit. Biiro des Z. K., da8 sich ein
»Komitee der Verstindigung unter den linken Elementen* gebildet habe.
Diesen Brief hat Bordiga selber nicht unterschrieben, aus praktischen Be-
weggriinden, wie er das selbst erkldrt hat. ,,Unitd“ vom 7. 6. 25.)

Die Ausziige aus diesen wenigen Dokumenten — aus der Zahl anderer
im Zentralorgan der KP veroffentlichter — zeigen klar genug das ganze
Sektierertum Bordigas und seiner ,.linken* Freunde.

Nachdem das Politbureau der Zentrale der KPI diese verbrechemsche
Fraktionstitigkeit der Ultralinken aufgedeckt hatte, driickte es die Meinung
der ungeheuren Parteimehrheit aus, indem es mit einer scharfen ,Er-
klarung" antwortete und die Spalten:der ,,Unita“ fiir die Kritik dieser schid-
lichen Abweichungen Offnete. Es wird natiirlich nicht leicht sein, allen
italienischen Genossen auf einen Schlag die ganze Schidlichkeit und Ge-
fahr dieser anti-marxistischen und anti-leninistischen Abweichungen des
Bordigismus zu erkliren und aufzuzeigen. Indem die Zentrale der KPI die
Verdienste der ,,Ultralinken* bei der Bildung der Partei und beim Kampf
gegen Reformismus und Nationalismus in Betracht zog, bewahrte sie sie
vor allzu schroffer Kritik, trotzdem sich die unkommunistischen Ab-
weichungen des Bordigismus immer klarer abzeichneten, ja hiufig geradezu
zum Hemmschuh der weiteren Parteientwicklung 7zu werden scheinen. Vie-
len ungeniigend geschulten, unerfahrenen italienischen Genossen mag der in
den Mantel der ,,Ultra-Linksheit‘ gehiillte Bordigismus noch immer als
»wahrer Kommunismus* oder ,,revolutionirer Marxismus‘‘ erscheinen. Aber
sein Fraktionismus, sein Sektierertum und — vor allem — die sich in der
breiten Diskussion herausstellende Unbegriindetheit seiner Kritik und der
absolute Widerspruch, in dem sich seine ,versteinerten* Prinzipien zum
Marxismus und Leninismus befinden, werden vielen die Augen 6ffnen und
einer ideologischen Festigung dienen.

In seiner ,Erklirung“ (communicato) in der ,,Unitd“, vom 7. 6. 25
schrexbt das Politbiiro der KPI-Zentrale iiber Bordiga und seine ,linken*



788 A. CH.

Freunde, daB die blutige Erfahrung dieser Jahre der Reaktion des Faschis-
mus sie nichts gelehrt hat: sie denken, sie leben noch in der Periode 1919
bis 1920, sie haben ihre sozialdemokratischen, organisatorischen Ideen un-
angetastet gelassen, sie denken, daB die Arbeiterklasse, die im téglichen
Kampfe gegen die faschistische Regierung und den Halb-Faschismus der
Opposition begriffen ist, sich von dieser ihrer Arbeit abziehen lassen wird,
um den Linken in ihren kleinlichen und verbrecherischen Fraktions- und
Spaltungsmandvern gegen die Komintern zu folgen . . . ,Die Partei hat
schon reagiert und wird noch energischer reagieren auf alle die Mandver
der verschiedenen Gruppen und Griippchen unverantwortlicher Elemente,
die, demoralisiert durch die objektive Schwierigkeit der italienischen Lage,
jede politische Orientierung verloren haben und glauben, alles durch Phrasen
und ultralinke Posen entscheiden zu konnen . . . \
Somit hat der Fraktionsversuch der ,kritisierenden Ultra-Linken* dies-
mal gehorigen Widerstand gefunden, die KPI ist iiber den engen Rahmen
des Bordigismus hinausgewachsen und wird sich natiirlich nicht mit jenen
Surrogaten und Korrekturen begniigen wollen, die Genosse Bordiga ihr —
anstatt wirklichen Marxismus und Leninismus — vorsetzen will. Die-
jenigen Bezirksparteikonferenzen, die bisher schon in Italien stattgefunden
haben, haben den Bordigaschen Fraktionismus scharf verurteilt. Bordiga
" wird es natiirlich nicht angenehm sein, zu héren, dag man ihn im Zentral-
organ der KP (,,Unita*, vom 11.'6. 25) an gewisse Manéver Paul Levis und
Frossards erinnert. Wie sie mit ihren revisionistischen Prinzipien gerade
damals auftraten, als die Reaktion mit blutiger Faust unsere KP besonders
schwer bedriickte. Aber dafiir fillt die ganze Verantwortung nur auf ihn
und seine Anhénger, auf seine Fraktionsarbeit, die die Autoritit der Partei
unterwiihlt und einen Bruch in die Partei trigt, gerade wo diese mit solcher
Anstrengung und gleichzeitig mit Erfolg, sich ihrer zahlreichen waffen-
starrenden Feinde erwehrt. Die ,,Unitd* vom 27. 6. 25 stellt in einem Ar-
tikel mit der Uberschrift ,, Kimpfen und den sich zersetzenden Fraktionis-
mus isolieren!* die Frage, wie es zu erkliren sei, daB die ultralinken Ge- .
nossen nicht die Stimmung und die Reaktion in der Partei vorausgesehen
hiitten, die durch ihre Titigkeit hervorgerufen werden wiirde? Und ant-
wortet darauf: ,,Diese Genossen haben die geistige Verbindung mit der Par-
tei verloren, sie spiiren und erfassen nicht mehr den Geist der Partei, die —
im Kontakt mit immer breiteren Massen — einen michtigen Schwung ent-
wickelt und sich der groBen Macht bewuBt zu werden beginnt, die sie dar-
stellt. Jene haben sich in eine kleinliche sektiererische Stimmung einge-
sponnen, in den Zustand einer Opposition voll ,,aprioristischer Zweifel, MiB-
trauens und Argwohns®“., Verblendet von dem Vorurteil der Sekte lebten
sie im letztvergangenen Jahre nicht das intensive Kampfleben der Partei mit
all der Leidenschaft und dem Glauben, die die Partei durchlebte. Das
geistige Band, das sie mit der Partei und der Arbeiterklasse verkniipft, ist so
zum ZerreiBen diinn geworden, daB es jetztinur noch einer kleinen Spannung
bedarf, um es endgiiltig zu zerreifen . . .; und weiterhin begannen die
»Ultra-Linken** zu fiihlen, daB die politische Erfahrung eines Jahres re-
volutionarer Titigkeit der Partei eine groBe politische Fihigkeit zur Er-
fassung taktischer Probleme verlichen hat, und deshalb konnten die ,,Lin-
ken* nicht umhin, zu sehen, wie ihre Basis sich immer mehr verengt, und



UBER DEN BORDIGISMUS . 789

sie merkten, da8 ihnen der Boden unter den FiiBen schwindet. Dieser Lage
dachten sie durch Bildung einer Fraktion zu entgehen . . .“

Jetzt, scheint es, beginnen Bordiga und seine ,linken Freunde“ zu be-
greifen, wohin eine solche Diskussion fiihrt. Jedenfalls zeigt die jiingste
Nachricht iiber die Auflosung des , Verstindigungs-Komitees, daB in den
Reihen der ,,Ultra-Linken* eine Erniichterung beginnt. Hoffen wir, daB auf
die duBerliche Liquidierung des ,,Verstindigungs-Komitees* eine vollige Be-
seitigung der Fraktion innerhalb der KPI folgt.

Noch auf dem 4. WeltkongreB sagte Genosse Sinowjew am Schlusse seiner
Rede zur italienischen Frage: ,,Wihrend der Herrschaft des Faschismus
muB jeder Fiihrer der Partei sich von der besten Seite zeigen, zeigen, wozu
er fiahig ist, wie sehr er in der Tiefe seines Herzens unserer Sache er-
geben ist . . .

Wenn jeder Fiihrer seine Pflicht tun wird, dann werden die italienischen
Arbeitermassen durch alle Priifungen, durch alles Ungliick, durch alle
Niederlagen hindurch dennoch zum Siege gelangen . . .*



790

JJK.SORGE:

DIE WIRTSCHAFTLICHE DEPRESSION IN
DEUTSCHLAND

Konnte schon vor zwei Monaten (,,Kommunistische Internationale‘,
Heft 5, russische Ausgabe) die Stabilisierung der Weltwirtschaft als eine
bedingte, am besten in Anfithrungsstriche zu setzende angesprochen werden,
so gilt dies jetzt, Juli 1925, in noch stirkerem MaBe. Die Verschirfung der
Weltwirtschaftslage in England und in Deutschland ist offensichtlich. So
sehr Vorsicht gegeniiber den AuBerungen der kapitalistischen Presse in
bezug auf die Krise angebracht ist, so sind doch die Zunahme
der Arbeitslosigkeit in England, der Stinnes-Fall in Deutschland und die
Lage im Ruhrgebiet als beachtenswerte Erscheinungsformen einer Ver-
schlechterung zu bewerten. In welchem Umfange und in welcher Bedeutung
aber von einer Krise der deutschen kapitalistischen Produktion und «damit
einer Krise der Stabilisierung Deutschlands schon gesprochen werden kann,
soll die folgende Untersuchung zeigen.

Die Kohlenkrise

Die Zahlen iiber die Kohlenproduktion in Deutschland sind folgende:
Monatsdurchschnitt in Millionen Tonnen:

Steinkohle  Braunkohle Koks

1913 (auf heuhges Gebiet redunert) . 11,78 7,27 2,64

1922 |, . . .. 9,93 11,42 2,43

1924 . . e e e e e e e e 8,70 8,54 1,85
1925 — Januar e e e e e e e e 11,9 12,4 24
Februar. . . . . . . . . 10,5 11,1 2,1

Marz . . . . . . . . . 11,41 12,08 2,49

April e e e e e e e 10,36 10,72 2,34

Mai . . 10,44 10,44 2,38

Die besonders medngen Zahlen fur 1924 héingen mit der Ruhrbesetzung
zusammen und dem passiven Widerstand, der noch in den ersten Monaten
des Jahres 1924 anhielt. Die Ziffern fiir Juni kénnen ungefihr in derselben
Hohe wie fiir Mai angesetzt werden. Eine Gesamtverminderung gegen
Januar, dem Monat, in dem die Friedensproduktion sogar iiberschritten
wurde, betrigt also 1,5 Millionen Tonnen.

Eindeutiger aber wird das Bild, wenn wir die Kohlenforderung des Ruhr-

gebietes beriicksichtigen: in Millionen  arbeitstiglich in
Tonnen 1000 Tonnen

Januar . . . . 9,56 378,6

Februar . . . . 8,396 349.,8

Marz . . . . . 9,0 347,9

April . . . . . 8,3 345,8

Mai . . . . . 7,8 248,0
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Die Januarziffer entspricht ungefihr der Friedensproduktion. Im Gegen-
satz hierzu hat sich die Produktion des Ruhrkohlengebietes im Mai um
1,76 Millionen Tonnen vermindert. Also ist die Kohlenkrise Deutschlands
eine solche des Ruhrkohlenbergbaus, wihrend demgegeniiber das ober-
schlesische Kohlengebiet sogar einen ganz geringen Produktionszuwachs
aufweisen muB, was mit der Sperre des polnisch-oberschlesischen Kohlen-
gebietes, dem w1cht1gsten Teil des oberschlesischen Produktlonsgebletes, zu-
sammenhiingen wird.

Die Krise des Ruhrbergbaus kommt auch in dem Ansteigen der Halden-
bestinde zum Ausdruck. Betrugen die Haldenbestinde im Januar 2,4 Millio-
nen Tonnen, so im Mai 9 Millionen Tonnen, und im Juni taxiert die ,,Deutsche
Allgemeine Zeitung“ (24. Juni) 10 Millionen Tonnen. Das bedeutet also in
Wirklichkeit eine auBerordentlich viel schirfere Krise, als sie in den reinen
Produktionsziffern zum Ausdruck kommt. Eine volle Monatsproduktion
liegt unverkiuflich und vermehrt sich dauernd.

Von 270 Zechen sind bis zum 20. Juni 35 vollstindig und 50 teilweise
stillgelegt. Allein im Mai sind iiber 10 000 Bergleute entlassen worden. Teil-
weise bieten die Bergarbeiterdorfer im Ruhrgebiet einen fast trostlosen
Anblick. Im Kreise Horde, wo vorher 15000 Bergarbeiter wohnten, sind
jetzt nur noch 7000 vorhanden. In Hattingen wohnen statt 14 000 nur noch
9000. All diese Bergleute sind ausgewandert, teilweise nach Frankreich,
Luxemburg, ElsaB-Lothringen. Nach einer Meldung des ,,Vorwirts* vom
25. Juni beabsichtigen die Zechenunternehmer bis zum Ende d. J. noch
weitere 60 000 bis 80 000 Bergarbeiter zu entlassen.

Die Ausfuhrmengen sind auBerordentlich schwankend. Im Januar betrug
die Ausfuhr 1,38 Millionen Tonnen Steinkohle, im Februar 727 000 Tonnen,
im Maérz dagegen wieder ca. 1 Million Tonnen, und im April ist sie wieder
auf 750 000 Tonnen gefallen. Fiir Mai kann mit eingr ganz geringen Er-
hohung gerechnet werden. Es spielt also die Ausfuhr von Steinkohle gegen-
itber dem Inlandsbedarf nur eine geringe Rolle. Entscheidend fiir die Lage
ist zu 90 Prozent der Inlandsbedarf. Der Inlandsverbrauch betrug im Jahre
1913 auf das heutige Gebiet umgerechnet:

im Jahre 1913 156 Millionen Tonnen
" » 1922 150 . "
" » 1924 nur noch 134 ' v

Hier liegt einer der wesentlichsten Griinde fiir die Krise und auch einer
der schwerwiegendsten.
Der verminderte Kohlenverbrauch ist begriindet in:
1. Entwicklung der Heiztechnik.
2. Starke Verwendung der Braunkohle, deren Produktion aber ebenfalls
sich in einer scharfen Abwirtsbewegung befindet.
3. Olfeuerung und Elektrifizierung.
4. Krise der anderen Industrien, Verarmung weiter Bevolkerungs-
schichten, tatsichlich verminderter Konsum.
Demgegeniiber hat sich der Ruhrkohlenbergbau im Kriege und in der
Inflationszeit kriftig erweitert, was zum Teil in der gegeniiber der Vor-
kriegszeit vermehrten Belegschaft zum Ausdruck kommt. Betrug diese

Dezember 1913 360000 Mann, so Ende April 1924 460000 Mann. Be-
6‘
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riicksichtigt man die Verringerung der Schichtzeit um eine halbe Stunde, bei
nur ungefihr 4prozentiger verminderter Leistung des einzelnen Bergarbeiters
gegen die Vorkriegszeit, so kann ein geringer Teil dieser 100 000 neuen Berg-
arbeiter auf diese verkiirzte Arbeitszeit abgerechnet werden. Der weitaus
groBte Teil aber, ungefihr 70 000, entspricht der Erweiterung der Kohlen-
produktion, also einer Erweiterung der Anlagen von rund 20 Prozent. Damit
ist die Kohlenkrise in ihrer Bedeutung auBerordentlich gestiegen.

In ihr kommt die Reduzierung der deutschen Kohlenproduktion, und damit
des deutschen Kohlenkapitals, das wihrend des Krieges und der Inflation
zum Teil aus spekulativen Griinden stark akkumulierte (die Jagd nach
Sachwerten), auf eine verkleinerte Basis zum Ausdruck. Der Umfang aber
dieser Verkleinerung ist durch die mehr oder weniger grofie Unfihigkeit
gegeben, auf Grund der vorhandencn organischen Zusammensetzung des
Produktionskapitals die Preise auf ein MaB8 herabzusetzen, das Belebung
der Nachfrage oder Eroberung neuen Absatzes bedeuten wiirde.

Von groBer Wichtigkeit hierbei ist nimlich folgende Tatsache: Seit Ende
vorigen Jahres ist der Preis fiir Steinkohle nicht mehr herabgesetzt worden.
Eine solche Absatzstockung aber fiihrt, wenn keine anderen Hemmungen
vorliegen, notwendig zu einer Senkung der Preise. Hierzu aber konnten
sich die Zechenbesitzer nach der Meldung des ,Magazin der Wirtschaft®,
NT. 20, nicht entschlieBen. Das deutet darauf hin, daB ein Teil der deutschen
Kohlengruben in technischer Beziehung, in bezug auf die organische Zu-
sammensetzung des Kapitals, gegeniiber neuzeitlich eingerichteten, stark
zuriickgeblieben sein muB8. Wir denken hierbei an die Einfiihrung von
Schiittelruttschen motorgetriebenen Schrammen und elektrisch betriebenen
Borhimmern usw.

Denn eine Senkung des Kohlenpreises entsprechend einer erhohten orga-
nischen Zusammensetzung des Kapitals wiirde die SchlieBung einer groSen
Reihe von Zechen bedeuten. Da aber der Ruhrkohlenbergbau scharf im
Kohlensyndikat und in michtigen Konzernen konzentriert ist, ist im deut-
schen Kohlenbergbau der Punkt gekommen, wo die Besitzverhiltnisse und
deren Organisation — nimlich in Monopolen und Kohlensyndikaten — zu
Hemmnissen der Produktionskrifte geworden sind. Mit Hilfe dieser Methode
halten die Betriebe, die in der Zusammensetzung ihres Kapitals technisch
auf der Hohe sind, die Kohlenpreise hoch, heimsen dadurch einen schieber-
haften sur-plus-Gewinn ein. Die dennoch vorkommenden Stillegungen
hingen damit zusammen, daB8 es sich entweder um AuBenseiter, technisch
ganz auBergewoOhnlich schlecht ausgeriistete und schon stark abgebaute
Kohlenvorkommen handelt, oder aber um die Stillegung aus Gewinnriick-
sichten. Dieser Widerspruch findet seine Losung in der Erklirung, da8 groBe
Konzerne mit fliissigen Mitteln diese Zechen aufkaufen, um damit ihre Anteil-
quote im Kohlensyndikat zu erhéhen, diese erhohte Anteilquote aber mit
technisch hochentwickelten Zechen bewdiltigen.

Wir haben mit Absicht die Kohlenkrise so ausfiihrlich behandelt, weil
die tatsichlichen Griinde fiir sie zu einem ganz groBen und wichtigen Teil
die Griinde der Krise der deutschen kapitalistischen Produktion iiberhaupt

widerspiegeln. Diese werden wir weiter unten zusammengefa8t kurz dar-
stellen.
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Die Schwierigkeiten der Eisenindustrie

DaB solche vorhanden sind, beweist der BeschluB der Rohstahlgemein-
schaft, nur noch mit 80 Prozent der Erzeugungsfihigkeit der Werke zu
arbeiten (,,Vossische Zeitung“, 19. Juni 1925). Gleichzeitig werden eine
Reihe von Liquidierungen gemeldet. So z. B. das Stahlwerk Oese, die
Bochumer Eisenhiitten, Fardendellerhiitte, Heinzmann und Dreier. Es
handelt sich iiberwiegend um mittlere und kleinere, nicht in groSen Kon-
zernen zusammengeschlossene Unternehmen. Ein weiteres Kennzeichen der
Situation ist das hidufige Angebot von solchen Werken zum Verkauf. Auf
diese Art und Weise ist das Edelstahlwerk Eicken in Hagen dem Stahil-
werk Hosch angegliedert worden. Selbst von der Firma Krupp werden Ab-
stoBungen, besonders aber Stillegungen gemeldet. Die Ursachen dieser
Krise sind fast dieselben wie die beim Ruhrkohlenbergbau, nimlich, daB8
ein groBer Teil der Werke technisch nicht der organischen Zusammen-
setzung entspricht, die sich gesellschaftlich in der Weltwirtschaft durch-
gesetzt hat. Hinzu kommt noch das Auftreten Frankreichs als Stahl- und
Eisenproduzent mit Hilfe des Valutadumpings, sein starkes Eindringen, be-
sonders auf dem siiddeutschen Markt, der Ausfall des Balkans und RuB-
lands als Absatzgebiet. Die Einfuhr franzosischer Eisen- und Stahlerzeug-
nisse ist aber durch die neue Zollregelung durchaus nicht unterbunden.

Auf Grund der Vereinbarung zwischen der deutschen, luxemburgischen,
belgischen und franzésischen Eisenindustrie ist die Einfuhrquote dieser
Linder nach Deutschland nicht nur nicht vermindert, sondern sogar er-
hoht worden. Auf der industriellen Tagung im Saargebiet erklirte der
Sprecher, Dr. Reichert, daB in den letzten Monaten 100000 Tonnen,
durchschnittlich das Fiinffache der Friedenseinfuhr, aus dem Auslande an
Eisenfabrikaten eingefiihrt worden sind. Dies wiirde im Jahre nur 1,2 Mil-
lionen Tonnen ausmachen, wihrend die Vereinbarungen ein Einfuhr-
kontingent von 1,8 (oder 1,75 ?) Millionen Tonnen vorsehen. Nur aller-
dings mit dem Unterschiede, da8 das wesentlich billiger liefernde Frank-
reich, Belgien, das Saargebiet sowie Lothringen an das Syndikat der
Schwerindustriellen liefern. Das heiBt auf deutsch: Verzicht auf eine ent-
sprechende Produktion und Versorgung des Inlands mit eigener Produktion —
die namlich méglich wire, da die Eisen- und Stahlproduktion Deutschlands
noch 25 Prozent UberschuB liefert —, und es hei8t daB die Eisenindustriellen
sich diesen Verzicht bezahlen lassen durch die Differenz zwischen den Preisen
des hereinkommenden Eisens und dem Preisniveau des deutschen Eisens.
Eine Differenz, die das Syndikat zum groBen Teil einsteckt.

Hier wird also die Reduzierung der deutschen Eisenproduktion bewuBt
vorgenommen und verbunden mit einer moglichst geringen finanziellen
Schiadigung der groBen Eisenkartelle. Natiirlich werden die deutschen
Eisenindustriellen versuchen, diesen Verzicht durch eine gesteigerte Aus-
fuhr und durch die leider noch nicht bekannte Ausfuhrquote nach Belgien
und Frankreich wenn nicht auszugleichen, so doch etwas zu mildern. Doch
diirften hier die Aussichten wegen der scharfen Konkurrenz Englands und
besonders Frankreichs immerhin gering sein. Der Charakter der Depression
in der Eisenindustrie weist darauf hin, daB sie ehenfalls nicht schnell vor-
iibergehender Natur ist, zumal der iibrigbleibende innere Markt sehr
schwach ist.



794 J. K. SORGE

Der Markt der Halbeisenfabrikate zeigt sehr schwache Tendenzen. Auch
hier macht sich eine schlechte Konjunktur bemerkbar. Die Feinblech-
industrie und die Roéhrenindustrie melden ebenfalls Einschrinkungen und
Stillegungen. AuBerdem beginnt sich in der Maschinenindustrie, die bisher
noch einigermaBen beschiftigt war, ein scharfes Nachlassen der Konjunktur
bemerkbar zu machen. Die ,Deutsche Bergwerkszeitung' meldet am
20. Juni, daB die Auslandsauftrige um 10 Prozent im Mai nachgelassen
haben, und — wihrend in den vorherigen Monaten rund 30 Prozent der
Auftrage auf das Ausland entfielen — konnen jetzt solche Auftrige nur
noch héchstens mit 20 Prozent angesetzt werden. Hinzu kommt ein
Schwicherwerden des Inlandsabsatzes. Besonders stark bei den rheinisch-
westfialischen Werken ist eine Verminderung des Bedarfs festzustellen. Es
klagen Kraftmaschinenwerke, Bergwerksmaschinenwerke, Walz- und Werk-
zeugmaschinenwerke, der Textilmaschinenbau und noch andere iiber ein
starkes Nachlassen inlindischer Bestellungen.

Hier allerdings, bei der Maschinenindustrie, ist der Versuch feststellbar,
durch Senken der Preise sich neuen Absatz zu schaffen. Im allgemeinen
ist auch die deutsche Maschinenindustrie fiir eine ausgezeichnete organische
Zusammensetzung ihres Kapitals bekannt.

Die Textilindustrie

Die Textilindustrie hat in dep letzten Monaten gegeniiber den ersten
Monaten des Jahres 1920 erhohte Bankrottziffern aufzuweisen. Eine scharfe
Zuspitzung der sich anbahnenden Krise ist aber durch die Belebung des
Geschifts um die Pfingstzeit vermieden worden. Diese Belebung wirkt sich
in einer, wenn auch schwachen Zunahme der Beschiftigung der Textil-
industrie aus. Dennoch gibt eine Erhebung des Textilarbeiterverbandes
(wiedergegeben ,,Berliner Tageblatt®, 28. Juni) die Arbeitslosenprozentsitze
mit 3,2 an, den Prozentsatz aber der Kurzarbeiter mit 16,8. Dieser Prozent-
satz ist doch recht groB. Er weist zumindest darauf hin, daB, wenn von
keiner ausgesprochenen Krise gesprochen werden kann, so doch von einer
sehr schwachen Konjunktur. Bedeutsam hierbei ist noch ‘das Brachliegen
des Exports. Nach amtlichen Ziffern betrug der Einfuhriiberschu von
Textilien im ersten Vierteljahr 1924: 608,2 Millionen Mark. Das bedeutet:
26 Prozent der gesamten Passivitit der deutschen Handelsbilanz sind der
passiven Handelsbilanz der Textilindustrie geschuldet. Als Grund kann
der Verlust der elsaB-lothringischen Textilindustrie, die die hauptsachlichste
Ausfuhrindustrie bisher gewesen ist, sowie die feststellbar zu hohen Preise
gegeniiber dem Auslande angegeben werden. Die Zollvorlage hat daher auch
in den Kreisen der Textilindustrie starken Widerstand gefunden, da hier-
durch die geringe Ausfuhr noch wesentlich verringert werden diirfte.

Der allgemeine Charakter der Depression

Die Konjunkturen der geschilderten Industrien stellen die schwiichsten
Punkte in der deutschen Wirtschaft dar. Dennoch kénnen wir sagen, daB
eine ausgesprochene Krise nur im Kohlenbergbau vorhanden ist. Bei den
anderen angefiihrten koénnen wir bislang nur von Depressionen sprechen,
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die aber im Mai und vornehmlich im Juni verstirkt zum Ausdruck gekommen
sind. Aus dieser Zeit datiert wohl auch die Einbeziehung der Schiffbau-
industrie in diese Depression. Zwar bestand schon ziemlich lange eine
Schwiche dieser Industrie, doch wurde ihr durch staatliche Subventionen ab-
geholfen. Neuerdings ist die dlteste Werft Hamburgs, die Reiherstickwerft,
zusammengebrochen, und von der Deutschen Werft A.-G., Hamburg, werden
ebenfalls finanzielle Schwierigkeiten gemeldet.

DaB sich die Gesamtlage der deutschen Wirtschaft verschlechtert hat,
geht aus der Zunahme der Konkurse und Geschaftsaufsichten hervor und
aus dem Fall Stinnes.

Geschifts-

Konkurse aufsichten
1924 — Dezember . 572 204
1925 — Januar . . 766 232
Februar . 700 216
Miarz . . 766 309
April . . 687 223
Mai . . . 807 351

(. Wirtschafts-Statistik*, Nr. 11.)

Der Fall Stinnes aber gewinnt von unserem Gesichtspunkt aus deshalb
besondere Bedeutung, weil er in seiner Kombination von Unternehmungen
nahezu alle Wirtschaftszweige umfaBt. Daher kann seine gesamte Profit-
rate mit einiger Berechfigung als Spiegelbild der Durchschnittsprofitrate des
deutschen Kapitals iiberhaupt gegeniibergestellt werden. Wihrend er aber
als kombiniertes Unternehmen die Aufsaugung der Profitmassen einzelner
Zweige seines Gesamtbereichs durch andere Zweige nicht ertragen konnte,
kann das nichtkombinierte deutsche Gesamtkapital dies durch Still-
legungen usw. der in Frage kommenden schwachen Teile aushalten. Hier-
mit soll allerdings nicht gesagt werden, daB die Profitrate beider genau die
gleiche sein muB. Sicherlich haben bei der Niedrigkeit der Stinnesschen
Profitrate noch spezifisch Stinnessche Unternehmungseigentiimlichkeiten eine
Rolle gespielt. Dennoch weisen die Griinde der Krise des Stinnes-Konzerns
und die der Depression des gesamten deutschen Kapitals natiirlich starke
Zusammenhinge auf, die sich in einer gewissen Parallele im eben an-
gefiihrten Punkte widerspiegeln werden.

Der schleichende Charakter der Depression findet einen gewissen Aus-
druck auch in den Schwankungen der Arbeitslosenziffern, mehr noch in
denen der Kurzarbeit, besonders wenn wir die Anspannung des Arbeits-
marktes durch landwirtschaftliche Arbeitsnachfrage beriicksichtigen. Seit
Januar geht die Arbeitslosigkeit in Prozentzahlen der erfaBten Gewerk-
schaftsmitglieder von 8,1 bis auf 4,4 im April herunter, um im Mai ein
ganz geringes Steigen auf 4,5 zu zeigen. Die Entlassungen im Bergbau be-
rechtigen zur Annahme eines weiteren geringen Ansteigens im Juni. Die
Kurzarbeit dagegen verringerte sich nur ganz wenig von 5,5 Prozent im
Januar auf 4,9 Prozent im Mai, um nach den vorlidufigen Ergebnissen im
Juni ziemlich scharf auf 6,7 zu steigen. Also sogar eine absolute Erhéhung
gegeniiber den Januarziffern. Diese Zahlen zeigen durchaus die auBerordent-
liche Schwiche und starke Unsicherheit der allgemeinen Konjunktur in
Deutschland.
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Daher konnen wir nun, unterstiitzt durch Angaben des ernst zu nehmenden
»Magazin der Wirtschaft*, eines der Schwerindustrie nicht allzu freundlich
gesinnten Blattes der Handels- und Borsenkreise, die Erscheinungen, die
sich uns bei der Untersuchung der Schwierigkeiten in den vorher aufge-
fithrten Industrien aufgedringt haben, als allgemeine Erscheinungen der
deutschen kapitalistischen Wirtschaft deuten, d. h. einem gegeniiber der
Vorkriegszeit um rund 20 Prozent vergroBerten Kapital steht ein innerer
und duBerer Absatz von etwa 60 Prozent, verglichen mit dem der Vorkriegs-
zeit, gegeniiber, bei Preisen, die nach dem GroBhandelsindex des ,,Berliner
Tageblatt* um 42 Prozent gegeniiber der Vorkriegszeit gestiegen sind und
seit einigen Wochen, nach einer kurzen fallenden Periode, wenn auch vor-
sichtig, weiter im Steigen begriffen sind. Die Lohne dagegen liegen ganz
erheblich unter dem englischen und besonders amerikanischen Niveau.

Hinzu kommt eine, dem Konsum entsprechend, zu groBe Aufblihung des
Handelskapitals.

Es bleibt also auch hier nur der Schluf iibrig, daB die organische Zu-
sammensetzung des deutschen Produktionskapitals zum groBen Teil nicht
mehr dem gesellschaftlichen Durchschnitt, der sich in der Weltwirtschaft
durchgesetzt hat, entspricht, und der verminderten Kaufkraft, was der
Grund zu dem geringen inneren und duBeren Absatz ist.

In bezug auf den duBeren Absatz allerdings miissen noch die besonders
giinstige Lage der franzosischen Produktion und die SchutzzollmaBnahmen
des Auslandes beriicksichtigt werden. Ganz eindeut?g aber ist die sehr viel
héhere organische Zusammensetzung des amerikanischen Kapitals und —
allerdings auch nur teilweise — des englischen Kapitals.

Aus dieser Erkldrung der Schwierigkeiten des deutschen Kapitals ergibt
sich auch weiterhin, daB die Schwierigkeiten nicht plitzlich akut und scharf
auftreten, sondern daB wir es mit einer, sich durch Monate schon hinziehen-
den, nach der Beurteilung der ,,Wirtschaftskurve schon im Februar be-
ginnenden Depression zu tun haben. Weiter, daB, wenn nicht auBerordent-
liche MaBnahmen ergriffen werden, diese Depression sich allmihlich in eine
Krise des deutschen Gesamtkapitals umwandeln musB.

Die Tendenzen der weiteren Entwicklung

Die Frage nach der Richtung der weiteren Entwicklung der deutschen
Konjunktur stellen, heiBt die Frage aufwerfen nach den Kriften, die die
Depression entweder auflésen kénnen oder-sie zurl Krise verschirfen.
Das heiBt: Welches sind die Mittel, die die weitere Ausdehnung der De-
pression  aufhalten evtl. beseitigen konnen, und welches sind die Krifte,
die die Anwendung dieser Mittel verhindern?

Eine Uberwindung der Schwiiche der gesamten deutschen Produktion ist
nur moglich durch die Herabsetzung des Preisniveaus, erstens, um sich dem
Weltmarkt anzupassen, und zweitens, um die Schwiiche des inneren Marktes
zu iiberwinden. Die bisher vorgeschlagenen Mittel der Verlingerung der
Arbeitszeit und der Senkung der Léhne konnen selbst bei Gelingen dieser
Absichten nicht ausreichen. Eine Senkung der Lohne bedeutet auf der
anderen Seite, die Schwiche des inneren Marktes zu verewigen,
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Der einzige, wirklich durchgreifende Weg wire die Verinderung der
organischen Zusammensetzung des Kapitals, d. h. die deutsche Industrie
auf den hochsten Stand in technischer Beziehung zu bringen, den Faktor
Arbeitskraft zugunsten der Maschine und der Automatik zu ersetzen. Also,
die Amerikanisierung, die Fordisierung der deutschen Produktion und da-
mit die Preisherabsetzung aller Massenwaren.

Doch dafiir ist eines unbedingt nétig: Kapital; und d. h. fiir Deutschland:
Kredite.

a) Die Kreditlage:

Die Kreditlage in Deutschland ist aber auBerordentlich schwach. Seit
April ist die Zufuhr ausléndischer Kredite so gut wie ganz abgestoppt. Ein
einziger groBer Kredit an die Stadt Berlin von 15 Millionen Mark ist bisher
— seit der Reichsprisidentenwahlkampagne — bekannt geworden. Die
Fahigkeit aber der Reichsbank, Kredite zu geben, ist sehr beschrinkt. Der
Reichsbankprasident Schacht hat erklirt, daB eine weitere, groBziigigere
Kreditpolitik von der Reichsbank aus nicht betrieben werden kann. Denn
gegeniiber der Zeit der Kreditkrise fast genau vor einem Jahre betragen
heute die Umlaufsmittel, Banknoten und Miinzen, schon 4,5 Milliarden
Mark. Allein von Ende Februar bis Ende Mai betrug die Zunahme vier-
hundert Millionen Mark, und die ,,Deutsche Bergwerkszeitung“, die sonst
itber die Zuriickhaltung der Reichsbank sehr ungehalten ist und dieser
vorwirft, sie stelle ,die Wihrung iiber die Wirtschaft*, erklirt am
20. Juni 1925: ’

»Es leuchtet ein, da8 die Reichsbank in der Noten- und Miinzausgabe
allmihlich abstoppen muB, wenn sie die Krise nicht auch zu einer Wih-
rungskrise auswachsen lassen will."

DaB diese Gefahr zwar nicht akut, aber in der Tendenz besteht, mag aus
folgenden Angaben hervorgehen: )

Die bisher vom Auslande gewihrten Kredite sind mindestens zu 50 Pro-
zent kurzfristiger Natur gewesen. Die kurzfristigen Kredile, die von Fall
zu Fall verlingert werden, sind von der ,,Frankf. Zeitung* auf 1,5 Milliarden
geschiatzt worden. Die langfristigen Kredite konnen ungefihr auf 2,9 Mil-
liarden angegeben werden. Von diesen kurzfristigen Krediten ist ein Teil
nicht verlingert worden. Die Wirkung davon war die Notwendigkeit, an
das Ausland Riickzahlungen zu leisten. Nach Angaben des ,,Berliner Tage-
blatt* vom 20. Juni sind bis Anfang Mai auf diese Art und Weise 100 bis
170 Millionen Goldmark zuriickgewandert. An sich keine erschreckend groBe
Summe, die aber auf die Dauer natiirlich anwachsen muB8. Aber nun kommt
ein zweiter, wesentlicher Faktor hinzu: Die passive Handelsbilanz beginnt
sich ebenfalls in einer Abwanderung der Mittel der Reichsbank ins Ausland
bemerkbar zu machen. Alles in allem gibt das ,,Berliner Tageblatt* die
Riickfliisse aus der Reichsbank ins Ausland Anfang Juni auf 270 Millionen
Goldmark an. Da die passive Handelsbilanz sich zwar vermindert, dennoch
aber selbst im Mai, dem giinstigsten Monat, 351,86 Millionen betragt, so ist
die Aufmerksamkeit, die den Riickfliissen durch das ,,Berliner Tageblatt*
und durch die ,Deutsche Bergwerkszeitung' gewidmet wird, durchaus be-
rechtigt. Und der Hinweis auf die Gefihrdung der Wihrung ebenfalls, da
sich trotz dieser Abnahme des Devisenbestandes im Lande der Notenumlauf
konstant erhoht hat. ‘Die Fortdauer dieses Zustandes der Riickzahlung von
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Krediten und der Passivitit muB zu einer Verminderung der Devisenreserven
der Reichsbank fiihren. Felix Pinner schreibt hieriiber im ,,Berliner ‘Tage-
blatt“ am 20. Juni:

,Wenn die Handelsbilanz in den nichsten Monaten nicht von selbst
umschligt, so wird sich demnichst der frithere DeviseneinnahmeprozeB
bei der Reichsbank entschieden in einem noch stirkeren MaBe, als dies
bisher schon geschehen ist, in sein Gegenteil wenden. Und eine solche
Entwicklung wird sich die Reichsbank nur bis zu einem gewissen Zeit-
punkt und bis zu einem gewissen Grade der Entleerung ihres Devisen-
portefeuilles ansehen konnen.*

Am 30. Juni ist bei der Abrechnung der Reichsbank von neuem eine
Verminderung des Devisenbestandes um 50 Millionen feststellbar. Es han-
delt sich also um Bewegungen, die tatsichlich bei Dauer ernsthafter Natur
werden konnen.

Mit diesem Hinweis ist die Beschrinkung der Kreditgewihrung durch die
Reichsbank gegeben und eine groBziigige Verbesserung der organischen Zu-
sammensetzung des deutschen Produktionskapitals von dieser Seite aus nicht
zu erwarten. Daher auch der Widerspruch mancher Kreise gegeniiber den
neuerdings fiir die Stinnes-Sanierung gegebenen Krediten der Reichsbank
und der PreuBischen Staatsbank, die man beide zusammen auf rund 120
bis 140 Millionen Mark veranschlagen kann. Weiter ist zu erwarten, daB
noch einige solcher Sanierungskredite gegeben werden miissen, um groBere
Zusammenbriiche zu verhindern. Das bedeutet aber eine weitere Ein-
schrinkung der Kreditmgglichkeit durch die Reichsbank fiir die Umstellung
der deutschen kapitalistischen Produktion auf technisch erstklassigster
Methode.

Wie schon erwiithnt, sind die Erwartungen, die an das Ausland gekniipft
werden konnen, nicht erfiillt worden, und solange diese Schwierigkeiten
in der deutschen kapitalistischen Wirtschaft bestehen, ist nur damit zu
rechnen, daB auslindische Kredite an einige besonders sichere Unternehmun-
gen gegeben werden. An eine grundlegende Kredithilfe aber fiir die gesamte
deutsche Wirtschaft diirfte in absehbarer Zeit nicht zu denken sein.

Also, das einzige, wirklich durchgreifende Mittel zur Beseitigung der De-
pression und zur Verminderung der Ausdehnung dieser Depression und Um-
wandlung in eine allgemeine Krise ist im umfangreichen MaBe fiir das
deutsche Kapital nicht gangbar.

b) Die Zollpolitik:

Aber auch die sonstigen, nicht so sehr Kapital erfordernden Mittel zur
Verbesserung und Rationalisierung des deutschen Produktionsapparats und
zur Senkung der Preise miissen durch die Zollpolitik gestért werden. Wenn
auch die Auswirkung der Zollpolitik auf die Handelsbilanz strittig ist, und
es moglich sein kann, durch scharfe Dumpingmethoden des deutschen Kapi-
tals die Einfuhr zugunsten der Ausfuhr zu verringern, so ist eines doch
sicher, daB8 das Preisniveau in Deutschland sich erhthen muB. Interessant
ist die Meldung der ,,Deutschen Metallarbeiter-Zeitung*‘, die mitteilt, da8
die Firma Daimler auf Grund der Zollschutzpline fiir die Automobilindustrie
die energische Durchfithrung der Reorganisation ihrer Betriebe nach dem
Fordschen Bandsystem nicht mehr beschleunigt, sondern sogar stark ver-
nachliassigt. Dies ist ein krasses Beispiel fiir die Unfihigkeit des deutschen



DIE WIRTSCHAFTLICHE DEPRESSION IN DEUTSCHLAND 799

Kapitals, eine wirklich ernsthafte Sanierung vorzunehmen und die drohende
Krise zu iiberwinden. In derselben Richtung lauft die Politik der Zechen-
besitzer in bezug auf die Weigerung, die Kohlenpreise herabzusetzen. Ahn-
lich ist die Politik der Eisen- und Stahlindustriellen in den deutsch-fran-
zosischen Vereinbarungen und in dem Verzicht auf die Belieferung des
inneren Marktes mit verbilligtem Material zu werten.

¢c) Arbeitsbedingungen:

Der einzige, wirklich ernsthafte Versuch, der bisher zur Senkung der
Preise unternommen wurde, ist die Propaganda fiir niedrige Lohne und Ver-
lingerung der Arbeitszeit. Diese Propaganda hat schon zu Aussperrungen
und Lohnkimpfen im Baugewerbe und in der Holzindustrie gefiihrt. Wenn
nicht alle Anzeichen triigen, so scheinen die Zechenbesitzer mit der An-
haufung eines solchen riesenhaften Kohlenvorrats dhnliche Absichten zu
haben, d. h. nach einem genjigend groBen Kohlenvorrat Aussperrungen vor-
zunehmen oder ein Ultimatum an die Bergarbeiter zu richten. Die Forde-
rung nach einer 8V4stiindigen Arbeitszeit unter Tage wird haufig erhoben
und sogar vom ,Magazin der Wirtschaft, Heft Nr. 19, als Rettungsmittel
fiir den Bergbau gepriesen.

d) Das Land:

Als ernsthaft zu wertender Faktor fiir die Beseitigung der Depression
ist die wahrscheinlich gute Ernte in Deutschland zu bewerten. Verbunden
mit den Schutzzollplinen und den guten Ernteaussichten stoBen wir haufig
in schwerindustriellen Zeitungen und Zeitschriften auf die Propaganda, das
Land der Industrie zu erschlieBen. Ein Gesichtspunkt, der in der Tat —
besonders durch die Annaherung zwischen Schwerindustrie und GroB-
agrariern — Aussicht auf Erfolg hat.

Doch selbst, wenn es der Industrie gelingen sollte, den inneren Markt
durch Belebung des lindlichen Marktes aufzufrischen, so wire dies im
giinstigsten Falle nur ein Vorbeischwindeln an der Krise und ein Hinaus-
zogern derselben. Von einer Beseitigung der wesentlichen Ursachen konnte
nicht gesprochen werden.

e) Zusammenfassung:

Zusammenfassend konnen wir also sagen:

1. Die Lage der deutschen kapitalistischen Wirtschaft hat sich ver-
schlechtert, zum mindesten seit Mai 1925.

2. Die Verschlechterung hat sich zu einer allgemeinen Krise im Bergbau
und zu einer Ausdehnung der Depression in der Metallwaren-, Textil-
und Schiffbauindustrie ausgewachsen.

3. Die Aussichten auf eine Vermeidung einer akuten Krise der deutschen
kapitalistischen Wirtschaft sind schwach. Ein Ausweichen scheint bis-
her nur durch die Mdoglichkeit gesteigerten Absatzes auf dem Lande
und Verschlechterung der Arbeitsbedingungen beabsichtigt zu sein.

4. Die Kreditfrage trigt in sich die Mdglichkeit, bei weiterbestehender
Passivitit der Handelsbilanz, nicht im Moment, aber doch in der Zu-
kunft eine Wahrungsfrage zu werden.
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Die Bedeutung fiir die Klassenschichtung

Gleichgiiltig, ob und wie es dem deutschen Kapital gelingt, das Auswachsen
der Depression zu einer allgemeinen Krise zu vermeiden, das Problem
der Verschirfung der Arbeitsbedingungen fiir die Arbeiterschaft wird ein
wichtiger Punkt bleiben. Trotzdem schon jetzt die Lohne der Arbeiter-
schaft um 30 bis 40 Prozent niedriger als die der englischen und mindestens
um 200 Prozent niedriger als die der amerikanischen sind, bleibt es — bei der
geringen Aussicht, mit Hilfe von Krediten die organische Zusammensetzung
des deutschen Kapitals zu verbessern — dringende Notwendigkeit, ein wei-
teres Ansteigen der Lohne zu verhindern und die Verlingerung der Arbeits-
zeit auch im Bergbau zu erreichen. AuBerdem mu8 auf die Dauer die be-
gonnene Reduzierung des deutschen Kapitals die Arbeitslosigkeit -erhohen.
Nur starke Belebung des landlichen Absatzes kann hier aufhaltend wirken. Die
Oppositionstellung der Sozialdemokratie und der Gewerkschaften wird bei
den kommenden Kimpfen die Stellung der Kommunisten erschweren. Eben-
so erschwerend wird wahrscheinlich die langsame Durchsetzung der De-
pression zu einer allgemeinen Krise wirken und damit die langsame Zu-
spitzung der Klassengegensitze. Wir werden nicht so sehr durch plotz-
liche, hart einsetzende Krisenerscheinungen unterstiitzt, sondern Kleinarbeit
angesichts der langsam sich haufenden Depressions- und Krisenerscheinun-
gen, sowoh} in wirtschaftlicher als auch politischer Hinsicht, wird im
groBen ganzen die Arbeit der Kommunisten bestimmen.

Innerhalb der deutschen Bourgeoisie hat nicht blo8 die Stabilisierung des
deutschen Kapitals, sondern auch die augenblicklich herrschende Depression
die Gegensitze gemildert. Die Verminderung der Machtposition des reinen
Industriekapitals und damit der industriellen Raubritter zugunsten des
Finanzkapitals bedeutet auch gleichzeitig die Abschwichung der Gegensitze
~ zwischen Schwer- und Fertigindustrie. Die Unterstiitzung der Schutzzoll-
politik durch einige Branchen der Fertigindustrie, z. B. der Automobil-
industrie, und der Versuch der Schwerindustrie, der Metall- und weiter-
verarbeitenden Industrie, die Zollvorlage schmackhafter zu machen, tragt
cbenfalls zu einer gewissen Milderung bei. Gleichzeitig ist das Verhaltnis
zwischen Finanzkapital, Schwerindustrie und GroBagrariern ein besseres
geworden. Das starke Kreditbediirfnis der Gro8agrarier mu8 das augenblick-
lich durchaus noch in der Schwebe hiingende Verhiiltnis zum Finanzkapital
weiter bessern. Die ersten Schritte einer Verstindigung sind in der Um-
wandlung der Rentenbank in ein reines landwirtschaftliches Kreditinstitut
getan. Die augenblickliche Krise der Deutschnationalen Partei, verursacht
durch das zu schnelle Uberschwenken des schwerindustriellen Teils der
Deutschnationalen zu der Lutherschen Erfiilllungspolitik, zum Stresemann-
schen Sicherheitspakt und zur Hindenburgschen Verfassungstreue, hat den
groBagrarischen Fliigel erschreckt. Doch die Hoffnung auch dieses Teils
auf amerikanische Kredite wird ihre Wirkung in der zunehmenden Ab-
schwiichung dieser Opposition durchaus bemerkbar machen. Dennoch sollen
die teilweise scharfen Gegensiitze einiger Teile der Fertigindustrie und des
reinen Handelskapitals nicht geleugnet werden.
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Die weltpolitischen Auswirkungen

Die augenblickliche Depression und die Tendenz dieser Depression, sich
zur Krise auszuwachsen, ist von dem Bewustsein der kapitalistischen Kreise
begleitet, daB eine eventuelle Verhinderung dieser Krise zum wesentlichsten
Teil vom Ausland abhingt (Kredite). Damit ist die westliche Orientierung
des deutschen Kapitals klar vorgezeichnet. Diese Tendenz wird durch das
Uberschwenken der Sozialdemokratie auf den alleriuBersten antibolsche-
wistischen Fliigel gefordert. Neben der weiterbestehenden starken Orientie-
rung nach Amerika, zeigt sich aber jetzt eine neue Tendenz. Diese ist
gekennzeichnet durch den AbschluB dés deutsch-franzésischen Eisenver-
trages und den in einigen Monaten zum Abschlu8 kommenden Handels-
vertrag. Nach einer Meldung des ,Berliner Tageblatt“ (29. Juni) gehen
englische Zeitungen sogar so weit, den AbschluB einer engen Interessen-
gemeinschaft mit gegenseitiger Beteiligung deutsch-franzésischen Kapitals an
schwerindustriellen Unternehmungen beider Léinder als unmittelbar bevor-
stthend zu melden. ]

Dadurch gewinnt das Verhiltnis Deutschlands und Englands eine neue
Bedeutung. Neben dem zunehmenden BewuBtsein englischer kapitalistischer
Kreise, daB Deutschland der entscheidende Konkurrent in bezug auf Eisen
und Kohle geblieben ist, muB die Befiirchtung zunehmen, daB mit Hilfe
des- Eisenvertrages mit Frankreich eine noch stirkere Zunahme der Be-
lieferung Frankreichs mit deutscher Kohle auf Grund von eventuell neu
abgeschlossenen Vertriigen eintreten mufB. Daher machen sich neuerdings
in gem#Bigt liberalen Kreisen Stimmungen bemerkbar, die auf den Abschlu8
einer industriellen deutsch-englischen Interessengemeinschaft abzielen.
»Bankers Magazin“, Mai 25th.,, und der ,,Economist“, Juni 1925, fordern
in groBeren Abhandlungen die Finanzierung der deutschen Wirtschaft unter
gleichzeitigen Konzessionen der deutschen Industrie an die englische. AuBer-
dem Vereinbarungen iiber Absatzgebiete, Preise und Patente. Es diirfte fiir
das englische Kapital klar sein, daB zunehmende Verstindigung zwischen
der franzésischen und deutschen Industrie die Machtposition Frankreichs
gegeniiber England stirken wiirde, womit der Gegensatz Amerikas und
Englands ebenfalls eine fiir England ungiinstige Gestalt annehmen muB
wegen der zunehmenden Abhingigkeit Deutschlands und Frankreichs von
Amerika.

Wir sehen entsprechend dem labilen Zustande innerhalb der deutschen
Konjunktur, der gerade in den letzten Wochen zwischen Depression und all-
gemeiner Krise steht, in auBenpolitischer Beziehung ebenfalls einen neuen.
nicht entschiedenen Zustand: die Tendenz zu einer neuen Beziehung
zwischen Frankreich und Deutschland, mit dem zunehmenden Interesse
Englands, dieser Tendenz entgegenzuwirken durch die eventuelle industrielle
Verbindung mit Deutschland. Beide Tendenzen, sowohl die von der De-
pression zur Krise als auch die einer sich anbahnenden neuen Gruppierung,
tragen den Charakter langsam sich durchsetzender Bewegungen zur Ver-
schirfung der Klassengegensiitze und der Gegensiitze der imperialistischen
Michte untereinander.
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ODER DIE

»wTHEORIE DER GEWALT"

DES HERRN AULARD

Der bekannte fransdsische Historiker Aulard
hielt vor einem Jahr auf einem KongreB der
Societé des Savantes (Vereinigung der Wissen-
schaftler) einen Vortrag fiber die Theorie
der Gewalt und die franzdsische Revolution.
Der Vortrag verfolgte ausgesprochen politische
Ziele. In der Einleitung heiBt es: ,Mit der
Zeit hat sich eine Theorie der Gewalt heraus-
gebildet, die allmihlich aus den Biichern in die
Kopfe tberging, sogar in Frankreich. Und die
jetzigen russischen Revolutionfre haben diese
Theorie nicht nur bis in den Himmel hinein
gelobt, sondern auch tatsichlich angewandt.
Dieser Theorie gemi#B kann nur die Gewalt frucht-
bringend sein, nur die Gewalt kann radikal die
Gesellschaft bessern. Diese Theorie erhebt An-
spruch auf eine historische Begriindung; sie be-
ruft sich auf die franzdsische Revolution, die
man in Moskau und nicht nur in Moskau als die
Schule der Gewalt auffaBt und interpretiert. Uns
Frangosen, die wir die Geschichte der Revolution
mit wissenschaftlicher Meothode auf Grund von
Dokumenten erforschen, die wir an unsere
historischen Forschungen it keinerlei politischer
oder sozialer Voreingenommenheit herangehen,
gerade uns geziemt es, die historische Unrichtig-
keit der oben zitierten Anschauung zu beweisen.*

Mit einer ,Bescheidenheit'’, die ja {iberhaupt
gewisse Kreise der biirgerlichen franzosischen
Gelehrten kennzeichnet, ist Aulard ohne weiteres
der Meinung, daB es ein Privileg der Franzosen
sei, die Geschichte der franzosischen Revolution
wissenschaftlich gu behandeln. Es ist schr be-
seichnend, daB er von Franzosen im allgemeinen
spricht und nicht von einer gewissen Gruppe von
Franzosen; nun, das hi#ingt eben mit der Ein-
stellung Aulards zusammen, die eine sogenannte
voraussetzungslose Wissenschaft anerkennt. Diese
voraussetzungslose Wissenschaft ist ein sehr be-
liebtes Mittel, dessen sich die biirgerliche Welt
gegen die marxistischen Forscher bedient.

Die marxistischen Forsch2r, die Kommunisten,
haben das Mirchen von der voraussetzungslosen
Wissenschaft nie ernst genommen. 8ie haben,
speziell im Hinblick auf die historischen Wissen-
schaften, bewiesen, daB die historische Forschung
in den Hiinden der Bourgeoisie stets ein Mittel
war, die eigene Herrschaft zu befestigen, und
demgem#B die Tatsachen ohne welteres filschte,
den ganzen Geschichtsproze8 so darstellte, wie

sie es eben fir nitig fand. Gerade die Geschichte
der franziésischen Revolution ist ein Kklassisches
Beispiel dafiir, daB das Gerede von ,,voraus-

tsungsloser ‘“ Wi haft su den dreistesten
Behauptungen gehdrt, die je aufgestellt wurden.
Hatte nicht gerade Aulard einen jahrelangen
Kampf gegen Taine zu fiihren, der doch Fran-
zose war, auf Grund von Dokumenten die fran-
tijsische Revolution studierte und sehr oft be-
tonte, er sei nur ein Mann der Wissenschaft und
habe nichts mit irgendwelcher politischen Ten-
denz zu tun? MuBte nicht Aulard selbst fest-
stellen, daB Taine durch und durch Tendens-
historiker war, dem es daran lag, um jeden Preis
die franzdsische Revolution su verunglimpfen, die
groBen Fiihrer der franzdsischen Revolution als
wahnsinnige Verbrecher zu stempeln und auf
solche Weise das blutige Regime Thiers’ nach der
Niederwerfung der Kommune su beschinigen?
Warum gibt es bis heute keine wirklich wissen-
schaftliche Geschichte der franzdsischen Revolu-
tion? Eben weil mit der Erforschung der fran-
gisischen Revolution sich in erster Linie die
biirgerlichen Kreise befassen, die unaufhdrlich von
der voraussetzungslosen Wissenschaft deklamie-
ren, wihrend sic die politischen Interessen ihrer
Klasse vertreten, keineswegs aber die sogenannte
reine Wissenschaft. Wo es sich um Klassen-
kdmpfe handelt — und die Geschichte der fran-
zdsischen Revolution 1ist doch die Geschichte
eines der gewaltigsten Klassenkimpfe —, da ist
ohne weiteres klar, daB von Voraussetzungs-
losigkeit keine Rede sein kann. Warum sind
gerade die proletarischen Foracher, die Marxisten,
Kommunisten, die einzig Berufenen, eine wirk-
lich wissenschaftliche Schilderung einer Revolu-
tion zu liefern? Weil sie voraussetsungslos an
die Ereignisse herangehen? Das kann mit Recht
bestritten werden. Aus swei Griinden aber kénnen
sie wirklich Wissenschaftliches leisten, obwohl
sie Vertreter einer Klasse, Anhinger einer poli-
tisch sozialen Idee sind und auch in fhrer Ar-
beit nicht aufhdren, es zu sein: Erstens, weil sie
die einzig wissenschaftliche Methode anwenden,
das ist die Methode des bistorischen Materialis-
mus: zweitens, weil eben diec Interessen des
kiimpfenden Proletariats und einc wirklich objek-
tive Schilderung der geschichtlichen Entwicklung
wie auch wissenschaftliches Eindringen in den
sproden Stoff der Geschichte nicht nur nicht ein-
ander ausschlieBen, sondera umgekehrt, weil die
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richtige Fithrung des proletarischen Klassen-
kampfes eine ehrliche, wissenschaftliche Analyse
des Geschehenen direkt erheischt; denn nur das
Proletariat kann ruhig der Wahrheit ins Antlits
schauen.

In allen bisherigen Erhebungen der unter-
driickten Klassen blieb der Sieg den Bedriickern.
Die einzsige Ausnahme bildet bisher die russische,
proletarische Revolution. Und es waren die
Sieger, die iiber die Besiegten zsu Gerichte saBen,
die Gefallenen, Ermordeten, Gefolterten hinter-
her noch su verunglimpfen suchten, ihr Gedicht-
nis der Verachtung, dem Hasse preisgaben, da-
mit spitere Generationen der Kimpfer aus dem
Mut, der Entschlossenheit, Ergebenheit, aus dem
MArtyrertum ihrer Vorfahren nicht neuen An-
sporn su weiteren K&mpfon schdpfen sollten. Der
svoraussetzungslose'* Aulard sollte die so lehr-
reiche Geschichte seiner Disziplin kennen. Ver-
leumdet, gebrandmarkt wurden schon die Gracchen
in Rom, die aufstindischen Sklaven mit dem
Helden Spartakus an der Spitse, die aufstindi-
schen Bauern in dem groBon deutschen Bauern-
kriege, die Wiedertdufer mit Thomas Miinzer, die
groSen Filihrer der franzlsischen Revolution, allen
voran Marat, Robespierre, dann die Chartisten,
das franzdsische Proletariat von 1848, die fran-
tisische Kommune und endlich die russische
proletarische Revolution, die von den diversen
wvoraussetzungslosen* Herren der biirgerlichen
Wissenschaft tiglich in der gehlssigsten Weise
mit Schmutz und Verleumdung iiberschiittet wer-
den. Die Geschichtsschreibung der groBSen fran-
1ésischen Revolution spiegelte die politischen
Kimpfe der gegebenen Periode wider. Wir
hatten von ihr immer swei Legenden, eine reak-
tionire und eine liberale Legende. Beide ent-
steliten im Grunde genommen das wahre Gesicht
der franzbsischen Revolution, wenn auch die
liberale sich mit groBem Pathos zu den ,,glor-
reichen Taten'' bekannte, wihrend die reaktio-
nire alles, was mit der Revolution im Zusammen-
hang steht, unterschiedslos der Verachtung und
der Verdammung preisgab. Fir die franziosische
radikale Bourgeoisie sind aber wohlverstanden
in der franzdsischen Revolution glorreiche Taten
nur die, die die Ordaung, Ruhe, Sicherheit des
Beutels nicht antasteten, Danton ist noch gewisser-
maen annehmbar, weil or dem gemiiSigten
Biirgertum am nichsten stand, well er die im-
perialistischen Eroberungskriege der franzosi-
schen Revolution am geschicktesten leitete und
jeder radikalen Okonomischen Politik fernstand.
Selbstverstindlich sind In den Augen dieser
radikalen Clique Robesplerre und noch mehr
Marat ebensolche Ungeheumer wie in den Augen
der royalistisch-klerikalen. Aulard, der gl&n-
zendste Vertreter der radikalen historischen
Bchule Frankreichs der letzsten Jahrzehnte, hat
durch seine Schriften tiber die franzosische Re-
volution und in seinem leteten Vortrag, von dem
bier die Rede 1st, schlagend bewiesen, wie steril

im Grunde genommen dJiese ganze Geschichts-
schreibung ist, wie selbst ein Aulard v3llig ver-
sagt, obwohl er jahrzehntalang die franzisischen
Staatsarchive durchstbert und sicherlich ein
riesenhaftes Material verschlungen hat. Er be-
herrscht nicht das Material, sondern das Material
beherscht ihn, wetl ihm beides, Methode wie
auch wahre Voraussetzungslosigkeit, fchlt, ob-
wohl gerade er diese Voraussetzungslosigkeit in
erster Linie fur sich in Anspruch nimmt. Ein
russischer Genosse hat in einem dem Vortrag
Aulards gewidmeten Artlkel, in dem er an Hand
von Tatsachen alle seine Schicfheiten, Verdrehun-
gen nachweist, Aulard den ,besten Kenner* der
franzisischen Revolution genannt. Und er betrach-
tet es fast als ,,Heldentat'’, daB Aulard in einer
Epoche der schwirzesten Reaktion in Frankreich
als Professer die franzdsische Revolution ver-
teidigte. Wir finden dieses Urteil ein biSchen
iibertrieben. Es bediirfte nicht erst dieses Vor-
trags, um su zeigen, daB Aulard swar iiber groBes
Wissen verfiigt, daB ithm aber so ziemlich alles
abgeht, was su einem wirklichen Historiker ge-
hdrt. Er hat das bewiesen schon in seiner groSien
politischen Geschichte der franzisischen Revo-
lution. Sein Verdienst war nur, daB er ein
umfangreiches Material sichtete und verdffent-
lichte, das frilher dem Publikum nicht zuging-
lich war. Seine ,,Verteidigung'* der franziésischen
Revolution fillt in die Epoche der Kimpfe des
radikalen franzdsischen Kleinbiirgertums gegen
die Finanzoligarchie, gegen den Klerikalismus,
gegen die adlige Reaktion, und da war es keine
besondere Heldentat, susammen mit Clemenceau
die ,,glorreiche’* Revolution su verteldigen.
Aulard hat seinerzeit gegen Taine ein Buch ver-
offentlicht, in dem er ihm nachweist, daB er auf
Grund eines ganz unzuliissigen, unwissenschaft-
lichen und nicht gewissenhaften Verfabrens es
fertiggebracht hat, aus der franzdsischen Re-
volution eine fratzsenhafte Karikatur szu bilden.
Taine sieht in der franzfsischen Revolution nur
verbrecherischen Wahnsinn, Brigantentum und ganz
verkehrte Anwendung einer schlecht verstande-
nen nationalistischen Doktrin des 18. Jahr-
hunderts. Aus der Unmenge von Berichten, die
in den Archiven vorliegen, waren ftiir Taine von
Bedeutung nur die, die ihm in den Kram palten,
die iiberwiegende Mehrheit der Dokumente aber,
auf Grund deren man 2zu einem gansz anderen
Bild gelangte, hat er einfach auBer acht ge-
lassen. Das hat ihm Aulard bewiesen. Wenn
aber Taine aus der ganzen franzdsischen Revo-
lution nur einen wilden Tummelplate der ver-
brecherischen Gelliste eines Robespierre, eines
Marat und anderer Terroristen machte, so geht
jetzt Aulard mit demselbon Mangel an Wissen-
schaftlichkeit an sein Thema heran und will
plételich alle Gewaltakte, den ganzen Terror, aus
der franzdsischen Revolution ausmerzen und sie
zu einer friedlichen Idylle umbilden. Das Idyll
der franzisischen Revolution wird nur bei Aulard
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von Zeit zu Zeit ein wenig durch Schénbeits-
fehler gestort, da er ja doch ohne weiteres die
von ihm selbst angefithrten Tatsachen nicht plotz-
lich aus der Welt bringen kann. Hatte Taine
seine Legende nitig, um nach der Niederwerfung
der Kommune ideologisch das reaktionire Regime
von Thiers zu kriftigen, so soll der letzte Vor-
trag von Aulard der franzidsischen und der euro-
piischen Reaktion helfen, durch eine villig
falsche B8childerung der Rolle und Bedeutung
der Gewalt und des Terrors in der franzoésischen
Revolution die russische Revolution zu ver-
dammen und den Feldzug gegen den russischen
nTerror'' moralisch zu rechtfertigen. Und das,
wie Aulard sich ausdriickt, aus purer Liebe zu
der groBSen russischen Nation! Freilich, wenn
man die letzte elende Schmihschrift des einsti-
gen Marxisten Kautsky gegen die russische Re-
volution liest, fithit man sich geneigt, Aulard
fiir seinen Anstand zu danken.,

Nun die Tatsachen: Kann Aulard die Ge-
waltakte selbst, den Terror in der franzdsischen
Revolution bestreiten? Keinestalls, Bei allen
seinen Verdrehungen, sich widersprechenden An-
gaben, muBte er doch wie in seinem friiheren
Werk 80 auch in seinem Vortrag sugeben, daB
die Gewalt, da8 der Terror eine groBe Rolle im
Gange der Ereignisse gespielt hatte. Mit un-
glaublicher Naivit&t versucht er aber, die Tat-
sachen, die er selber antiihrt, und die von grund-
legender Bedeutung sind, su entkriften, und was
ihm am meisten am Herzen liegt, ist nicht so
sehr die Gewalt und der Terror selbst, wie eine
Theorie der Gewalt und des Terrors. Als typi-
scher franzdsischer Liberaler ist fiir ihn nicht das
wirkliche Geschbehnis, sind nicht die Ereignisse
von Bedeutung, sondern von Wichtigkeit ist der
ausgesprochene, der formulierte Gedanke, die
Phrase. Stimmt es, daB am 14. Juli 1789 die
Bastille gestirmt wurde? Natiirlich kann er das
nicht leugnen. Und fir wen f{st es nicht klar,
daB diese erste revolutionlire Gewalttat von aus-
schlaggebender Bedeutung fiir eine ganze revo-
lutionire Periode war. Der ganze Mut des
dritten Standes, seine beriihmten revolutiondren
Phrasen und Gebi#irden wie such Taten waren
ohne diesen Gewaltakt nicht denkbar. Wie ist
die franzésische Republik entstanden? Durch
die Erstiirmung der Tuilerien am 10. August 1792,
Eine weitere revolutionire Gewalttat. Wie kam
cs sum Todesurteil und sur Hinrichtung Lud-
wigs XVI., den die Gironde zu retten versuchte?
Durch einen Druck, der seitens der Massen auf
den Konvent ausgeiibt wurde. Nur der Angst
vor den Massen, vor der Kommune, vor Paris
hatte man es su verdanken, daB sich eine Mehr-
heit im Konvent fir die Todesstrafe gefunden
hatte. Was sagt Aulard selbst in seiner ,,Histoire
politique de la Revolution francaise‘* (Seite 815)?
»Am 10. August 1792 wurde unter dem Drucke
dos siegreichen Volksaufstandes das erste Organ
der revolutiondiren Regierung ins Leben gerufen.

Die Wachsamkeit des Revolutionskomitees hat
gans Frankreich wie ein Netz umwoben, und in
den dichten Maschen dieses Netzes fingen sich
die Konterrevolutiondre, die Verschwirer aller
Art, die widerspenstigen Geistlichen, die aus-
landischen Agenten, die Girondisten; speziell die
Fideralisten waren. in fhren Unternehmungen
gegen die Republik und gegen den Berg durch
diese wachsamen Gruppen gehindert, deren
Patrouillen Tag und Nacht allen Verkehr iiber-
wachten, die Pidsse und die ,Carte de Zivisme®
kontrollierten und bei dem kleinsten Verdacht
den Einwohner oder den Passanten ins Gefidngnis
warfen. Da8 der Aufstand in der Vendée und
die auslindische Invasion sich nicht vereinigen
konnten, daB der Royalistenaufstand sich nicht
genligend ausbreiten konnte, um den Jster-
reichischen, englischen und spanischen Armecn
die Hand reichen zu kdanen, das haben wir zu
eilnem gewissen Teil dem revolutioniren Komitee
zu verdanken.*

80 urteilte Aulard in seciner Geschichte {iber
die Rolie der revolutionfiron Komitees. Jetzt aber
in seinem Vortrag will er dieses Urteil vbéllig
abschwichen. Kann Aulard den Terror in der
franzdsischen Revolution aus der Welt schaffen?
Nein. Aber er leugnet seine groBe revolutionire
Bedeutung, indem er auf das Fehlen einer syste-
matischen Theorie des Terrors hinweist. Das
einerseits. Andererseits findet er den Terror in
den Momenten der groSten Gefahr, wo die
Koalitionsarmeen Europas Frankreichs Integritit
bedrohten, entschuldbar, und seiner Meinung nach
ist der 9. Thermidor als AbachluB der Periode des
Terrors dahin zu verstehen, daB nach der Be-
siegung der fremden Armeen und der Beruhigung
im Innern der Terror keinen Sinn mehr hatte,
und daB darum Robespierre, der Vertreter des
Terrors, zugrunde gehen muBte. Priifen wir
die beiden Tatsachen. Was soll eigentlich eine
Theorie der Gewalt und ein S8ystem des Terrors
bedeuten? Es ist ja ohne weiteres klar, daB in
dem damaligen Stadium der Klassenkimpfe von
einem klaren, bewuBt herausgearbeiteten System
der Revolution keine Rede sein konnte. Nur
empirisch, tastend, suchend, sich in dem Sieg
nach den Tatsachen orientierend, vom Klassen-
instinkte geleitet, konnte sich allmihlich eine
klare Auffassung der revolutioniren Taktik Bahn
brechen. Und wemn Aulard den russischen Re-
volutioniiren entgegenhdlt, daB sie eigentlich die
ersten wiren, die eine Theorie der Gewalt, ein
System des Terrors herausbilden wollten und
herausbildeten, und daB sie sich mit Unrecht aut
die groBe franzisische Revolution beriefen, so
beweist das hinreichend die wissenschaftliche und
politische Beschriinktheit Aulards. Es ist ohne
weiteres klar, daB wir vicles, was die grofien
franziosischen Revolutionire und die revolutio-
niaren Massen nur empirisch, instinktiv anwenden
konnten, jetzt, nach der groBartigen Schule, die
das kimptende Proletariat seit einem Jahrhundert
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durchgemacht hat, seit dem Aufkommen des
Marxismus, der, suf den geschichtlichen Er-
fahrungen fuBend, eine wissenschaftliche Theorle
herausbildete, planmiBig, systematisch anwenden

kd Wir mii eben aus der Vergangen-
heit Lebren su siehen verstehen. Die groBe
franzdsische Revoluti wie sie wirklich war

und nicht, wie sie bei Taine, Aulard und ande-
ren biirgerlichen Geschichtsschreibern aussieht,
ist fiir uns sehr lehrreich, weil sie uns die Be-
deutung einer riicksichtslasen, energischen, siel-
bewuSten, straft organisierten revolutiondren
Partei fiir das Gedeihen der Revolution klar seigt.

Sie seigt uns auch su gleicher Zeit die Gren-
sen, die die Revolution nicht iiberschreiten kann.
Sie erklirt uns auch auf richtige Weise, warum
2. B. in der damaligen Lage ein Robespierre
unterliegen muBte, warum sein Terror der lets-
ten Epoche aussichtslos war, wihrend der Terror
des Konvents im Jahre 1793 die Revolution m&ch-
tig forderte und rettete. Es ist aber klar, da8
bei einer so falschen Deuting der Tatsachen und
volligen Verstindnisiosigkeit gegeniiber den Pro-
tessen, die man untersucht, wie wir es bel
Aulard sehen, nichts ErsprieBliches heraus-
kommen kann. DaB es cinen Terror gab, be-
streitet Aulard nicht, er gibt ja die oben-
angefiihrte Charakteristik der revolutioniren
Komitees, die aufs Haar den revolutioniren
Komitees in RuBland, der russischen Tscheks,
ihneln. Und es berithrt bei einem ,Manne der
Wissenschaft'’, fiilr den Aulard gelten will, eigen-
timlich, wenn er an einer Stelle swar zugibt,
der Terror habe so siemlich die Revolution ge-
rettet, um aber sofort an einer anderen Stelle
dem Terror jede Bedeutung absusprechen. Fir
Aulard sind nicht Taten wichtig, sondern Worte,
Phrasen. Der gewaltige GeschichtsprozeB, den er
untersucht, ist fir ihn lediglich ein juristischer
Proze8 in einem Gerichtssaal, wo ihm die gut
syst tisierten, schén abgerundeten Reden, nicht
aber die Leidenschatten, die Interessen ver-
schiedeper Gruppen und Klassen, die wirklichen
Kimpfe bedeutungsvoll echeinen. Haben sich
doch im Grunde genommen diese K&mpfe jen-
seits des Konvenis abgespielt. FEs ist gans
lacherlich, wenn Aulard den Bolschewisten vor-
wirft, sie vertriten die Ansicht, daB nur durch
Gewalt grundsitzlich die Gesellschaft umszubilden
sei. Es hat fiir keinen Marxisten und Dialek-
tiker irgendwelchen B8inn, derartig abstrakte
Formeln gu schmieden. Fiir unseren Zweck ge-
niigt es vollstindig, wenn wir feststellen, wie es
in Wirklichkeit in der bisherigen Geschichte der
Klassenkimpfe im allgemeinen und in der groSen
franzdsischen Revolution insbesondere zuging,
und welches die Aussichten sind fiir eine fried-
liche Umbildung der jetsigen kapitalistischen Ge-
sellschaft. Wire Aulard Geschichtstorscher, und
nicht nur Materialiensammler und biirgerlicher
Ideologe, 80 wiirde er oshne weiteres einsehen
miissen, daB alle bisherigen Umwilzungen durch

die Gewalt, durch Aufstand, blutigen Kampf und
Terror in die Welt kamen. Die franzdsische Re-
volution bildet nicht nur keine Ausnahme, sie
bestitigt vielmehr aufs gzlingendste diese Be-
hauptung. ,Gab es auch‘, sagt Aulard, ,kein
System des Terrors, so gab es wohl ein Regime
des Terrors. ,,Wann begann der Terror?* fragt
er weiter, und er antwortet: ,,Die Revolution hat
ifhren Feinden vom ersten Augenblick an
Schrecken eingejagt, von der FKrstirmung der
Bastille an, die die erste Emigrationswelle ver-
ursachte. 8ie versuchte indes durch Gesets und
Freiheit zu regieren bis zum 10. August 1792,
Als aber die Krifte der Reaktion sich vereinig-
ten und einen Biirgerkrieg und AuBenkrieg her-
beifithrten, in dem die Nation sich von allen
Seiten angegriffen sah und den Untergang be-
furchten muBte, gab die Revolution die Grund-
sitze von 1789 auf und grift sur Gewalt gegen
ihre Feinde.'* (Aulard: Histoire politique de la
Revolution frangaise, 8. 167 u. w.)

Kann man klarer die Notwendigkeit und Niitz-
lichkeit des Terrors beweisen, als Aulard es hier
tut? Die Versuche, die Aulard in seinem Vor-
trag macht, diese so klaren Ausflihrungen mit
seiner Lieblingsidee in Ubereinstimmung zu
bringen, zwingen ithn jedoch nicht nur, die Tat-
sachen su verdrehen, sie beweisen schlagend, wie
wenig er den Zusammenhang zwischen revolutio-
nirer Rilcksichtslosigkeit und dem Gedeihen der
Revolutlon begriffen hat. Der Kampf der
Klassen, die Dynamik der Revolution, erforderte
unbedingt ein energisches erbarmungsloses Auf-
rdumen mit den Resten des Feudalismus, die
sich der Revolution als Todfeinde gegentliber-
stellten. All das verliert sich bei Aulard in
einem Btrom banaler Phrasen tiber ,Freiheit,
Gleichheit’* usw. Wo lag der Schwerpunkt der
Aktion, im Konvente selbst oder im Jakobiner-
Kiub und der Pariser Kommune, wo das radikale
Kleinbiirgertum der Vorstidte und das Prole-
tariat herrschte? WeiB8 Aulard nichts von den
stindigen Klagen der QGirondisten {iber den
Terror, der, wie sie verichtlich sagten, ,,Popu-
lace*‘, des ,Pdbels“? Kennt er nicht die zahl-
reichen Tatsachen, die beweisen, daB die wich-
tigsten, entscheidenden ‘Wendepunkte in der
franzdsischen Revolution unter dem Druck dieses
, PObels*’, unter der Wucht seines Anpralls und
dank seiner Wachsamkeit modglich waren? So-
lange die Pariser Kommune, der Jakobiner-Klub,
die Jakobiner-Partei ihre Macht behielten, so-
lange also gerade dieser ,verdichtliche Pdbel
lebte und wirkte, konnte auch die Revolution sich
siegreich bewiihren und entwickeln. Am 5. Sep-
tember 1793, berichtet Aulard, kam ,eine Depu-
tation in den Konvent, bestchend aus den Kom-
missaren von 48 Sektionen und Mitgliedern des
Jakobiner-Klubs, und erklirte: ,,Gesctzgeber,
stellt den Terror auf die Tagesordnung!® In
derselben S8itzung hat Bariére, im Namen des
Wohifahrtsausschusses sprechend, sich diese
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Formel £u  eigen gemacht, indem er sagte:
»Alles scheint eine Bewegung in Paris anzu-
kiinden, aufgefangene Briefe geugen von den
Anstrengungen seitens der Agenten des Aus-
lands und der Aristokratie, in dieser groBen Stadt
irgendeine Bewegung hervorsurufen. QGut, sie
sollen diese Bewegung haben, aber sie werden
sie organisiert, geregelt bekommen, durch eine
revolutionkre Armee, die endlich das groBSe Wort
ins Leben umsetsen wird, das wir der Kommune
von Paris verdanken: Stellen wir den Terror aut
die Tagesordnung!* ,,Der Konvent', sagt Aulard,
»wkilatschte Beifall, und in der Politik der Re-
glerung und in erster Reihe in den Reden war
der Terror wirklich einige Zeit auf der Tages-
ordoung.” Dennoch aber wagt es Aulard, in
seinem Vortrag su behaupten, der Konvent hitte
den Terror als Losung nicht auf die Tagesord-
nung stellen wollen. Was der Terror tatsich-
lich leistete: die blutige Niederwerfung der roya-
listischen Aufstinde in Lyon, Nantes, in der
gansen Vendee, in Toulon, die Ausnahmegesetze,
die Zermalmung der Gironde usw. — alles dies
ist viel su bekannt, als da8 es spezieller Er-
wihnung bediirfte. So steht es mit dem Terror
als Tatsache und mit der Politik des Konvents,
der sich unter dem Druck der Ereignisse und
der revolutioniren S8chichten von Paris einer
systematischen terroristischen Taktik bediente.
Was Aulard offenbar vermiBt, ist die das Ge-
biiude krdnende juristische Phrasendrechslerei.
Es hiitte ausgesprochen werden miissen, dag8 das
einsige Mittel fiir alle Zeiten und fiir alle Situa-
tionen der Terror sei; und da, seiner Melnung
nach, eine derartige ,,Theorie des Terrors* fehit
und angeblich erst die russischen Bolschewisten
den Terror sum Rang einer Theorle erheben
wollen und sich dabet auf die franzdsischen
Terroristen berufen, hilt Aulard sich fiir ver-
pflichtet, thnen dieses Recht, aut die franzdsische
Revolution als Muster hinzuweisen, abzusprechen,
Frellich war der Terror selbst nach Aulard eine
blutig ernste Tatsache und gewaltig in seinen
Folgen. 1789, 1792, 1783, 1794, an allen Wende-
punkten der Revolution war die revolutionire
Gewalt hopferisch, rettend, hlaggebend.
Merkwiirdigerweise geniigt das Aulard nicht. 8o-
lange man den Terror anwendet und durch ihn
sogar QGroBes vollbringt, ist das bedeutungslos.
Erst das ausdriickliche Anerkennen des Terrors
macht ihn sum Terror. Aulard glaubt, die Be-
rechtigung des Terrors su widerlegen und der
russischen Revolution das Recht abzusprechen, fhn
ansuwenden, indem er darauf hinweist, der
Terror wire ja eigentlich der Revolution auf-
geswungen gewesen, die Reaktion, die aus-
lindische Koalition hitte ja die Revolution ge-
gwungen, den Terror ansuwenden. Da mdchte
man wahrlich mit Schiller ausrufen: ,,Wire der
Gedanke nicht so verdammt dumm, wire er ge-
scheit zu nennen!* Der Terror wird also zum
Terror erst dann, wenn man gleichzeltig sagen

kann, eigentlich brauchen wir ihn ja nicht, aber
da er eine so prachtvolle Bache ist, wollen wir
ibn anwenden: wir sind Theoretiker und Syste-
matiker des Terrors. Wo in aller Welt, wenn
nicht in der Aulards, gab es je solche sonder-
baren Kiuse, ob Einzelper , ob Schicht

die den Terror aus Liebe sur Kunst und nicht
notgedrungen anwandten? In dem Munde eines
Talne freilich hat eine derartige Behauptung
einen Sinn; denn fur ihn ist dle ganse Revolution
ein Irrenhaus, in dem sich sadistisch veranlagte
Verbrecher und Wahnsinnige, wie Robespiere,
Danton, Marat usw. tummelten. Aber gerade Aulard
bat es doch seinerzeit als seine Lebensaufgabe
betrachtet, Taine als Geschichtsfilscher su ent-
larven. Gibt es denn im Grunde gonommen etwas
Wichtigeres zur Rechtfertigung des Terrors als
seine Notwendigkeit und ErsprieSlichkeit? Hatte
die russische Revolution keine Todfeinde fim
Innern und XuBern, hatte sie nicht auch einen
opferreichen Kampf su fithren, damit die Inter-
vention — an deren Spitze ein so ,,glorreicher*
Nachkomme der franzdsischen Revolution wie
Clémenceau stand, der sich ja auch seinerseit zu
der franzdsischen Revolution bekannte — Hand in
Hand mit der russischen Reaktion dle Revolution
nicht niederrang? Hatten wir keine Blockade
und vom Ausland angezettelte Aufstinde, hatten
wir keine russische Vendee, und hat nicht der
heroische Kampf des Bauerntums und des Prole-
tariats RuBland nur darum gum Siege su filhren
vermocht, weil der unerbittliche Terror, wie
seinerzeit in Frankreich, die inneren Feinde
lthmte? Wie fiir Max Adler in seiner letzten
philosophischen Phase die Existens des Menachen
durch die Tatsache, da8 er existiert, noch nicht
geniigend bewiesen ist, solange sie ,erkenntnis-
theoretisch* nicht begriindet wird, so scheint es
Aulard nicht zu geniigen, daB der Terror not-
wendig und niitzlich war. Er muB erst hinterher
noch ,systematisch und theoretisch* begriindet
werden. Friedrich der Zweite war kein Mann
der Wisscnschaft, aber Aulard kdnnte rubig bei
ihm lernen, was eigentlich Geschichte ist. Als
Friedrich den Siebenjihrigen Krieg begann und
Schlesien liberfiel, da sagte er: ,Erst will ich
nehmen, und dann werden meine Legisten schon
beweisen, daB ich das Recht hatte, Schlesien su
rauben. Fiir solche Art Realisten hat Aulard
kein Auge, er gehiort su der Klasse jener libera-
len Schwitser, die es als ihre Lebensaufgabe be-
trachten, im Interesse ihrer Klasse alle mdglichen
demokratischen Duselelen sum besten szu geben,
die den Zweck haben, den groBen Massen die
Unterjochungspolitik der Herrschenden annehm-
barer zu machen. Derselbe Friedrich II. sagte
einmal mit beiBender Ironie iiber Maria
Theresia, als er auf die Teilung Polens xu spre-
chen kam: ,8ie weinte, aber sie nahm.“ Das
ist gans im Genre Aulards und seinesgleichen.
Man vergleSt Tréinen, liBt die Bourgeoisie aber
rubig die nicdertriichtigste Eroberungs- und Unter-
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drickungspolitik fihren. Aulard solite wissen,
da8 die besitzenden Kliassen immer die ersten
sind, die den Terror auf die Tagesordnung
stellen und sich dabei herslich wenig um die
Theorie kiilmmern. Thiers bei der Niederwerfung
der Kommune, Denikin, Judenitsch, Wrangel und
alle anderen weiBgardistischen Generale wiirden
sicherlich mit Aulard darin einverstanden sein,
da8 sie auch keine Theorie des Terrors an-
erkennen. Die Frage ist nur, ob damit die
Hunderttausende Ermordeter und Gefolterter sum
Leben surilicksurufen sind, die swar nicht theo-
retisch, dafur aber physisch von diesen Prak-
tikern des Terrors niedergemetselt wurden. Ubri-
gens ist es auch gans falsch, es 80 hinsustellen,
als od Danton, Robespierre, BSaint-Just nicht
genau wubBten, was der Terror bedeutet, und nicht
gans klar ausgesprochen baben, worin er be-
steht, und warum er angewandt werden muS. Im
Mirs 1793 sagte Danton im Konvent: ,Die
Menschheit wird uns versethen. Es ist nichts
schwieriger, als ein politisches Verbrechen aus-
zurotten, um so ndtiger sind Ausnahmegesetze, die
die Verbrecher abschrecken und die Schuldigen
vernichten. Und hier fordert unsere Sicherheit
vernichtende MaBregeln. Es gibt kein Mittel-
ding swischen den gewdhnlichen gesetslichen
Formeln und dem revolutioniren Tribunal.* So
sprach der ,,gemiBigte‘‘ Danton, den alle biirger-
lichen Historiker und auch Aulard fiir seine
»MABigung** loben, wihrend sie einen Marat sum
blutdiirstigsten Wesen stempeln. Dabel sei be-
merkt, daB, wie es Aulard bekannt sein solite,
Danton sogar bei den Septembermorden in den
Gefingnissen in Paris seine Hand im Spiel hatte,
weswegen er sogar spiiter von Robespierre ge-
riigt wurde. Das Prachtvollste aber leistete sich
Aulard mit seiner Beurteilung Robespierres.
,,Robespierre,’* heiBt es bei ihm, ,der als
Terrorist gulillotiniert wurde, wolite die Gewalt
weder als System noch als Regime anwenden.*
Was Robespierre in Wirklichkeit fiir den Terror
tat, ist ja aligemein bekannt, und Aulard weiB es
sicherlich auch. Und obwohl! es fiir uns im
Grunde genommen gang belanglos ist, in welcher
‘Art sich Robespierre, gans abgesehen von seinen
terroristischen Taten, iiber den Terror aussprach,
wollen wir doch einige Worte von thm anfiihren,
die klar beweisen, da8 Aulard wider besseres
Wissen Robespierre gans entstellt. Ebenso wie
Danton hat Robespierre sich ganz klar fiir den
systematischen Terror ausgesprochen, In selner
Rede iiber die Revolutionsregierung sagte
Robespierre: ,Die Aufgabe der konstitutionelien
Regierung besteht darin, die Republik zu
schiitzen, die Aufgabe der revolutioniren Re-
gierung, ibre Grundlagen zu schaffen. Die Re-
volution ist ein Kampt um die Eroberung der
Freiheit, ein Kampf gegen alle ihre Feinde. Die
Konstitution ist das friedliche Regime der sieg-
reichen Freiheit. Die revolutionire Regierung
muB auBergewdhnlich aktiv sein, weil sie sich

gowissermafien im Kriegssustand befindet, und
filr sie taugen keoine starren Regeln angesichts
der stiirmischen, ia ei fort sich Anderaden
Bedingungen, unter denen sle wirkt. Und in
erster Linie, weil sie angesichts der immer er-
neut drohenden Gefahren geswungen ist, immer
neue und neue Hilfsmittet ausfiadig xu machen.**
Wenn es tiberhaupt eine Theorie des Terrors gibt,
so ist unseres Erachtens diese Theorie in obigen

knappen Worten klar formuliert. Und kefn russi-

scher Bolschewist kOnnte dieser ,,Theorie*
wesentlich Neues hinsufiigen. Was Robespierre
fehlite, war nicht eine Theorie des Terrors, son-
dern die kiare Elnsicht in die Klassengegensitse
des damaligen Frankreichs, eine revolutionire
proletarische Einstellung, im Gegensats sur klein.
blirgerlichen, die das mittlere Kleinblirgertum
sur herrschenden Klasse machen wollte. Wie wir
spiter sehen werden, war es nicht die falsche
Anwendung des Terrors, die in erster Linie
Robesplerres Sturs verursachte, sondern die Un-
miglichkeit, die Errungenschaften der Revolution
auf dieser schmalen sozialen Basis zu festigen,
umringt und bekimpft von den Feinden rechts,
nicht unterstiitst und im BStich gelassen von den
Elementen links. Und was sagt Saint-Just tber
den Terror: ,,Man darf nicht ausruhen, bevor
nicht die Feinde der Revolution und der fran-
zisischen Nation vernichtet sind. Kein Mitleid
und keine Schwiiche fiir die Schuldigen, die sich
an der Freiheit des Vaterlandes vergreifen." 8o
urteilen Danton, Saint-Just und Robespierre, von
denen uns der ,beste Kenner'‘ der franzdsischen
Revolution eine tendenzidse Fabel dichtet iiber
den Terror. Nebenbei sei bemerkt, daB Aulard,
wahrscheinlich um die Société des Savantes von
seiner voraussetzungslosen Wissenschaftlichkeit
recht eindringlich zu iiberzeugen, folgende Ent-
deckung machte. Wir wissen, daB die fran-
z8sische Revolution in seiner Darstellung eine
Idylle ist, die nur leider von Zeit zu Zeit durch
sunangenehme‘* Erscheinungen voriibergehender
und unwesentlicher Natur gestdrt wurde. 8o
kam es, daB in einem Momente dieser Idylle der
Konig, wie Aulard sagt, anstatt sich an die
Spitze der nationalen Bewegung zu stellen, seine
traditionelle Rolle verriet. Er ging auf die Seite
der Privilegierten tiber, auf die Seite des Adels
und der Geistlichkeit, gegen sein Volk. Er hat
nicht die Fiihrerrolle der Revolution auf sich
nehmen wollen, Der {franzisische Konig als
Fiihrer der Revolution, der franzdsische Konig,
dessen traditionelle Rolle darin besteht, gegen
die Privilegierten zu k&impfen! Ist das nicht eine
wahre Perle ,voraussetzungsloser Wissenschaft"?
Bis jetzt wuBten wir es freilich nicht anders, als
daB die ,traditionelle‘* Rolle des franzisischen
Konigs darin bestanden hat, Parlamente aus-
einanderzujagen, mit der Reitpeitsche in die
Sitzung des Parlaments gu kommen, wie es Lud-
wig XIV. (Le Roi Soleil) zu tun beliebte,
der die beriihmte Formel aussprach: ,L’etat
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c’'est moil'* Ebenso redlich bemiihten sich die
franztsischen Konige durch ihre bertthmte Mali-
tressenwirtschaft die franzdsischen Finansen in
gehdrige Ordnung zu bringen, was ja nicht nur
dem ,besten Kenner'!, sondern sogar jedem fran-
z0sischen Gymnasiasten bekannt ist. Jetst wer-
den wir eines anderen belehrt. Mit derselben
verbliffenden  Wissenschaftlichkeit untersucht
Aulard die Frage, warum Robespierre sich nicht
entschlossen habe, am 9. Thermidor im stfdtischen
Rathause den Aufruf zum Aufstande zusammen
mit den anderen Mitgliedern der Pariser Munizi-
palitit zu unterzeichnen, Und das war ja doch
nach Aulard das einzige Mittel, seinen Kopf und,
was Robespierre noch mehr am Herzen lag, seine
Sache zu retten, Nach Aulard konnte Robesplerre
sich zu diesem Schritte nicht entschlieBen, weil
er als Jurist den Konvent als den Vertreter des
allgemeinen Willens betrachtete und es vorsog,
in den Tod zu gehen und seine Sache su ver-
derben, anstatt sich diesem ,,aligemeinen Willen*

entgegenzustellen. Bisher hatten wir keine
Abnung von einer solchen geradesu epoche-
machenden Erklirung der Unentschlossenheit

Robesplerres. Die reaktiondren Historiker pfleg-
ten die zahlreichen Juristen im Konvent gerade
als Juristen su beschimpfen, fiir sie waren alle
diese Juristen, Professoren, Gelehrten die In-
kompetenz selbst, die Frankreich ins Verderben
stilrzen muBte. Im Munde Aulards wird die Be-
zeichnung ,,Jurist’* plotzlich zum hdchsten Lob.
Machte Taine aus Robespierre einen hirnver-
brannten weltfremden Advokaten, der nicht die
leiseste Ahnung von der Wirklichkeit hat und
sie nach seiner juristischen Formel modeln will,
so macht Aulard aus Robespierre einen tdlpel-
haften Juristen, der aus den leidenschaftlichen
politischen und soszialen Kidmpfen nur blutleere
Formeln herauszulesen wuBlite. Derselbe Robe-
splerre, der einige Stunden vorher in der Sitzung
des Konvents, wo man ihn nicht zu Worte
kommen lieB und seinen Tod beschlossen hatte,
diesen Konvent als eine Bande von RAubern
brandmarkte, sollte pldtzlich denselben Konvent
als den Vertreter eines ,allgemeinen‘ Willens
anerkennen, vor dem er sich beuge, somit sich,
seine Freunde und seine Sache dem Verderben
widmend? Und das heiBt nach Aulard: wissen-
schaftliche Untersuchung der franzdsischen Re-
volution. In Wirklichkeit sind die tragischen
Stunden Robespierres im stidtischen Rathaus ganz
anders zu erkliren. Robespierre konnte sich
nicht entschlieBen, den Kampf gegen den Kon-
vent aufzunehmen, weil er den Glauben an seine
Sache verloren hatte; er sah sich von Feinden
umgeben, denen er nicht gewachsen war, und
er empfand instinktiv, daB8 ihm keine aus-
reichende soziale Macht zu Gebote stand. Das
und nicht bldde juristische Spitzfindigkeiten, die
dem im gro8en und ganzen realistischen Politiker
Robespierre fremd waren, haben in diesem kriti-
schen Momente selner Hand die Feder entfallen

lassen. Flir Aulard ist die Ursache des Sturzes
Robesplerres eine sehr einfache: Robespierre war
Vertreter des Terrors in einem Momente, wo der
Terror sich eigentlich iiberlebt hatte, Die inneren
und KuBeren Feinde der franzdsischen Revolution
waren geschlagen, die Errungenschaft der Re-
volution gesichert, und darum hatte es keinen
S8inn, mit Gewaltmitteln weiter su regieren.
Hiitte diese seichte, banale und gans falsche Auf-
fassung irgendwelche reale Grundlage, so wire
alles, was nach dem Thermidor gekommen war,
unerklirbar. Aulard selbst muB ja folgendes zu-
geben, indem er von den Folgen des Thermidors
spricht. Er beginnt wie gewdhnlich mit einer
kistlichen, kindischen, {iber die sogenannte
Nachthermidorreaktion handelnden Einleitung. Er
sagt: ,,Dieses Wort Thermidorreaktion gebrauchen
wir, weil es iiblich ist, diese Epoche so zu nennen,
aber man muBl sagen, daB dieser Name durch
die Tatsachen nicht gerechtfertigt wird. Ist
doch ‘Reaktion nur jene Reaktion su nennen, die
den Menschen hindern will, frei su denken.*
Wieder eine so gottvolle Probe dieser Phrasen-
drechslerei, die auf die Dauer wirklich unaus-
stehlich wird. Aulard, der die Geschichte des
Konvents doch genau kennt, sollte sich der be-
kannten Phrase eines Mitglieds des Konvents ent-
sinnen gelegentlich der Abstimmung tber die
Todesstrafe gegen Ludwig XVI. Als die Giron-
disten und viele andere Redner in hochtrabenden
Reden ihren S8tandpunkt begriindeten, sagte ein
Mitglied gans kurs: ,La mort sans phrases‘‘ (Der
Tod ohne Phrasen). Aulard wiirde eher fir la
mort par la phrase zu haben sein. Fiir ihn ge-
niigt es, daB auf den Gefingnissen der franzd-
sischen Republik die stolse Aufschrift prangt:
»Egalité, Libérté, Fraternité‘‘, um su vergessen,
daB das franczdsische Gefingnis ungeachtet dessen
ein Gefdngnis bleibt, in dem FreiheitskAmpfer
,brilderlich* gu Tode gemartert werden. Die
Thermidorreaktion hat nach Aulard die ,Frei-
heit des Denkens' gegeben. Was hat sie aber
nach demselben Aulard dem franzdsischen Volke
genommen? Nun, der Konvent hat swar das
Wort Terror gestrichen und auch die terroristi-
schen Gesetze verurteilt, aber der Konvent hat,’
wie Aulard selbst anfilhrt, nach dem Thermidor
durch neuen Terror sich am Leben su erbalten
gesucht. Aulard sagt: ,Der Konvent hielt am
Terror fest, er terrorisierte die demokratische
Opposition, wie diese seinerzeit die royalistische
und fdderalistische Opposition unterdriickte. An
Stelle des roten Terrors trat der weiBe Terror.*
Und weiter: ,,Am 5. Vendemiaire hat der Kon-
vent einen TodesstoB ausgefiihrt, indem er als
umstlirzlerisch und gegen die Einheit der Re-
publik  gerichtet alle Zweigniederlassungen,
Vereine und Fioderationen betrachtete, sie auf-
16ste und jede Korrespondenz zwischen Vereinen
verbot. Keine kollektiven XAuBerungen waren
mehr  zugelassen, man durfte nur individuell
auftreten.” Und weiter: ,Eine der ersten MaB-
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nahmen der Thermidorleute bestand darin, die
Munizipalitit von Paris gzu vernichten. Sie
schickten alle jene Mitglieder aufs Blutgeriist,
die filr Robespierre waren, d. h, fast die ganze
Munizipalitit. Es gab keine Munizipalitiit mehr
in Paris.* Und weiter: Uber die Konstitution
sprechend, die die Thermidorleute an Stelle der
Konstitution von 1793 angenommen haben, sagt
Aulard: ,Die hervorstechendsten Ziige der Kon-
stitution bestehen in der Unterdriickung des am
10. August 1792 gegriindeten demokratischen
Systems; an Stelle des allgemeinen Wahlrechts
gibt es jetst eln Zensuswahlrecht.” Fiir uns ist
aus den angefithrien Stellen bei Aulard ganz
klar zu ersehen, was der 9. Thermidor bedeutete,
warum Robesplerre gestiirst werden muBte, und
was der 9. Thermidor brachte. Zwar konnte man
frei denken, wie Aulard sagt, aber dies bedeutete
nichts anderes als die vdllige Riickkehr zum
antidemokratischen Regime, als die vbllige
Unterdriickung der Volksfreiheiten und die Vor-
bereitung des Weges fiir Napoleon und die
royalistische Restauration. Fiir Aulard und so-
gar filr die angeblich marxistischen Sozial-
demokraten gibt es keine Unterschiede im Terror,
sie kennen nur elnen Terror, einen abstrakten
Terror, der liberall unter allen Bedingungen der-
selbe bleibe und immer zu verdammen sei. Wir
haben gesehen, da8 der Terror die franzdsische
Revolution gerettet hatte, aber er vermochte dies
nur darum, weil in der gegebenen Phase der
Revolution die sozialen Krifte, die an der Re-
volution ein Interesse hatten, sich in aufsteigen-
der Linie befanden. Der Terror allein ist nicht
susreichend, um eine Revolution sum Siege zu
filhren und sie su befestigen., Das sehen wir
am besten, wenn wir den Terror dicht vor dem
Sturs Robespierres betrachten, Da Robespierre
als Fiihrer des mittleren Kleinbiirgertums einer
schmalen sozialen Schicht die fiihrende Rolle in
der damaligen franzisischen Gesellschaft an-
verirauen wollte, muBte es sich sehr schnell
herausstellen, daB diese Schicht einer derartigen
Aufgabe nicht gewachsen war., Man konnte in
Frankreich nicht herrschen gegen die Bour-
geoisie, gegen das mittlere Bauerntum und gegen
das Proletariat, indem man sich nur auf das
stidtische mittlere Kleinbiirgertum stiitzte, Die
Tragik Robespierres bestand darin, da8 er, an
der S8pitze des Kleinbilrgertums, es nicht ver-
stand, das Proletariat mit sich zu fithren, wozu
ja das Kleinblirgertum iiberhaupt nicht geeignet
ist; dagegen sehen wir, wie umgekehrt in der
russischen Revolution das russische Proletariat
es sehr wohl verstanden hat, das Kleinbirger-
tum in Stadt und Land mit sich zu reiBen. Alle
soiche Redensarten, wie 5. B.: ,der Terror ist
immer ein Beweis der Schwiche* usw., sind
banale Phrasen ohne irgendwelchen politischen
Sinn. Der Terror in der ersten Phase der fran-
sésischen Revolution war ein Beweis der Stirke,
weil er elne michtige, aussichtsvolle soziale

Basis hatte. Er wurde auch von der Mehrheit
der Bevilkerung unterstiitst, und er Iihmte voll-
stindig den Widerstand der Reaktion. Der
Terror der russischen Oktoberrevolution war
ebenso notwendig und ebenso ein Beweis der
Stirke, und er brachte ebenso den Sieg der
Revolution, weil er sich auf die aufwirtstreiben-
den Krifte der Revolution stiitzte. Robespierres
Terror war ein Bewels der Schwiche, und er
konnte nur selnen B8turs beschleunigen. Die
europliische Reaktion wartet seit langem mit
Sehnsucht auf den russischen Thermidor und
steht ebenso verstindnislos allem, was in RuB-
land vor sich geht, gegenilber wie Aulard
der franzdsischen Revolution und dem franzisi-
schen Terror. Aulard nennt sich einen Freund
des groBen russischen Volkes. Nun, wir sind
es schon gewdhnt, daB die Herren liberalen
Phrasendrechsler Frankreichs sich zur Freund-
schaft fir das russische Volk bekennen. B8ie
haben nur eine eigentiimliche Auffassung, was
Freundschaft und was russisches Volk bedeutet.
Herr Aulards Kollege Painlevé betrachtet sich
sicherlich auch als Freund des marokkanischen
Volkes, und um den Marokkanern seine repu-
blikanisch-demokratische Freundschaft recht ein-
drucksvoll zu bekunden, sendet er ihnen den
Marschall Lyautey mit einer ziemlich groBen An-
zahl von Maschinengewehren. Seinerzeit hat
Delcassé sich einem Diplomaten gegeniiber, der
ihm das ftraurige Los der russischen Bauern
schilderte, folgendermaBen ge#uBert: ,Ich pfeife
auf die russischen Bauern, mich interessiert nur
die Stirke der zaristischen Armee.” Das war
sicherlich auch ein Freund des russischen Volkes.
Sind dle Russen bereit, sich von den zivilisierten
Franzosen als Kanonenfutter gebrauchen zu lassen,
erlauben sie es dem franzisischen Kapital, Rufl-
land als eine franzésische Kolonie zu behandeln,
so ist die ,,Freundschaft‘ der Nachkommen der
nglorreichen* Revolution grenzenlos, Wagt es
aber das wirkliche russische Volk, das Tyrannen.
joch abzuschiitteln und aus der ruhmvollen Ver-
gangenheit der kimpfenden revolutionfiren Bour-
geoisie, des Kleinbiirgertums, und des Prole-
tariats Frankreichs am Ende des 18, Jahrhunderts
etwas zu lernen, so kommt der ,Freund'‘ des
russischen Volkes, Aulard, und versucht uns
armen Asiaten mit der gelassenen Erhabenheit
eines Orakels zu beweisen, daB wir die fiir die
primitive russische Seele sehr komplizierten Vor-
ginge vdillig milverstanden haben. Wir haben
nichts dagegen, daB8 Herr Aulard die Geschichte
der franzisischen Revolution entstellt und ver-
dreht, wie es ithm in den Kram paBt. Will er
jedoch seine Freundschaft fiir das russische Volk
bekunden, indem er uns das Recht abspricht,
unsere Lebensinteressen zu verteidigen, wie dies
seine franzisischen Vorfahren getan haben, so
sagen wir einem derartigen Freunde: ,,Gott be-
hiite uns vor unseren Freunden, mit unseren
Feinden werden wir schon fertig werden.
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L. RUDAS:

N.BUCHARIN, DIE AKKUMULATION DES
KAPITALS

In dieser dem Umfange nach ,kleinen* (ungefiihr 133 Seiten) ,Studie* fiihrt Genosse
Bucharin eine Aufgabe durch, die nicht so sehr in russischer, wohl aber in internatio-
naler Hinsicht sehr dringend war und wichtig ist. Er leitet den Kampf gegen die ideo-
logische Nachlassenschaft der verstorbenen Vorkdmpferin des internationalen Prole-
tariats, R. Luxemburg, ein. Er leitet ihn stilgemiB, des Andenkens Rosas wiirdig und
dennoch wuchtig ein. Seine Argumentation ist nicht nur #iberzeugend, sie ist direkt
niederschmetternd fiir diese Theorie, die in den ideologischen Strdmungen des marxistisch-
revolutioniiren Lagers Westeuropas der letzten Jahre eine ziemlich bedeutende Rolle ge-
spielt hat. Die Studie des Genossen Bucharin macht einer Legende endgilltig den Garaus,
die sich geraume Zeit lang in Westeuropa breitmachte und noch immer nicht verstummt
ist, als wire Rosa Luxemburg es gewesen, die gegeniiber R. Hilferding und Lenin die
wahre revolutionéire Theorie des Imperialismus geliefert hat. Nach dieser Legende ist die
Theorie des Imperialismus von Lenin ein einfaches Akzeptieren der Theorie Hilferdings
— nur die politischen Konsequenzen sind bei ihm eindeutig revolutionér gezogen, was bei
Hilferding bekanntlich nicht der Fall ist. Eine selbstindige Theorie des Imperialismus
hiitte aber Lenin nicht geschaffen, diese Aufgabe ware vielmehr von der verstorbenen
Rosa Luxemburg in ihrem beriihmt gewordenen Buch ,,.Die Akkumulation des Kapitals“
geliefert worden. In dieser Ansicht spukt in der Tat die in Westeuropa von manchen
Kreisen gendhrte Auffassung, die in Worten nicht offen eingestanden wird: Lenins Be-
deutung lige — wenn auch nicht ausschlieBlich — auf praktisch-politischem und nicht
auf theoretischem Gebiet.

Wer die Kimpfe des russischen revolutioniren Marxismus gegen das Narodnikitum
und den legalen Marxismus der neunziger Jahre des vorigen Jahrhunderts kennt, der
weiB auch, daB in diesen Kampfen Lenin nicht nur eine fiihrende Rolle gespielt, sondern
da8 das entscheidende Wort von ihm gesprochen wurde. Das Entscheidende lag doch
in der Frage, wie sich RuBland — wo die Wirkungen der Bauernbefreiung reif zu werden
begannen — weiterzuentwickeln hat. Ich schreibe absichtlich ,hat“, obzwar fiir die
Marxisten schon damals die Frage nicht so, sondern vielmehr so stand: Wie entwickelte
sich RuBland seit der Bauernbefreiung, und wie wird es sich weiterentwickeln, unbe-
kiimmert um die Wiinsche und Hoffnungen dieser oder jener Intellektuellenschicht?
Aber die Narodniki stellten die Frage in obiger Form: Gerade weil der Kapitalismus auch
in RuBland seinen Einzug feierte und allen alten Formen des revolutioniren Kampfes
endgiiltig ein Fnde bereitete, weil die Hegemonie des Kampfes auf das russische Prole-
tarial iiberzugehen begann — striubten sich die Narodniki gegen diese Umwilzung mit
ihrer Verneinung der Tatsachen, mit ihrer sittlichen Verurteilung des Kapitalismus, mit
der Vorschrift, RuBland soll sich nicht so entwickeln, wie Westeuropa sich entwickelt
hatte. Eine Theorie ihrer Wiinsche, eine ,romantische Theorie der Nationalokonomie*
lieferten sie, sich an Sismondi anschlieB8end, in einer Akkumulationstheorie des Kapitals,
nach der das Kapital ,dritte Personen®, d. h. nichtkapitalistische Elemente und Schichten
notwendig hat, um akkumulieren zu konnen; und diese, die Akkumulationsbediirfnisse
des Kapitals, seien es, dic den Kapitalismus auf auswirtige Mirkte treiben. Diese Akku-
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mulationstheorie der Narodniki kulminierte dann in einer ,Krisentheorie*. Durch die
Verdringung des kleinen Produzenten verengt der Kapitalismus den inneren Markt, der
auswirtige Markt liefert zwar einen vorliufigen ,Ausweg aus der Schwierigkeit* in
der Realisation des Jahresmehrproduktes (das die Narodniki nur als Mehrwert auffaBten,
nicht aber gleichzeitig in seiner sachlichen Gestalt, als Produktions- und Gebrauchs-
mittel unterschieden, ein Fehler, der bei ihnen nicht so verwunderlich ist, als da8 er sich
bei Rosa Luxemburg, wie wir sehen werden, wiederholt). Aber je weiter der Kapitalismus
sich entwickelt, je rascher die Akkumulation wichst, desto aussichtsloser wird dennoch
das Schicksal des Kapitalismus: die Krisen werden immer umfangreicher und unlésbarer.
- Da die Krisen nichts anderes sind als die Unmdoglichkeit der Realisierung eines Teiles
des Jahresproduktes (des Jahresmehrproduktes) infolge des Widerspruches zwischen der
immer ansteigenden Produktion und des infolge der Verdringung der Kleinproduzenten
sich stindig vermindernden Verbrauches, verengt sich der Kreis der Konsumenten in dem
MaBe, in dem die Akkumulation des Kapitals fortschreitet, und die Krisen wachsen in
ihrem Umfange, werden immer unlésbarer. Der groSte Teil der Einwohner nicht nur
eines Landes, sondern der ganzen Welt, namlich der Kleinproduzenten (Kleinbauern und
Kleinhandwerker) wird allmihlich zugrunde gerichtet, ohne da8 dem Kapitalismus daraus
ein dauernder Vorteil erwachsen wiirde. So die Folgerung der Narodniki. Also braucht
RuBland keinen Kapitalismus! "

Gegen diese Theorie nahmen sowohl die Verfechter des russischen Kapitalismus (Struve)
wie auch die Marxisten (Plechanow, Lenin) den Kampf auf, letztere kampften gleich-
zeitig gegen erstere, da diese den Marxismus — ihren Bediirfnissen zugestutzt — zur Recht-
fertigung des Kapitalismus miBbrauchten. Hauptséichlich Lenin war es, der in verschiedenen
groBeren Werken (,,Der okonomische Inhalt des Narodnikitums und seine Kritik im Buch
des Herrn Struve®, ,Zur Charakteristik des 6konomischen Romantizismus“, ,,Die Ent-
wicklung des Kapitalismus in RuBland“) und kleineren Aufsétzen (darunter am wich-
tigsten ,,Zur Theorie der Mirkte*) zeigte, daB sowohl die Theorie der Narodniki als auch
der ,Marxismus” der Struve und Konsorten falsch ist. Was besonders die Ersteren be-
trifft, so ist sowohl ihre Akkumulationstheorie wie ihr ,Bevdlkerungsgesetz* falsch, ent-
schieden unrichtig auch ihre Krisentheorie, da die Krisen in der kapitalistischen Gesell-
schaft nicht auf dem Gegensatz zwischen der Produktion und dem Verbrauch, sondern
auf dem Gegensatz zwischen dem gesellschaftlichen Charakter der Produktion und dem
individuellen Charakter der Konsumtion beruhen: damit ist aber gleichzeitig die Losung
der Krisen vorgezeichnet. Sie besteht in der Vergesellschaftung sowohl der Produktion
als auch der Konsumtion: im Sozialismus.

Diese kurze Skizze der — russischen Lesern wohlbekannten — Kontroverse zeigt
zum Verstindnis des Schicksals der Luxemburg-Theorie in Westeuropa wesentliche
Punkte.

Die Kontroverse zwischen den Narodniki und den Marxisten einerseits, zwischen diesen
und dem legalen Marxismus andererseits ist in Westeuropa fast vollstindig unbekannt
geblieben, besonders ist das hinsichtlich der gewaltigen theoretischen Leistung Lenins der
Fall, die die soziologischen und 6konomischen , Theorien* der Narodniki widerlegte. Nur
so war es moglich, daB in Westeuropa Rosa Luxemburgs ,,Die Akkumulation des Kapitals*
gerade von den revolutioniren Kreisen begeistert aufgenommen wurde. Rosa Luxemburg
rollte — wie das Bucharin auch anerkennt — ein Problem auf, das in RuBland altbekannt,
in Europa aber in Vergessenheit geraten war.

Hatte man aber in Westeuropa die Geschichte der russischen Kontroverse voll ge-

kannt — so0 hiitte man dem Luxemburgschen Werke ganz anders, viel niichterner gegen-
Bbergestanden. Denn schon aus der liickenhaften Schilderung selbst, die Rosa Luxemburg
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von der Geschichte dieses Problems gibt, ist ersichtlich, daB sie eigentlich die Lésung der
Romantiker einfach iibernommen hat, nur da8 sie sie — dem proletarischen Standpunkte
gemédB — mit revolutioniiren Folgerungen ausschmiickte.

Ja, die Schilderung, die Rosa Luxemburg von der Kontroverse von Sismondi bis Tugan-
Baranowski gibt, iibergeht bezeichnenderweise gerade die wichtigste Etappe dieser
Kontroverse, den wichtigsten ,,Waffengang* mit fast volligem Stillschweigen: den Waffen-
gang der russischen Marxisten. (Lenin wird nur hier und da und sehr wegwerfend be-
handelt.) Nun gibt es Luxemburgianer, die gerade den ersten , dogmengeschichtlichen*
Teil des Luxemburgischen Buches als einen gewaltigen methodologischen Fortschritt be-
trachten und ihn Lenins ,Staat und Revolution“ an die Seite stellen — wobei sie den °
»kleinen* Unterschied vergessen, daB Lenin die vollstindige Geschichte des Problems gibt,
wihrend Rosa Luxemburg die wichtigste Etappe — einfach nicht behandelt. Sie kdnnen
also Rosa Luxemburgs Darstellung mit der Lenins nur vergleichen, weil sie diese
wichtigste Etappe, den letzten Waffengang, nicht kennen.

Warum Rosa Luxemburg selbst diesen letzten Waffengang aus ihrer Schilderung fort-
lieB, ist micht so leicht zu verstehen. Ihre Theorie der Akkumulation ist die einfache
Fortsetzung der Theorie der Narodniki. Durch Lenins Kritik wurde sie selbst im vor-
hinein widerlegt, und sie konnte das Wesen dieser Leninschen Kritik gar nicht ver-
stehen, ohne ihre eigene Theorie — bevor sie noch verdffentlicht wurde — fallen lassen
zu miissen. Natiirlich kannte sie die diesbeziiglichen Schriften Lenins sehr gut (sie zitiert
sie doch, wenn auch nur ,nebenbei). Es liegt mir vollstindig fern, Rosa Luxemburg
auch nur der kleinsten Unredlichkeit beschuldigen zu wollen, als hitte sie bewuBt den
letzten Akt der von ihr geschilderten Kontroverse weggelassen, um fiir ihre eigene
Theorie ungehindert Platz zu bekommen. Aber: sie konnte unmdéglich diesem letzten Akt
die ihm gebiihrende Bedeutung beimessen oder ihn voll wiirdigen. Denn dann hitte sie
ihn wenigstens ebenso ausfiihrlich schildern miissen wie die iibrigen Waffengange. Dann,
— dann aber ware ihrer eigenen Theorie der Boden unter den FiiBen weggezogen worden.

Die Studie des Genossen Bucharin fiihrt nun das Werk Lenins fort. Luxemburg
wurde zwar von Lenin im voraus mitkritisiert, das macht aber eine besondere Kritik
Luxemburgs nicht iiberfliissig, im Gegenteil, noch notwendiger. Und Bucharin 15st seine
Aufgabe in echt leninistischem Geiste, unter voller Wiirdigung der unsterblichen Ver-
dienste unserer verstorbenen Genossin, aber schonungslos gegeniiber ihren theoretischen
Irrtiimern. Und wenn er die hingemordete Heldin des Proletariats hie und da mit
etwas Sarkasmus behandelt, so ist das angesichts der Schwichen der theoretischen Po-
sition Rosas viel angebrachter als der Sarkasmus, mit dem Rosa selbst Karl Marx iiber-
schiittet, der in allen Punkten recht, wo sie selbst in allen Punkten — wie das Genosse
Bucharin glanzend zeigt — unrecht hat.

Die Bedeutung dieses Bucharinschen Buches ist fiir ganz Westeuropa (besonders natiir-
lich fiir Deutschland) ungemein groB. Abgesehen von den konkreten Losungen, die
elegant, geistreich, echt marxistisch sind, besteht seine Bedeutung in seiner Methodologie
und in der iiberaus groBen, klaren Einfachheit seiner Sprache. Jeder kann das Buch
verstehen, auch der einfachste Arbeiter, wenn er nur die Elemente der politischen Okono-
mie besitzt. Das Biichlein ist ein Muster dessen, wie man schwierige Probleme mittels
des Marxismus streng wissenschaftlich und doch vollkommen populir zu behandeln hat.
Und gerade jene Teile des Buches, die auf den ersten Blick abschrecken, die ,Formeln®,
sind beinahe der glinzendste Teil der Schrift: sonst erschweren sie meist das Verstindnis
(obzwar sie dem entgegengesetzten Zweck dienen sollen): hier erleichtern sie es in der
Tat, sie machen iibersichtlicher, prignanter, verstiandlicher, was der Text ausfiihrt.
Die Formeln des Genossen Bucharin sind faBbar, geistreich, sie fithren die Darstellung
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weiter, sie erleichtern die L&sung des Problems. Der ganze Mechanismus der Akku-
mulation wird veranschaulicht, ‘wird klar. Zu ijhrer Aneignung muB8 man nicht Mathe-
matik, sondern nur das Abc kennen (ich meine nicht das Abc des Kommunismus, son-
dern das gewdhnliche Abc).

Dieses Lob, das wir den Formeln — meist nicht der wesentlichste Teil eines
Buches — spenden, erklirt sich sofort, wenn wir bedenken, was die Formeln auch
in methodologischer Hinsicht leisten. Ein Fehler Luxemburgs war es, daB sie bei der
Betrachtung des Akkumulationsproblems das Jahresprodukt nicht unter dem doppelten
Gesichtspunkte betrachtete, der fiir jeden Marxisten obligatorisch ist. Das Jahresprodukt
— wie das Lenin schon gegen die Narodniki ausfiihrte — zerfdllt in Hinsicht auf
den Wert in drei Teile: in konstantes und variables Kapital und Mehrwert. Hinsichtlich
seiner sachlichen Bestandteile aber nur in zwei Teile: in Produktionsmittel und Ge-
brauchsgegenstinde. Vernachléssigt man diese Unterscheidung und betrachtet das Jahres-
produkt einseitig, nur von diesem oder jenem Gesichtspunkte aus, so begeht man ent-
weder den Fehler, daB man die kapitalistische Gesellschaft nur als solche, micht aber
auch als einen fiir alle Mitglieder dieser Gesellschaft notwendigen ArbeitsprozeB, als ,,ewigen
Stoffwechsel zwischen Mensch und Natur” auffa8t, oder aber den anderen, daB man iiber
die kapitalistische Gesellschaft als Wirtschaftsorganismus den kapitalistischen Charakter
dieses Organismus vergiBt. Ein Fehler, den sehr viele gegeniiber dem Marxismus begehen.
Die biirgerlichen Okonomen verfallen natiirlich in den zweiten Fehler, viele Marxisten
aber, in dem Wunsch, diesen Fehler der biirgerlichen Okonomen zu vermeiden, ver-
fallen in das andere Extrem. Uber den kapitalistischen VerwertungsprozeB, als der sich
die kapitalistische Wirtschaft auf der Oberfliche darstellt, vergessen sie dem Arbeits-
prozeB selbst, als der sich die kapitalistische Gesellschaft gleichfalls bewihren mu. Noch
unlingst hat man diesen letzteren Fehler in der Philosophie konstatieren konnen, wo
das Verwechseln dieser beiden Gesichtspunkte, besser gesagt das Nichtbeachten der
kapitalistischen Wirtschaft als eines Arbeitsprozesses, die ganze marxistische Erkenntnis-
theorie verfalschte. Der ArbeitsprozeB der kapitalistischen Gesellschaft hat, ebenso wie der
jeder anderen, einen stofflichen Inhalt und eine soziale Form. Die Akkumulation inner-
halb der kapitalistischen Gesellschaft, ebenso wie ihre Probleme, werden nur ver-
standlich, wenn man beide Gesichtspunkte in Betracht zieht und miteinander verbindet.
Die Formeln des Genossen Bucharin haben nun gerade den groBen methodologischen
Wert, daB sie klar und faBbar das ganze Problem sofort auf diese Wurzel zuriickfiihren,
indem sie hinter der sozialen Form sofort den stofflichen Inhalt, die notwendige
Koordination ebenso wie die Abhingigkeit der einzelnen Abteilungen der Wirtschaft von-

einander aufdecken. N

Der andere methodologische Fehler, den Rosa Luxemburg begeht, und der im engsten
Zusammenhang mit diesem ersten steht, ist der, daB sie die kapitalistische Gesellschaft, die
zerissen, in Widerspriiche verwickelt, in sich gespalten ist, nicht als eine Einheit, als
einen Wirtschaftsorganismus auffaBt, der sie ebenfalls ist. Die kapitalistische Gesellschaft
ist ein lebendiger Organismus, ein Wirtschaftsorganismus. Mit Antagonismen behaftet,
»l6sen* sich diese nicht logisch, d. h. sie vernichten sich nicht gegen-
seitig, machen die Existenz der Gesellschaft nicht unmoglich, sondern sie
losen sich dialektisch, d. h. sie schaffen sich die Formen, in denen sie sich
weiterbewegen konnen. Die kapitalistische Akkumulation ist ebenso eine dialektische
Erscheinung wie jede andere Erscheinung der kapitalistischen Gesellschaft. Im Gegen-
saiz stehen hier miteinander die Notwendigkeiten des sachlichen Arbeitsprozesses, dice
Zusammenhinge der einzelnen Glieder und Abteilungen der Produktion und die Ver-
wertungsinteressen des Kapitals. Rosa Luxemburg faBte das Problem ausschlieBlich von
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diesem Gesichtspunkte auf. Und deshalb vergaB sie gerade dié Einheit des Wirtschafts-
prozesses gegeniiber den Antagonismen der Kapitalistenklasse.

Auch besteht die Dialektik der Akkumulation nicht darin, daB8 sie — in einer ,reinen*
kapitalistischen Gesellschaft unméglich wird, sondern darin, daB sie, je weiter sie fort.
schreitet, sich zwar immer mehr in Widerspriiche verwickelt, gleichzeitig aber die Grund-
lagen der Losung dieser Widerspriiche im SchoBe der kapitalistischen Gesellschaft selbst
schafft. Je ,reiner* der Kapitalismus herrscht, desto vergesellschafteter die Arbeit, desto
schreiender der Gegensatz zwischen dieser vergesellschafteten Form und der individuellen
Konsumtion, desto mehr und reifer aber die Voraussetzungen zur Losung dieses Wider-
spruches. Wer, wie Rosa Luxemburg, sich auf den Standpunkt stellt, im ,,wirklichen*
Kapitalismus gelten andere Gesetze als im ,reinen" Kapitalismus der ,,reinen* Theorie, der
laBt sich gerade von den Illusionen der Oberfliche der kapitalistischen Gesellschaft
blenden und verkennt vollstindig das Wesen und die Bedeutung der Marxschen
Abstraktion.

- Bekanntlich nimmt Marx im 1. Band des ,Kapitals“ eine reine kapitalistische Gesell-
schaft an und ,abstrahiert“ vor allen Arbeitern und nichtkapitalistischen Klassen. In
Wirklichkeit existieren aber auBer der Kapitalistenklasse noch andere Klassen in der
kapitalistischen Gesellschaft (Bauern, Kleinbourgeoisie). HeiBt das, daB8 die ,,wirkliche*
kapitalistische Gesellschaft andere GesetzmiBigkeiten hat als die von Marx dargestellte ,,ab-
sirakte? Rosa Luxemburg war dieser Meinung. In welchem Verhiltnis stiinden
aber dann die ,abstrakte* und die ,wwirkliche* kapitalistische Gesell-
schaft zueinander, und was wire dann der methodologische Zweck und
Nuizen der ganzen Abstraktion? Offenbar hitten dann alle diejenigen recht, die die
Marxschen Gesetze als Gedankengebilde, als leere Konstruktion behandeln, wie auch
jene, die zwischen dem ersten und dritten Band der ,Kapitals“ einen Widerspruch
konstatieren wollen. Tatsdchlich konstruiert Rosa Luxemburg einen neuen Widerspruch
zwischen dem ersten und dem zweiten Band des »Kapitals*. Sie betrachtet das Problem
der Akkumulation hauptsiichlich vom Standpunkte der Zirkulation, verfolgt nicht ihre
Verwurzelung in der Produktion und nahert sich damit den Okonomen, die die ganze
politische Okonomie in die Sphire der Zirkulation verlegen (Cassel, Graziadei). Aber Marx
selbst lieferte doch ein Beispiel dessen, wie seine ,,Abstraktionen“ aufzuheben sind. Der
ganze dritte Band des ,Kapitals* ist nichts anderes als dessen Illustration.

Das Verhidltnis der Marxschen Abstraktionen zu der ,konkreten® Wirklichkeit ist
nicht, da8 die Wirklichkeit wirklich, jene aber nicht wirklich ist. Abstrakt heiBt weder
leer noch falsch — wie jede wissenschaftliche Abstraktion dient die Marxsche auch nur
zur Fernhaltung ,stérender Einfliisse, ,sekundirer Einwirkungen*. Wiirde man die
Produktion nicht?®isolieren, von der Zirkulation einstweilen abstrahieren, so konnte man
auch das Geheimnis der letzteren nicht erraten. Wiirde man von den nichtkapitalistischen
Elementen der kapitalistischen Gesellschaft nicht abstrahieren, so liage der Schwerpunkt
der kapitalistischen Gesellschaft auBerhalb dieser, gerade in diesen Elementen. Mit der
Annahme der beriichtigten ,dritten Personen hingt das Schicksal der kapitalistischen
Gesellschaft vom Schicksal dieser dritten Personen ab. Das Bewegungsgesetz der kapi-
talistischen Gesellschaft ist dann eigentlich das dieser nichtkapitalistischen Schichten.
Damit ist aber der ganze Sinn des , Kapitals von Marx verwischt: daB némlich innerhalb
der kapitalistischen Gesellschaft die Bediirfnisse des Kapitals das Bewegungsgesetz der
ganzen Gesellschaft abgeben. Es enstiinde an Stelle der wahren Dialektik der kapitalisti-
schen Gesellschaft eine falsche Dialektik, nicht Kapitalistenklasse und Arbeiterklasse stiin-
den im dialektischen Gegensatz zueinander, sondern die Kapitalistenklasse und ihr fremde,
auBerhalb des Wirlschaftsorganismus der kapitalistischen Gesellshaft stehende Elemente,
wdritte Personen*.
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Indem Bucharin dies aufdeckt, zeigt er auch, daB dies zu einer Art ,wirtschaft-
lichen Fatalismus* fiihrt.

Rosa Luxemburg hilft sich mit revolutionérer Leidenschaft. Aber gerade das zeigt
Bucharin iiberzeugend, da8 diese revolutionfire Leidenschaft und die mit ihrer Hilfe ge-
wonnenen Resultate gar nicht im Einklang mit den theoretischen Voraussetzungen Rosa
Luxemburgs stehen. Der umverbesserte Marxismus erweist sich auch in diesem Falle
als die einzige revolutioniire Theorie. :

Die ganze Bedeutung des Bucharinschen Buches kann nur wiirdigen, wer — wie
ich — selbst Anhénger der Theorie Luxemburgs war. Ihre glinzende revolutiondre Ge-
stalt, ihr ebrlicher Kampf innerhalb der deutschen Sozialdemokratie gegen den Oppor-
tunismus, ibhr bezaubernder Stil und ihre Beredsamkeit — sie wirken bestrickend fiir
alle und machen widerstandslos auch gegen ihre theoretischen Schwichen, solange man
nicht Lenins niichterne, alles Falsche zerschneidende Schule durchgemacht hat.

In Bucharins Buch lebt dieser Leninsche Geist unverfilscht fort. Zusammen mit den
hierhergehérenden Werken Lenins wird es jeden davon iiberzeugen, da8 der Imperialls-
mus nur auf Grund der Leninschen, nicht aber der Luxemburgschen Theorie erklérbar ist.
Bucharins Buch beweist wieder einmal, daB die echte Theorie gleichzeitig auch die re-,
volutionéire Theorie ist.

N.LENZNER:

WLADIMIR SSORIN, DIE PARTEI UND DIE
OPPOSITION

Mit der letzten Erweiterten Exekutivsitzung (Midrz 1925) der Komintern begann im
Leben der europdischen kommunistischen Parteien die groBe Etappe, die unter dem
Zeichen einer tiefen Aneignung des Geistes leninistischer Taktik steht. Es ist deshalb
kein Zufall, wenn in den europdischen kommunistischen Parteien, namentlich in der
deutschen, ein zunehmendes Interesse fiir die gegen die Verflachung der Taktik des Kom-
munismus gerichteten Arbeiten Lenins zu verzeichnen ist. Erst ganz vor kurzem hat der
Verlag der Kommunistischen Partei Deutschlands das Buch ,,Der Radikalismus, die Kinder-
krankheit im Kommunismus“, mit politischen Anmerkungen von Maslow, neu heraus-
gegeben. Wir glauben, daB ein nicht geringeres Interesse die erste groBe Diskussion in der
RKP nach dem Oktober 1917 erwecken diirfte. Wir meinen die Polemik mit den linken
Kommunisten zu Beginn des Jahres 1918.

Erstens finden wir in ihrer Ideologie viel Gemeinsames mit den Anschauungen der
curopéischen Linken. Hier wie dort ist die dialektische Logik durch die metaphysische,
das konkrete Denken, die konkreten Losungen durch abstrakte Begriffe ersetzt. Sowohl
die russischen als auch die europdischen linken Kommunisten lehnten ,,Kompromisse“ ab,
hielten den Weg der Frontalangriffe fiir notwendig, begriffen nicht die Schwierigkeiten
der proletarischen Revolution, die eine biegsame Taktik von der Partei erfordern. Sowohi
den einen wie den anderen dienten nicht die realen Interessen des proletarischen Klassen-
kampfes als Kriterien fiir ihre Titigkeit, sondern die besonderen, abstrakten Prinzipien

* Aus der Geschichte der oppositionellen Stromungen in der RKP. 1. Die Fraktion der
linken Kommunisten. Mit einem Vorwort von N. Bucharin, Moskau, 1925. Verlag Mos-
kowskoj Rabotschij, 184 Seiten (russ.).
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-des Kommunismus. Es ist deshalb ganz natiirlich, da8 die linken Kommunisten RuBlands
und Europas eine unverhéltnismiiBig groBe Bedeutung der ,,Ideologie* beimaSen und durch
diese die realen materiellen treibenden Krifte des Klassenkampfes ersetzen. Es ist deshalb
auch kein Wunder, da8 die einen wie die anderen an der Krankheit der revolutioniren
Phrase litten.

Die praktische Politik der russischen und europdischen linken Kommunisten hatte
den gleichen unrichtigen Ausgangspunkt: Die Uberschitzung des Tempos der internatio-
nalen proletarischen Revolution und die Unterschiétzung ihrer Schwierigkeiten. Indem
sie die Wegschwierigkeiten der proletarischen Revolution unterschitzten, beschuldigten die
linken Kommunisten diejenigen des Opportunismus, die den Klassenkampf des Proletariats
nicht von dem subjektiven Wunsch des rascheren Eintretens der proletarischen Revo-
lution aus, sondern nach dem realen Krifteverhiltnis fiihrten. Die Uberschiitzung hatte
bei den einep wie den anderen ihre bestimmten Wurzeln in dem Nichtverstehen des
Unterschiedes der europdischen Revolutionen von der russischen. Die russischen Linken
hat Lenin bereits 1918, die europdischen, in der ,Kinderkrankheit** darauf hingewiesen.
Den linken Kommunisten, der Gruppe Gorter**-Pannekoek erschien Lenin 1920—1921 als
.ein Opportunist, weil er sich weigerte, alles nur auf die eine Karte zu setzen: die so-
fortige proletarische Revolution. Dementsprechend verwandelt sich in den Augen der Lin-
ken die Sowjetmacht in RuBland (bei Gorter & Co. — ist sie es bereits) in ein Instrument
des internationalen Imperialismus, artet in einen Apparat aus, der iiber das Proletariat
herrscht. Die russischen Linken prophezeiten z. B., daB die Sowjetmacht sich zu einem
»Schirm, einem Instrument entwickeln werde, unter dessen Deckung die vollstindige 6ko-
nomische Unterwerfung RuBlands unter die deutschen Bankiers beginnen werde . . . Die Er-
fiilllung des Brester Friedens verwandelt allmihlich die Sowjets in Vollstrecker des
Willensdes Weltkapitals (von mir gesperrt — N. Lz., S. 104 und 105 bei Ssorin).
Das geschah deshalb, weil die russischen und européischen Linken die Gegensitze innerhalb
der und unter den kapitalistischen Liandern unterschitzten, womit sie zugleich die Moglich-
keit einer gleichzeitigen Existenz biirgerlicher Regierungen und des proletarischen Staates
unterschéitzten. Daher scheint uns, da8 die Durchfiihrung einer Analogie zwischen dem
russischen und dem europiischen Linkskommunismus viel fruchtbarer gewesen wiire als
die Analogie zwischen jenem und Willich-Schapper, die der Genosse Ssorin gezogen hat.
In der gleichen historischen Epoche geboren, hatten sie — ungeachtet der Verschieden-
heit in einzelnen Argumenten — eine gemeinsame Wurzel und gemeinsame Ideengrund-
lage. Eine solche Analogie wiirde auch die ,,geographische* Theorie des europiischen lin-
ken Kommunismus (siehe z. B. den bekannten Brief Gorters an Lenin) zerstdren, Material
fiir interessante Verallgemeinerungen liefern und gleichzeitig dazu beitragen, eine Reihe
von Fragen, die sich vor der RKP im Jahre 1918 erhoben, in einen viel prinzipielleren
Rahmen zu stellen und die Diskussion zu internationalisieren. Was die Fraktion Willich-
Schapper anbelangt, so ist in dcn russischen Verhiltnissen ihr Analogon die Fraktion der
Otsowisten-Ultimatisten, denn die Hauptsache ist vorhanden: die Gleichformigkeit der so-

* Es wird nicht iiberfliissig sein, an folgende Stelle aus dieser Broschiire zu erinnern:
,Fiir RuBland war es in der konkreten, iiberaus einzigartigen historischen (von
uns gesperrt) Situation von 1917 leicht, die sozialistische Revolution zu beginnen, wéh-
rend ihre Fortsetzung und Vollendung fiir RuBland schwerer sein wird als fiir die europii-
schen Lander. Ich hatte bereits anfangs 1918 Gelegenheit, aufdiesen Umstand
hinzuweisen (von uns gesperrt), und die nachfolgende Erfahrung zweier Jahre hat
die Richtigkeit dieses Gedankens vollstindig bestatigt. (Lenin, Die ,Kinderkrankheit®,
Maslowsche Ausgabe, S. 78.) ’

** Man erinnere sich nur an seinen berithmten Brief an Lenin.
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zialen Erscheinungen, der Zusammenbruch der Revolution. Eine Analogie dagegen
zwischen den fiinfziger Jahren und 1918 kann man nur sehr schwer ziehen.

. Zweitens: Die Polemik Lenins mit den linken Kommunisten im Jahre 1918 besitzt ein
auBerordentliches Interesse auch deshalb, weil hier zum erstenmal die Grundprobleme de:
Epoche der proletarischen Diktatur diskutiert wurden, die Partei der Arbeiterklasse zum
erstenmal konkret mit den Schwierigkeiten beim Aufbau des Sozialismus zusammen-
gestoBen ist. Worum ging nun der Streit? Man stritt: 1. Uber das Tempo des sozialisti-
schen Aufbaues, das Tempo der Entwicklung der internationalen Revolution. Die Linken
ibersprangen den Staatskapitalismus, in der Annahme, da8 RuBland keinen historischen
+Vorhof* zum Sozialismus brauche. Es ist schade, da8 Genosse Ssorin nicht den Zu-
ssmmenhang dieses Streites mit der theoretischen Polemik zwischen Lenin und den Mos-
kauer Bolschewiki im Herbst 1917 untersucht hat, die damals fiir den AusschluB des Mi-
nimalprogramms aus dem ’allgemeinen Parteiprogramm eintraten.* Lenin meinte 1918
sowie auch 1919**, daB der Inhalt der nichsten Epoche nicht die Einfiihrung des Sozialis-
mus, sondern die Schaffung von Bedingungen zu seiner Einfiihrung sein werde. Diese
Grundidee der Leninschen Strategie stand im wesentlichen seit 1918 im Zentrum aller
Diskussionen. Die Frage iiber das Tempo des sozialistischen Aufbaues war der Unter-
grund der Gewerkschaftspolemik von 1920, sowie der 6konomischen Diskussion von 1923/21.
Deshalb waren viele Argumente in den Jahren 1920 und 1923 bis 1924 nur Konkreti-
sierungen der strittigen Hauptideen von 1918.

Die Meinungsverschiedenheiten iiber das Tempo des sozialistischen Aufbaues in Rus8-
land hingen mit den Meinungsverschiedenheiten iiber das Tempo der Entwicklung der
europaischen Revolution zusammen. Die Linken {iberschitzten sie und begriindeten. diese
Cberschatzung nicht so sehr mit objektiven Daten als mit subjektiven Wiinschen. ‘

Es ist interessant, daB auch in dieser Frage die dialektische Logik Lenins mit der meta-
physischen Logik der Linken zusammenstieB. Wihrend die Linken die Frage so stelten:
Entweder sofortige in kiirzester Frist sich entwickelnde europdische Revolution
oder Zusammenbruch SowjetruBlands,*** entwickelte Lenin die Theorie der ,,Atempause”,
die sich auf die Ausniitzung der Gegenséitze zwischen den kapitalistischen Liéndern und

* Siehe ,,Zur Revision des Parteiprogramms®, Lenin, Band XVII, 2. Teil (insbesondere
S. 165—169, russ.).

** Man erinnere sich an folgenden Ausspruch aus seinem beriihmten ,,Briefe iibe:

die Taktik*. Ich ,rechne" nicht nur nicht auf die ,,sofortige Umwandlung* unserer Revo-
lution in eine sozialistische, sondern warne direkt davor, indem ich in der These Nr.8
direkt erkldre, nicht die Einfiihrung des Sozialismus als unsere direkte Aufgabe* (von
Lenin gesperrt), Band XVII, 1. Teil, Seite 35.
. *** Im Zusammenhang damit ist es nicht iiberfliissig, hervorzuheben, da8 die Linken
im Gegensatz zu Lenin die Befestigung des Sozialismus in einem einzelnen Lande nicht
fir real hielten und damit den Irrtum der Anhinger der Theorie der ,,permanenten Re-
Vplulion“ wiederholten. ,,Keine sozialistische Revolution — schrieben die Linken — kann
siegreich sein, ohne iiber den nationalen Rahmen hinauszugehen, ohne sich in die inter-
nationale proletarische Revolution zu verwandeln. Mit anderen Worten, die Befestigung
und der Triumph des Sozialismus im Rahmen nur einer Nation und eines Landes ist
undenkbar*. (Zitiert nach Ssorin, S. 41.)

Man kann nicht umhin, hervorzuheben, daB dieser Standpunkt zur Unterschitzung der
Rolle des Bundes zwischen Proletariat und Bauern zwecks Erhaltung der Diktatur des
Proletariats fiihrte. Der Streit, welche sozialen Krifte hierzu beitragen kénnen, und ob
man sich dazu nur nach Westen orientieren miisse — ist nicht neu. Er
fand bereits 1805 statt. Als Beweis konnen wir folgende SteHe aus ,Zwei
Taktiken* von Lenin anfithren: Die Moglichkeit der Erhaltung der Macht” in RuBland
muB durch die Zusammensetzung der sozialen Kridfte RuBlands
selbst bedingt sein ... Wenn wir uns, auBer auf das Proletariat, nicht auf die
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der Klassengegensiitze innerhalb derselben aufbaut. Der Radikalismus, die , Kinderkrank-
heit* . . . ist nur eine Begriindung dieser Taktik fiir die europdischen Parteien®.

Es ist leicht einzusehen, da8 die Meinungsverschiedenheiten iiber das Tempo des Auf-
baues mit den Meinungsverschiedenheiten iiber die Methoden des Aufbaues eng ver-
bunden sind und sie vorausbestimmen.

Zweitens wurde um die Methoden des Aufbaues gestritten. Lenin sah die realen Ver-
héltnisse: das Vorhandensein eines okonomisch riickstindigen Landes, organisatorischer
Erfahrung bei den biirgerlich-intellektuellen Gruppen, massenhafter Unredlichkeit, Be-
triigerei, schwacher kulturell-organisatorischer Erfahrung beim Proletariat selbst, und schloB
deshalb auf die Notwendigkeit solcher Methoden des sozialistischen Aufbaues, die das
Proletariat nicht in einen Widerspruch zur Hauptklasse des Landes, der Bauernschaft,
brachten und der Arbeiterklasse erlaubten, die Erfahrung der alten Spezialisten sich zu-
nutze zu machen, dem kleinbiirgerlichen Element die bewuBte, ‘eiserne Arbeitsdisziplin des
Proletariats gegeniiberzustellen. Diese Aufbaumethoden legten der Arbeiterklasse die
schwere Rolle der Avantgarde der ganzen Gesellschaft auf, lehnten nicht Rfickzfige una
bestimmte Kompromisse ab und setzten gleichzeitig die Hoffnung auf die schdpferische
Kraft der Massen.

Die linken Kommunisten stellten ihre Methoden des sozialistischen Aufbaues auf, aus-
gehend vom abstrakten Begriff der Ubergangsetappe, indem sie vor allem sich bemiihten,
die Reinheit der ,proletarischen Prinzipien* zu wahren, jeglichen EinfluB der alten Ge-
sellschaftsgruppen bei der Organisation der Wirtschaft zu vernichten, wobei sie sogar
das Proletariat mit (im ersten Moment) von vornherein unerfiillbaren Aufgaben belasteten.
(Z. B. Verwaltung der Fabriken und Betriebe u. a.)

Drittens: Um das Verhiltnis des Proletariats zur Bauernschaft nach dem

" Siege des Proletariats. Wihrend die Linken nur die Methode des Zwanges
aufstellten, eine Politik empfahlen, die am allerwenigsten mit der Stimmung
der Bauernschaft rechnete, unterschied Lenin bereits damals zwischen der Auf-
gabe des Kampfes gegen das kleinbiirgerliche Element (den Bauer als Eigentiimer) und der
Aufgabe der Schaffung des Arbeiter- und Bauernbundes, als der Grundlage der weiteren
Fntwicklung der proletarischen Diktatur,** der Aufgabe der Vorwirtshewegung zum Sozialis-
mus zusammen mit der Bauernschaft, folglich also eine Kombination der Methoden der
Uberzeugung und des Zwanges.

Viertens: Um das Verhiltnis des Sowjetstaates zur Arbeiterklasse, das Verhiltnis beider
zur Kommunistischen Partei. Wie wir weiter sehen werden, schufen die Linken, die die
Mechanik dieser Beziehungen nicht begriffen, die Theorie des Druckes des Proletariats auf
die Sowjetmacht zur Verhiitung der Umbildung der Partei aus einer proletarischen in eine
»gesamtnationale”, der Sowjetmacht aus der proletarischen Diktatur in die Macht der
armen Bauernschaft.

Fiinftens: Uber die Rolle der Partei, ihre Fahigkeit, die Klasse und die Gesamtheit aller
Werktitigen in komplizierten Manovern mit sich zu ziehen. Gerade im Kampfe gegen die

Bauernschaft stiitzen konnten, dann wiirde die Erhaltung der Macht aussichtslos sein (von
uns gesperrt), Band VI, S. 358.

* Man erinnere sich nur daran, wie Lenin in dieser Broschiire den deutschen Linken
wegen ihres gradlinigen Bestehens auf der Nichtanerkennung des Versailler ,Friedens* den
Kopf gewaschen hat. (Deutsche Ausgabe Lenin, Die Kinderkrankheit, von Maslow
S. 91 und folg.)

** Diese Gedanken wurden mit groBer Genauigkeit in Lenins Notizen ,Uber die
Diktatur des Proletariats“ begriindet. (Siehe Lenin-Sammelheft Nr. 3; deutsch noch nicht
veroffentlicht.)
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taktische, starre Unbeweglichkeit der Linken hat Lenin die Notwendigkeit mancher Kom-
promisse hervorgehoben. ,Der Radikalismus, die Kinderkrankheit . . .“ war nur die
Fortentwicklung dieser Ideen. :

Die Polemik gegen die linken Kommunisten gab Lenin den Anla8, die Hauptkonturen
der Strategie der Partei in der Ubergangsepoche zu zeichnen. Gerade hier waren bereits
klar herausgebildet: 1. die Idee der Ndp,* als Methode zur Fortbewegung zum Sozialis-
mus, 2. Die Grundlagen des Arbeiter- und Bauernbiindnisses wihrend der Diktatur des
Proletariats, 3. Die Begriindung der Idee von der Notwendigkeit der Ausniitzung der organi-
satorischen Erfahrung der alten Gesellschaftsgruppen und der Notwendigkeit fiir das Prole-
tariat und die Partei, von dieser Erfahrung zu lernen (Lenin kehrte spiter mehrmals zu die-
ser Frage zuriick. Man erinnere sich nur an seine Idee von der Notwendigkeit, den
Kommunismus auch mit fremden Handen aufzubauen, 4. Erbarmungslose Kampfansage
an die ,kommunistische Diinkelhaftigkeit, ‘5. Die Ansichten Lenins iiber die prole-
tarische Diktatur iiberhaupt, 6. Die erste Lehre fiir die Partei iiber die Notwendigkeit kom-
plizierter Mandver im Zusammenhang mit der Verlangsamung des Entwicklungstempos
der Weltrevolution.

IL

In der Geschichte des Bolschewismus bezogen die fraktionellen Gruppierungen, die gegen
Lenin auftraten, ihre geistige Nahrung aus zwei Quellen zugleich: aus den Vorurteilen und
Dogmen des sogenannten ,europdischen* Marxismus, dessen klassischer Vertreter in RuB-
land der Menschewismus war, und aus den Ideen der kleinbiirgerlichen Strémungen in
RuBland selbst (hauptsdchlich der Sozialrevolutiondre). Der EinfluB sowohl des einen wie
des anderen Momentes kam in der ernsthaftesten antileninistischen Fraktion der vorrevo-
lutioniren Periode, der Otsowisten-Ultimatisten, kraB zum Ausdruck. Ihre politische
Methodologie war dem Menschewismus so verwandt, daB Lenin bereits damals sie als die
wumgestiilpten Menschewiki* charakterisierte. Es ist ebenso bekannt, daB die Otsowisten
eine ganze Reihe von Argumenten fiir den Boykott der Duma und die Charakterisierung
der Duma als einer Filschung der Volksvertretung eigentlich von den Sozialrevolutiondren
entlehnt haben. Es ist kein Zufall, daB die damalige sozialrevolutioniire Presse** die Arbeiten
der Otsowisten beiféllig zitierte und einer der otsowistischen Literaten zu den Sozialrevolu-
tiondren iibergeganger ist. Den gleichzeitigen EinfluB dieser beiden ideellen Quellen be-
merken wir auch in der ersten antileninistischen Strémung wihrend der Epoche der
Diktatur des Proletariats. Die metaphysische Logik des Menschewismus, die Verwandt-
schaft der politischen Methodologie kommt beispielsweise in folgenden Aufstellungen der
linken Kommunisten zum Ausdruck.

a) Entweder reine, unbefleckte, sozialistische Macht, die sofort mit dem Aufbau des
Sozialismus beginnt, oder Lossage von der Beteiligung der Macht.

b) Die Arbeiterklasse und die Sowjetmacht stehen sich einander gegeniiber. ,Das Pro-
letariat auf die Gefahr hinzuweisen* — schrieben z. B. die Linken —, die dem sozialisti-
schen Charakter der Revolution droht, bewuBten Druck des Proletariats auf die Sowjet-
macht zu organisieren, den Kampf um das Ubergewicht des Proletariats in der Revolution
zu filhren — das ist die Aufgabe der proletarischen Kommunisten (die Linken betrachteten
die Leninisten nicht als solche. N. L.) und dafiir kimpfen wir.* (S. 159, bei Ssorin.)

* Bekanntlich hat Lenin seine Broschiire ,,Uber die Naturalsteuer* mit einem Zitat
aus den grundlegenden Artikeln von 1918 ,,Uber die linken Kindereien und das klein-
biigerliche Wesen* begonnen.

** Z. B. das Zentralorgan der Sozialrevolutiondre ,Snamja Truda“ (Das Banner
der Arbeit) u. a.
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- Es ist micht schwer, sich. zu erinnern, da8 die Idee von der Gegeniiberstellung des
Proletariats gegen -die Sowjetmacht die zentrale politische Idee des Menschewismus seit
der Oktoberrevolution bis in die letzte Zeit hinein gewesen ist. :

- ¢) Dementsprechend finden wir noch ein anderes gemeinsames Moment bei dem lin-
_ken Kommunismus und dem Menschewismus: die Politik der Partei nach dem Oktober
1917 sei keine Arbeiter- sondern eine Soldatenpolitik.

Aber in einer noch viel verschiirfteren Form war diese These seinerzeit das haupt-
stichlichste politische Leitmotiv bei jedem Auftreten des Menschewismus gewesen. Sowohl
in den Artikeln Martows als auch in den Direktiven der menschewistischen Zentrale
wurde empfohlen, die Agitation gegen die Sowjetmacht besonders unter der Flagge ihrer
»~Entlarvung als kleinbiirgerlicher Soldatenmacht" zu fiihren.

d) Die Gemeinschaft der politischen Methodologie der Linken der Menschewiki zeigte
sich auch bei deren Verhiltnis zur Bauernschaft. Die Linken verstanden nicht die Mechanik
der gegenseitigen Beziehungen zwischen Proletariat und Bauernschaft in der Epoche der
proletarischen Diktatur, begriffen nicht die Unvermeidlichkeit von Zugestindnissen des Pro-
letariats als der herrschenden Klasse, des Hegemonen, denn sie hatten von der eigentlichen
Idee der Hegemonie des Proletariats eine verzerrte Auffassung und wiederholten oft nur
den Menschewismus. Es ist bekannt, daB im Kampfe gegen den Leninismus der Mensche-
wismus eine ganze Strategie ausarbeitete, die darauf hinauslief, den Bolschewismus von
links her, unter der Flagge der Verteidigung der Reinheit der Klasseninteressen des Pro-
letariats, zu kritisieren. Die Keime dieser ,reinen Klassenideologie“ finden wir noch bei
den ,,Okonomisten” der 90er Jahre. Spiter bliiht sie iippig um 1906, als der Menschewls-
mus die Attacke gegen die leninistische Losung der ,Provisorischen Arbeiter- und Bauern-
regierung” unter der Flagge des ,Kampfes gegen den Jaurésismus‘ fiihrt. In den Jahren
1910—12 stellen die Menschewiki (darunter auch die linken Menschewisten) die Losung
der Koalitionsfreiheit den leninistischen ,,drei Sdulen“* gegeniiber, weil diese angeblich

" die Aufgaben des Proletariats in allgemeinen demokratischen Losungen ,aufldsten‘.
SchlieBlich hiillten sich die Menschewiki in die Toga der ,,wahren Klassenvertreter, in dem
sie die Neutralitit der Gewerkschaften, die ,besonderen“ Interessen des Arbeiters gegen-
iiber der Sowjetmacht verteidigen. Vom Standpunkt dieser Politik erschien die leninistische
Taktik, die die Erhaltung der proletarischen Diktatur in einem riickstindigen Lande an-
strebte, opportunistisch. Aber bei den Linken fanden gerade diese menschewistischen
Ideen einen groBen Widerhall (natiirlich unbewuBt). Gerade das Verlangen, hundert-
prozentige, proletarische Kommunisten zu sein, fiihrte die Linken zu dem Gedanken von
dem Interessengegensatz zwischen dem Proletariat und der Bauernschaft, zu dem Gedanken,
daB die Interessen der Sowjetmacht und des Proletariats (fiir den damaligen Augenblick)
auseinandergehen. Das war deshalb der Fall, weil sie die Aufgaben des Proletariats, als
des Hegemons der anderen Klassen, mit eng ziinftlerischen, berufsgewerkschaftlichen Auf-
gaben verwechselten. Darin sehen wir den Ausgangspunkt fiir die Fehler der linken
Kommunisten und nicht, wie Genosse Ssorin meint, fiir die ,Unterschiitzung der Rolle
der Bauernschaft. - (Siehe Ssorin, Seite 183.) Denn diese Unterschidtzung der Bauern-
schaft selbst (natiirlich ein gewaltiger Fehler!) war eine Folge des Ersetzens der Aufgaben
der Hegemonie durch die Aufgaben engen Nur-Gewerkschaftlertums. .

e) Endlich muB hervorgehoben werden, da8 die Linken auch in ihrer Kritik der leninisti-
schen, 6konomischen Politik wenig Neues brachten. Die Kritik am Staatskapitalismus und
unter Gegeniiberstellung des Sozialismus, die Agitation gegen die Schaffung der Trusts, gegen

* Namlich: Demokratische Republik; Achtstundentag; Konfiskation des Gutsherrn-
bodens. (Im Russ., statt ,3 Siulen", cigentl. ,,3 Walfische", auf denen — nach einem russ.
Mirchen — die Erde ruhe.)
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die Heranziehung der Spezialisten, gegen die Einfiihrung der Arbeitsdisziplin — diese Agi-
tation, die unter dem Banner: , Kampf fiir den Schutz der Interessen der Arbeiterklasse®
gefiihrt wurde, wurde in der Hauptsache vom Menschewismus proklamiert, der die
Sowjetmacht zu einem ZusammenstoB mit der Arbeiterklasse bringen wollte.

In der Ideologie des linken Kommunismus kam auch der EinfluB kleinbiirgerlicher Stim-
mungen zum Ausdruck. Es ist ja bekannt, daB Lenin, bei der Kritik des 6 konomi-
schen Programms der Linken schrieb: ,Sie offenbaren ihr kleinbiirgerliches Wesen eben
dadurch, daB sie das kleinbiirgerliche Element, den Hauptfeind des Sozialismus bei uns,
nicht sehen* (Von Lenin gesperrt. Band XV. S. 263, russ.) In dem Bestreben,
den Staatskapitalismus, als die Vorstufe des Sozialismus, zu iiberspringen, zeigte sich
zweifellos der EinfluB der utopistischen, kleinbiirgerlichen Sozialisten.

Genosse Ssorin zitiert Lenins Charakteristik der linken Kommunisten als ,,nichtausge-
tragene" linke Sozialrevolutionére. Leider finden wir in der Broschiire keine Detail-
lier te Begriindung dieser These. Eine genaue Gegeniiberstellung der Erklirungen der
linken Kommunisten und der linken Sozialrevolutionéire wiirde zur Aufklirung des
sozialen Druckes auf unsere Partei sehr beitragen.

Der linke Kommunismus war auf diese Weise ein Produkt komplizierter Verflechtung
gesellschaftlicher Erscheinungen. Darin kamen die kleinbiirgerlichen Einfliisse auf das
Proletariat zum Ausdruck, die Stimmungen des beschrinkten gewerkschaftlichen Augen-
blicksinteresses, die Miidigkeit innerhalb der Arbeiterklasse selbst*, die Angst vor den
Schwierigkeiten der proletarischen Diktatur in einem riickstindigen Lande. Desto ein-
gehender hiitte die Schilderung der sozialen Wurzeln des linken Kommunismus sein miis-
sen. Deshalb muB der Versuch des Genossen Ssorin,** den linken Kommunismus (in
Anbetracht seiner Agitation fiir den Krieg) als den Ausdruck des Einflusses der patriotisch
gestimmten Spitzen des Kleinbiirgertums (z. B. der reichen Bauern, der Kulaken) zu charakte-
risieren, als miBlungen betrachtet werden: 1. aus dem Grunde, weil Genosse Sorin selbst
als den Hauptirrtum der Linken die Unterschitzung der Rolle des Bauerntums betrachtet,
2. weil der Bauer (sogar der Kulak) nicht geneigt war, den Krieg fortzusetzen, 3. weil die
Kampfesstimmung gegen Deutschland eher fiir bestimmte Kreise der Arbeiterklasse
charakteristisch war.

IIL

Die Mehrheit der von uns angefiihrten Fragen ist in dem interessanten Buch des Ge-
nossen Ssorin behandelt. Leider ist der Aufbau des Buches so, daB die prinzipiellen Be-
merkungen oft in der Darstellung der kleinen historischen Tatsachen ertrinken. Es ist
unbedingt notwendig, in der niichsten Auflage den ideellen Zusammenhang zwischen dem
linken Kommunismus von 1918 und den spiteren Oppositionsstromungen wenigstens kurz
anzudeuten, eine Analogie zwischen dem russischen und europiischen Links-Kommunismus
durchzufiihren, die ideologischen gemeinsamen Wurzeln, die Verwandtschaft der politi-
schen Methodologie des linken Kommunismus mit denen der Menschewiki und der linken
Sozialrevolutioniire aufzuspiiren; die sozialen Wurzeln dieses linken Kommunismus ge-
nauer zu charakterisieren. — Aber auch in seiner ersten Auflage verallgemeinert das Buch
des Genossen Ssorin eine gro8e Erfahrung in der Geschichte des Bolschewismus und bietet
fiir den westeuropdischen Kommunisten groBes Interesse. Der Leser wird darin eine
detaillierte, genau durchstudierte Geschichte des linken Kommunismus von 1918 finden.

* So paradox es auf den ersten Blick auch klingt, aber die Redensarten vom Krieg
, Begen Deutschland waren eher der Ausdruck der Miidigkeit und der Verzweiflung.

** Daraof wurde bereits in der Presse hingewiesen. (Siehe die Rezension von
A, Slepkow in Nr. 910 des ,Bolschewik").



1917
UM DEN OKTOBER

Mit Beitrigen von

TROTZKI / SINOWJEW / BELA KUN
STALIN / BUCHARIN / KUUSINEN

327 Seiten

Brosch. 3,— Mark Gebunden 4,— Mark

DIE KOMMUNISTISCHE INTERNATIONALE
[ S SRS R SRS SR A S e S

Erstes Halbjahr » Heft 1 bis 6 mit auss
fiihrlichem Register und Inhaltsverzeichnis

Preis gebunden 10,— Mark

Einbanddecke und Register gesondert 1,— Mark

VERLAG CARL HOYM NACHFOLGER



ENDE AUGUST ERSCHEINT:

Rosa Luxemburg

GEGEN DEN REFORMISMUS

Gesammelte Werke » Band III

Herausgegeben von
C. ZETKIN und A. WARSKI

Eingeleitet und bearbeitet von
PAUL FROLICH

AUS DEM INHALT:
Die reformistischen Theorien / Sozialreform oder Revolution?
Probleme des Reformismus und Debatten / Erliuterungen
iiber die Taktik / Miliz und Militarismus / Reden zur Zolls
politk / Die Bundesgenossen des Reformismus ; Die
reformistische Praxis /| Der Ministerialismus in Frankreich
Die siiddeutsche Fronde / Das bayrische Wahlkompromifd
Badische Budgetabstimmungen / Das Stichwahlabkommen 1912

. Umfang ca. 400 Seiten

Ein Stlick des unerbittlichen und unermildlichen Ringens der genialen revolutionliren Filhrerin gegen
Theorie und Praxis des Reformismus Ist in diesem Band enthalten. Neben bekannten Verdffent-
lichungen wie ,Sozialreform oder Revolution?* (deren Text nach der ersten Auflage wieder hergestellt
wurde) erschienen eine ganze Relhe von verschollenen, MuBerst wichtigen und interessanten Arbeiten
Rosa Luxemburgs. In der Elnleitung und in Vorbemerkungen zu den einzelnen Abschnitten wird der
historische Hintergrund jener Waffenglinge der gefallenen Flihrerin gezeichnet. — In diesen Aufsitzen Rosa
Luxemburgs werden scharfe Waffen gegen die reformistische Entartung der Arbeiterbewegung geliefert.

S ——
VEREINIGUNG INTERNATIONALER VERLAGSANSTALTEN
BERLIN SW 61 G.M.B.H. PLANUFER 17



BUCHDRUCKEREI
GUSTAV ASCHER G. M. B. H.
BERLIN 8W 61,



