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Féminisie et révoluticnnaire

Kevm Anderson
(Czty Umwrszty of New York)

C omne éudiant de Raya Dunayevskaya, qui travaille sur Rosa
.},uxemburg. je vo:idrais faire qlil_clques remarques suszoinLdernier
Lummin avel swnesba mever AT = e s enm T w0 m e P e u. oy Lo b2
A3V AL Y AER FAE L DUAL ATAGRE sy AALAGARLILIWL Wb A% LilWVAYWELIGRIE WG JIUGE CGRAVAD
des fe‘imnlles ei sintitule : Rosa Luxe:tburg, Woimten's Liberation and
Marx's Philosophy of Revolution: (New Jersey, Humanities Press et
Sussex, Harvester Press, 1982). Je ne peux pas résumer ici toute la
conception de Dunayevskaya de la dialectique’de Marx.

- Je voudrais meniionner une dimension nouvelle de cet ouvrage
de Dunayevskaya, le rapport qu'slle établit entre Luxemburg et ie
mouvement de lib4ration des femmes. La dimension féministe de
Luxemburg dont parle Dunayevskaya nereléve pas d'une perception
de Luxembuxg comme féministe au sens moderne.du terme.

Mais il y a plus chez elle sur ce sujet qu'on ne le pensait jusqu'a
présant : surtout les éorits contre e militarisme ot pour le droit de
votc des fcmrnts que Luxemburg a rédigés spécialement pour les
femmes. Ensuite, le livre répond a J.P. Neitl qu intitule l2s années
1906-1909 « les années perdues ». Enfin, et c’est le plus important,
mes remarques concernent notre époque actuelle. Dunayevskaya
écrit, je Ia zite : « Notre £poque est celle qui a vu le surgissement de
tout un Tiers Monde nouveau - - afro-asiatique, latino-américain, au
Proche-Orient ~ ainsi gue du mouvement de libération des femmes |
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i, d'une idée, est devenus un mouvement. Notre époque est cellz
qui peut enfin voir Luxemburg dans son ensemble, en tant que
théoricienne révolutionnaire &t féministe, ceci saus qu'elle en ait

en conscience, Une nouvelle réalité existe aussi bien du point de
vue du mouvement de iivcrailon des fammes que du rapport
satre cpontankité et org isation, qui marque notre fpoque.»
(p. 190-191) *. T e T e

Dong, selon Dunayevskaya, la_rupture personnelle et privée
avec Leo Jogiches et la rupture i evec les réformistes
Kautsky et Bebel en 1910-11, ne rév seulement le rapport
entre 1a libération des femmes et 1a révolution dans la vieet
1a pensée de Luxemburg. File essaie aussi de montrer comment

Péclair de génie Je Luxemburg sur la montée de I'impérialisme au
début du x¢ siecie ful ks MOyen POy Yautsky et Bebel d'éviter
Vaffrontement avec clle en sombrant dans la phallccratie. Par
exemple, la rupture avec Kautsky s'est accompagnée de calomnies
spécieuses et sexistes contre Rosa Luxemburg dans les lettres.
échangées entre Kautsky, Bebel et Victor Adler.

Dunayevskaya montre comment nous devrions voir surce point
la question des femmes, bien que Luxemburg n'en ait pas été
consciente, Par exemple, Sinieiroge Dunaycvskeyz, pourouoi fait-
elle soudain référence & Penthésilée danssalettre a Mathilde Wurm
du 28 décembre 19162 s« Je te le dis : dds que je pourrai remetire
le nez dehors, je m'en vais harceler et prendre én chasse voire bande
de grenovilles, 3 son de trompe, 3 coups de fouet, en lachant sur elle
mes molosses — J'allais écrire : telle Fenibésilée - mais, par Diew,
vous n'étes pas des Achille !.»

Surtout, pour Dunayevskaya, la question Clest le dialogue
nécessaire entre e mouvament actuel de libération des femmcs <t
Yactualité de la révolution ainsi que de la dialectique de Marz. Ce
. n'cst vas un appel pour que les feministes d'aujourd’hud imitent le
monvement des femmes de ‘tuxemburg et de Clara Zetkin. Du-
" payevskaya écrit dansune critique de 1a gauche {ei des gauchistes):
« Cessez de nous dire, méme A travers les voix des femmes {dela
visille gauche) cembien le mouvement socialiste allemand des
- fammes était grand, Nous savons combien de groupes douvritres
Clara Zetkin a orgavisés et que C'était un vrai mouvement de masse.
Nous savons aussi guaucune d'entre elles, y compris Zetkin et
Luxemburg, n'amisen évidence Je sexisme dansle parti. Dansaucun

- s—
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% 14 clittives eptre prernibiess covolent A Touvrage de Raya Dun=ycvekzys
1. Rosa Lux-mburg, Texies, Paris, &lit. Soclules, 1982, p. 318,
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£as nous rie yous permettrons de masquer votre sexisme sous le
shibboleth {slogun) : la révolution sociale d'abord. » (n, §00-101).
~Dunayevskaya a découvert, surtout dans ies derniers écrits de
Marx, dans scs Cahiers ethnologiques, une dialectique tr2s nouvelle
¢t ouverte sur les rapporis homme/femme. Ces Cahiers contiennent
une critique de tous les marxistes d'aprés Marx sur la libération des

fammes, 3 commencer nar Frisdrich Enaale dann !'Q_w_"gi_sgdg _’g

famille. Friedrich Engels danc
®

Dunayevskaya a également présenté daxs son livre une critique
de Rosa Luxersburg en tunt qu'économiste marxiste, en exposant
quelques aspects nouveaux qui tient la dialectique et I'éconcmie
pelitique. Dunayevskaya critique FAccunniiaiion du capitai e Rosa -
Luremburg, 'ercds de faveur dont y jouit la sous-consommation et
sa sous-estimation des possibilités d'auto-émancipation des masses
colonisées, en dépit de son importante et émouvante critique de la
barbarie de I'impérialisme,

En outre, selon Dunaycvskaya, ce n'est pas sculement une
guestion politique ou économique, mais aussi philosopkique. Ainsi,
ia conception de ia dialectique reste chez Luxembtug étroitement
matfrialiste, en ce sens qu'elle ne va pas vraiment au-dcla de la
dialectique d'Engels ou de Ia II* Internationals, Par exemple,
Dunayevskaya montre que, méme si Luxemburg a lu certains
fragorents des Manuscrits de 1844 de Marx que Mehring avait
découverts, eile les a qualifiés de « fragments disjoints de activité
intellectuelle de Marx » (p. 117). Dunayevskaya situe le probléme de
Rosa Luxemburg économiste dans un nouveau contexte, non seule- .
nient économique et politique mais aussi philosophigue, en liant

ensemble de manidre tout A fzit neuve une critique de ia théoriede |

laccumulation de Luxemburg et son opposition pelitique & foute
forme de nationalisme et sa conceptien de la dialectique. Si I'impé-

rialisme fut Ia souree de Vaccumulation du capital ot non I'exploite-
tion du travail dans les pays capitalistes, alors : « c'est cette force, et
non pas les cuvriers, qui causera la chute du capitzlisme. La
nécessité historique de la révolution proiétarienne s'évanouit>

(p.45).

<En d'autres termes, la dialectique comme mouvement de
libération et comme méthodologie est entiérement absente. Toutes
ces centradictions coexistent sans jamais s’agglutiner pour produire
-- uit mouvement. Ce qui, selon Hegel “précéde 1a conscience sans
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contact mutuel” et que Lenine & quolifié d'“essence de Vanti-
dialectique™ est en effet la pierre de touche de Verreur de Luxesm- ..
burg =... « Luxemburg révolutionnaire pergoit le gouffre sans fond
entre sa théorie et son activiié révolutionnaire 2t elle vient au .
secouss g Luxemburg . » Longtemnps avant que le capitalisme ne
s'cffondre & cause de Pépuisement du monde non-capitaliste, Zait- b
Luxemburg, les contradictions du capitalisme, internes et externes,
seront telles que le prolétariat le renversera (p. 45}.

+*
* &

L'exemple révolutionnaire vivant de Luxemburg, sa théorie de -
la spontanéité et s2 concepiion de 1a d&mocratie révalutionnaire
aprés la révolution (dans sa célébre critigue de la Révolution russe),
et 1a dialectique totale et révolutionnaire de Marx, nous fournissent
de nouveaux points de départ pour les mouvements actucls de
Tibération des femmes, ainsi que pour d'autres mouvements d'oppo-
sition et de lib&ration, Ii faut opérer une distinction entre Marx et
tous les marxistes d'aprés Marx pour comprendre le type derapport

quesquisse Duniaycvskaya.

" Pour résumer, ce nouveau livre de Dunay:cvskaya ouvre une
discussion sur la personne de Luxemburg dans sa_globalité :

=~

économisie, féministe, ‘spontanéiste et surtout révolutionnaire,
. Luxemburg, comme révolutionnaire féminine dans une gauche
dominée par les hommes et comme théoricienne de Iz spontanéité
ot de la démocratie révolutionnaire aprés la révolution, rest®
extrémement pertinente pour les mouvemenis révolutionnaires et
sociaux actuels : pour les révolutionnaires ¢’Amérique centrale
solisme américain de Reagan, ou pour la -jeune
opposition ouvriére, antinucléaire et dans les
 démocraties occidentales ~ les Etats-Unis, :
de l'ousst -, ou pour [a jeunesse ¢t 1as fommes iranienn :
contre Khomeiny, ou pour le mouvement Solidarnoft en Fologne
contre le capitalisme d'Etat russe, C'est ponrcuoi Dunayevskaya s
termine son livre.Rosa Luxemburg, Women % Liberation and Mars’
Philosophy of Revolution sur ce quelleappellele défi absoludenotxe
époque : la théorie de la révolution en permanence de Marx.




